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VIR ROMANUS — PROBUS, HONESTUS, BENEVOLUS?
POSTULATED FEATURES OF A ROMAN AND THE IMAGES
OF THE JULIO-CLAUDIAN DYNASTY RULERS IN SELECTED
PASSAGES OF ANCIENT WORKS

The aim of the article is an attempt to present a dichotomic image of the Roman ruler. It is
concentrated on traditional features, understood as postulated in relation to person in power, such
as justice, honesty, modesty and self-control. All of them belong to the canon of virtutes Romanae,
and obedience toward them was characteristic of Roman society until the fall of Carthage. Along
with its fall, the disappearance of true morality can be observed. The important turning point there
is the reign of Augustus who, by undertaking the revival of old values, introduces a new order to the
state. The article describes the rulers of the Julio-Claudian dynasty, and the emphasis is placed on
a dualistic image of their behaviour (positive versus negative) presented in ancient texts by Tacitus,
Suetonius, Velleius Paterculus and Florus.

Keywords: Julio-Claudian dynasty, Roman virtues, historiographical images of the Roman
emperors

Tradycja postrzegania cztowieka przez pryzmat ideologii 1 przyjetych w da-
nym spoteczenstwie zasad siega juz czaséw antycznych. Rzymianin miat cecho-
wac sie m.in. skromnoS$cia (vir probus), uczciwoscia (honestus) czy zyczliwoscia

! Pragng wyrazi¢ podzigkowania dla Fundacji z Brzezia Lanckoroniskich. Ukonczenie prac nad
artykutem bylo mozliwe dzigki badaniom przeprowadzonym w brytyjskich osrodkach naukowych.
Zagraniczny pobyt naukowy zostat sfinansowany przez Fundacje¢ na podstawie decyzji nr 41-3/19.
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(benevolus). Cnoty te zaliczano do kanonu tzw. virtutes Romanae. Obok literac-
kich passusow, w ktorych chwalona jest odwaga zotierzy i ich gotowo$¢ do po-
$wigcenia zycia w imi¢ najwyzszych wartosci, obok fragmentéw panegiryzuja-
cych pracowito$¢ rzemieslnikow czy erudycje mowcow, znajdujemy takze relacje
historiograféw i biografow ukazujace inne oblicze Rzymianina. Analizujac zrodta
1 oceniajgc poszczegdlne postaci ze wspotczesnego punktu widzenia nalezy jednak
bra¢ pod uwagg elitarny postulat etyczny, a w przypadku relacji historiograficz-
nych mozliwe zabiegi idealizowania przesztosci. Moralne i polityczne przekonania
historykow niejednokrotnie wptywaly na ton przekazywanych relacji, przedsta-
wiang ocen¢ wydarzen, a tym samym catg histori¢ spisang w ich dzielach. Badania
ich tresci w kazdym przypadku powinny zatem bezposrednio koncentrowac¢ si¢ na
szeroko pojetej tradycji kulturowo-spotecznej, dzigki czemu uwydatnia si¢ rdznica
miedzy autorami obiektywnymi i subiektywnymi? (Gryksa 2017a: 55).

Celem niniejszego artykutu jest przedstawienie dychotomii zachowan rzym-
skich wladcow w odniesieniu do kanonu postulowanych cech, jakie powinny ich
charakteryzowac. Wyniki przeprowadzonych badan oparte sg na analizie wybra-
nych fragmentéw dziet historiograficznych okresu cesarstwa’, w ktorych autorzy
opisali nie tylko pozytywne i warte nasladowania zachowania wtadcow, lecz takze
ich negatywne postawy kontrastujace z ideq vir Romanus. Proba komparatystyki
wybranych wizerunkéw rzymskich cesarzy dynastii julijsko-klaudyjskiej pozwoli
zbudowa¢ dualistyczny wizerunek antycznych cesarzy — z jednej strony przyktad-
nych Rzymian i wladcow, z drugiej — ludzi skorumpowanych, zadnych wiadzy
i zepsutych moralnie. Na potrzeby niniejszego artykulu wybrane zostaly passusy
dziet Florusa (Epitome de Tito Livio), dzigki ktorym mozliwe bedzie nakresle-
nie sytuacji politycznej i postaw moralnych mieszkancéw Rzymu w okresie od
zarania dziejow az do panowania Augusta. Panowanie Augusta oraz Tyberiusza
zostang ponadto przedstawione w oparciu o analiz¢ dziela Wellejusza Paterkulusa
(w przypadku historii Tyberiusza, sa to relacje naocznego $wiadka wydarzen).
Kluczowymi tekstami do przedstawienia charakterystyki cesarzy beda ponadto
Zywoty Cezaréw autorstwa Swetoniusza oraz Tacytowe Annales*. Florus i Sweto-

2 Vide etiam: Paul 2011; Grethlein 2013; Ankersmit 2002; Marincola 1997.

3 'W okresie cesarstwa zarysowuja si¢ wyrazne zmiany w pisarstwie historiograficznym. Histo-
ria perpetua ustgpuje miejsca dzietom skoncentrowanym na wydarzeniach wspolczesnych. Zmiany
dotycza nie tylko stylu, ktory staje si¢ krotki i zwiezty (plus significare quam loqui) oraz przeplatania
narracji tekstowymi niezwykltosciami (curiositates). W tworczosci pisarzy tego okresu uwidacznia si¢
wyrazny antropocentryzm. Wiele uwagi poswigca si¢ panujacym cesarzom. Odmiennie niz w przy-
padku cenionej przez Tacyta zasady obiektywizmu i opisywania wydarzen bez gniewu i upodobania
(sine ira et studio) tworcy tego okresu daja wyraz swojej stuzalczosci (przede wszystkim w stosun-
ku do panujacego) lub nieskrywanej niecheci wobec cesarskich dwordw. Nalezy zwrdci¢ uwage na
fakt, ze w tych wlasnie czasach miato takze miejsce grozne zjawisko przesladowania historykow, jak
w przypadku Kremucjusza Kordusa czy Arulenusa Rustikusa. Cf. Lewandowski 2007: 241.

4 Wybrane do analiz passusy wigza si¢ bezposrednio z przedstawionymi we wstepie rzymskimi
cnotami (virtutes) i sygnalizuja pewne tendencje w obrebie szeroko rozumianej moralnos$ci antyczne;.
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niusz uznani sg w oparciu o naukowe dyskusje za tworcow obiektywnych, ktdrzy
w swoich ocenach pozostaja wolni od wyrazania wlasnych osadow i nie wahaja
si¢ siegac po silne argumenty i exempla. W ich przypadku wazna jest takze wyraz-
na granica, jaka stawiajg w historii rzymskiej w czasie upadku Kartaginy, o czym
wspomne w dalszej czgsci artykutu. Wellejusz Paterkulus, opisujac czasy sobie
wspotczesne, przedstawia histori¢ z punktu widzenia czlowieka aprobujacego
dang forme ustroju i wiernego éwczesnej wtadzy. Obiektywny w swoich relacjach
stara si¢ pozosta¢ Tacyt’, cho¢ w jego przekazie widoczny jest wptyw tendencji
politycznych i spotecznych (Lewandowski 2007: 296). Sam historyk jest jednak
$wiadom ograniczen i specyfiki historiografii jego czasow, w ktorych niemozliwe
jest swobodne wyrazanie opinii, co z kolei przektada si¢ na opisywanie matostko-
wych faktow®. Relacje wspomnianych historykow pozwalaja przedstawi¢ wize-
runki wtadcéw, ktorzy roznia si¢ pod wzgledem behawioralnym w zaleznos$ci od
przekonan autora dziela. Wszystkie ich zachowania mozna jednak sprowadzi¢ do
analiz i komparacji na wspolnej plaszczyznie jakg sa postulowane cechy wtadcow
i zobrazowac podzial ich zachowan w kategoriach pozytywnych i negatywnych.
Badania, ktorych wyniki przedstawione zostaty w niniejszym tekscie, prowadzo-
ne byly w oparciu o metody filologiczne, skupiajace si¢ na autorze danego prze-
kazu wraz z jego celem’.

Zgodnie z antyczng tradycja podstawe stabilnosci i cigglo$ci panstwa rzym-
skiego stanowita koncepcja obyczajow przodkow (Zoch 2012: 134—135) znana
jako mos maiorum, a sama postawa wzorowego Rzymianina wpisywata si¢ w ka-
non virtutes Romanae® zawartych pod ogdlnym pojeciem humanitas. Zaliczano
tutaj takie zalety jak np. iustitia, magnanimitas, aequitas, moderatio czy fides
(Baumann 2006: 6). Sama tradycja obyczajow przodkéw, uznawana za podstawe
stabilnos$ci i ciaglosci panstwa rzymskiego, byta kwestia dynamiczna, ktora na
szeroka skale dostosowywano do rozwijajacych si¢ warunkow spoleczno-poli-
tycznych (Wilkinson 2012: 17). Wérdéd historiografow panowato przekonanie,
ze wartos$ci te pielggnowano w poczatkowych okresach rozwoju panstwa, kie-
dy prowadzone wojny miaty na celu obrong terytorium przed najazdem wroga.
Wspomina o tym Florus w Epitome de Tito Livio, ktory, opisujac okres mtodosci
narodu, podkresla istotg walk o suwerennos¢ panstwa i wolnos¢ spoteczng (Gry-
ksa 2017a: 32):

Bronit on [sc. nardd rzymski] bowiem wolnosci, obyczajnosci, godnosci urodzenia, majestatu
i dostojenstwa urzedow. Niczego jednak nie bronit tak gorliwie jak wolnosci i nie dat si¢ za nig

5 W mys$l zasady sine ira et studio (Ann. 1, 1, 3) czy neque cum amore [...] et sine odio
(Hist. 1, 1, 3) stawiajac sobie za cel przekazanie wartoSciowych nauk moralnych dla potomnych
(Ann. 3,65, 1;4,33,2;6,7,5; Hist. 4, 33, 2). Vide: Gryksa 2017a: 51.

¢ Nobis in arto et inglorius labor (Lewandowski 2007: 296, przyp. 71; vide etiam Pigon 1996).

7 Wigcej na temat metod filologicznych i ich zastosowania: Heck 2009.

8 Ich wyliczenie znajdujemy w De legibus Cycerona (2, 28).
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w zaden sposob przekupié, chociaz jak to bywa w wielkim i z dnia na dzien powigkszajacym
si¢ narodzie, pojawiali si¢ od czasu do czasu zbrodniczy obywatele® [thum. 1. Lewandowski].

Akcentujac charakterystyczna dychotomi¢ sprawiedliwos¢ — zbrodniczos¢
Florus stawia wyrazng granic¢ mi¢dzy okresami, w ktorych spoteczenstwo rzym-
skie zyto zgodnie z ogolnie przyjetymi, stusznymi i sprawiedliwymi zasadami
oraz kiedy kanon cnét ustgpuje miejsca wystepkowi i1 niesprawiedliwos$ciom:

Dotad naréd rzymski byt wspaniaty, wyjatkowy, pobozny, §wigty i wielkoduszny; w dalszych
latach tego okresu z powodu wystgpkéw mnozacych si¢ wraz ze wzrostem terytorialnym
ukazala si¢ zarowno jego wielko$¢, jak i zamet i haniebne czyny [Flor. 1, 34, 1; thum.
I. Lewandowski].

Wraz z uptywem czasu daje si¢ zauwazy¢ zmiana w zachowaniu rzymskich oby-
wateli. Punktem zwrotnym, jaki niejednokrotnie wskazuja historycy!?, jest przede
wszystkim upadek Kartaginy (146 r. p.n.e.) — zanik strachu przed zewngtrznym
wrogiem (metus hostilis) sprzyja nieprawosci:

Boje z Kartaging zaczgli nasi przodkowie za konsulatu Klaudiusza i Fulwiusza [...]. Odtad
przez lat sto dwadziescia migdzy obu narodami trwata badz wojna, badz stan pogotowia
wojennego, badz nie budzacy zaufania pokoj. Rzym nawet wtedy, gdy pokonat juz caty $wiat,
nie wierzyt w swe bezpieczenstwo, jesliby ocalato gdzie$ imi¢ Kartaginy jako miasta zywych.
Do tego stopnia nienawi$¢ wyrosta z rywalizacji i walk trwa dtuzej niz Igk; nie wygasa nawet
wobec pokonanych i dopoki istnieje, zachowuje swoj msciwy charakter'! [thum. E. Zwolski].

Opinie o tym, ze nawet najsilniejsze i najtrwalsze panstwo ulegnie z czasem
rozktadowi wyrazato wielu starozytnych myslicieli, w tym Platon (Plt. 546A) czy
Polibiusz (6, 51, 4). Szacunek do mores maiorum, przekazywany z pokolenia na
pokolenie, uczyt mtodziez optymalnego postepowania. Opierajac si¢ na zasadach
pewnej schematycznosci stawat si¢ dla panstwa gwarantem bezpieczenstwa (Polo
2003: 13-17). Swiat rzymski czerpiac korzysci z niesprawiedliwosci, oszustw,
korupcji z czasem stat si¢ dla siebie powaznym zagrozeniem. Wybuch wojen do-

? Flor. 1, 17, 5-6: Si quidem nunc libertatem, nunc pudicitiam, tum natalium dignitatem, tum
honorum decora et insygnia vindicavit, interque haec omnia nullius acrior custos quam libertatis
fuit, nullaque in pretium eius largitione corrumpi, cum ut in magno et in dies maiore populo interim
perniciosi cives existerent.

10" Sal. Tug. 41, 2: [...] obawa przed nieprzyjacielem zewngtrznym utrzymywata spoleczen-
stwo w dobrych obyczajach. Lecz kiedy ten strach opuscil serca, wtargnely oczywiscie te wady,
ktore sa ulubionymi towarzyszkami powodzenia: rozwiazto$¢ i buta [tlum. K. Kumaniecki].

" Vell. 1, 12: Hunc finem habuit Romani imperii Carthago aemula, cum qua bellare maiores
nostri coepere Claudio et Fulvio consulibus ante annos ducentos nonaginta duos, quam tu, M. Vini-
ci, consulatum inires. Ita per annos centum et viginti aut bellum inter eos populos aut belli praepa-
ratio aut infida pax fuit. Neque se Roma iam terrarum orbi superato securam speravit fore, si nomen
usquam stantis maneret Carthaginis: adeo odium certaminibus ortum ultra metum durat et ne in
victis quidem deponitur neque ante invisum esse desinit quam esse desiit.
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mowych i brak jedno$ci w é6wczesnym spoleczenstwie skutecznie ostabit czuj-
no$¢ narodu, prowadzac do upadku panstwa. Na kartach jego historii zapisato sie
tymczasem wielu bohaterow, ktorych postawy wobec ogodlnie przyjetej tradycji
i stosunku do virtus Romana i mos maiorum pozwalaja zbudowa¢ dychotomiczny
obraz Rzymianina. Obok zachowan godnych nasladowania mozna w nim wyod-
rebni¢ cechy i dziatania dalekie od tych, ktorych oczekiwano od vir Romanus.
Przyktady obywateli, ktorzy do dzi§ uznawani sg za wzdr rzymskich cnot
i warto$ci mozna mnozy¢'?. Obok zwyczajnych mieszkancow Rzymu, urzedni-
koéw, kaptanow czy wojownikow, pojawiajg si¢ najwazniejsze postaci w panstwie
rzymskim — cesarze. Wsrod nich reprezentanci dynastii julijsko-klaudyjskiej wraz
z Augustem, ktory panowat od 16 stycznia 27 r. p.n.e., az do swojej Smierci w dniu
19 sierpnia 14 r. n.e. Po wielu latach zamieszek i nieszcze$¢, bratobdjczych wojen
prowadzacych do zniszczenia panstwa, nastgpil stopniowy powro6t panstwa do
dawnej $wietnosci. Przyczyn upadku Republiki upatrywano si¢ przede wszyst-
kim w zaniedbaniu zwyczajow przodkow (mores maiorum). Tworzone w starych
patacach wizje prostoty i poboznosci starych Rzymian, bezinteresowno$¢ przy-
wodcow politycznych czy gotowos¢ chlopskiego spoteczenstwa do poswigcen
staty si¢ juz tylko nic nie znaczacg wizja (Zanker 1999: 12). August, zwyci¢zca
bitwy pod Akcjum, uznawany byt za nowego Romulusa. Podobnie jak Kamillus,
ktory ocalit miasto przed najazdem Galléow i zyskal miano Romulus ac parens
patriae conditorque alter urbis (Liv. 5, 49, 7), tak Oktawian, ocaliwszy Rzym
przed dominacja Antoniusza i Kleopatry, zastuzyt sobie na identyczne miano. Au-
gust rozwazat przybranie imienia Romulus, jednak w 27 roku p.n.e., ze wzgle-
du na konotacje z wtadza krolewska, nie pasowato to do 6wczesnej koncepcji.
Termin Augustus byt natomiast przymiotnikiem o szerokim polu semantycznym
— oznaczal kogo$ dostojnego, czcigodnego i $wietego. Ponadto posiadat zwiazek
z czasownikiem augere (powickszac) oraz skojarzenia z funkcjami kaptanskimi
(augur)®. Sam wigc wybor imienia otaczal Augusta aurg wyjatkowosci 1 wywyz-
szenia. Po zdobyciu wtadzy w 31 roku p.n.e. cesarz podjat konsekwentng wal-
ke z dotychczasowym ustrojem. Jego program kulturalny miat na celu doglebna
odnowe moralng i spowodowat rzeczywista przemiang spotecznej mentalnosci.
Zamiast autogloryfikacji rywalizujacych wodzow ustanowiono oddawanie czci
wybranego przez bogow wiadcy, wprowadzono zasady zwalczania panstwowego

12 Zaliczy¢ nalezy tutaj np. Cyncynata, Marka Furiusza Kamillusa czy Publiusza Decjusza Musa.

13 Etymologiczne powiagzania z czasownikiem augere odnosza si¢ explicite do ekspansji
rzymskiego imperium. Z kolei derywowanie terminu od tacinskiego augurium wynika ze swoistej
profetycznosci panstwa rzymskiego. Panstwo sukcesywnie zdobywajace supremacj¢ nad Swiatem
uznawano za objete boska ochrong i kierowane w mysl religijnych przestanek. Warto podkresli¢, ze
pierwszym narodem podbitym przez armi¢ Augusta byli Garamaci (Garamantes — greckie mantis
oznacza proroka, wieszczka. Kaptani — wieszczkowie odgrywali istotna role w starozytnosci, kiedy
kazde wazniejsze wydarzenie poprzedzano wrozbami). Cf. Zanker 1999: 103; Paschalis 1997: 240;
Gryksa 2017b: 17-26.



116 Edyta Gryksa

przepychu (publica magnificentia), ustanowiono rowniez ruch odnowy religijnej
i moralnej (Zanker 1999: 12—-13). August dazyl do umocnienia swojej pozycji
gloszac hasto Pax Augusta' — pokoju w granicach panstwa rzymskiego.

Uznanie i pochwate epitomatora August zyskuje jako odnowiciel rzymskich
idealow, ktory wprowadzit tad w panstwie:

Nalezy si¢ jednak cieszy¢, ze w czasie tak wielkiego zametu wtadza spoczeta w rekach Cezara
Augusta Oktawiusza, ktory swoim rozumem i zr¢gcznoscig doprowadzil do tadu skotatany
organizm panstwowy. Bez watpienia nie mozna by w nim byto zaprowadzi¢ jednosci i zgody,
gdyby nie kierowata nim wola jednego wiadcy, bedacego tak jakby jego dusza i rozumem'
[thum. I. Lewandowski]™®.

W powyzszym passusie Florus podkresla zalety i znaczenie jedynowladztwa.
Wtadza spoczywajaca w rgkach jednego, odpowiedzialnego cztowieka jest gwa-
rantem utrzymania tadu w panstwie i prowadzenia pokojowej polityki zarowno
wewngetrznej, jak 1 zewnetrznej. Wartym uwagi zrodlem antycznym dostarczaja-
cym informacji na temat panowania Augusta jest takze Historia rzymska Welleju-
sza Paterkulusa. Kompendium podzielone jest na dwie czesci, w ktorych wyrazny
jest podziat na dwie epoki:

Z chwilg bowiem, gdy wygast lek przed Kartaging i zniknat wspotzawodnik we wladztwie nad
$wiatem, Rzymianie juz nie krok po kroku, ale wprost w karkotomnym biegu porzucili droge
cnoty na rzecz wystepku'” [thum. E. Zwolski].

Podobnie jak wzmiankowany wyzej Florus, Wellejusz Paterkulus uznaje
upadek Kartaginy za wazng cezure w rzymskich dziejach. Podczas gdy pierwszy
okres charakteryzuje si¢ skromnos$cia, uczciwoscia i rzetelnoscig, w drugim na
pierwszy plan wysuwa si¢ upadek wojskowej dyscypliny i moralnosci spoteczen-
stwa (Lewandowski 2007: 245). Dzieto Paterkulusa jest zwiezle, skoncentrowa-
ne na wybitnych jednostkach (Dziuba 2004: 215). Dla wspotczesnych badan nad

4 Pax Romana nie wigzala si¢ explicite z zaniechaniem wojen toczonych z wrogami ze-
wnetrznymi. August przez caly okres swojego panowania prowadzil walki majace na celu zapew-
nienie bezpieczenstwa i stabilizacje granic. Konflikty toczyly si¢ z plemionami na zachodzie, na
ogromnych terenach az po Dunaj i Labe oraz sporadycznie na Wschodzie. Dowo6dztwo nad legio-
nami sprawowat nie tylko sam August, ale takze osoby zaufane, cztonkowie rodziny cesarskiej (sta-
nowiacy tzw. domus Augusta). Byli to m.in. Agryppa, Marcellus, Tyberiusz, Druzus oraz wnukowie
Augusta: Gajusz i Lucjusz. Cf. Sajkowski 2004: 369-382; Jonczyk 2015: 27; Weinstock 1960.

15 Flor. 2, 14, 5-6: Gratulandum tame nut in tanta perturbation est, quod potossimum ad Octa-
vium Caesarem Augustum summa rerum redit, qui sapientia sua atque sollertia perculsum undique
ac perturbatum ordinavit imperii corpus, quod haud dubie numquam coire et consentire potuisset,
nisi unius praesidis nutu quasi anima et mente regeretur.

1 Cf. Liv. Per. 134.

17 Vell. 2, 1: quippe remoto Carthaginis metu sublataque imperii aemula non gradu, sed praeci-
piti cursu a virtute descitum, ad vitia transcursum; vetus disciplina deserta, nova inducta; in somnum
a vigiliis, ab armis ad voluptates, a negotiis in otium conversa civitas.
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tradycja 1 historig antyczng jest ono wazne, nie tylko dlatego, ze jest jedynym
zachowanym opisem wczesnego pryncypatu przedstawionym przez naocznego
swiadka's. Istotny jest rOwniez fakt, ze uznaje si¢ je za etap przejsciowy migdzy
annalistyczng historiografiag powstajaca w okresie republiki, a pisarstwem histo-
rycznym doby cesarstwa (Gorska 2012: 7). Rodzajem pomostu miedzy czasa-
mi republikanskimi a cesarstwem staje si¢ w jego relacjach virtus (Balmaceda
2014: 344). Na temat samego Augusta i okresu jego wiadzy wypowiada si¢
pozytywnie:

Wszystkim nastepnie, o co ludzie moga btaga¢ bogdéw i co bogowie moga zsyta¢ ludziom,
0 czym mozna zamarzy¢ i czego dostgpi¢ w szczesciu, August po swoim powrocie do Rzymu
obdarzyt rzeczpospolita, nardd rzymski i §wiat. W dwudziestym roku okietznano szat wojen
domowych, usmierzono wrogéw zewnetrznych. Ucicht szczgk orgza, wszedzie zapanowat
pokdj. Prawa odzyskaly moc, sady powage, senat dostojenstwo. Wiadze urzednikéw
sprowadzono do poprzednich ram, dobierajac jedynie dwu pretoréw do istniejacych o$miu.
Wskrzeszono dawna, uswietniong tradycja forme ustroju republikanskiego. Rolnik wrocil na
pole, kaptan do $wiatyni. Ludzie znéw poczuli si¢ bezpieczni, przestali drze¢ o swoje mienie’
[thum. E. Zwolski].

Ocena dziatan podjetych przez cesarza, podobnie jak cech, ktoérymi si¢ charakte-
ryzowal, jest w relacji Paterkulusa bardzo praktyczna. Cesarz, ktory od wczesnej
mtodosci odznaczat sie wyjatkowymi zdolno$ciami, przywrocit dawny spokoj
itad w panstwie.

Zdaniem Tacyta monarchia byta optymalng forma rzadoéw (Tac. Hist. 1, 1, 1.),
a wladce cechowa¢ powinny moderatio 1 odrzucenie skrajnosci. Podobnie jak
w przekazie Florusa, obok przestrzegania norm prawnych kluczowe jest zacho-
wywanie dawnej obyczajnosci. Cztowiek jest jednostka i gtownym faktorem Ta-
cytowej historii. Postawa moralna owej jednostki ma zatem wplyw na losy $wiata
(Lewandowski 2007: 297-298). W dziele historyka zauwazy¢ mozna, ze spote-
czenstwo obawiato si¢ nowych rzadow, jakie miaty nasta¢ po $mierci Augusta:

[...] kazdy si¢ ogladat na rozkazy ksigcia, wolny na razie od troski, poki August w kwitnacych
latach, podtrzymywat siebie, swoj dom i pokoj. Lecz gdy jego pdzna juz staro$¢ poczeta
nadto trapi¢ niemoc fizyczna, a bliski zgon otwieral pole nowym nadziejom [...] najwigksza

18 Kwestig dyskusyjna pozostaje obiektywizm Paterkulusa. Problemem w jego ocenie staje si¢
silne zretoryzowanie dzieta i jego panegiryczny charakter, ktory sktania cz¢s¢ badaczy, by traktowac
jego relacje jako falszywe i tym samym niegodne uwagi (Syme 1978: 45-63; Richardson 2012: 250).

9 Vell. 2, 89: Nihil deinde optare a dis homines, nihil dii hominibus praestare possunt, nihil
voto concipi, nihil felicitate consummari, quod non Augustus post reditum in urbem rei publicae
populoque Romano terrarumque orbi repraesentaverit. Finita vicesimo anno bella civilia, sepulta
externa, revocata pax, sopitus ubique armorum furor, restituta vis legibus, iudiciis auctoritas, senatui
maiestas, imperium magistratuum ad pristinum redactum modum, tantummodo octo praetoribus
adlecti duo. Prisca illa et antiqua rei publicae forma revocata. Rediit cultus agris, sacris honos, se-
curitas hominibus, certa cuique rerum suarum possessio; leges emendatae utiliter, latae salubriter;
senatus sine asperitate nec sine severitate lectus.
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bezsprzecznie czg¢§¢ o zagrazajacych panach rézne rozsiewala plotki: ze Agrypa, brutal
i rozsierdzony zhanbieniem, ani swym wiekiem, ani znajomo$cig praw nie podola tak
wielkiemu ci¢zarowi; ze Tyberiusz Nero wprawdzie dojrzaty latami i wyprobowany wojownik,
lecz peten dawnej i dziedzicznej w rodzie Klaudiuszow pychy; wiele si¢ tez ujawnia, cho¢
przytlumionych, oznak jego okrucienstwa” [tlum. S. Hammer].

Zaangazowanie Augusta w sprawy panstwa wysoko ocenia rowniez Sweto-
niusz. Cesarski biograf, ktérego dzielo — Zywoty Cezaréw, ma ogromne znaczenie
w procesie rekonstrukcji historii (Wolski 1987: 17—18), ceniony jest za erudy-
cj¢, daleko posuniety obiektywizm oraz umiejetne zestawienie i przedstawienie
faktow zebranych z roznych zrédet w sposob bezstronny i pragmatyczny. Przed-
stawiona przez niego historia jest ponadto pozbawiona ornamentyki retorycznej
i ujecia dramatycznego (Lewandowski 2007: 337). Cho¢ w zywocie Augusta bio-
graf nie przemilczal aspektéw negatywnych?! wspominajgc np. o cudzotdstwie,
zorganizowanej w czasie niedostatku i glodu uczcie zwanej bankietem ,,dwunastu
bogoéw” (Suet. Aug. 69) czy zemscie na thumach wrogéw w Perugii, ogdlna ocena
rzadow 1 postawy Augusta jest pozytywna:

Co do innych dziedzin zycia, pewne jest, ze okazywal najwyzsza wstrzemigzliwo$¢ oraz
prowadzil nieposzlakowany tryb zycia bez $ladu jakiejkolwiek wady? [thum. J. Niemirska-
-Pliszczynskal.

Swetoniusz opisuje Augusta jako cztowieka z boskim pierwiastkiem podkre-
slajac wazna role jaka petnit dla spoteczenstwa, ktorym rzadzit. Nawet przypad-
ki okrucienstwa wladcy przedstawia w takim kontekscie, ze ich okolicznosci i cele
pozostaja drugoplanowymi, a cata uwaga koncentruje si¢ na innych wydarzeniach,
ktore potwierdzaja jego taskawos¢ (Cochran 1980: 190). Swetoniusz buduje swoje
oceny w oparciu o pewien schemat, w ktorym wskaza¢ mozna np.: odpowiedzial-
nos¢, powsciagliwos$e, site charakteru, etyke finansowa, lojalnos¢ czy zaangazowa-
nie w polityke wewngtrzng i zewnetrzng (Cochran 1980: 192-194, 197). Wymie-
nione kategorie zastepuja w jego relacjach uklad chronologiczny — znany z innych

20 Tac. Ann. 1, 4: omnes exuta aequalitate iussa principis aspectare, nulla in praesens formidine,
dum Augustus aetate validus seque et domum in pacem sustentavit. postquam provecta iam senectus
aegro et corpore fatigabatur, aderatque finis et spes novae (...) pars multo maxima inminentis dominos
variis rumoribus differebant: trucem Agrippam et ignominia accensum non aetate neque rerum expe-
rientia tantae moli parem, Tiberium Neronem maturum annis, spectatum bello, sed vetere atque insita
Claudiae familiae superbia, multaque indicia saevitiae, quamquam premantur, erumpere.

21 Przekazuje np., ze: ,,We wezesnej mtodo$ci narazit si¢ na niestawng opini¢ z powodu jakoby
roéznorodnych wystepkow. Sekstus Pompejusz $cigal go zarzutem zniewiesciatosci, M. Antoniusz
zarzucil mu, ze usynowienie przez wuja swej matki zawdzigcza zastugom w roli kochanka. Row-
niez brat Marka, Lucjusz, podnosi zarzut, jakoby swa cnote me¢ska, uszczknigta nieco przez Cezara,
sprzedat z kolei Aulowi Hircjuszowi w Hiszpanii za trzysta tysiecy sestercjow [...]”. Suet. Aug. 68
[thum. J. Niemirska-Pliszczynskal].

22 Suet. Aug. 72, 1: In ceteris partibus vitae continentissimum constat ac sine suspicione ullius vitii.

2 Wart uwagi jest w tym miejscu artykut Wardle 2012.
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przekazéw historycznych — dajac odbiorcy mozliwos¢ zestawienia i poréwnania
kazdego z wtadcow. Nalezy podkresli¢, ze biograf w swoich relacjach koncentruje
sie na glownej postaci i przekazuje fakty (Lewandowski 2007: 334)*. Skupia si¢
przy tym na szczegoétach: osobistych, osobliwych czy zawitych, pokazujac pewnego
rodzaju niezalezno$¢ od poprzednikéw (Syme 1980: 111) i oryginalno$¢. Analiza
dzieta Swetoniusza pozwala dostrzec rzadkie w literaturze antycznej dazenie do
skrupulatnego przekazu opartego na pierwszorzgdnych zrodtach, takich jak autobio-
grafie cesarzy, ich mowy i listy czy tajne dokumenty, do ktérych mial dostep jako
wysoki urzednik ab epistulis (Wolski 1987: 17). Cho¢ zarzuca si¢ mu obecnie nie-
umiejetne wartosciowanie materiatu i przypadkowo$¢ opisu mniej lub bardziej waz-
nych wydarzen, w ujgciu catosciowym Swetoniusz oceniany jest pozytywnie. Fakty,
ktore przedstawia w przypadku nastgpcOw Augusta, stawiaja ich w niekorzystnym
swietle, przez co uwydatnia si¢ podzial na wladcoéw pozytywnych i negatywnych.
Jako sprawujacy najwyzsza wiadze winni byli przestrzega¢ obowiazujacych zasad
i pozostawac (cho¢ w pewnym stopniu) przyktadnymi obywatelami. Rzeczywistos¢,
szczegoblnie w okresie schytku cesarstwa rzymskiego, byta jednak inna.

Cesarz Tyberiusz — kwestor, sprawujacy urzad konsula, ktory powoli stawat
si¢ glownym dowodca wojsk Augusta, popadt w nietaske cesarza, w wyniku cze-
go w roku 6 p.n.e. wycofat si¢ z dziatalnosci publicznej, udajac si¢ na dobrowolne
wygnanie na wyspe Rodos. Przez kilka lat August sprzeciwial si¢ powrotowi pa-
sierba z wyspy. Do wtadzy Tyberiusz doszedt w 14 r. n.e. (po $mierci Oktawia-
na Augusta), panowat do 16 marca 37 r. n.e. W relacji Wellejusza Paterkulusa,
sam wiadca®, jak i okres jego panowania przedstawione sa pozytywnie, wrecz
idealnie. W swoim dziele podkresla, ze pryncypat zostat wprowadzony nie tylko
celem przywrocenia tadu i porzadku w panstwie, lecz takze odrodzenia tego, co
najcenniejsze dla Rzymian — czyli virtus (Balmaceda 2014: 343). Panowanie Ty-
beriusza byto okresem, w ktérym panstwo dziatato sprawnie, a poszczegolne jego
organy odzyskaly powage 1 wiarygodnos¢. Na pierwszy plan wysuwaja si¢ tym
samym wartosci takie jak: auctoritas, gravitas, fides czy industria (Gorska 2012:
13). Sam cesarz opisywany jest w Historii rzymskiej epitetami warto$ciujgcymi,
np. eminentissimus, fama fortunaque celeberrimus i por6wnywany z Augustem:
aequatus Augusto (Gorska 2012: 15). Paterkulus podkresla jego przywigzanie do
wartos$ci rodzinnych, troske¢ o zotnierzy (cura/ providentia), nalezy jednak pamig-
ta¢, ze dzieto opisuje wydarzenia, ktére miaty miejsce w stosunkowo dobrych
latach panowania Tyberiusza, tj. przed spiskiem Sejana. W opinii czgsci badaczy
przekaz ten jest prawdziwszy od pesymistycznego w odbiorze opisu Tacyta (Le-
wandowski 2007: 247). Swetoniusz akcentuje, ze Tyberiusz znany byl z surowego
przestrzegania karnosci wojskowej i niebywalej skromnosci (vir probus):

2 Sa to kwestie, ktore wyraznie odrdzniaja go np. od Plutarcha, ktory podajac materiat bio-
graficzny uwzglednia postaci drugorzedne; ma na celu pokazanie przyktadoéw, ktore majg uczyé
cztowieka bycia lepszym (historiografia jako magistra vitae). Lewandowski 2007: 334.

% Vell. 2, 94;2,99; 2, 103-106; 2, 113-114.
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[...] okazywal w poczatkach wtadzy wielka uprzejmosc¢ i zachowywat si¢ prawie jak cztowiek
prywatny. Z rozlicznych zaszczytow, jakie mu ofiarowywano, przyjat zaledwie kilka i to
skromnych [...] zabronil wznoszenia na swoja czes¢ §wiatyn, wyznaczania oddzielnej stuzby
religijnej dla swojego bostwa, kaptanow, wystawiania takze posagdéw i popiersi bez swojego
pozwolenia® [thum. J. Niemirska-Pliszczynskal

Biograf przekazuje, ze Tyberiusz byt cztowiekiem cierpliwym, brzydzit si¢
pochlebstwem, dbat o panstwowe finanse. Poswiadcza ponadto grabieze, jakich
miat si¢ dopuszczac¢ cesarz, a takze o jego seksualne przyzwyczajenia, np. kiedy
nauczat mtodych chtopcow aby podczas kapieli niczym rybki krazyli miedzy jego
udami i podptywajac podniecali go jezykiem lub podgryzieniami. Jego nienawis$¢
w stosunku do krewnych byta naruszeniem rzymskiej zasady pietas®’. Nie zywit
ojcowskiego przywiazania do synéw: Druzusa i Germanika — tym ostatnim wrecz
pomiatat. Zonie Julii — pozostajacej na wygnaniu — zakazat opuszczania domu
i obcowania z ludzmi. Z czasem ukazato si¢ jego okrucienstwo, ktore bylo zaprze-
czeniem wszystkich kluczowych rzymskich virtutes (Suet. 7yb. 61):

Zaden dzien nie mingt bez zgladzenia czlowieka, nawet religia zastrzezony lub $wiety.
Wymierzano kare $mierci nawet w dniu Nowego Roku. Oskarzano i skazywano wielu wraz
z dzie¢mi. Nawet dzieci stawaly si¢ oskarzycielami. Zabroniono obchodzi¢ Zalobg rodzinom
skazanych na §mier¢. Uchwalono nadzwyczajne nagrody dla oskarzycieli, niekiedy dla swiadkow.
Nie odméwiono wiary zadnemu z donosicieli. Wszelki zarzut uwazano za powdd do kary $mierci,
nawet kilka najniewinniejszych stow [...]. Podsadni, wzywani na rozprawe¢ dla obrony, albo
w domu zadawali sobie rany, pewni wyroku skazujacego oraz pragnac unikna¢ tortur i hanby,
albo posrodku kurii zazywali trucizng. Jednak opatrywano im rany i na wpot zywych i jeszcze
drgajacych wleczono do wigzienia. Wszystkich bez wyjatku skazancoéw zrzucano ze Schodow
Germonskich i wleczono na haku. Jednego dnia zrzucono tak i zawleczono dwadziescia ofiar,
wirod nich kobiety i dzieci®® [thum. J. Niemirska-Pliszczynskal.

Schemat, na ktorym Swetoniusz buduje swoje biografie ulega zmianie w przy-
padku kolejnych opiséw rzymskich wiadcow. Odchodzi w nich od pordéwnania,

26 Suet. Tyb. 26: Verum liberatus metu civilem admodum inter initia ac paulo minus quam pri-
vatum egit. Ex plurimis maximisque honoribus praeter paucos et modicos non recepit [...]. Templa,
flamines, sacerdotes decerni sibi prohibuit, etiam statuas atque imagines nisi permittente se poni.

7 Tdea obowiazku petnionego wobec rodzicow, ojczyzny oraz bogow. Jej zréznicowana natu-
ra siega prawdopodobnie czaséw wczesnej Republiki. Kult pietas odbywat si¢ w Rzymie w $wiaty-
niach na Forum Holitorium i Circum Flaminium. Cf. Berdowski 2014: 143—-145; Gryksa 2015: 218.
Roznorodne odniesienia znaczeniowe i ideologiczne antycznej pietas cf. Garrison 1992.

2 Suet. 7pb. 61: Nullus a poena hominum cessavit dies, ne religiosus quidem ac sacer; animad-
versum in quosdam ineunte anno novo. Accusati damnatique multi cum liberis atque etiam a liberis suis.
Interdictum ne capite damnatos propinqui lugerent. Decreta accusatoribus praecipua praemia, nonnu-
mquam et testibus. Nemini delatorum fides abrogata. Omne crimen pro capitali receptum, etiam pau-
corum simpliciumque verborum. (...) Citati ad causam dicendam partim se domi vulneraverunt certi
damnationis et ad vexationem ignominiamque vitandam, partim in media curia venenum hauserunt; et
tamen conligatis vulneribus ac semianimes palpitantesque adhuc in carcerem rapti. Nemo punitorum non
in Gemonias abiectus uncoque tractus, viginti uno die abiecti tractique, inter eos feminae et pueri.
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w ktorym centralng osig sa sprawy publiczne versus prywatne (jak w przypadku bio-
grafii Cezara i Augusta), na rzecz dychotomii dobro — zto (Hurley 2011: xxii). Znany
ze wzniecania do siebie powszechnej zyczliwosci Kaligula, do pewnego momentu
swojej wladzy zyskiwat sobie przydomki ,,poboznego”, ,,syna obozu”, ,,0jca wojsk”
czy ,.najlepszego 1 najwigkszego Cezara”. Pozniej jednak — zgodnie z przekazem
Swetoniusza — zaczety nim kierowac pycha, ztosliwos¢, okrucienstwo i zawis¢.
Stracit posagi stawnych mezé6w wzniesione przez Augusta, odebrat najzacniejszym
obywatelom stare odznaki rodowe: Torkwatusowi fancuch®; Cyncynatowi pukiel
wlosow?’; Gnejuszowi Pompejuszowi przydomek Wielkiego®!. Co wiecej:

Rozmiarami rozrzutno$ci przeszedt wszystkich marnotrawcow [...] wybudowat
dziesigciorzedowce liburnijskie. Mialy one rufy wysadzane drogimi kamieniami, r6znobarwne
zagle, rozlegle termy, portyki, jadalnie, rosty na nich krzewy winnej latorosli i drzewa owocowe
réznego gatunku [thum. J. Niemirska-Pliszczynska].

W potrzebie uciekat si¢ do grabiezy, stosujac przerézne rodzaje falszywych oskar-
zen, licytacji 1 podatkow. Swetoniusz dodaje, ze nawet podczas odpoczynku i za-
bawy okazywat okrucienstwo w czynach i stowach:

Czgsto podczas $niadania lub hulanki przypatrywat sig, jak torturowano badanych nie na zarty
podsadnych albo jak zotnierz biegly w sztuce katowskiej $cinat glowy skazancom wleczonym
na chybit trafit z wigzienia. W Puteolach podczas pos§wigcenia mostu jego wlasnego pomystu
najpierw zaprosit do siebie liczna publiczno$¢ z wybrzeza, potem nagle wszystkich kazat
zrzuci¢ w morze. Niektorych czepiajacych si¢ steru spychano do morza na jego rozkaz dragami
i wiostami®? [thum. J. Niemirska-Pliszczynska].

Cytowany wyzej passus kontrastuje z postulowanymi cechami vir Romanus,
jakimi byty w rzymskiej tradycji humanitas i clementia, dotyczacymi w szczegol-
nosci traktowania wrogow i jencow wojennych (Morgan 2007: 32). W przekazie

¥ Przydomek Torquatus od Yacinskiego torques (tafcuch, naszyjnik) zostal nadany Tytusowi
Manliuszowi, ktéry w czasie najazdu Galow w 361 r. p.n.e. pozbawit pewnego Gala torquesu. Od
tej pory przydomek przyshugiwat cztonkom rodu Manliuszéw az do jego wygasnigcia. Cf. Gajusz
Kaligula (Swetoniusz 1987: 191, przyp. 68).

30 Przydomek Cincinnatus (cincinnus — lok wloséw) — oznaczajacy osobe o bujnych puklach.
Pierwszym przedstawicielem rodu, ktorego obdarzono tym przydomkiem byl Lucius Quinctius,
dyktator 458 p.n.e. Cf. Gajusz Kaligula (Swetoniusz 1987: 191, przyp. 69).

31 Gnejusz Pompejusz Magnus — potomek triumwiréw: Pompejusza i Krassusa. Ojciec na
cze$¢ znamienitego przodka nazwal go Gnejuszem Pompejuszem Wielkim, czym narazil go na nie-
taske cesarza Kaliguli. Kaligula zabronil Gnejuszowi uzywania przydomka Wielki (Magnus) i nie
skazat go na $mier¢ tylko dlatego, Ze ten byl jeszcze chtopcem, co potwierdza Kasjusz Dio Kokceja-
nus (Historia LX 5). Pelne imi¢ w 41 roku n.e. przywrdcit Gnejuszowi cesarz Klaudiusz.

32 Suet. Calig. 32: Saepe in conspectu prandentis vel comisantis seriae quaestiones per tor-
menta habebantur, miles decollandi artifex quibuscumque e custodia capita amputabat. Puteolis
dedicatione pontis, quem excogitatum ab eo significavimus, cum multos e litore invitasset ad se,
repente omnis praecipitavit, quosdam gubernacula apprehendentes contis remisque detrusit in mare.
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biografa Kaligula jest postaciag przedstawiong w sposéb surowy. Dla Swetoniusza
cesarz jest potworem*® (Katz 1972: 224). Sylwetka wladcy znana jest wspotcze-
snym badaczom takze z przekazow Kasjusza Dio, Jozefa Flawiusza** i Filona®.
Czgs$¢ badaczy traktuje zachowane na jego temat informacje jako wystarczajg-
ce, by podja¢ debate nad psychicznym stanem zdrowia cesarza. Wsrod history-
kéw nie brak opinii, ze pogorszenie kondycji psychicznej wladcy i zmiana jego
usposobienia moze by¢ zwigzana z chorobg, na ktorg zapadt w pazdzierniku
37 roku. Jego szalenstwo, czy tez ,,mania” (obecnie uchodzace za terminy, ktore
interpretowac nalezy z ostroznoscia), kojarzone sa z r6znymi chorobami, takimi
jak: epilepsja (Suet. Calig. 50, 2), tyreotoksykoza, psychopatia, zatamanie ner-
wowe czy schizofrenia, a w ostatnich latach temat byl wielokrotnie poruszany
przez badaczy (Sidwell 2010: 183). W literaturze naukowej pojawiaja si¢ takze
opinie, wedtug ktorych na stan zdrowia Kaliguli wptyw mogly mie¢ wydarzenia
z przesztosci*®. Proby usystematyzowania dostgpnych informacji zachowanych
w zrodtach antycznych nie przynosza jednak ostatecznej odpowiedzi na zaleznos¢
choroby Kaliguli z jego p6zniejszym zachowaniem. Jakiekolwiek stwierdzenia
z punktu widzenia medycznego czy psychoanalitycznego nie sg mozliwe, ponad-
to analizujac relacje historiograféw antycznych brac¢ nalezy pod uwage kontekst
historyczno-polityczny i relacje pisarzy z 6wczesng wladzg (Sidwell 2010: 205).
Cytowane wyzej passusy potwierdzaja sktonnos¢ Kaliguli do naruszania zasad
sprawiedliwosci, taskawosci czy odpowiedniego zarzadzania finansami, ktérymi
kierowac¢ si¢ powinien wladca. Naruszenie wspomnianych postulowanych cech
juz w starozytnych relacjach rzucato na cesarza negatywne $wiatto, a wspotcze-
$nie nadal stanowi przedmiot dyskusji nad oceng jego postaci.

Dychotomiczny obraz cesarza przedstawiony jest rowniez w przypadku
Klaudiusza. Swetoniusz opisuje go jako cztowieka skromnego i przystepnego
(Claud. 12), sprawiedliwego (Claud. 14) cho¢ z tendencja do nierownego i po-
rywczego rozstrzygania spraw sadowych (15), dbajacego troskliwie o bezpie-
czenstwo 1 wyzywienie Rzymu (Claud. 18), bojazliwego i nieufnego (Claud. 35).
Podkresla, Ze z natury byt okrutny i zadny krwi:

Kazal stosowaé tortury podczas $ledztwa i wymierza¢ kary za morderstwa w rodzinie
natychmiast i w swojej obecnosci [...]. Podczas wszelkich igrzysk gladiatorskich, czy

33 Suet. Calig. 22, 1: Hactenus quasi de principe, reliqua ut de monstro narranda sunt.

3 Biografia Kaliguli przedstawiona przez Jozefa Flawiusza jest prawdopodobnie kopig in-
nego, nieznanego zrodla. Przypuszcza sig, ze jego autorem mogt by¢ Selwiliusz Nonianus (Syme
1964: 408-424).

35 Kazdy z nich odnidst si¢ w swoich relacjach do stanu umystu cesarza i jego trudnego cha-
rakteru. Vide: Joseph. 4J. 19, 193; Dio 59, 4, 1 et 59, 23, 4; Tac. Ann. 13, 3, 2 (turbata mens); Philo.
Leg. 4,22.

36 Za przyktad podaje si¢ np. lek separacyjny wywotany roztaka Kaliguli od jego rodzicow,
ktora trwa¢ miata okoto 18 miesigcy (Ferrill 1991: 34). Argumenty Ferrilla nie sa jednak oceniane
jako przekonujace (Sidwell 2010: 188).
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przez siebie wydawanych, czy przez kogokolwiek innego, polecal mordowaé nawet tych,
ktorzy przypadkowo si¢ potkneli, nawet sieciarzy, aby widzie¢ twarze konajacych’” [thum.
J. Niemirska-Pliszczynska].

Organizujac widowiska cesarz starat si¢ zyskaé¢ przychylno$¢ widzow. Za
najstynniejsze uznawana jest niewatpliwie naumachia, wystawiona na jeziorze
Fucinus. Uchodzito ono za zr6dto malarii i przeznaczone bylo do osuszenia.
Weczesniej jednak cesarz postanowit wykorzystac je jako naturalna sceneri¢ do
przedstawienia historycznego starcia migdzy flotami rodyjska i sycylijska. Wyda-
rzenie zorganizowano na szeroka skale (przekazywana w zrédtach liczba uczest-
nikdéw — skazancow — si¢ga nawet dziewigtnastu tysiecy), a waznym jego momen-
tem byt okrzyk (Have imperator, morituri te salutant) wydany przez marynarzy
majacych nadziej¢ na utaskawienie (Epplett 2019: 88, cf. Suet. Claud. 21, 6).
Odpowiedz ze strony cesarza (Claud. 21, 6: aut non) skutkowata opdéznieniem
w rozpoczeciu bitwy, co rozgniewato Klaudiusza. Ostateczny los jencow nie jest
znany, bowiem informacje na ten temat w zrodtach sa sprzeczne®®.

Barwng pod wzgledem behawioralnym postacig jest takze Neron. Poczatko-
we lata jego panowania, okreslane przez badaczy mianem quinquennium Neronis,
uznawano za jeden z najlepszych okreséw rzymskiej historii. Byt to czas, w kto-
rym cesarz pozostawal pod wptywem Seneki i Sekstusa Afraniusa Burrusa® i wia-
zano z nim ogromne nadzieje na przysztos¢ (Karakasis 2018: 8). Poczatkowo za-
mierzal on kierowac si¢ politycznymi wskazaniami Augusta, z czasem wkroczyt
jednak na droge wystepku, a jego seksualne* dewiacje (obok innych naruszen)
ukierunkowuja odbiorce antycznych relacji do formutowania negatywnej oceny
jego zachowania:

Swoim ciatem kupczyt tak szczodrze, ze nie tylko splamil rozpusta prawie wszystkie jego
czesci, lecz wymyslit jeszcze jakby nowy rodzaj zabawy. Oto przebrany w skore dzikiego
zwierzecia wypadat z klatki i rzucat si¢ na organy plciowe mezczyzn i kobiet przywiazanych
do stupa* [thum. J. Niemirska-Pliszczynskal.

37 Suet. Claud. 34: Tormenta quaestionum poenasque parricidarum repraesentabat exigebat-
que coram. [...] Quocumque gladiatorio munere, vel suo vel alieno, etiam forte prolapsos iugulari
iubebat, maxime retiarios, ut exspirantium facies videret.

3% Cf. Dio 61, 33, 3-4; Tac. Ann. 12, 56, Suet. Claud. 21, 7.

3 Okres quinquennium Neronis datowany jest przez wigkszo$¢ wspotczesnych badaczy na
lata 54-59. Cz¢$¢ opowiada sie jednak za jego przesunigciem do roku 62 (57-62), w ktorym umiera
Sekstus Afraniusz Burrus, a Seneka zostaje zwolniony ze swych politycznych obowigzkow wobec
cesarza. Cf. Faversani 2014: 158.

40 Neron, podobnie jak Domicjan i Kaligula, nie wykazywat szczegdlnego zainteresowania
pigknem kobiet. Podczas podrézy do Grecji poslubit dwoch mezczyzn jednoczesnie. W zwiazku ze
Sporusem petnit role mezezyzny, z kolei w stosunkach z Doryforosem byt kobieta.

4 Suet. Nero 29: Suam quidem pudicitiam usque adeo prostituit, ut contaminatis paene omni-
bus membris novissime quasi genus lusus excogitaret, quo ferae pelle contectus emitteretur e cavea
virorumque ac feminarum ad stipitem deligatorum inguina invaderet.
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Zaspokoiwszy swoja zadz¢ miat oddawacé si¢ wyzwolencowi Doryfosowi,
ktorego ostatecznie zgladzit (mial sprzeciwia¢ si¢ zaslubinom Nerona z Poppea,
vide: Tac. Ann. 14, 65). Sfera virtus Romana w odniesieniu do zachowan seksu-
alnych zawarta jest w facinskim (obszernym we wspotczesnym pojeciu) termi-
nie pudicitia. Rebeca Langlands w swojej publikacji kategoryzuje wspomniang
rzymska cnot¢ odwotujgc si¢ m.in. do uosobionej cechy moralnej, sity moralne;j
okres$lanej jako samoregulacja wewnetrzna (utozsamiana z grecka sophrosyne®),
koncepcje porownywalng ze wspotczesnym wstydem (Langlands 2006: 31). Po-
wszechne zepsucie, jakie daje si¢ zaobserwowaé wsrod mtodych mezeczyzn i ko-
biet, stanowi punkt wyjscia dla seksualnych wykroczen cesarza. Deprawacja na-
stepuje zarowno w sferze religijnej, jak i w traktowaniu tradycyjnego, dawnego
pojecia instytucji matzenstwa (Langlands 2006: 356).

Neron, doskonale wyksztatcony, wielbiciel koni, znawca i pasjonat sztuki,
niechlubnie zapisat si¢ takze na kartach historii chrzescijanstwa (Canfield 1913:
141-159)*. W nocy z 18 na 19 lipca 64 roku Rzym strawil pozar, obracajac w pyt
blisko trzy czwarte miasta. Ogien udato si¢ opanowac po szesciu dniach. Opinia
przypisuje wspomniang klgske szalenstwu Nerona, ktory z kolei wing za tragedie
obarcza chrze$cijan. Wérdd mieszkancow Rzymu byli oni uznawani za mizantro-
pow, ateuszy, i rozpustnikéw oddajacych si¢ orgiastycznym rytuatlom (Pierrard
1984: 28-29). W nocy z 15 na 16 sierpnia w Rzymie ma miejsce jedno z najbar-
dziej krwawych i okrutnych widowisk:

Schwytano wiec naprzdd tych, ktorzy te wiare publicznie wyznawali, potem na podstawie
ich zeznan ogromne mndstwo innych, i udowodniono im nie tyle zbrodni¢ podpalenia, ile
nienawi$¢ ku rodzajowi ludzkiemu. A $mierci ich przydano to uragowisko, ze okryci skorami
dzikich zwierzat gingli rozszarpywani przez psy albo przybici do krzyzéw, [albo przeznaczeni
na pastw¢ plomieni i], gdy zabraklo dnia, palili si¢ stuzac za nocne pochodnie* [ttum.
S. Hammer].

Skala pozaru niosta za sobg powazne zmiany i koniecznos$¢ znalezienia win-
nych. Cesarz poczatkowo starat si¢ uspokoic¢ wszelkie nieprzychylne pogtoski po-
przez urzadzanie religijnych ceremonii, podczas ktorych chceiat utagodzi¢ gniew
bogoéw. Gdy jego dziatania nie przyniosty oczekiwanych rezultatow, zdecydowat
si¢ skierowac oskarzenia na chrzescijan (Griffin 2018: 181).

42 Jurewicz 2001: zdrowy rozum, rozsqdek, umiarkowanie w Zgdzach, skromnosé, przyzwoitosé,
opanowanie.

4 Wsrod zrodet wskazujacych Nerona jako przesladowce chrze$cijan nalezy wymieni¢ takze
Tertuliana (Apologeticum 5, 21; Ad nationes 1, 7; Scorpiace 15, De praescriptione haereticorum 36)
czy Orozjusza (Historia 7, 7).

4 Tac. Ann. 15, 44: igitur primum correpti qui fatebantur, deinde indicio eorum multitudo
ingens haud proinde in crimine incendii quam odio humani generis convicti sunt. et pereuntibus
addita ludibria, ut ferarum tergis contecti laniatu canum interirent aut crucibus adfixi [aut flammandi
atque], ubi defecisset dies, in usu[m] nocturni luminis urerentur.
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Proba przedstawienia dychotomicznego obrazu wiladcow rzymskich, ktorzy
z jednej strony charakteryzuja si¢ postulowanymi w przypadku osob sprawujacych
wladze cechami (vir probus/honestus/benevolus), z drugiej z kolei sadystyczny
wiladca pokpiwajacy z ludzkiego losu i zycia, pozwala spojrze¢ na §wiat antyczny
z nieco innej perspektywy. Przedstawione w niniejszym artykule passusy dziet zo-
staty dobrane celem ukazania kluczowych idei virtutes oraz zmian jakie zachodzity
w sposobie ich traktowania i przestrzegania na przestrzeni wiekow. Cho¢ relacje
pisarzy doby cesarstwa roznig si¢ znaczaco, a na przedstawionag przez nich ocene
panujacych wplyw miata tradycja literacka, przyjete wzorce i 6wczesna sytuacja
polityczno-spoteczna, pozwalaja przedstawi¢ dualistyczny obraz panujacych. Po-
zostawiajg tym samym wazne swiadectwo w odniesieniu do czynéw i zachowan
godnych pochwat czy negatywnych o wartosci dydaktycznej. Nalezy pamigtac, ze
swiadectwo realiow cesarskich rzadow jest kombinacjg wiernego prawdzie rapor-
tu, z elementami hiperbolizacji i pewnych domystow. Rzeczywistos¢ sensu stricto
jest niemal zawsze niemozliwa do rozwiktania (Beard 2016: 371).
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