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Autonomia Karelii w okresie miedzywojennym
jako przyklad realizacji sowieckiej polityki narodowosciowej
i miedzynarodowej

The Autonomy of Karelia in the Pre-War Period
as an Example the Soviet International and Ethnic Policy

Abstrakt

Artykul ukazuje meandry polityki bolszewickiej wobec Karelii, regionu na po-
graniczu radziecko-fiiskim: od Karelskiej Komuny Pracy, przez Karelskg Autono-
miczng Socjalistyczng Republike Radziecka do Karelskiej Socjalistycznej Republiki
Radzieckiej. Proces ten ukazany zostal na tle 6wczesnej polityki sowieckiego cen-
trum wobec matych narodéw poétnocno-zachodniej czesci Rosji. Dziatania Moskwy
doprowadzity do rusyfikacji miejscowej ludnosci ugrofinskiej oraz do gospodarczej
dewastacji republiki.

Stowa kluczowe: Karelia, autonomia, polityka narodowosciowa, Zwigzek Radziecks.

Abstract
The article shows the meanders of Bolshevik policy towards Karelia, a re-
gion on the Soviet-Finnish border: from the Karelian Worker’s Commune, through
the Karelian Autonomous Soviet Socialist Republic to the Karelian Soviet Socia-
list Republic. This process was shown against the background of the then Soviet
Center’s policy towards small nations in northwestern Russia. Moscow’s actions
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resulted in the Russification of the local Finno-Ugric people, and to the economic
devastation of the Republic.

Key words: Karelia, autonomy, nationality policy, Soviet Union.

Bolszewicy dobrze rozumieli wage kwestii narodowych dla mozliwosci
zrealizowania swojego ostatecznego zamierzenia, jakim byto stworzenie z by-
tego imperium przyczoétka do rozpoczecia wszech$wiatowej rewolucji komu-
nistycznej. Przedstawianie przez nich Rosji jako wiezienia narodéw” byto
jednym z tych dziatan, ktére odegraly ogromna role w nadaniu dynamiki
wydarzeniom wiodacym wprost do dekompozycji caratu i do wygrania walki
o wladze zaréwno z sitami monarchistycznymi, jak i z osrodkami republikan-
skimi. Sformutowaniem tym postugiwal sie Wlodzimierz Lenin jeszcze przed
I wojna $wiatowa. Uzyt go m.in. w przemoéwieniu, wygloszonym podczas
sesji IV Dumy Panstwowej 20 maja 1913 roku (st. st.) przez stojacego na
czele frakeji bolszewikow Grigorija 1. Pietrowskiego, co wywolato wowczas
ogromny rezonans. Po 1917 roku okreslenie to stalo sie czescia oficjalnego
jezyka bolszewickiej propagandy. (Jlenun, 1924, s. 227-233)

Uwolnienie wielkiego potencjalu tkwigcego w dazeniach zniewolonych
narodéw do wolnosci byto wiec zabiegiem, ktoéry stuzyl celom bolszewic-
kim na okreslonym etapie ich dziatan, a nie stanowit celu samego w sobie.
Utylitaryzm kwestii narodowych w drodze rosyjskich marksistéw do reali-
zacji swego programu przejawial sie w ich prébach pogodzenia hasel o sa-
mostanowieniu narodéw i prawie do posiadania przez nie wlasnej suweren-
noéci z dazeniami do restytucji imperium w dawnych granicach w sytuacji,
gdy stalo sie pewnym, iz idea $wiatowej rewolucji komunistycznej ponio-
sta kleske i teoretyczna wladza ,mas pracujacych” ograniczy sie do jedne-
go panstwa — Zwiazku Radzieckiego. Podkreslit to stusznie Ronald Grigor
Suny, piszac, ze ,przed rewolucyjna Rosja w 1917 roku stal wybor: uchro-
ni¢ imperium lub stworzy¢ nowe, demokratyczne panstwo, w ktérym po-
zwolono by tym narodom, ktére podjety decyzje o swym odlaczeniu, na
uczynienie tego. |...] I liberalowie, i nacjonalisci wierzyli w narodowe sa-
mostanowienie na poziomie teorii politycznej, jednakze, gdy narody niero-
syjskie wybraly odlaczenie, interesy paristwa wziely gére nad zasadami”.
(Cynm, 2014, s. 622)

Dazac do wyjasnienia, dlaczego zasadnicze zalozenia zawarte w gtéwnym
przestaniu Karola Marksa o wybuchu rewolucji w panstwach z rozwinieta
klasa robotnicza i o jej globalnym zasiegu nie zostaly zrealizowane, bolsze-
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wicy dokonali semantycznego zabiegu, tworzac wlasna egzegeze marksizmu
pod nowa postacia tzw. leninizmu.

Oparcie sie na dotychczasowym dorobku Wilodzimierza Uljanowa oraz
jego aktywnogé jako politycznego przywoédcy, a jednoczesnie gtéwnego ide-
ologa bolszewiké6w po obaleniu Rzadu Tymczasowego i rozpoczeciu wojny
domowej, dawato sposobnos¢ do niczym nieograniczonego manewrowania ha-
stami i programami, ktérych celem bylo osiagniecie pozadanych zachowan
poddanego takiej swiatopogladowej perswazji spoteczenistwa. Jednoczesnie
bolszewicy zdawali sobie sprawe z zachodzacej sprzecznosci miedzy modelem
panistwa, opartym o ponadnarodowsg strukture klasows z istnieniem narodéw
jako takich, a przede wszystkim z ich dazeniem do manifestowania wtasnego
bytu i eksponowania zwigzanych z tym aspiracji i oczekiwari. Wyrazem tej
dychotomii byt artykut pierwszy Konstytucji Rosyjskiej Socjalistycznej Fe-
deracyjnej Republiki Radzieckiej, uchwalonej 10 lipca 1918 roku, sktadajacy
sie z dwoch punktow: 1) ,Rosja zostaje proklamowana jako Republika Rad
Delegatow Robotniczych, Chtopskich i Zotierskich. Cata wladza w centrum
i w terenie nalezy do tych Rad. 2) Rosyjska Republika Radziecka zostata
utworzona na podstawie zwigzku wolnych narodéw, jako federacja Radziec-
kich republik narodowych”. (Konemumyuus (ocnoerot zaxon)... s. 423)

Ta sprzecznosé miedzy klasowoscig spoteczenistwa a jego struktura et-
niczng oraz miejscem Rosjan w sowieckim paristwie cechowalta catos¢ dziejow
Zwiazku Radzieckiego az do jego upadku w 1991 roku. Charakterystyczne
byly tu zmiany proporcji miedzy poszczegolnymi elementami tej struktural-
nej uktadanki w zaleznosci od potrzeb i preferencji aktualnego kierownictwa:
od polityki tzw. ,kopenuzanuu’ i aktywnego popierania dazen narodowych
nawet maltych spolecznoéci etnicznych, poprzez rosyjski czy wrecz wielko-
ruski nacjonalizm az do koncepcji narodu radzieckiego. (Muponos, 2017,
s. 165) Jednakze — z punktu widzenia rzadzacego centrum — wszystkie te
meandry ideologiczne i oparte o nie rozwiazania praktyczne znajdowaty swe
uzasadnienie w nadrzednej wartosci, jaka bylo tak zapewnienie tadu we-
wnetrznego, jak i oddzialywanie na zewnatrz (np. rozszerzanie swoich wpty-
wow pod pozorem walki z kolonializmem lub spotecznym uciskiem).

Jednym z przyktadéw takiego ambiwalentnego podejscia do kwestii na-
rodowej byta realizacja sowieckiej polityki wobec Karelii, ojczyzny ugrofini-
skiego narodu zamieszkujacego od wiekéw obszary miedzy Morzami Baltyc-
kim i Biatym. Z racji na strategiczna wage tego terenu, a takze etniczno-
kulturowe powigzania miedzy Karelami i Finami, obszar ten byl z punktu
widzenia bolszewickiego centrum istotnym polem do eksperymentowania na
polu przysztych rozwiazan klasowo-narodowodciowych.
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W wyniku rozwoju terytorialnego Rosji na jej terenie znalazlo sie szereg
ludéw ugrofinskich, zamieszkujacych Rosja carska byla paristwem, w ktorym
zamieszkiwato szereg naroddw ugrofiniskich: od Finow, Karelow, Estow, In-
grow, Wepsow i Wotéw na péinocnym-zachodzie, przez Maryjczykow i Mor-
dwinéw nad goérng Wolga po Komi-Zyrian, Komi-Permiakéw i Udmurtyjczy-
kow nad Peczora i Chantow i Manséw nad Obem. (Jlorunosa, PeGposa,
2013, s. 92-95) Reprezentowali oni rézne stadia rozwoju spotecznego i kultu-
rowego. Finowie posiadali szerokg autonomie w ramach Wielkiego Ksiestwa
Finlandzkiego, Estowie funkcjonowali z kolei w ramach umownej konstrukeji
prawno-administracyjnej, jaka cieszyly sie gubernie nadbattyckie, gdzie swe
najsilniejsze pietno odcisneli tzw. ,ocT3enmwr’, czyli Niemcy battyccy. Reszta
tych etnoséw objeta byla zwyklymi strukturami gubernialnymi oraz
polityka, jaka przyjmowaly wtadze centralne wobec, jak ich okreslano,
,AHOPOA11eB”.

Po obaleniu caratu éwczesna opinia publiczna dopuszczata mozliwosé
ukonstytuowania sie jakiejs formy wtlasnej reprezentacji narodowej Finow
(oraz Polakow), ale w ramach ich zwiagzku z demokratyczna Rosja. (Bymzna-
kOB, 1997, s. 142-143) Jednakze Finlandia proklamowala swa niepodlegtosc
6 grudnia 1917 roku, poczatkowo jako monarchia, a p6zniej republika. W ob-
liczu niekorzystnych dla siebie wydarzen bolszewicy, formalnie uznajac ten
akt, faktycznie postawili na rozwiazanie sitowe, doprowadzajac do wybuchu
komunistycznego powstania i proklamowania krotkotrwatej fasadowej Fin-
skiej Socjalistycznej Republiki Robotnicze] (styczen-kwiecieri 1918). (Cro-
kusuHeH, 1962, s. 21-35)

Nieudana préba rozciagniecia swojej nieformalnej zwierzchnosci na Fin-
landie postawita przed Moskwa problem organizacji pogranicza z tym pan-
stwem. Istotny byt tu zwtaszcza aspekt militarny. Aczkolwiek dla sowieckiej
Rosji gtéwnym kierunkiem dziatania w latach 1919-1920 byt zachéd Euro-
py, niemniej jednak stratedzy wojskowi doceniali wage terytorium firiskie-
go jako ewentualnego obszaru dogodnego do wyprowadzenia uderzenia i na
Piotrogrod, i na Murmansk. Takze patriotycznie nastrojone srodowiska fini-
skie nie rezygnowaly z Karelii, traktowanej przez nie jako istotny element
tozsamosci narodowej i integralng czesé wspolnej przestrzeni kulturowej. Sa-
mi za$ Karelowie dalecy byli od uznania wtadzy radzieckiej, z racji na jej
brutalny i eksploatacyjny (komunizm wojenny) charakter. Starcia zbrojne
grup naptywajacych z Finlandii oraz lokalne powstania miejscowej ludno-
$ci umiedzynarodowilty problem karelski. Zawarty 14 pazdziernika 1920 roku
w estoniskim Tartu pokéj miedzy Rosja a Finlandiag m.in. wyznaczal wspélna
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granice oraz zawieral obietnice szerokiej autonomii dla Karelow. (Browning,
Joenniemi, 2014, s. 7-11; Buxasauuen, 2015, s. 238-242)

Dla strony sowieckiej nadanie jakiejs formy samorzadnodci terytorialnej
ugrofinskiej ludnosci rosyjsko-firiskiego pogranicza byto srodkiem do rozwia-
zania kilku narostych w miedzyczasie probleméw. Przede wszystkim rozwia-
zaloby to w jakiej$ mierze problem roszczen firiskich (formutowanych w czasie
trwajacych rozmow pokojowych) i stanowito kolejny krok do uznania Rosji
na arenie miedzynarodowej. Zagospodarowano by tez przy tej okazji spora
rzesze finskich ,czerwonych” emigrantéw, ktoérzy szeroka struga naptyneli do
swej nowej bolszewickiej ojezyzny (ogotem do konca lat 20. XX wieku byto
to okoto 10-12 tys. oséb). Przede wszystkim za$ jednak zapewniono by wtla-
Sciwe wykorzystanie ogromnego bogactwa tej krainy, jakim byly lasy, a takze
zapewniono by bezpieczenistwo waznej linii komunikacyjnej, jaka byta kolej
murmanska. (Kangaspuro, 2007, s. 1-3; Takaua, 2015, s. 277-278)

Do takiego rozwigzania dazyl przede wszystkim znany dzialacz lewi-
cowy, ostatni komisarz ludowy Finskiej SRR, Edvard Gylling. Korzystajac
z posrednictwa przywodcy Komunistycznej Partii Finlandii Yrj6 Siroli, prze-
konat on Lenina i ludowego komisarza spraw zagranicznych Gieorgija Czicze-
rina do swej koncepcji, odwotujac sie do obu zasad, stanowiacych teoretyczna
istote panistwa sowieckiego: idei wtadzy rad oraz samostanowienia narodéw.
Przede wszystkim jednak do obu decydentéw przemowit praktyczny wymiar
nowej jednostki administracyjnej, rozumianej jako punkt wyjscia do dal-
szych dzialan na rzecz uzaleznienia i inkorporacji nie tylko Finlandii, ale
i calej Skandynawii. W dniu 6 czerwca 1920 roku Wszechrosyjski Centralny
Komitet Wykonawczy oglosit dekret (podpisany przez jej przewodniczace-
go Michaita Kalinina) o powotaniu Karelskiej Komuny Pracy w nastepuja-
cym brzmieniu: ,\W celu walki o spoleczne wyzwolenie pracujacych Karelii
Wszechrosyjski Centralny Komitet Wykonawczy postanawia: 1) utworzy¢
w zamieszkalych przez Kareléw miejscowodciach guberni olonieckiej i ar-
changielskiej, zgodnie z artykutem 11. Konstytucji RSFRR [...| obwodowe
zjednoczenie — Karelska Komune Pracy; 2) zaleci¢ karelskiemu komitetowi
niezwloczne przystapienie do przygotowania zwotania zjazdu Rady Karel-
skiej Komuny Pracy, ktéry okredli organizacje organéw wiadzy w Karelskiej
Komunie Pracy. [...|". (Lexpem Bcepoccuickozo... s. 173)

Inicjatywa ,czerwonych” Finéw byla sabotowana przez dziatajacych na
obszarze przysztej Komuny dziataczy pochodzenia rosyjskiego. Podwazali
oni zasadno$é¢ kryterium etnicznego, argumentujac, ze ziemie zamieszkate
przez ludnosé ugrofiniska (Finowie, Karelowie i Samowie) stanowia jej nie-
wielka czes¢, zawarta miedzy granica a linig kolei murmanskiej. Zgodnie
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z takim stanem rzeczy stolica nowo powotanej jednostki winno zosta¢ jedno
z dwoch miast: Kiem (nad Morzem Bialym) lub tez Miedwieziegorsk (nad
Jeziorem Onega). Z kolei przywodca finskich emigrantow Gylling uwazal,
ze w granicach Komuny powinny znalezé sie tereny o pewnym juz stopniu
rozwoju gospodarczego, nawet jesli miataby tam przewazaé ludnosé rosyj-
skojezyzna, poniewaz datoby to podstawy do jej samodzielnej egzystencji.
Ostatecznie wypracowano kompromis i stolica Komuny stal sie polozony
nad jeziorem Onega Pietrozawodsk, gdzie istnialy juz zaczatki przemystu
i proletariatu fabrycznego, a jej granice poprowadzono w szerszym warian-
cie, obejmujac nimi tereny o powierzchni okoto 115 tysiecy km? miedzy je-
ziorami Onega i Ladoga oraz Morzem Bialym a Finlandig (zasadniczo by-
ly to trzy powiaty: kemski, oloniecki i pietrozawodski). (TeGenro, 2016,
s. 69-71) W poczatkowym okresie istnienia karelskiej autonomii wydawato
sie, ze istotnie stanie sie ona zaczatkiem przyszlej sowieckiej Finlandii, bo-
wiem jej struktury wladzy oraz znaczace stanowiska w gospodarce i szkol-
nictwie zostaly w sporej czesci obsadzone przez ,czerwonych” Finow. (Kan-
gaspuro, 2007, s. 17-20) Wedtug danych z poczatku 1923 roku Karelsks Ko-
mune Pracy zamieszkiwalo ogétem 207 tysiecy osob, z czego 115 tysiecy
stanowili Rosjanie, 86 tysiecy Karelowie i 2 tysigce Finowie. Jednakze, jesli
chodzi o przynaleznosc partyjna, to na jednego Rosjanina — cztonka WKP(b)
— przypadalo 162 wspétrodakow, Karela — az 491, a Fina — tylko 10. Wiek-
sz0$¢ z fingkich emigrantéw miata wyksztatcenie na poziomie podstawowym
i érednim, sporo z nich ukonczylo studia, a Edvard Gylling byt doktorem
filozofii. Ponadto elita tej narodowosci posiadala ogromne doswiadczenie
w dziatalnosci politycznej, znata jezyki obce i miata zdecydowanie lepsze
obycie miedzynarodowe. Byly to czynniki stanowiace poczatkowo o sukcesie
Jfnizacji” sowieckiej Karelii, ale tez, wraz ze zmiana politycznego kursu mo-
skiewskiego centrum, prowadzity do jej upadku w dobie czystek z konica lat
30. XX wieku. (Byrsuio, 2010, s. 44-49; Mapkosa, 2019, s. 279-281)
Karelska Komuna byta przede wszystkim Zrédtem drewna i materiatéw
drewnopochodnych, ktoérych znaczna czesé eksportowano za granice
(w 1921 r. byto to 800 tys. rubli ztotem). Na dogodnych dla rolnictwa obsza-
rach potozonych w jej potudniowej czedci rozwijano uprawy zb6z. Nadwyzki
kierowane byty do regionéw, ktére we wezesnych latach 20. zmagaly sie z kle-
ska glodu (przede wszystkim Powolze). Dobre administrowanie i wlasciwa
organizacja pracy, a takze wyraznie zmniejszenie napiecia na pograniczu
z Finlandig przyniosty pozytywny dla Komuny efekt w postaci jej wyraznie
lepszego stanu gospodarczego w poréwnaniu z reszta péinocno-zachodnich
guberni Rosji. Dlatego tez wladze centralne dwukrotnie rozszerzyly jej gra-
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nice: 18 wrzednia 1922 roku, po zlikwidowaniu guberni otonieckiej, wtaczono
do niej powiat powieniecki i cze$¢ powiatu pudoskiego, a 30 kwietnia 1923 ro-
ku rozszerzono ja o pie¢ gmin z powiatu oneskiego guberni archangielskie]j.
(Mamesepckun, 1948, s. 32-40)

Zmiany te byly w pelni zamierzone (chociaz byty efektem zacietej dysku-
sji w gronie bolszewickich decydentéw, skutkiem ktérej w granice karelskiej
autonomii nie wlaczono Potwyspu Kolskiego) i prowadzity do rychtego pod-
wyzszenia statusu administracyjnego Komuny. Zostata ona decyzja Wszech-
rosyjskiego Centralnego Komitetu Wykonawczego z 25 lipca 1923 roku prze-
ksztalcona w Karelska Autonomiczna Socjalistyczna Republike Radziecks.
(Kumum, 1999, s. 82-87) Poczatkowo nowa republika cieszyta sie rzeczywista,
jak na warunki sowieckie, autonomia gospodarcza i finansowa, pozwalajaca
na podjecie szeregu inwestycji jej w infrastrukture przemystowa (m.in. fa-
bryki celulozy, zaklady chemiczne i metalurgiczne) i uzytkowa (drogi, szkoty
i budynki uzytecznosci publicznej). Karelska ASRR miata stac¢ sie bowiem
swoista wizytéwka dla ludnosci po finskiej stronie granicy, co wpisywalo sie
w Owczesng ogdlna polityke wladz centralnych. Stan wzglednej samodziel-
noéci trwal do poczatku lat 30., kiedy to w calym Zwiazku Radzieckim
zaostrzono polityke podatkows i praktycznie zlikwidowano resztki niezalez-
nosci ekonomicznej jej terenowych podmiotéw oraz poddano je centralnemu
zarzadzaniu. Decyzja ta odbila sie i na sytuacji Karelskiej ASRR, w ktorej
najpierw znacznie ostablo tempo jej rozwoju, a pézniej popadta ona w stan
gospodarczej stagnacji. (Bapomn, 2011, s. 98-100; Kuuun, 2012, s. 62-74)

Najwiekszym problemem republiki w latach 20. i 30. XX wieku byt de-
ficyt zasobow ludzkich. Poczatkowo dla zwiekszenia jego potencjatu wiadze
stosowaty dobrowolny mechanizm rekrutacji robotnikéw przemystowych i le-
$nych. Wyzszy, jak juz wezeéniej wspomniano, poziom gospodarczy zachecat
do wewnetrznych przesiedlen i stalego osiedlenia, z czego korzystaty tysia-
ce obywateli ZSRR. Jednoczesnie radzieckie przedstawicielstwa, zwtaszcza
w Stanach Zjednoczonych i w Kanadzie, rekrutowaly tysiagce drwali firiskie-
go pochodzenia do pracy przy pozyskiwaniu i obrébce drewna. Z radzieckiej
oferty skorzystaly cate rodziny, ktore traktowaly Zwigzek Radziecki jako
swoja przybrang ojczyzne, z entuzjazmem wtaczajac sie w dzieto budowania
systemu sprawiedliwosci spotecznej w Karelii (i w wielu innych miejscach
ZSRR). (Lam, 2010, s. 204-222; Autio-Sarasmo, 2011, 86-99)

Wspomniany wczesniej kryzys ekonomiczny doprowadzil do odptywu
silty roboczej z Karelskiej ASRR, na ktoéra naktadano coraz to nowe obcia-
zenia wynikajace z zarzadzen gospodarczego centrum. (Punumonunk, 2008,
s. 27-34) W zwiazku z ta sytuacja miejscowe wladze zwrocity sie do Zjed-
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noczonego Panstwowego Zarzadu Politycznego (OT'ILY), w gestii ktorego
znajdowaly sie obozy pracy przymusowej, o zwickszenie ich ilosci na obsza-
rze republiki. Obozy takie co prawda istniaty juz od 1923 roku (w zaleznosci
od Sotowieckiego Obozu Specjalnego Przeznaczenia), ale ich liczbe zwiekszo-
no w zwiazku z budowsg kanatu taczacego Morze Baltyckie z Morzem Biatym
(Bemomopcko-Banrunckuit kanan). Juz w 1932 roku na terenie Karelii pra-
cowato okoto 100 tysiecy wiezniéw, i wielkosé ta utrzymata sie az do wybuchu
wojny z Niemcami. (Baron, 2001, s. 621-645; Joyce, 2003, s. 163-187)

W zwiazku z ogblnoradzieckimi tendencjami do odejscia od polityki samo-
stanowienia narod6w oraz zwrotu w kierunku rosyjskiego nacjonalizmu w po-
towie lat 30. w Karelskiej ASRR doszto do zasadniczych zmian w strategii jej
dalszego rozwoju i ewentualnego zagranicznego oddziatywania. Doszto tam do
czystki wérdd rzadzacych nia ,czerwonych” Finéw a takze do masowych wy-
siedlen jej autochtonicznych ugrofiniskich mieszkaricéw. Symbolem zmian by-
to zwolnienie w pazdzierniku 1935 roku ze stanowiska przewodniczacego Rady
Komisarzy Ludowych Karelskiej ASRR Edvarda Gyllinga (po zwolnieniu pra-
cowal w moskiewskim Miedzynarodowym Instytucie Ekonomicznym; areszto-
wany 17 lipca 1937 roku, po kilkumiesiecznym $ledztwie i procesie zostal roz-
strzelany 14 czerwca 1938 roku). Wraz z nim usunieto ze stanowiska, a pozniej
aresztowano i rozstrzelano pierwszego sekretarza Karelskiego Komitetu Ob-
wodowego WKP(b) i jednoczesnie jego bliskiego wspotpracownika Gustawa
(Kustaa) Rovio. (Kuaun, 2012, s. 83-95; Takadma, 2019, s. 225-246)

W latach 30. XX wieku Karelia byta polem do realizacji wszystkich éw-
czesnych dziatan stalinowskiej polityki wewnetrznej. Poddana zostata przy-
musowej kolektywizacji rolnictwa, forsownej industrializacji i nasilajacym
sie czystkom etnicznym, prowadzacym do zasadniczych zmian w jej struktu-
rze narodowej na korzysé elementu wielkoruskiego. Dokonano w tym okresie
takze praktycznej definizacji regionu, usuwajac wszelkie §lady finskiej kultu-
ry lacznie ze zmiana jezyka urzedowego, ktorym w miejsce firiskiego zostat
karelski, zapisywany cyrylica. Ten niewyobrazalny terror mial w tej czesci
ZSRR swoj dodatkowy wymiar, zwiazany z jej pogranicznym charakterem.
Rzekome zagrozenie (biorac pod uwage ogromna réznice potencjatow), jakie
mialo ptynaé z Finlandii nie tylko dla Karelskiej ASRR, ale i dla catego
Zwiazku Radzieckiego, stato sie czynnikiem wyzwalajacym nadzwyczajna,
nawet jak na ten okres, brutalnosé¢ sowieckiego aparatu represji w odniesie-
niu do miejscowej ludnosci. Przyjmuje sie, ze w latach 1937-1938 w sowiec-
kiej Karelii osadzono okoto 13 tysiecy oséb, z czego ponad 11 tysiecy zostato
skazanych na kare $mierci. (dennunrxayc, 2007, s. 204-206; Takaua, 2016,
s. 132-155; Takana, 2018, s. 144-204)
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Karelska ASRR do korica lat 30. zostata catkowicie spacyfikowana. Jej au-
tonomia stata sie fikcja, w obu zreszta wymiarach — klasowym (sowietyzacja)
i narodowym (rusyfikacja). Inteligencja techniczna oraz kulturalna praktycz-
nie przestala istnie¢, chtopstwo zostato zamienione w przypisanych do ziemi
kotchoznikéw, a robotnicy z gospodarzy swych zaktadéw pracy stali sie pozba-
wionymi elementarnych praw wyrobnikami. Nie byto zatem zadnym paradok-
sem to, ze jedyna w miare zwartg i skuteczng gospodarczo grupa byli wieznio-
wie przymusowych obozoéw pracy. Miejscowa ludnosé badz zostata wysiedlo-
na, badz poddana forsownej rusyfikacji. Migracje wewnatrzradzieckie zmieni-
ty przy tym w sposdb znaczacy strukture narodowosciowa Karelii, w ktérej lu-
dy ugrofiniskie staty sie niewiele znaczaca, kilkunastoprocentowa mniejszoscig.
Zwiazki z Finlandia, podtrzymywane do niedawna nawet w sposob nielegalny,
z racji na stosowang przemoc przez aparat represji wtadciwie zanikly, a przy-
znawanie sie do firiskosci czy nadmierne manifestowanie karelskosci nie tylko
stygmatyzowato dana osobe badz grupe, ale czestokro¢ prowadzito do zestania
lub émierci. Dodatkowo region ten, w zamierzeniach czynnikéw wojskowych,
stac sie mial obszarem, z ktérego wyjs¢ miato planowane uderzenie na Finlan-
die. Kierowane do Karelii inwestycje o charakterze militarnym, a takze obec-
no$¢ duzych zgrupowan wojska nie wptywaly na rozwoj jej ekonomiki, a ra-
czej stawaly sie kolejnym obciazeniem. Wojna zimowa i wynikte w jej rezulta-
cie przemiany na pograniczu radziecko-firiskim, powiazane z kleska Finlandii
i zawartym przez nig pokojem ze Zwiazkiem Radzieckim (12-13 marca 1940),
doprowadzity do kolejnej zmiany w statusie tego obszaru: 31 marca 1940 roku
Rada Najwyzsza ZSRR uchwalila dekret o przeksztatceniu Karelskiej ASRR,
w Karelo-Firiska Socjalistyczna Republike Radziecks. To posuniecie nie mia-
to zadnego zwiazku z jakimkolwiek dziataniem na rzecz miejscowej ludnosci,
zwlaszcza ugrofinskiej, ale wrecz przeciwnie, stanowito element szerszej stra-
tegii stalinowskiego ZSRR wobec Finlandii i reszty panistw skandynawskich,
majacej na celu ich ubezwlasnowolnienie, uzaleznienie i ewentualne wchtonie-
cie. W niemal éwieré¢wiecze po utworzeniu Karelskiej Komuny Pracy okazalo
sie, ze jej autonomia stata sie juz tylko odleglym wspomnieniem.
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