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AsstracT: The aim of the study was to develop proposals in order to improve the maintenance of selected heritage
parks in Warsaw, with particular emphasis on trees and tree stands. Analyses leading to this, consist in showing
the differences and similarities in the functioning and use of heritage parks in London and Warsaw. As a result of
applying the adopted criteria, Kensington Park, Greenwich Park, Lazienki Krolewskie and Ogrod w Wilanowie
were compared. Literature and field studies were carried out. The research was enriched with a survey on the
evaluation of parks filled in by visitors. Based on the research, both parks were analysed in a descriptive form,
supplemented with photographs, and the comparison between them. The greatest differences in the method of
maintaining and managing both parks and their reasons were indicated. The differences in the species composition
of trees were shown, incidental to including from historical and climatic conditions. It was found out that: in
Warsaw there is no organisation associating with heritage parks, there are no long-term management plans. The
process of issuing care decisions is complicated, what causes delays in their implementation, in Warsaw parks
veteran trees are not isolated and they are not treated specially. External companies dealing with parks and tree
stand conservation are employed one-off, which contributes to the lack of continuity and responsibility for the
work performed. Proposed solutions may help to improve the management of Warsaw parks and contribute to the
improvement of the condition of parks and their trees.

Key words: heritage park, park maintenance, comparison of parks, ancient trees, veteran trees, Kensington Park,
Greenwich Park, Royal Lazienki Park, Wilanéw Park

Wstep

Odwiedzajac Londyn i tamtejsze parki, z zainteresowaniem
przygladamy sie, w jaki sposob funkcjonuja, jak polaczo-
ne sg w nich funkcje rekreacyjne z historycznymi. Uwage
zwracaja takze struktury roslinne, a przede wszystkim licz-
ne, stare i najbardziej wartoSciowe, drzewa.

Kiedy przechadzamy si¢ po zabytkowych parkach warszaw-
skich, juz na pierwszy rzut oka zauwazalne sg rdznice w ich

funkcjonowaniu. Mniejszy nacisk kladzie si¢ tu na rekre-
acje, a zachowanie odwiedzajacych jest bardziej formalne.
Widoczne jest tez czasem odmienne podejscie do pielggnacji
struktur roslinnych. Aby wykazaé, z czego te réznice wyni-
kaja 1 jakie wnioski ptyna z poréwnan dla zarzadzania par-
kami w Warszawie, zdecydowano si¢ na analizg kilku aspek-
tow zarzadzania nimi. Do porownania wybrano dwa znane
historyczne parki w Londynie (Kensington Gardens i Green-
wich Park) oraz w Warszawie (Lazienki Krélewskie i Ogrod
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w Wilanowie). Parki londynskie naleza do prestizowej orga-
nizacji skupiajacej zabytkowe parki — The Royal Parks, nato-
miast warszawskie majg status zabytku — powszechnie uznaje
si¢ je za najbardziej reprezentacyjne i rozpoznawalne. Wie-
dzac, jak duza warto$¢ wiaze si¢ z istnieniem zabytkowych
parkow jako istotnych elementow dziedzictwa i tozsamosci
kulturowej, jak buduja one charakter miast i jak waznymi sa
$wiadkami historii, trudno nie zauwazy¢, ze nalezy im si¢
mozliwie najlepsza opieka. Ze wzgledu na swojg warto$¢ hi-
storyczng powinny charakteryzowac si¢ wysokim poziomem
zadbania 1 pielggnacji, zaré6wno roslinnosci, zabudowan,
elementoéw wyposazenia, jak i catego uktadu przestrzenne-
go, przy czym wizualny i emocjonalny odbidr parkow jest
w znacznej mierze zalezny od wartosci i stanu drzew, bo to
one buduja parkowy krajobraz.

Cel

Celem pracy bylo opracowanie propozycji zmian zmie-
rzajacych do poprawy stanu utrzymania i pielggnacji wy-
branych zabytkowych parkow warszawskich, ze szczego6l-
nym uwzglednieniem drzew i zadrzewien. Prowadzace do
tego analizy polegaly na wykazaniu roznic i podobienstw
w funkcjonowaniu i uzytkowaniu zabytkowych zespotow
patacowo-parkowych w Londynie i Warszawie.

Metodyka

Wybdr obiektéw. Do badan poréwnawczych wybrano dwa
parki londynskie i dwa warszawskie. Czynnikami, ktore de-
cydowaty o wyborze, byty: okres powstania, lokalizacja, po-
wierzchnia, historyczny i wspotczesny charakter uzytkowa-
nia, obecnos¢ zbiornika wodnego, blisko$¢ cieku wodnego,
obecnos¢ historycznej zabudowy i obiektow muzealnych
oraz uktad przestrzenny (tab. 1). W wyniku zastosowania
przyjetych kryteriow wybrano: Kensington Gardens i Green-
wich Park oraz Lazienki Krolewskie i Ogrod w Wilanowie.

Wybrane parki wpisuja si¢ czgsciowo w podziat zapropo-

nowany przez Drapelle-Hermansdorfer (2006), cho¢ nie

spetniaja wszystkich warunkéw, szczegolnie dotyczacych
rozplanowania i stylu. Definiuje ona (l.c.) typy parkéw

W nastepujacy sposob:

» park $rodmiejski — charakteryzuje si¢ mocng integracja
z sgsiadujgcg wspotczesng architektura, a jego przestrzen
rozplanowana jest geometrycznie i postmodernistycznie;

* park potozony poza obszarem centrum miasta — prowa-
dzony jest wedle zasad zréwnowazonego rozwoju, czg-
sto zintegrowany z otaczajagcym systemem zieleni.

Parkami $rédmiejskimi w rozumieniu powyzszego po-
dzialu sg Kensington Gardens i Lazienki Krélewskie, ktore

Tab. 1. Cechy parkow pomocne przy ich wyborze
Tab. 1. Parks’ features helpful in the selection

Czy;:;l;/;:cha Kensington Gardens Greenwich Park Lazienki Krolewskie Ogrod w Wilanowie
Okres powstania XVIIw. XVII/ XVII w. XVI w. XVIIlw.
Origin 17th c. 17/18th c. 18th c. 17th c.
Lokalizacja centrum SW dzielnica centrum SW dzielnica
Location city centre SW district city centre SW district
Powierzchnia ok. 98 ha ok. 75 ha ok. 76 ha ok. 89 ha

Area approx. 98 ha approx. 75 ha approx. 76 ha approx. 89 ha
Pierwotne uzytkowanie zwierzyniec zwierzyniec zwierzyniec zwierzyniec
Original use preserve preserve preserve preserve
Wspolczesne uzytkowanie publiczny park miejski publiczny park miejski publiczny park miejski publiczny park miejski
Present day use public city park public city park public city park public city park
Zbiornik wodny tak nie tak nie
Water reservoir yes no yes no
Blisko$¢ cieku wodnego nie tak nie tak
Close to watercourse no yes no yes

Patac Kensington

. . ’ s H 1d Royal
Historyczna zabudowa Serpentine Gallery Qu;i:/; C‘Zﬁj’ S f{lo (;}lla ’ Patac na Wyspie. Belweder Palac Krola Jana II1
Historic buildings Kensington Palace, £¢, BOY; ySpie, King Jan III Palace
. Observatory
Serpentine Gallery

Muzeum/galeria
Museum/gallery

Serpentine Gallery

Royal Observatory

Muzeum Lazienki
Kroélewskie
Lazienki Krolewskie

Muzeum Patacu Krola
Jana IIT w Wilanowie,
Muzeum Plakatu
King Jan I1l Palace

Museum Museum, Poster Museum
Uktad przestrzenny krajobrazowy krajobrazowy krajobrazowy barokowy i krajobrazowy
Spatial layout landscape landscape landscape baroque and landscape

Zrodla informacji zawartych w tabeli: Majdecki, 1978; ,,Kensington Gardens Management Plan 2016”; ,,Greenwich Park Management Plan
2015-20207; ,,Lazienki Krolewskie”.
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$3 mocno zwigzane z otaczajaca architektura miasta, nato-
miast Greenwich Park i Ogréd w Wilanowie sa potozone
poza centrum i wpisujg si¢ w otaczajacy systemem zieleni.
Badania literaturowe zawieraja doniesienia oraz materia-
ly: kartograficzne, ikonograficzne i dokumentacj¢ parkow.
Analizg zebranych danych opracowano metoda przyczyno-
wa, probujac odnalez¢ zwiazki pomigdzy analizowanymi
aspektami, nastepnie je porownujac. Na wstepie zapoznano
si¢ z literaturg opisujacg funkcje parkow miejskich, aspekty
prawne zwiazane z ich ochrong, w tym takze obiektow za-
bytkowych, oraz zasady ich pielggnacji. Na kolejnym eta-
pie zbadano zrddta bibliograficzne, materiaty kartograficzne
i ikonograficzne szczegdlowo opisujace wybrane obiekty
w celu cigglego uszczegdlawiania bazy danych. Skupiono
si¢ gtéwnie na dokumentacji badanych parkéw, ich planach
zarzadzania oraz publikacjach z nimi zwigzanych.

W oparciu o dane zebrane ze zrodel bibliograficznych,
materiatow ikonograficznych 1 kartograficznych oraz na
podstawie wlasnych spostrzezen wykonano badania tere-
nowe, bazujace na obserwacjach z zewnatrz. W ich ramach
przeprowadzono obserwacje, a nastgpnie analiz¢ aktualnego
stanu parkow. Zwracano szczegdlng uwage na ksztaltowanie
ro$linnosci, relacje zieleni z zabytkowa architekturg, widocz-
ne zabiegi pielegnacyjne oraz ich wpltyw na wyglad ro$lin.
Powyzsze aspekty udokumentowano fotograficznie oraz
w formie opisowej. Anonimowymi badaniami sondazowymi
objetych zostato po 30 uzytkownikéw kazdego z czterech
obiektow. Dwadziescia pytan w kwestionariuszu dotyczyto
oceny parkow z perspektywy uzytkownikow. Zastosowa-
no pytania zamknigte, zarowno jedno-, jak i wielokrotnego
wyboru; w czterech ankietowani mieli mozliwo$¢ wpisania
wybranych przez siebie opcji. Pytania dotyczyly oceny par-
kow z perspektywy uzytkownika oraz prowadzonych przez
niego form aktywnos$ci. Badanie w kazdym parku trwato
jeden dzien. Respondenci wykazywali duza che¢ uczestnic-
twa w badaniach. Obserwacje, dokumentacje¢ fotograficzna
i badania sondazowe w parkach londynskich wykonano je-
sienig 2018 r. w cieply i sprzyjajacy aktywnosci uzytkowni-
kow dzien w celu osiagnigcia reprezentatywnych wynikow, a
parki warszawskie — wiosng 2019 r. w podobnych warunkach
atmosferycznych. Osoby badane dobierane byly losowo,
przy zachowaniu parytetu pici. Bazujac na obserwacjach i
analizie poszczeg6lnych obiektow, dokonano poréwnan.

Przeprowadzone analizy mialy na celu wykazanie réznic
i podobienstw miedzy badanymi obiektami, z uwzglednie-
niem ich struktury przestrzennej, sposobu ksztaltowania ro-
slinnosci, sktadu gatunkowego, metody pielegnacji, systemu
zarzadzania, a takze dokumentacji prowadzonych dziatan
pielegnacyjnych. Porownano takze odczucia uzytkownikow
poszczegolnych obiektow. Wyniki poszczegoélnych analiz
poréwnawczych przedstawiono w formie tabel.

Ochrona zabytkowych parkow w Wielkiej
Brytanii i w Polsce

Ochrona zabytkowych parkow i ogrodéw to jedno z waznych
zadan ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturowego. Pro-
blem ten stal si¢ tematem Karty Florenckiej opracowane;j
i uchwalonej w 1981 r. przez Migdzynarodowy Komitet

ICOMOS-IFLA i Migdzynarodowy Komitet Historycznych
Ogrodéw (Zachariasz, 2008). Waznym opracowaniem
zawierajacym caly szereg miedzynarodowych dokumen-
tow dotyczacych dziedzictwa kulturowego jest ,,Vademe-
cum Konserwatora Zabytkow” (Polski Komitet Narodowy
ICOMOS, 2015). Na tych zapisach opiera si¢ ochrona za-
bytkéw zarowno w Wielkiej Brytanii, jak i w Polsce.

Ochrona dziedzictwa, konserwacja i rewitalizacja za-
bytkow w Anglii prowadzona jest tak, aby przynosita efek-
tywne rozwigzania probleméw ekonomicznych i spotecz-
nych. Wedlug badan przeprowadzonych przez organizacje
English Heritage inwestowanie w ochron¢ dziedzictwa
zwigksza przychody w réznych sektorach gospodarki. An-
gielski system ochrony dziedzictwa ksztaltuje planowanie
przestrzenne w powigzaniu z ochrong zabytkow, a takze
zapewnia kooperacj¢ sektora prywatnego z publicznym
(Skaldawski et al., 2011).

»National Heritage Act 1983” (ustawa o dziedzictwie
narodowym z 1983 r.) to dokument prawodawstwa do-
tyczacego dziedzictwa narodowego. W 1983 r. na mocy
tej ustawy powotano Historic Buildings and Monuments
Commission for England — HBMC, organizacj¢ non-profit,
zajmujacg si¢ narodowa kolekcja dziedzictwa, ktora jest
finansowana przez Departament Kultury, Mediow i Spor-
tu (Department for Culture, Media and Sport — DCMS).
HBMC zajmuje si¢ ochrong historycznego i zabytkowego
srodowiska Anglii poprzez tworzenie i prowadzenie wyka-
zo6w m.in. zabytkowych budynkow, obiektow $wiatowego
dziedzictwa, a takze chronionych parkow i ogrodow. Do
kwietnia 2015 r. dziatata pod nazwa English Heritage (The
Gardens Trust, 2016).

»Register of Historic Parks and Gardens of Special
Historic Interest in England” (Rejestr Parkow i Ogrodow
o Wyjatkowym Znaczeniu Historycznym) to wykaz histo-
rycznych i zabytkowych parkéw oraz ogrodow w Anglii
wzorowany na rejestrze zabytkowych budynkow. Prowa-
dzony jest przez organizacj¢ Historic England i zawiera
ponad 1600 obiektow (l.c.). Znajdziemy tu obok ogrodow
dworskich takze mate ogrody przydomowe, a takze pozo-
state zaprojektowane przestrzenie, takie jak: skwery, parki
publiczne czy cmentarze. Wpis do tego rejestru nie upraw-
nia do ochrony prawnej, ale jest istotnym dokumentem wy-
korzystywanym przy planowaniu przestrzennym (1.c.).

W Polsce, na szczeblu krajowym, istnieje ,,Krajowy
program ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami na lata
2019-2022”. W realizacji programu wiodace znaczenie ma
Narodowy Instytut Dziedzictwa (NID). Program realizuja
ponadto: wojewodzcy konserwatorzy zabytkow, dyrektorzy
urz¢dow morskich, Narodowe Muzeum Morskie w Gdansku
oraz inne podmioty — w zaleznosci od potrzeb (uchwata nr
82 Rady Ministrow z dnia 13 sierpnia 2019 r. w sprawie
»Krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad za-
bytkami na lata 2019-2022"). Poprzednio ksztattowaniem
zabytkowych parkow zajmowatl si¢ Krajowy Osrodek Badan
i Dokumentacji Zabytkéw (KOBiDZ), obecnie to Narodowy
Instytut Dziedzictwa. W dziatalno$ci tych instytucji ochro-
na parkéw historycznych jest tylko jednym ze stawianych
przed nimi zadan. W dokumentach akty prawne poza defi-
niowaniem parkow obejmuja réwniez ich ochrong. Celem
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jest ochrona waloréw miejskiej zieleni oraz ksztaltowanie
poprawnej postawy czlowicka wobec otaczajacej go przyro-
dy (Jankowski et al., 2014).

Park w ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochro-
nie przyrody (art. 5, pkt. 21) zdefiniowany jest jako jeden
z terendw zieleni: ,tereny wraz z infrastruktura techniczna
i budynkami funkcjonalnie z nimi zwigzanymi, pokryte ro-
slinnoscia, znajdujace si¢ w granicach wsi o zwartej zabu-
dowie lub miast, petnigce funkcje estetyczne, rekreacyjne,
zdrowotne lub ostonowe”. W ustawie o ochronie przyrody
(art. 83a, ust. 1) mowa jest takze o zasadach wycinki drzew
i krzewow na terenie obiektu wpisanego do rejestru zabyt-
kéw. Zezwolenie na nig wydaje wojewddzki konserwator za-
bytkdéw. Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow
i opiece nad zabytkami (art. 6, pkt. 1) okresla, Ze ,,ochronie
i opiece podlegaja, bez wzglgdu na stan zachowania zabyt-
ki nieruchome bedace, w szczegdlnosci parkami, ogrodami
i innymi formami zaprojektowanej zieleni”. O ochronie
parkéw mowi takze art. 144 §1 Ustawy kodeksu wykro-
czen. Ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami
(art. 16, pkt. 4) wskazuje, ze park musi mie¢ jednostke za-
rzadzajaca. Obowigzkami takiej jednostki sa: organizacja
prac pielegnacyjnych i konserwatorskich, pozyskiwanie
funduszy, monitorowanie stanu parku, a takze promocja
(Biuro Urbanistyczne Miasta Stupska, 2010).

Parki Londynskie — The Royal Parks

The Royal Parks (Parki Krolewskie) to organizacja powota-
na w 1993 r. skupiajaca osiem zabytkowych parkow w Lon-
dynie: St. James’s Park, Kensington Gardens, The Green
Park, Hyde Park, The Regent’s Park, Bushy Park, Greenwich
Park oraz Richmond Park. Parki Krolewskie sg wyjatkowe na
skal¢ migdzynarodowa, wykazuja zréoznicowanie pod wzgle-
dem charakteru i zawartosci, a kazdy ma wysoka wartos$¢
zabytkowa (,,Kensington Gardens Management Plan 2016”).

Kensington Gardens
Kensington Gardens ewoluowaly z prywatnego obiektu
przeznaczonego do krolewskich polowan w formalne zato-
zenie. Park daje wytchnienie od sasiednich terenow miej-
skich, do ktorych zalicza si¢ migdzy innymi obszary handlo-
we Knightsbridge i Kensington High Street. Zapewnia takze
wiele atrakcji turystom oraz mieszkancom Londynu, w tym
Kensington Palace oraz Royal Albert Hall. Park stanowi
uzupetnienie patacu Kensington — siedziby rodziny krolew-
skiej. (,,Kensington Gardens Management Plan 2016”).
Kensington Gardens znajduja si¢ w centrum Londynu,
w granicy dwoch dzielnic — City of Westminster oraz Royal
Borough of Kensington and Chelsea. Od wschodu grani-
czy z Hyde Parkiem, a od zachodu z prywatnymi i niedo-
stepnymi dla zwiedzajacych ogrodami patacu Kensington.
Potnocng granice wyznacza ulica Bayswater Road, a potu-
dniowa Kensington Road i Kensington High Street. Ken-
sington Gardens zajmujg powierzchni¢ 98 ha (242 akrow)
i stopniowo nachylone sg z péinocy na potudnie, przyjmujac
w przyblizeniu ksztalt prostokata. Na terenie znajduje si¢
ok. 87 ha (214 akroéw) uzytkow zielonych, co stanowi nie-
spetna 89% calej powierzchni parku.

Pod wzgledem struktur roslinnych Kensington Gardens
nie réznig si¢ znacznie od innych miejskich parkéw, jed-
nakze sposob, w jaki zostaly ze soba skomponowane po-
szczegolne elementy, powoduje, ze krajobraz parku jest
elegancki, a przez to jedyny w swoim rodzaju. Glowny
zarys struktur roslinnych, a przede wszystkim drzewosta-
nu, byt tworzony od potowy XVIII w. do p6znych lat XIX
w. Sadzenie drzew wigzalo si¢ z urzagdzaniem nowych cze-
$ci parku, gtownie alei. Struktury te kreuja widoki, tworza
pewien rytm oraz definiujg przestrzenie. Sposob i miejsca
dosadzania drzew sprawily, ze charakter parku stawat si¢
coraz mniej formalny. Obecnie wickszos¢ starych drzew to
egzemplarze pochodzace z potowy XIX w. (l.c.).

Lata 1950—-1987 to czas utraty licznych drzew i ostabie-
nia struktury krajobrazu. Owczesny zarzad parku musial
zmierzy¢ si¢ ze skutkami panujacej wowczas holenderskiej
choroby wiazéw (ok. 1970 r.) oraz gwaltownymi burzami
(lata 1987 i 1991). Zdarzenia te odcisngty pigtno na po-
pulacji drzew, a szkody byty tak duze, ze zagrozona byta
integralno$¢ historycznej struktury zadrzewien z obecna.
Jednym z atutéw parku jest celowe pozostawianie mar-
twych drzew jako elementu kompozycji (ryc. 1). Taka ideg
zapoczatkowat w XVIII w. William Kent migdzy innymi
wlasnie w parku Kensington. Zabieg ten byl proba uroz-
maicenia efektéw malarskich, za co w p6zniejszych latach
Kent byt mocno krytykowany. Nie przyczynito si¢ to jed-
nak do zmiany decyzji odno$nie pozostawiania martwych
drzew iidea Kenta wypelnia po dzien dzisiejszy angielskie
parki (Majdecki, 1978).

Wedtug danych z 2014 r. na terenie Kensington Gardens
znajduje si¢ 3178 drzew, z czego 1568 (49%) to drzewa
alejowe. Aleje otoczone sg szczegdlng opieka i na lata
2014-2023 zaplanowano prace uzupetniajace ich struktu-
r¢. Przewiduje si¢ dosadzenie od 250 do 350 drzew. Domi-
nujace gatunki i rodzaje drzew w Kensington Gardens to
(za: Land Use Consultants, 2015):

catkowita w
liczba sztuk alejach

Lipy Tilia spp. 1358 884
Kasztanow.lec pospolity 408 106
Aesculus hippocastanum
Platany Platanus spp. 307 224
Deby Quercus spp. 246 18
Kasztan Jadal.ny 195 108
Castanea sativa
Inne 913 228

(w tym: klony, graby, kasztanowiec indyjski,
tulipanowce i inne egzotyczne gatunki)

W strukturze wiekowej w parku Kensington dominuja
drzewa w pei dojrzate — jest ich 1292. Doktadna struktura
przedstawiona zostata w ,,Kensington Gardens Tree Strate-
gy 2014. Uwzgledniono tu grupy wiekowe bez szczegdto-
wego okreslenia ram wiekowych, a podziat przedstawia si¢
nastepujaco (Land Use Consultants, 2015):

e drzewa najmtodsze — 317 sztuk,

» drzewa we wczesnej fazie dojrzewania — 1072 sztuki;
* drzewa w polowie fazy dojrzewania — 630 sztuk;

* drzewa w pehni dojrzate — 1292 sztuki;
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Ryc. 1. Martwe drzewa jako element kompozycji (fot. A. Boruch)

Fig. 1. Dead trees as an element of the composition (photo A. Boruch)

e drzewa starsze — 112 sztuk;
* brak danych — 4 sztuki.

Strategia gospodarki drzewostanem — ,,Kensington Gar-
dens Tree Strategy 2014” (1.c.), w dziesigcioletnim planie za-
rzadzania, okresla kilka zasad obejmujacych gtownie drzewa
alejowe (ryc. 2). Podsumowujac, sa to migdzy innymi:

*  Buck Hill Walk — uzupetnianie ubytkow w alei, rekon-
strukcja bez nadmiernych formalno$ci i zbgdnego zr6z-
nicowania gatunkowego na tak krotkim odcinku;

« Dial Walk — uzupeknienie alei 15 kasztanami jadalnymi
oraz regularne przycinanie koron tulipanowcéw, aby
odstoni¢ widok na patac Kensington; ewentualnie usu-
niecie dwoch tulipanowcdéw, gdy korony nowo posadzo-
nych kasztanéw si¢ zageszczg i utworzg ornamentalng
strukture galezi przypominajaca rogi jelenia;

* The Dials — wymiana uszkodzonego kasztanowca po-
spolitego na jedna z odpornych odmian wigzu;

* Great Bayswater Walk — uzupelianie ubytkéw w alei
debami, lipami lub kasztanem jadalnym;

» Lancaster Walk — uzupetnianie ubytkéw w alei platana-
mi oraz lipami;

* North Feathers — uzupelienie, a takze przywrocenie
frontowej linii zadrzewien debami bezszyputkowymi,
bukami, kasztanami jadalnymi, lipami oraz grabami;

* South Roundabout — uzupehianie ubytkow w alei kasz-
tanowcami, w tym takze kasztanowcem indyjskim, ol-
chami i grabami;

* The Broad Walk — opracowano dwie opcje uzupetnie-
nia przerw w alei klonow pospolitych, tzn. tym samym
gatunkiem lub debami bezszyputkowymi, z czasem wy-
mieniajac klony na deby;

* The Great Bow — ponowne sadzenie zostalo podjete
w 2015 r., dosadzono 30 lip w tuku potudniowym oraz
12 w tuku pétnocnym.

Gospodarka drzewostanem parkowym w kwartatach
poza alejami charakteryzuje si¢ zachowaniem réwnowagi
pomigdzy dosadzaniem nowych drzew i, co za tym idzie,
zageszczaniem drzewostanu (ryc. 3) a pozostawianiem tra-
wiastych terenéw, ktore sa nieodzownym elementem kom-
pozycyjnym parku. Okoto potowy jego obszaru traktowane
jest jako taka, z odpowiednimi zasadami koszenia: co naj-
mniej dwa razy w roku, w okresie wiosennym w marcu,
jesienig we wrzesniu oraz dodatkowo, jesli zachodzi taka
potrzeba, w pazdzierniku. Celem zarzadzajacych parkiem
jest rowniez rozrdznienie poszczegodlnych kwartatéw i nada-
nie im odmiennego charakteru. Dosadzanie nowych drzew
w tychmiejscach nie jest tak istotne jak uzupetnianie ubytkow
w reprezentacyjnych alejach (Land Use Consultants, 2015).
Stosowane sa gatunki rodzime, nieekspansywne, tak aby nie
zaburzy¢ takowego charakteru parku. Niektore prace piele-
gnacyjne, gtdwnie w przypadku zywoplotow, prowadzone
sa zgodnie z wielowiekowymi tradycjami (ryc. 4). Oprocz
wartosci estetycznych dla zarzadzajacych wazne sa takze
aspekty ekologiczne, a prowadzone prace pielegnacyjne
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Ryc. 2. Nasadzenia alejowe w Kensington Gardens (fot. A. Boruch)

Fig. 2. Avenue trees in Kensington Gardens (photo A. Boruch)

Ryc. 3. Nowe nasadzenie wérod drzew dojrzatych i martwych (fot. A. Boruch) Ryc. 4. Zywoptot przy patacu Kensington (fot. A. Boruch)
Fig. 3. New planting among mature and dead trees (photo A. Boruch) Fig. 4. The hedge next to Kensington Palace (photo A. Boruch)
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nie tylko nie powinny ingerowa¢ w siedliska zwierzat, lecz
wrecz poprawiaé ich jakosc.

Na terenie parku ros$nie niewiele drzew iglastych, kto-
re w XIX w. byly jednym z jego atutow. Planowane jest
przywrocenie niewielkiej kepy iglakow — sosny pospolitej
w potnocno-wschodniej czgsci parku, w kwartale Temple.
Kierownik parku i zespdt ogrodniczy regularnie przeprowa-
dzaja inspekcje drzew i wydaja instrukcje dla wykonawcow
zadan pielggnacyjnych (,,Kensington Gardens Management
Plan 2016”).

W Wielkiej Brytanii widoczne jest duze zainteresowanie
drzewami s¢dziwymi (ryc. 5). Stosuje si¢ termin ,,drzewa-
-weterani”, ktéry uzywany jest czasem wymiennie z innym:
,drzewa sedziwe”. Okreslania te jednak nie do konca ozna-
czaja to samo. Pierwsze z nich zaktada, Ze na drzewie jest od-
cisnigte pigtno jego zycia; wskazuje na stan, ktory nie musi
wynika¢ z samego wieku, ale z widocznych zmian zwigza-
nych z wydarzeniami historycznymi lub naturalnym rozkta-
dem (na przyktad wskutek dziatania patogenow). Termin
»drzewo sedziwe” okresla etap zycia osobnika w procesie
jego starzenia si¢ (Dujesiefken, 2016). Wyrdznia si¢ ono du-
zymi rozmiarami na tle innych egzemplarzy danego gatunku
i jest stare (Lonsdale, 2013). Wszystkie drzewa s¢dziwe za-
liczaja si¢ do drzew-weteranow, za$ nie kazde drzewo-wete-
ran jest drzewem s¢dziwym (Dujesiefken, 2016). Na terenie
parku Kensington wskazano 28 drzew-weteranow: 27 z nich
to kasztany jadalne, a jedno to klon polny. Wszystkie drzewa
doktadnie zmierzono, przebadano i dla kazdego z nich przy-
gotowano odrebne zalecenia pielegnacyjne. Przebadano stan
koron i pni — z doktadnym wyliczeniem i wskazaniem ubyt-
kéw, ran czy innych uszkodzen. Poza tym wykazano, dla
ilu organizmoéow drzewo jest miejscem bytowania. Badania
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Ryc. 5. Drzewo-weteran na terenie parku Kensington (fot. A. Boruch)
Fig. 5. Veteran tree in Kensington Gardens (photo A. Boruch)

przeprowadzane sg mniej wigcej co dwa lata, a ich wyniki
sa porownywane z tymi z lat ubiegltych, dzigki czemu moz-
na sprawdzi¢, czy dziatania pielegnacyjne przynosza poza-
dane efekty (Fay, 2016). Warto podkresli¢, ze sporzadzono
szczegdlowe wytyczne pielegnacyjne dla kazdego drzewa
i uporzadkowano wedlug istotnosci. Prace pielegnacyjne
okreslone zostaly tak, aby poprawi¢ stabilno$¢ i statyke,
a takze zapewni¢ ciaglosci siedlisk, ktore drzewo zapewnia
innym organizmom. Prace pielegnacyjne podzielono na jed-
norazowe, etapowe i cykliczne, a wdrazane sa w zaleznosci
od potrzeb danego drzewa. Wszystkie zalecenia zebrano
W opracowaniu pt. ,,2016 Veteran Tree Survey — Kensing-
ton Gardens, London, W2” (l.c.) i obejmujg prace konieczne
do wykonania do listopada 2024 r. Sg to migdzy innymi:
poprawa zyznosci gleby w strefie korzenienia, wylaczenie
z uzytkowania terenu pod okapem korony, usuwanie resz-
tek roslinnych (lisci, galezi etc.) w obszarze bryty korze-
niowej, usuwanie zlamanych gatgzi, coroczne $cidtkowanie
(mulczowanie) gleby niekompostowang $ciotka na obszarze
2 m (od 1 do 3 m) poza obrys korony (z pozostawieniem
30 cm buforu od pnia drzewa), usuwanie konkurencyjnych
egzemplarzy w najblizszym sagsiedztwie drzew-weteranow
czy redukowanie wysokosci drzewa (l.c.).

Park Kensington zarzadzany jest zasadniczo przez The
Royal Parks. Obiekty lub tereny pod nadzorem innych or-
ganizacji to: Perks Field, Kensington Palace, oranzeria
i Sunken Gardens, ktdre sa pod opieka Historic Royal Pala-
ces. Na czele zarzadzajacych parkiem stoi gtéwny menedzer
(The Park Manager), a wspierany jest przez swojego asy-
stenta (Assistant Park Manager), zarzadce placami zabaw
(Playground Manager), pracownika technicznego (Tech-
nical Officer), zarzadce biurowego (Office Manager) oraz
pracownika administracyjnego (Administrative Officer).
Gltowny zarzadzajacy parkiem, w porozumieniu z innymi
wspierajacymi go pracownikami, nadzoruje wszelkie prace
wykonywane przez zewnetrznych wykonawcéw w parku:
utrzymywanie roslinnosci czy réznego rodzaju obiektdw,
a takze wspolpracuje z organami kontrolujagcymi przylegte
tereny, migdzy innymi Historic Royal Palaces, organizato-
rami imprez, koncesjonariuszami, a nawet uzytkownikami.
Zarzadzaniem zielenia zajmuje si¢ Landscape Maintenance
Contractor, czyli zewnetrzna firma, do ktorej obowiazkow
nalezy: koszenie trawy, zbiorka $mieci, ustugi ogrodnicze
oraz drobne prace zwigzane z uprawa i pielggnacja drzew.

Jedna z istotniejszych zasad ze wzgledu na zachowanie
walorow ekologicznych parku jest przetwarzanie odpadow
organicznych na nawozy naturalne. Material rozprowadzany
jest do kilku parkow znajdujacych si¢ w centrum Londynu,
tych samych, z ktérych zostal pobrany. Wykorzystywany
jest jako nawdz poprawiajacy jakos¢ gleby wokot roslin,
$ciotka lub nawdz uzyzniajacy trawniki. Zarzad parku pro-
wadzi szereg dziatan majacych na celu minimalizowanie
zuzycia energii, emisji zanieczyszczen, ograniczenie ilosci
odpaddow, rozsadne gospodarowanie woda, a takze ograni-
czenie uzycia nawozow lub innych chemicznych $rodkéw
pielggnacyjnych roslin. W zwiagzku z tym zatrudniono do-
datkowo wyspecjalizowanego kierownika do spraw strategii
zréwnowazonego rozwoju (,,Kensington Gardens Manage-
ment Plan 2016”).
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Organizacja The Royal Parks prowadzi dokumentacj¢

poszczegodlnych parkdéw, w tym takze Kensington Gardens,
ktéra zainteresowani moga bez ograniczen przegladaé, po-
bierac i odkrywac, w jaki sposob zabytkowe parki sg zarza-
dzane i pielegnowane. Jednym z najwazniejszych dokumen-
tow, opracowywanym osobno dla kazdego z o$Smiu parkow,
sa plany zarzadzania. W przypadku parku Kensington plan
taki zostat utworzony w 2016 r. i ma obowigzywaé przez
dziesi¢¢ lat, z tym, Ze po pigciu latach wprowadzenia naste-
puje sprawdzenie jego skutecznoéci. Jesli zachodzi potrze-
ba, wprowadza si¢ wtedy konieczne poprawki.
W parku Kensington wsérdéd odwiedzajacych przeprowa-
dzono sondaz, ktérego celem bylo sprawdzenie ich opinii
na temat parku. Przebadano 30 os6b w réznym wieku,
w tym 16 kobiet i 14 mezczyzn. Respondenci ocenili,
ze wyglad parku jest na bardzo dobrym (60%) i dobrym
poziomie (37%). Jedynie 3% odwiedzajacych ocenilo,
ze jego wyglad jest poprawny.

Ankietowani wskazywali, ze drzewa sa w stanie bardzo
dobrym (57%) lub dobrym (40%). Jedynie 3% odwiedzaja-
cych okreslito stan drzew jako poprawny (ryc. 6). Z analizy
informacji pochodzacych z sondazu mozna wywnioskowac,
ze badani odwiedzajacy obiekt pozytywnie wypowiadajg
si¢ na temat jego wygladu, funkcjonalnosci, stanu drzew
i zadrzewien i ich pielggnacji (tab. 2).

40%

Dobrze

Poprawnie

. Bardzo dobrze

Ryec. 6. Ocena stanu drzew i zadrzewien wedlug respondentow
w Kensington Gardens

Fig. 6. Assessment of the condition of trees and stands by respondents
at Kensington Gardens (poprawnie = OK, dobrze = good,
bardzo dobrze = excellent)

Greenwich Park

Greenwich Park to, podobnie jak Kensington, jeden z o§miu
parkéw krolewskich (ryc. 7). Nazwa ,,Greenwich” pochodzi
z czasOw anglosaskich. Teren, ktory dzisiaj zajmowany jest
przez park, przeszedt na krolewska wlasnos¢ na poczatku
XV w. Zbudowano wtedy migdzy innymi zamek Green-
wich (Greenwich Castle) na wzgorzu, w XVII w. zostat

on przeksztatcony w Obserwatorium Krolewskie. Podczas
panowania dynastii Tudorow, w XVI w., zamek i sam park
byly intensywnie wykorzystywane — park petnit wtedy role
zwierzynca, w ktorym odbywaty si¢ polowania prowadzone
przez wtadcow. W XVII w. na nowo zagospodarowano teren
parku. Podjat si¢ tego prawdopodobnie francuski architekt
krajobrazu André Le NoOtre, ktory z pewnoscig sporzadzit
plany nowego zagospodarowania parku. Projekt ten byt
najpewniej jedynym jego dzielem opracowanym dla Wiel-
kiej Brytanii. Cz¢$¢ jego propozycji, takich jak wprowa-
dzenie fontann czy parteréw kwiatowych, nigdy nie zostala
zrealizowana, ale wykorzystano ide¢ symetrii z projektu
Le Nétre’a, a takze poboczne aleje, ktorych uktad wspotgra
z uksztattowaniem terenu.

W latach 60. XVII w. catkowicie zmienit si¢ charak-
ter obiektu — z towieckiego zwierzynca przeksztatcono go
w formalny teren zieleni z regularng siatkg drog. W XX w.
skupiono si¢ na poprawie funkcjonalno$ci miejsca i wzbo-
gaceniu programu parku. Wyposazono park w dodatkowe
toalety, korty tenisowe oraz punkt gastronomiczny. Dodano
takze plac zabaw oraz zbudowano maty staw. Naprawiono
bramy oraz fragmenty ogrodzenia. W 1930 r. park stal si¢ sie-
dziba Narodowego Muzeum Morskiego, co znaczaco przy-
czynito si¢ do wzrostu liczby odwiedzajacych. Ze wzgledu
na liczne przemiany parku w przeszlosci postanowiono
przywroci¢ jego pierwotny charakter, gtéwnie poprzez uzu-
petnienie struktur roslinnych: posadzono nowe drzewa
(885 sztuk). W ciagu kilku nastgpnych lat (lata 70. XX w.)
prawie wszystkie wigzy zostaly wyniszczone przez panuja-
ca wtedy chorobg wiagzow, a wedhug historycznych danych
prawie potowa drzew w parku w XIX w. byta wtasnie wig-
zami (,,Greenwich Park Management Plan 2015-2020").

Park zyskal migdzynarodowa stawe gtownie dzigki swo-
jej lokalizacji, poniewaz przebiega przez niego potudnik
zerowy. Od roku 1997 jest rowniez gtéwnym elementem
Swiatowego Dziedzictwa Morskiego Greenwich (Maritime
Greenwich World Heritage Site). W skali lokalnej jest to
wazny punkt na zielonej mapie gminy Greenwich, zapew-
nia mieszkancom mozliwo$¢ wypoczynku oraz rekreacji
w miejscu odizolowanym od miejskiego zgietku.

Park zlokalizowany jest we wschodniej czgsci Londynu
tuz przy Tamizie, w granicach gminy Greenwich, na potu-
dniowym brzegu rzeki — przy jej zakrzywieniu w petle wokot
Isle of Dogs. Ograniczony jest od potnocy zabudowa Queen’s
House oraz ulicami: od wschodu Maze Hill, od potudnia
Charlton Way, a od zachodu General Wolfe Road i Crooms
Hill. Ze wzgledu na przebieg potudnika zerowego park znaj-
duje si¢ jednoczes$nie na dwoch potkulach ziemskich.

Greenwich Park ma powierzchni¢ 75 ha (186 akrow)
i znajduje si¢ na waskich terasach zalewowych. Tworza
go zaro6wno tereny plaskie w jego polnocnej czesci oraz
liczne wzniesienia w dalszych czgsciach parku. Z jednego
z nich rozpoSciera si¢ widok na panorame biznesowej czgsci
i centrum Londynu (I.c.). Struktury roslinne budujace park
Greenwich sg typowe: trawniki, drzewa, krzewy, zywopto-
ty oraz rabaty kwietne lub ziotlowe. To one nadaja mu war-
to$¢ przyrodnicza oraz podkreslaja historyczng. Greenwich
Park tworza wyszukane i charakterystyczne dla tego ogro-
du zadrzewienia. Jest to miedzy innymi warto$ciowy zasob
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Tab. 2. Ocena uzytkownikéw — podsumowanie sondazu
Tab. 2. Users’ rating — survey summary

Analizowany aspekt
Analised aspect

Kensington Gardens

Greenwich Park

Lazienki Krolewskie

Park w Wilanowie

Glowny powod odwiedzin wypoczynek wypoczynek muzeum muzeum
Main reason for visit gentle rest gentle rest museum visit museum visit
Czestotliwos¢ odwiedzin raz na kilka miesigcy kilka razy w miesiacu rzadziej rzadziej
Visits frequency once a_few months few times a month less often less often
C.zas spe;dzs)ny w parku 1-2 h 1-2 h >2h >2h
Time spent in the park
Ocena wygladu
Landscape rate
1 —b. zle — very poor - - - -
2 — 7le — poor - - - -
3 — poprawnie — OK 3% 3% 10% 3%
4 — dobrze — good 37% 37% 47% 40%
5—b. dobrze — excellent 60% 60% 43% 57%
Funkcjonalnos¢
Functionality
1 —b. zle — very poor 3% 3% - -
2 — zle — poor 7% 3% 7% 3%
3 — poprawnie — OK 20% 13% 43% 20%
4 — dobrze — good 57% 60% 40% 47%
5 —b. dobrze — excellent 13% 20% 10% 30%
Stan drzew
Condition of trees
1 —b. zle — very poor - - - -
2 — 7le — poor - 3% 7% -
3 — poprawnie — OK 3% 7% 23% 20%
4 — dobrze — good 40% 43% 50% 63%
5 —b. dobrze — excellent 57% 47% 20% 17%
Zwracanie uwagi na
ksztaltowanie zadrzewien nie tak nie brak zdania
Paying attention to forms of no yes no don 't know
trees structures
pkt. gastr., place zabaw,
Brakujace elementy toalety toalety kosze do recyklingu kosze do recyklingu
Missing items restaurants, playgrounds, toilets recycling bins recycling bins
toilets
Sytuacje konfliktowe nie nie nie nie
Conflicting situations no no no no
Glowna atrakcja przyroda przyroda przyroda architektura
Main attraction nature nature nature architecture structures
Zadbanie parku tak tak tak tak
Park maintenance yes yes yes yes
Stopien pielggnacji
Maintenance level
1 —b. zle — very poor - - - -
2 — 7le — poor 3% - 3% -
3 — poprawnie — OK 7% 3% 20% 23%
4 — dobrze — good 40% 57% 57% 47%
5 —b. dobrze — excellent 50% 43% 20% 30%

Wyrdznienie pogrubiong czcionka wskazuje na duze roéznice w ocenie respondentow miedzy analizowanymi aspektami parkéw londynskich

i warszawskich.

The data in bold indicates large differences in the respondents’ assessment between the analyzed aspects of London and Warsaw parks.
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Ryc. 7. Greenwich Park — widok sprzed Queen’s House (fot. A. Boruch)

Fig. 7. Greenwich Park — view from in front of Queen’s House (photo A. Boruch)

starych drzew kasztana jadalnego pochodzacy z oryginal-
nego projektu ,,Grand Plan” z 1660 r., ktoére podkreslaja
wiekowo$¢ parku. Dodatkowa warto$cig jest stosowanie ga-
tunkow rodzimych dla Wielkiej Brytanii oraz réznorodnosé
gatunkowa parkowych drzew (ryc. 8), co ponickad moze
wynika¢ z wnioskdw wyciagnigtych na podstawie oceny
szkod wyrzadzonych przez chorobe wigzéw i ma zapobiec
ponownemu masowemu wymieraniu jednogatunkowych
drzewostanow.

Wisrod zadrzewien widoczne sg dwie kontrastowe struk-
tury: liniowa wzdhuiz drég tworzacych regularng siatke —
zwlaszcza wzdhuz tych najwazniejszych, na przyktad alei
Great Cross, gdzie miejscami tworzone sg nawet z o$miu
linii drzew. Z uplywem lat, w miar¢ rozrostu drzew, zwarte
grupy beda kontrastowaty ze strukturami liniowymi. Duza
cz¢$¢ niedawno posadzonych drzew ulokowano poza aleja-
mi, uzywano czasem nicodpowiednich gatunkow, co ostabi-
fo strukture historycznego krajobrazu parku. Nowe obsadze-
nia maja najczesciej ponizej 100 lat, co zmienito strukture
wiekowg drzewostanu. Od 2006 r. prowadzone sa prace
rewaloryzacyjne, na podstawie wczesniej przygotowanej
strategii. Prace maja na celu gtdéwnie poprawe stanu alei.
Strategi¢ wprowadzano dotychczas czg¢§ciowo (l.c.). Inwen-
taryzacja zadrzewien jest prowadzona w réznych czgsciach
parku i na biezaco uaktualniana. Nie opracowano jeszcze
szczegdlowego planu zarzadzania drzewami, ale sporzadze-
nie takiego dokumentu zarzadzajacy postawili sobie jako cel
na najblizsza przysztos¢, cheac jak najdoktadniej odwzoro-
wac¢ dawny uktad parku (l.c.).

Podobnie jak w Kensington, w ramach troski o drzew-
nych weteranéw, wykonywane jest badanie kazdego drze-
wa 1 sporzadzenie osobnych wytycznych (ryc. 9). W parku
Greenwich drzewa s¢dziwe s3 oznaczone na mapach. Opra-
cowano kilka ogolnych wskazan dotyczacych starych drzew.
Ich celem jest przede wszystkim zmniejszenie intensyw-
no$ci uzytkowania i zagospodarowania terenu w najbliz-
szej okolicy. Przestrzegany jest zakaz uzywania nawozow
sztucznych i herbicydéow w 10-metrowe;j strefie buforowe;j
od krawedzi korony. Podobnie jak w parku Kensington,
kontynuujac ide¢ Kenta, pomimo pewnych przeciwskazan
dotyczacych bezpieczenstwa, zaleca si¢ pozostawianie mar-
twych drzew lub ich pozostatosci, przede wszystkim na te-
renach rzadziej uczgszczanych lub catkowicie wylaczonych
z uzytkowania. Zabieg ten dotyczy rowniez konarow —
zaleca si¢ pozostawianie ich pod okapem korony drzewa.
W parkach krolewskich nowo wprowadzany materiat roslin-
ny powinien spetniaé¢ okreslone wymogi i pochodzi¢ wy-
facznie z terenu Wielkiej Brytanii, aby unikna¢ zawleczenia
do kraju szkodnikow lub chorob drzew (l.c.).

Obecne pokrycie terenu roslinnoscia to efekt serii prze-
ksztatcen i ulepszen lub bleddw podczas nawozenia. Do
pogorszenia stanu trawnikow przyczynito si¢ zaprzestanie
nawozenia, a takze zorganizowanie na terenie parku Letnich
Igrzysk Olimpijskich i Paraolimpijskich. Planowane jest
sporzadzenie planu zarzadzania uzytkami zielonymi znaj-
dujacymi si¢ w granicach parku, ktory precyzowatby cze-
stotliwos¢ koszenia, konieczne zabiegi poprawiajgce jako$é
trawnikow, a takze okreslenie ich przeznaczenia (l.c.).
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Ryc. 8. Réznorodnos¢ gatunkowa zadrzewien oraz zréznicowanie uksztattowania terenu parku (fot. A. Boruch)

Fig. 8. Species diversity of tree stands and diversification of the park terrain (photo A. Boruch)

W Greenwich Park obowigzuje szereg zasad wptywa-

jacych na jakos¢ parkowego materiatu roslinnego, migdzy
innymi:

nie stosuje si¢ nawozo6w mineralnych i pestycydow poza
obszarami ogrodniczymi, aby nie szkodzi¢ pobliskim
tagkom i drzewom,;

koszenie tak i trawnikow odbywa si¢ rzadziej niz po-
wszechnie, aby umozliwi¢ trawom kwitnienie;

unika si¢ niskiego koszenia trawnikow, zeby nie po-
wstawaly nagie polacie terenu; zamierzony efekt lekko
zaniedbanych” partii trawnikéw, w nieformalnych cze-
sciach parku, podkresla bardziej formalne obszary i sta-
nowi swego rodzaju kontrast;

nie dopuszcza si¢ do uzywania maszyn, gdy podtoze
w parku jest mokre; dzigki temu unika si¢ uszkodzen
korzeni drzew i pogorszenia struktury gruntu;

w przypadku obszarow wymagajacych ponownego wy-
siewu traw, mieszanka gatunkow powinna wykluczaé
wigksze trawy, a sklada¢ si¢ z drobniejszych; nasiona
powinno si¢ pozyskiwac z roslin rosnagcych w parku;
ubytki w glebie, na przyktad po usunigciu drzewa lub
erozji terenu, nie powinny by¢ uzupetniane wierzchnia
warstwa, poniewaz moze to przyczynic si¢ do powsta-
nia w tym miejscu ,,wysp” jasnozielonych wiekszych
traw, ktore znaczaco rdznig si¢ od drobnych gatunkow —
najczesciej spotykanych w parku;

miejscami, na przyktad na zamknigtym zboczu Castle
Hill, dopuszcza si¢ kontrolowang eckspansje paproci
i kolcolistow (l.c.).

Ryec. 9. Jedno z sedziwych drzew w Greenwich Park (fot. A. Boruch)
Fig. 9. One of the veteran trees in Greenwich Park (photo A. Boruch)
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Obok drzewostanow 1 trawnikow mamy tam rowniez
inne tereny okreslane jako ogrodnicze. Ogréd kwiatowy (The
Flower Garden) zatozony w potowie XIX w. poczatkowo
tworzylty cedry; obecnie mamy tam sezonowe rabaty, obficie
kwitngce wiosng i latem. Ogrod ziotowy (The Herb Garden)
potozony jest w poélnocno-zachodniej czgsci parku, zaraz
przy bramie St. Mary’s Lodge. Zatozony w formalnym stylu
z fontanng w centrum Krélewski Sad (The Queen’s Orchard)
to czgsciowo otwarty teren, w ktorym uprawiane sg owoce
i warzywa. W sadzie mozna znalez¢ réznorodne drzewa owo-
cowe pochodzace z XVI w., mi¢dzy innymi: jabtonie, grusze,
wisnie i §liwy. Sad byt czescig parku od XVII w. azdo 1976 1.,
aw latach 2011 1 2012, dzi¢ki zaangazowaniu wolontariuszy,
zostal przywrdcony jego pierwotny charakter. Ogrod rézany
jest bardzo popularnym terenem w parku Greenwich, szcze-
golnie na przetomie czerwcea i lipca. Rabaty tworza potokra-
gle wzory i obsadzone s glownie rézami wielokwiatowymi
o roznej kolorystyce. Aby uzyskac lepszg integracje ogrodu
z otaczajacym krajobrazem oraz wydtuzy¢ czas zaintereso-
wania ogrodem przez odwiedzajacych, planowane jest jego
przeprojektowanie. Nie planuje si¢ wzbogacac parku o kolej-
ne tereny ogrodnicze, aby nie narusza¢ nieformalnych czescei,
chyba Ze bedg ku temu istotne historyczne przestanki (1.c.).

Greenwich Park, podobnie jak Kensington Gardens, za-
rzadzany jest przez organizacj¢ The Royal Parks. Nie obej-
muje ona opiekg duzych budynkow, miedzy innymi: Queen’s
House, Maritime National Museum czy Obserwatorium
Astronomicznego. Struktura zarzadzajacych parkiem jest
bardzo podobna do tej obowigzujacej w Kensington Gar-
dens. Na czele zarzadzajacych stoi gtéwny menedzer par-
ku (Park Manager), ktory wspomagany jest przez swojego
asystenta (Assistant Park Manager), kierownika biura (Of-
fice Manager) i urzgdnika administracyjnego (Administra-
tive Officer). Ponosza oni odpowiedzialno$¢ za wspotprace
z podwykonawcami, koncesjonariuszami, licencjobiorca-
mi, a takze uzytkownikami parku czy zarzadcami przyle-
glych terendw (l.c.). Pielggnacja i konserwacja roslinnosci
zajmuje si¢ wyznaczony do tego zarzadca (Landscape Ma-
intenance Contractor), podlegajacy asystentowi glownego
menedzera parku, ktory odpowiada za okreslone obszary
i obiekty. Funkcje te pelni firma zewnetrzna $§wiadczaca
ustugi na najwyzszym poziomie, aby utrzyma¢ park w jak
najlepszej kondycji, a wybierana jest przez The Royal Parks.
Jedna firma zazwyczaj zajmuje si¢ kilkoma parkami i spra-
wuje opieke nad roslinno$cia w danym obiekcie. Umowa
z takg firmg obejmuje koszenie trawy, ustugi ogrodnicze
i inne prace konserwacyjne. Zarzadzaniem i pielggnacjg bu-
dynkow Iub budowli, chodnikami i o$§wietleniem zajmuje si¢
osobna firma (I.c.). W 2015 r. sporzadzono plan zarzadzania
dla parku Greenwich ,,Greenwich Park Management Plan
2015-2020, zapewniajacy ochrong i dlugoterminowg piele-
gnacje parku oraz okreslajacy plan priorytetow i dziatan, kto-
re maja by¢ realizowane w ciggu najblizszych dziesieciu lat.
Plan ma charakter strategiczny, okresla wizje parku i obrane
cele, ktorymi kieruje si¢ zarzad. Na jego podstawie mozna
przygotowac szczegotowa specyfikacje administrowania.

Aby pozna¢ oceng uzytkownikow, przebadano 30 osob
w réznym wieku, w tym 16 kobiet i 14 mezczyzn. W czte-
rech pytaniach biorgcy udzial w sondazu mieli mozliwosé

wpisania wybranych przez siebie opcji. Respondenci oceni-
li, ze wyglad parku jest na bardzo dobrym (60%) i dobrym
poziomie (37%). Jedynie 3% odwiedzajacych ocenilo, ze
jego wyglad jest poprawny. Kolejnym zadaniem byta ocena
stanu drzew oraz zadrzewien. Pytani najczesciej wskazy-
wali, Ze sg one w bardzo dobrym (47%) lub dobrym stanie
(43%). Jedynie 3% odwiedzajacych okreslito stan drzew
jako poprawny lub zly (tab 2, ryc. 10).

Greenwich Park, podobnie jak Kensington Gardens, jest
obicktem, do ktdrego pielggnacji przyktada si¢ duza wagg.
Zarzadzajacy staraja sig¢, aby prace pielggnacyjne przekla-
daty si¢ na komfort uzytkownikow. Na podstawie zebranych
danych z ankiet mozna wywnioskowaé, ze odwiedzaja-
cy park te starania i prace zauwazajg, oceniajac powyzsze
aspekty w znacznej wigkszos$ci dobrze lub bardzo dobrze.

7%

43%

Zle Poprawnie Dobrze . Bardzo dobrze

Ryc. 10. Ocena stanu drzew i zadrzewien wedtug respondentéw
w Greenwich Park

Fig. 10. Assessment of the condition of trees and stands by respondents
at Greenwich Park (zle = poor, poprawnie = OK, dobrze = good,
bardzo dobrze = excellent)

Parki warszawskie

Warszawa, podobnie jak Londyn, postrzegana jest jako
jedna z najbardziej zazielenionych stolic Europy. Domi-
nuja tu parki spacerowe — przeznaczone gtéwnie do bier-
nego wypoczynku (Uchwata Nr XXXVIII/973/2016 Rady
Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 15 grudnia 2016 r.
w sprawie uchwalenia Programu ochrony $rodowiska dla
m.st. Warszawy na lata 2017-2020 z perspektywa do 2023
r.). Warszawskie parki, w znacznej wickszosci, utrzymy-
wane sa przez utworzony stosunkowo niedawno Zarzad
Zieleni m.st. Warszawy (,,Parki”). Jednak parki zabytkowe,
w tym Lazienki Krélewskie 1 zatozenie patacowo-parkowe
w Wilanowie, sa utrzymywane ze $srodkéw finansowych
z budzetu pozostajacego w dyspozycji Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, a zarzadzane przez dyrekcje
obu parkéw. Mimo ze obiekty te zajmuja niewielki obszar
(niespelna 2%), sa znaczacym elementem warszawskiej
zieleni, petniac szereg funkcji istotnych zaréwno dla $ro-
dowiska, jak i spotecznosci stolicy.
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Lazienki Krolewskie
Park tazienki Krélewskie jest jednym z najpopularniej-
szych i najche¢tniej odwiedzanych parkéw w Warszawie.
Znajduje si¢ w centrum miasta i jest atrakcyjnym miejscem
wypoczynku i spacerow. Lazienki razem z dzisiejszym
Parkiem Ujazdowskim poczatkowo tworzyly jeden obiekt
zwany Ujazdowem. Ten le$ny teren zostat przeksztalcony
w XVI w. w zwierzyniec ujazdowski przeznaczony do po-
lowan (Janicka, 2011). Znaczace zmiany zaczely zachodzic,
kiedy w drugiej potowie XVII w. wtascicielem tych terenow
zostal Stanistaw Herakliusz Lubomirski. Przeprowadzit on
renowacje istniejacej wezesniej rezydencji, zburzonej przez
Szwedow, oraz zbudowat niewielkie budynki na terenie par-
ku. Prace przy patacu, w zwierzyncu i ogrodach powierzyt
Tylmanowi z Gameren i artystom wtoskim (Niemojewski,
1922). Na wyspie w zwierzyncu powstal wowczas pawilon
nazwany Lazienkami; dal on poczatek pdzniejszemu Pa-
tacowi na Wodzie. W 1765 r. park przeszedt we wladanie
kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego i zapoczatkowa-
ny zostat okres jego Swietnosci. Stanistaw August rozbudo-
wat o$ rezydencji w kierunku zachodnim. W roku 1774 za
sprawg Dominika Merliniego i Jana Chrystiana Kamsetzera
nadano ostateczny wyglad Patacowi na Wodzie. W 1778 r.
Kamsetzer zaprojektowal, otoczong kanatami, tak zwana
Promenade Krolewska. Zwierzyniec zostat obsadzony licz-
nymi dodatkowymi drzewami (Roézanska, 2012). W tym
czasie powstal amfiteatr na wodzie ze sceng umieszczong na
sztucznej wyspie, teatr w Pomaranczarni. Cheac podnies¢
range nalezacego do Lazienek Zamku Ujazdowskiego, Sta-
nistaw August przeprowadzit prace renowacyjne tego obiek-
tu oraz przyleglych do niego terenow (Kwiatkowski, 1991).
Ostatnie 20 lat XVIII w. to okres intensywnych przemian
uktadu przestrzennego i rozbudowy stawow. W 1817 r. La-
zienki zakupit cesarz Rosji Aleksander 1. Za jego sprawa,
wedlug projektu Jakuba Kubickiego, przebudowano Belwe-
der, urzadzono wokoét niego ogrod 1 wlaczono go do parku.
W 1918 r. zatozono Ogréd Botaniczny, ktéry rowniez
wszedt w sktad duzego zatozenia parkowego Lazienek Kro-
lewskich. Po odzyskaniu niepodleglosci usunigto zniszcze-
nia z okresu pierwszej wojny §wiatowej, w 1926 r. ustawio-
no na gérnym tarasie pomnik Fryderyka Chopina. W czasie
II wojny $§wiatowej zniszczeniu ulegt Patac na Wodzie i licz-
ne historyczne budynki, powazne straty zanotowano takze
w drzewostanie. Po wojnie odbudowano Patac, a w roku
1958 ustawiono ponownie pomnik Chopina, ktory otoczono
ogrodem rézanym zaprojektowanym przez Longina Maj-
deckiego (Rozanska, 2012). Od 1965 r. park oraz budynki
znajdujace si¢ w jego granicach uznano za zabytek objety
opicka i nadzorem Wojewddzkiego Konserwatora Zabyt-
kéw (,,Lazienki Krolewskie™).

Ryc. 11. Lazienki Krolewskie — duza réznorodnosé¢ form i gatunkow drzew

(fot. A. Boruch)

Fig. 11. Lazienki Krolewskie — diversity of forms and tree species
(photo A. Boruch)

Lazienki Krolewskie od potocy sgsiadujg z Parkiem
Ujazdowskim, a oddzielaja je od niego ulice Agrykola
i Szwolezerow. Lazienki zajmuja 76,4 ha. Zlokalizowane sa
w miejscu przebiegu Skarpy Warszawskiej, ktora rozdzie-
la park na dwie cze¢sci (,,Opracowanie ekofizjograficzne do
studium (2006)”).

Dominujaca struktura roslinng tworzaca park sa za-
drzewienia, w réznych formach: aleje, grupy i masywy.
Z krzewdw utworzone zostaly zywoptoty formowane i nie-
formowane badz swobodne grupy. Dodatkowym elementem
ksztattujacym wyglad parku sa rabaty bylinowe lub zioto-
we, ktore wprowadzone zostaly we wczesnych latach jego
istnienia. Drzewostan parkowy na przestrzeni lat przeszedt
znaczng przemiang. Obecnie mozna spotkac jedynie nie-
wielkie fragmenty reliktowych uktadow zadrzewien. Pier-
wotnie na terenie parku znajdowaly si¢ liczne grupy olch;
dzisiaj takich grup juz nie ma. W poblizu Alei Chinskiej
znajduje si¢ grupa topdl biatych, ktorych rozmieszczenie
i znaczne rozmiary mogg wskazywac na ich reliktowy cha-
rakter (Majdecki, 1969). Za panowania krola Stanistawa II
Augusta wprowadzono wiele nowych drzew i krzewow,
zardwno gatunkoéw rodzimych, jak i obcych, migdzy in-
nymi: degby, orzechy i réze. W latach 17761777 dosadzono
ok. 1000 drzew, w kolejnym roku 764 klonow i lip,
a w jeszcze nastgpnym 36 top6l i brzdz, ktdérymi zastapio-
no 370 klonéw jaworow i lip (Chrotowska, 2018). W tym
tez czasie wzbogacano tereny wokot budynkéw, sadzono
efektowne drzewa, takie jak topole wloskie. Pozniejsze
zbyt liczne dosadzanie drzew wptyngto na zatracenie wa-
lorow widokowych (Majdecki, 1969). Bardzo intensywne
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dosadzanie drzew odbywato si¢ po zakonczeniu II wojny
swiatowej. Prowadzono wtedy liczne akcje spoteczne, a na-
sadzenia byly nieprzemys$lane, czesto przypadkowe, gatunki
drzew byty niedostosowane do warunkéw siedliskowych,
bywato, ze sadzono drzewa w poblizu osi widokowych,
przez co z biegiem lat je zastaniaty. Brak byto wczesniejszej
analizy historycznej czy kompozycyjnej parku. Pozostawia-
no samosiewy, a starsze drzewa pozbawione byly niezbgd-
nej pielegnacji (l.c.). Efektem jest obecne duze zageszczenie
drzew i ich zroznicowanie (ryc. 11). Podobnie jak w parkach
londynskich pozostawia si¢ martwe drzewa (ryc. 12) lub ich
resztki, ktore wkomponowuja si¢ w krajobraz, dodatkowo
go urozmaicajac. Takie drzewa lokalizowane sa gléwnie
w strefach niedostepnych dla odwiedzajacych.

W parku znajduje si¢ duza liczba kasztanowcow pospo-
litych. Na poczatku XXI w. pracownicy Dziatu Ogrodéw
Muzeum Lazienki Krolewskie podjeli dziatania, aby prze-
ciwdziata¢ szkodom wyrzadzanym przez szrotowka kasz-
tanowcowiaczka, ktory w 2002 r. zaatakowal wszystkie
kasztanowce pospolite. Po nieudanej walce sposobami nie-
inwazyjnymi (grabienie opadtych lisci w okresie jesiennym)
rozpoczeto walke ze szkodnikiem metodg iniekcji. Obec-
nie takich zabiegdéw juz si¢ nie wykonuje, a to z powodu
niewielkiej skutecznos$ci, koniecznosci ich powtarzania i,

co najwazniejsze, szkodliwosci wielokrotnego nawiercania
drzew. Corocznie stosuje si¢ natomiast ochronne opryski
i utylizacje zgrabionych lisci (l.c.).

Obecnie park charakteryzuje duze zréznicowanie gatun-
kowe drzew. Wedtug inwentaryzacji z 2012 r. znajduje si¢
tu ok. 9500 drzew i zajmuja one 64% powierzchni catego
parku (Rynkiewicz-Mtlotkowska, 2012; Siewniak, 2012),
przy czym dominujg takie gatunki jak:
ok. 1594 sztuk
ok. 1421 sztuk

ok. 802 sztuk

ok. 576 sztuk
ok. 475 sztuk
ok. 465 sztuk
ok. 356 sztuk
ok. 233 sztuk
ok. 200 sztuk

Klon pospolity Acer platanoides
Lipy Tilia spp.

Kasztanowiec pospolity
Aesculus hippocastanum

Grab pospolity Carpinus betulus
Dg¢by Quercus spp.

Jesiony Fraxinus spp.

Wigzy Ulmus spp.

Olsza czarna Alnus glutinosa
Topole Populus spp.

Zadrzewienia zdominowane sa przez klon pospolity
i rozne gatunki lip, ktore znajduja si¢ w kwaterach na te-
renie catego parku. Z kolei kasztanowce pospolite, ktorych
liczebnos$¢ jest znacznie mniejsza, rosng gtdéwnie w alejach,
a takze przy Stawie Pétnocnym (l.c.).

Zrbéznicowanie gatunkowe
drzew sprawia, ze drzewostan par-
ku nie jest narazony na masowe
szkody powodowane przez owady.
Wigksze znaczenie ma sposob pie-
legnacji, a takze takie czynniki jak
pogarszajace si¢ warunki tlenowe
w glebie (spowodowane dawnymi
przeksztatceniami podtoza, w tym
degradacja wynikla z budowy cia-
gow komunikacyjnych i $ciezek)
czy nadmierne ocienianie si¢
drzew, nasilajace si¢ ze wzgledu
na znaczne zaggszczenie drzew
w kwartatach. Zageszczenie drze-
wostanu spowodowane jest w du-
7ej mierze pozostawianiem sa-
mosiewow, ktore obecnie sg juz
znacznych rozmiaréw. Do czynni-
kow, ktore wptywaly niekorzyst-
nie na stan zadrzewien parkowych,
trzeba tez zaliczy¢: uszkodzenia
drzew i gleby z czasow jeszcze
II wojny s$wiatowej, kilkakrotne

Ryc. 12. Lazienki Krolewskie — martwe
drzewo na tle zdrowych egzemplarzy
i Belwederu (fot. A. Boruch)
Fig. 12. Lazienki Krolewskie — a dead tree

against the background of healthy trees
and Belweder Palace (photo A. Boruch)
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Ryec. 13. Lazienki Krolewskie —
wigzania elastyczne w koronie
(fot. A. Boruch)

Fig. 13. Lazienki Krolewskie — elastic
ties in the tree crown
(photo A. Boruch)

wymiany nawierzchni alei, utrudniajgce tym samym rozwoj
drzew, zanieczyszczenia powietrza i wod, nieprawidlowe
uzywanie narzedzi pielggnacyjnych i wplyw erozji na drze-
wa znajdujace si¢ na skarpie (Siewniak et al., 1988).

Wigkszo$¢ prac pielegnacyjnych zwigzanych z drzewa-
mi to dzialania interwencyjne, wynikajace z biezacych prze-
gladoéw parkowego drzewostanu — pracownicy Dziatu Ogro-
dow doktadnie obserwuja kazde drzewo i okreslaja dziatania
pielegnacyjne, ktore sa zlecane nastepnie firmom zewngtrz-
nym. Jednym z wazniejszych czynnikdw wptywajacych na
pielegnacje jest bezpieczenstwo uzytkownikoéw parku. Prio-
rytetowo traktuje si¢ zatem drzewa rosnace przy ciagach ko-
munikacyjnych lub nasadzenia alejowe, ktore bezposrednio
wplywaja na bezpieczenstwo zwiedzajacych. Stosuje si¢
w tym wypadku takie prace jak: usuwanie suszu w koronach
drzew, przycinanie uszkodzonych gatezi czy wiekszych ko-
narow, zaktadanie wigzan elastycznych w koronie (ryc. 13)
i odciggow stabilizujacych drzewa, stosowanie opryskow
ochronnych (gltéwnie kasztanowcow pospolitych), a takze
usuwanie opadlych lisci.

Kiedy prace pielggnacyjne nie przynosza oczekiwanych
efektow 1 drzewo zagraza bezpieczenstwu uzytkownikow,
taki egzemplarz jest usuwany. Jest to, niestety, czasem takze
najtatwiejszy sposob na zapewnienie bezpieczenstwa od-
wiedzajacym, ktorego warszawskie i ogolniej polskie parki
naduzywaja. W przypadku usunigcia drzewa konieczne jest
jego zastapienie. Najlepszym rozwigzaniem jest posadzenie
nowego drzewa w miejscu wycinki poprzedniego. Gdy jest
to niemozliwe, poniewaz na przyktad drzewo zostato wycie-
te, aby dac przestrzen do rozwoju innemu, lub znajdowato
si¢ w miejscu otwarcia widokowego badz na osi kompozy-
cyjnej czy widokowej, mozna dosadzi¢ nowy osobnik w in-
nym miejscu, niezbyt odlegtym od poprzedniego.

Ryec. 14. Lazienki Krolewskie — ztamane drzewo, zabezpieczone przed
odwiedzajacymi (fot. A. Boruch)

Fig. 14. Lazienki Krolewskie — broken tree, secured from visitors
(photo A. Boruch)
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Ze wzgledu na fakt, ze park objety jest ochrong konser-
watorska, kazde dziatanie pielegnacyjne czy usuniecie drze-
wa musi by¢ zgloszone do Mazowieckiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw 1 mozliwe jest jedynie po wydaniu
przez niego opinii pozytywnej. Park nie dysponuje dale-
kosigznymi planami pielggnacyjnymi drzewostanu. Prace
planowane sa na krotki czas, najcze$ciej wymuszane przez
stan drzew, na przyklad zlamania gal¢zi, duzych konarow,
ztomy 1 wykroty catych drzew (ryc. 14). Pracownicy przy
planowaniu prac pielggnacyjnych opierajg swoje decyzje
réwniez na szczegdlowo opisanej inwentaryzacji drzewo-
stanu. Obecnie trwaja prace nad scaleniem kilku cze$ci
inwentaryzacji wykonanych przez rézne firmy lub osoby
oraz uzupehieniem jej brakujacych fragmentow. Potaczenie
w jeden dokument takiej inwentaryzacji z pewnoS$cia bedzie
pomocne przy krotko- oraz dalekosigznym planowaniu prac
pielggnacyjnych. W parku brak jest planow pielggnacyjnych
dla najwartosciowszych i najstarszych drzew — drzew se-
dziwych, ktoére traktowane sg na rowni z pozostatymi. Brak
jest takze konkretnych wytycznych pielegnacyjnych dla kil-
ku drzew pomnikowych znajdujacych si¢ na terenie parku.
Nie zostaly wydzielone wokot nich strefy ochronne, zatem
odwiedzajacy maja do nich swobodny dostgp, wptywajac
negatywnie na stan gleby, poniewaz ja zageszczaja. Wzmo-
zona pielegnacja drzew jest niezmiernie wazna szczego6lnie
w przypadku czterech najstarszych i najwartosciowszych
debow szyputkowych, ktore liczg sobie (wg tabeli wiekowej
Majdeckiego) ponad 300 lat.

Ze wzgledu na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczen-
stwa uzytkownikom zarzad parku decyduje si¢ na usuwa-
nie drzew, rzadko prébujac innych sposobdw, takich jak na
przyktad wydzielenie strefy ochronnej, utrzymywanie tere-
nu wokot jako wysokiej tgki utrudniajgcej odwiedzajacym
swobodne podejscie. Takie dziatania czegsto nie pozwalaja
drzewom dorosng¢ do fazy sedziwosci (Chrotowska, 2018).
Mozna si¢ zatem spodziewaé, ze drzew sedziwych w La-
zienkach Krolewskich bedzie coraz mniej, a to one w duzej
mierze buduja charakter parku.

Teren parku, zadrzewienia, rabaty, kwietniki i ogrody
kwiatowe zarzadzane sa przez Dzial Ogrodéw Muzeum
Lazienki Krolewskie, wktorego sktad wchodzi kilkuosobowy
zespotzkierownikiemnaczele. Organizuje on prace zwigzane
z ro$linnoscig oraz nadzoruje przycinanie, podwigzywanie
galezi czy stabilizowanie drzew, ktore to prace wykony-
wane sa przez firmy zewngtrzne. Park, w razie potrzeby,
rozpisuje zamowienia publiczne na dang ustuge i sposrod
ofert wybiera najkorzystniejsza. Nie obowigzuje zasada
dlugoterminowej wspotpracy z jedng wybrang firma.

Dokumentacja dziatan pielggnacyjnych ogranicza si¢
do wpisu w inwentaryzacji drzewostanu parku. Na stronie
internetowej Lazienek Krolewskich dostepne sg informacje
dotyczace zabudowy, rzezb, fauny oraz samego parku, ale
brak wiadomosci odno$nie drzew i drzewostanow.

Sondazem dotyczacym oceny Parku Lazienkowskiego
objeto 30 0s6b w roznym wieku, w tym 14 kobiet i 16 mez-
czyzn. Wickszo$¢ respondentow odwiedzita park w celu spo-
kojnego lub biernego wypoczynku i aby zwiedzi¢ muzeum
(po 20%). Nastepne cele to kolejno: spacer (17%), obserwa-
cja natury i spotkanie ze znajomymi (po 13%) oraz obcowa-

nie z interesujacg architektura (7%). Wyglad parku oceniono
na dobrym (47%) 1 bardzo dobrym poziomie (43%). Jedynie
10% odwiedzajacych uznato, ze jego wyglad jest poprawny.
Ocena stanu drzew i zadrzewien wykazala, ze sa one w sta-
nie dobrym (50%) lub poprawnym (23%). Bardzo dobry
stan wskazato 20% respondentow, a 7% okreslito go jako
zly (tab. 2, ryc. 15). Wyglad Parku Lazienkowskiego i stan
zadrzewien oceniono nizej niz obu parkow londynskich.

7%

23%

50%

Zle Poprawnie Dobrze . Bardzo dobrze

Ryec. 15. Ocena stanu drzew i zadrzewien wedhug respondentow
w Lazienkach Krolewskich

Fig. 15. Assessment of the condition of trees and stands by respondents
at Lazienki Krolewskie (Zle = poor, poprawnie = OK, dobrze = good,
bardzo dobrze = excellent)

Zalozenie palacowo-parkowe w Wilanowie
Zatozenie zlokalizowane jest w potudniowo-wschodniej
czgsci miasta. Nalezy do Muzeum Patacu Kroéla Jana III
w Wilanowie. Park wchodzi w sktad Wilanowskiego Par-
ku Kulturowego utworzonego w 2012 r. staraniem Stotecz-
nego Konserwatora Przyrody w celu ochrony elementow
wielkoprzestrzennej kompozycji urbanistycznej. Sam Park
Wilanowski jest elementem uzupetiajacym i podkreslaja-
cym range Patacu Krola Jana III. Sgsiaduje z rezerwatem
przyrody Morysin.

Patacowy Park Wilanowski znajduje si¢ w poludniowej
czgsci Warszawy, na terenie dzielnicy Wilandw. Od strony
pohocnej sasiaduje z kosciotlem pw. Sw. Anny oraz zabu-
dowa jednorodzinng. Wschodnig granic¢ wyznacza Jezio-
ro Wilanowskie. Od strony potudniowej rowniez sasiaduje
z zabudowg jednorodzinna, skupiona gtéwnie przy ul. Sta-
nistawa Potockiego, a od zachodu graniczy z ul. Przyczoét-
kowa. Przez teren parku przeptywa Potok Stuzewiecki. Park
Wilanowski zajmuje 45 ha i jest czgScia calego zalozenia
(89 ha), ktore podlega pod Muzeum Patacu Krola Jana II1.

Struktury roslinne w Wilanowie sa unikatowe na tle war-
szawskich parkéow. Park podzielony jest na dwie odrgbne
czescei. Jedna z nich jest w stylu barokowym, wigc dominuja-
cymi strukturami ro§linnymi sg ozdobne partery ogrodowe.
W drugiej czegsci, w stylu krajobrazowym, dominuja
swobodnie ksztaltowane zadrzewienia. Glowny zarys
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zadrzewien powstat pod koniec XVIII i na poczatku
XIX w. Wowcezas to Szymon Bogumil Zug zapo-
czatkowal komponowanie swobodnej sieci ale-
jek wsrod zadrzewien na polecenie Izabeli Lubo-
mirskiej, a kolejne czgéci na polecenie Aleksandry
i Stanistawa Kostki Potockich. Na obecny stan i wy-
glad czesci krajobrazowej, gdzie znajduje si¢ najwie-
cej drzew (z wylaczeniem Morysina) wptyw mialy
prace rewaloryzacyjne i konserwatorskie prowadzo-
ne przez Gerarda Ciotka. Na terenie parku mozna za-
uwazy¢ pozostawione martwe drzewa. W przypadku,
gdy takie drzewo znajduje si¢ w sasiedztwie ciagu
komunikacyjnego, jest tak zabezpieczane, aby nie
zagrazato odwiedzajacym. Jednym z takich drzew
jest uszkodzony podczas burzy pomnik przyrody na
zakonczeniu gtéwnej osi catego zatozenia (ryc. 16).
Ztamana lipe podzielono na czgéci i pozostawiono
w parku (ryc. 17).

Ryec. 16. Wilanow — uszkodzone drzewo na zakonczeniu glownej
osi zatozenia (fot. A. Boruch)

Fig. 16. Wilanow — a damaged tree at the end of the main axis
of the park (photo A. Boruch)

Ryc. 17. Wilanéw — pozostawione i zabezpieczone martwe drewno (fot. A. Boruch)

Fig. 17. Wilanoéw — dead wood left in situ and secured (photo A. Boruch)
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Wedlug danych z inwentaryzacji drzewostanu na terenie
zatozenia patacowo-ogrodowego w Wilanowie (bez Morysi-
na) znajduja si¢ 3153 drzewa. Co jaki$§ czas prowadzone sg
akcje dosadzania nowych okazow. W najbardziej reprezen-
tacyjnych miejscach uzupetniane sg braki gtdwnie w alejach
i szpalerach (ryc. 18). Dominujacymi gatunkami i rodzajami
na terenie zatozenia patacowo-ogrodowego w Wilanowie sa:

Klon pospolity Acer platanoides ok. 570 sztuk
Lipa drobnolistna Tilia cordata ok. 527 sztuk
Wiazy Ulmus spp. ok. 202 sztuk
Grab pospolity Carpinus betulus ok. 156 sztuk
Inne ok. 962 sztuk
(w tym: jesiony, buki, robinie, brzozy,

kasztanowce, zywotniki, ztotokap i inne)

Brak danych ok. 736 sztuk
(;,System Informacji Przestrzennej Muzeum Patacu Kroéla
Jana IIT w Wilanowie™).

Struktura wiekowa jest zr6znicowana. Na terenie parku
znajduje si¢ wiele mlodych drzew, poniewaz w ostatnim cza-
sie prowadzi si¢ uzupetnianie zadrzewien. Najstarszy okaz —
dab szyputkowy — ma okoto 300 lat, jest pomnikiem przyro-
dy i znajduje si¢ w czgéci krajobrazowe;j (ryc. 19). Pierwsze
inwentaryzacje niektorych czesci parku sporzadzone zostaty
na poczatku lat 60. XX w. przez Gerarda Ciotka. Obecne
dziatania pielegnacyjne i dosadzanie nowych drzew prowa-

dzone sag tak, aby jak najwierniej odtworzy¢ historyczna
strukture roslinnosci, zatem historyczna dokumentacja jest
do tego niezwykle przydatna. Czuwaja nad tym pracowni-
cy Dziatu Ogrodow Muzeum Patacu Kroéla Jana 111 w Wi-
lanowie w porozumieniu z Wojewodzkim Konserwatorem
Zabytkow.

Ze wzgledu na duze zmiany w zagospodarowaniu War-
szawy w miescie czesto wycinane sg drzewa. W wyniku
dziatania polskich przepisoéw prawnych kazdg strat¢ drzewa
nalezy zrekompensowac. Wielu inwestorow, unikajac oplat,
decyduje si¢ na posadzenie drzew w zastegpstwie wycigtych;
tak si¢ dzieje rowniez na terenie zalozenia palacowo-ogro-
dowego w Wilanowie. Korzystajac z tego, park bez dodat-
kowych kosztéw moze prowadzi¢ uzupetnienia zadrzewien.

W zalozeniu patacowo-ogrodowym w Wilanowie pra-
ce pielggnacyjne obejmujace drzewa to w gldwnej mierze
dzialania interwencyjne. Pracownicy Dzialu Ogrodéw,
o wyksztalceniu ogrodniczym lub architekcei krajobrazu, na
biezaco — przy kazdym wyjsciu w teren, lustrujg drzewo-
stan. Raz w roku dokonuje si¢ aktualizacji danych w sys-
temie informacji przestrzennej (GIS). Oceniaja stan drzew
na podstawie wizualnej metody oceny drzew — Visual Tree
Assessment (Mattheck & Breloer, 1994). Polega ona na
ocenie objawow, ktore moglyby mie¢ wplyw na ostabienie
stabilnosci drzewa (Baridon & Suchocka, 2009), a co naj-
wazniejsze, ryzyko wywrotu i wiatrotfomu. Na podstawie

Ryc. 18. Wilanow — nowe drzewa w szpalerze w czgsci krajobrazowej
(fot. A. Boruch)

Fig. 18. Wilanow — new trees in tree lane in the landscape part of the park
(photo A. Boruch)

Ryec. 19. Wilanéw — dab szyputkowy — najstarsze drzewo w parku
(fot. A. Boruch)

Fig. 19. Wilanéw — common oak — the oldest tree in the park
(photo A. Boruch)



Historyczne parki Londynu i Warszawy, konserwacja, utrzymanie drzew i drzewostanow... 53

Ryc. 20. Wilanow — wylaczenie strefy w okolicy uszkodzonego drzewa
(fot. A. Boruch)

Fig. 20. Wilanéw — area around a damaged tree closed to access
(photo A. Boruch)

przeprowadzonej oceny wyznaczane sg wskazania pielggna-
cyjne dla danego egzemplarza. Podobnie jak w Lazienkach
Kroélewskich dziatania pielggnacyjne wynikaja po czesci
z koniecznos$ci zapewnienia zwiedzajagcym 1 wypoczywaja-
cym bezpieczenstwa, przede wszystkim wzdtuz ciggdw ko-
munikacyjnych i w miejscach zwigkszonego uzytkowania.
Najczesciej usuwa si¢ susz w koronach drzew. Dodatkowo,
w przypadku zagrozenia opadaniem galezi lub konarow
drzew, takie miejsce wylgczane jest z uzytkowania — do-
step do niego zostaje tymczasowo zagrodzony (ryc. 20).
Kazda praca pielggnacyjna musi by¢ zaakceptowana przez
Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
Wynika to z faktu, ze zalozenie wpisane jest do Rejestru
Zabytkow. Tak jak w Lazienkach Krolewskich duzym
utrudnieniem sa skromne finanse; dodatkowo w Polsce
wigkszy nacisk ktadzie si¢ na utrzymanie zabytkowych
budynkoéw, a znaczaco mniejsze kwoty przeznaczane sa na
utrzymanie roslinnosci.

W odréznieniu do parkow londynskich w Wilanowie nie
sporzadzono odrgbnych planow pielggnacyjnych dla drzew
sedziwych. Jednakze pracownicy, dzigki szczegolowej in-
wentaryzacji, sa w stanie wskaza¢ najstarsze egzemplarze
i w razie koniecznosci przygotowaé wskazania dla kazdego
drzewa. Drzewa pomnikowe znajduja si¢ gtdéwnie w strefach
wylaczonych z uzytkowania (grupy drzew, trawniki i taki),
wigc nie sg narazone na zaggszczanie gleby w bryle korze-

Ryc. 21. Wilanéw — parter ogrodowy na tle grupy drzew (fot. A. Boruch)

Fig. 21. Wilanow — parterre against the background of the tree group
(photo A. Boruch)

niowej. Dzigki aplikacji mobilnej uzytkownicy majag moz-
liwo$¢ poznania historii drzew pomnikowych na terenie
parku.

Trawniki w Wilanowie, w gornej (barokowej) czesci
parku, sa krotko przystrzyzone. Sa one rowniez elementem
kompozycji parterow ogrodowych. W dolnej czgsci zatoze-
nia znajduja si¢ tereny utrzymywane jako laki. Te koszone
sa wiosng w marcu i jesienia, okoto wrzesnia. Rekreacyjne
korzystanie z trawnikow na terenie Parku Wilanowskiego
jest zabronione. Uzytkownicy nie moga na nie wchodzic,
a tym bardziej na nich przesiadywac. Takie zasady utrzymy-
wane s3 miedzy innymi w celach bezpieczenstwa, ale takze
po to, aby nie niszczy¢ roslinnos$ci trawiaste;.

Ozdobne partery ogrodowe w stylu barokowym (ryc. 21
i 22) stanowig element budujacy charakter catego zatozenia.
Otaczaja palac z trzech stron. Partery pokryte s ornamentami
haftowymi, uzupetione stozkowymi formami grabu pospo-
litego 1 cisa pospolitego oraz figuralnymi rzezbami. Rame
parterow tworzg niskie zywoptoty bukszpanowe. Ornamenty
wewnatrz utworzono z potaczenia roslinnosci ozdobnej, traw-
nikow z réznymi rodzajami nawierzchni. Rosliny tworzace
odpowiednio zaplanowane wzory to migdzy innymi: liliowiec
rdzawy, piwonia lekarska, ubiorek wieczniezielony, aster ga-
wedka, sasanka zwyczajna, ostrozka wielkokwiatowa, tu-
lipan, narcyz, zlocien wiencowy czy przetacznik klosowy.
Estetyka tej czgSci parku jest na najwyzszym poziomie.
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Przestrzennej Muzeum Patacu Kréla Jana III
w Wilanowie”). Dzigki temu prowadzenie i edy-
towanie dokumentacji, a takze planowanie
dziatan pielegnacyjnych jest znacznie utatwio-
ne. Prowadzona jest szczegotowa ewidencja
drzew, budynkow, pomnikow, rzezb, ogrodzen,
nawierzchni i réznych elementow infrastruktu-

ry technicznej. Inwentaryzacja obejmuje tak-
ze szczegblowe dane, w tym na temat wieku
i stanu zdrowotnego drzew. Kazde drzewo jest
doktadnie opisane i zlokalizowane na mapie,
a opis czesto wzbogacaja zdjecia. Aktualizacji
bazy danych dokonuje si¢ raz w roku. Prowa-
dzenie tego rodzaju inwentaryzacji drzewostanu
parkowego czy innych obiektow parkowych jest
w Polsce jeszcze mato rozpowszechnione. Do-
datkowo niektore zgromadzone dane sg udostep-
niane na ogoélnodostgpnej, specjalnie do tego
przeznaczonej stronie internetowej. Zaintereso-
wani moga dowiedzie¢ si¢ wigcej na temat tego,
jakie drzewa czy obiekty architektoniczne znaj-
duja si¢ na terenie Parku Wilanowskiego (l.c.).
W sondazu dotyczacym oceny stanu parku
przebadano 30 0sob w roznym wieku, w tym 17
kobiet i 13 mezczyzn. Wigkszo$¢ respondentow
odwiedzila zatozenie w celu wizyty w muzeum
(40%). W dalszej kolejnosci wymieniano: spo-
kojny wypoczynek i interesujaca architektura (po
17%), a takze obserwacj¢ natury i spacer (po 13%).
Respondenci ocenili, ze wyglad parku jest na
bardzo dobrym (57%) i dobrym poziomie (40%).

Ryc. 22. Wilanéw — parter ogrodowy i stozkowe formy grabu pospolitego (fot. A. Boruch)

Fig. 22. Wilanoéw — parterre and cone shapes of common hornbeam (photo A. Boruch)

Ze wzgledu na swoja unikatowos¢ partery ogrodowe i ogrod
rézany objete sa szczegolng opieka.

Zatozenie patacowo-parkowe w Wilanowie zarzadzane
jest na podobnych zasadach jak Lazienki Krélewskie. Za-
drzewieniami, rabatami i kwietnikami zajmuje si¢ Dziat
Ogrodow Muzeum Patacu Krola Jana III w Wilanowie.
W jego sktad wchodzi szeSciu pracownikow biurowych
oraz o$miu pracownikdéw fizycznych, ktérzy podejmuja
prace gtownie przy rabatach i kwietnikach. Do prac piele-
gnacyjnych zwigzanych z drzewami angazowane sg firmy
zewnetrzne. Odbywa si¢ to na zasadzie zamdOwienia pu-
blicznego na konkretng prace i sposrod ofert wybiera si¢
najkorzystniejsza. Podobnie jak w Lazienkach Krolewskich
umowy z firmami podpisywane sg jednorazowo. Prace pie-
legnacyjne nie sa planowane dlugoterminowo, wykonywa-
ne s3 interwencyjnie, na przyktad w razie uszkodzen drzew.
Dokumentacja papierowa zawiera historyczne inwentaryza-
cje, ktore sa pomocne przy planowaniu sadzenia nowych
ro$lin, tak aby byty zgodne z dawnym charakterem parku.

W roku 2012 w parku sporzadzono inwentaryzacje
drzew, krzewow, budynkéw i $ciezek w formie elektronicz-
nej — systemu informacji geograficznej (,,System Informacji

Jedynie 3% odwiedzajacych ocenito, ze jego
wyglad jest poprawny. Ankietowani najczesciej
wskazywali, ze drzewa sa w dobrym (63%) lub
poprawnym (20%) stanie, a 17% badanych oce-
nito ich stan jako bardzo dobry (tab. 2, ryc. 23).

20%

63%

Poprawnie Dobrze . Bardzo dobrze

Ryc. 23. Ocena stanu drzew i zadrzewien wedhug respondentow w Wilanowie

Fig. 23. Assessment of the condition of trees and stands by respondents
at Wilanow (poprawnie = OK, dobrze = good, bardzo dobrze = excellent)
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Analiza porownawcza wybranych parkow
londynskich i warszawskich

Analizujac funkcjonowanie kazdego z parkow, zauwazamy
roznice. Utrzymanie parkow warszawskich jest inne niz lon-
dynskich. Lazienki Krolewskie oraz zatozenie patacowo-
-parkowe w Wilanowie r6znig si¢ bardziej niz Kensington
Gardens i Greenwich Park. Mniejsze r6znice mi¢dzy parka-
mi londynskimi wynikaja zapewne z tego, ze prowadzone
sa przez jedng organizacje. Odmiennosci dostrzec mozna
zarowno w charakterystyce i sposobach uzytkowania par-
koéw, jak i ksztaltowaniu oraz pielegnacji struktur roslin-
nych, a takze w dokumentacji dziatan pielggnacyjnych i ich
udostepnianiu. Réznice w sposobach i poziomie utrzymania
wplywaja na oceng uzytkownikow.

Zarzadzanie i uzytkowanie
Bardzo istotne réznice migdzy parkami wynikaja ze spo-
sobow zarzadzania. W Londynie utworzono organizacje
The Royal Parks zrzeszajaca najwarto§ciowsze parki kro-
lewskie w miesécie. Organizacja ta okresla zasady utrzyma-
nia, zaro6wno ogolne, odpowiednie dla wszystkich parkow,
jak 1 szczegdtowe — opracowane indywidualne dla kazde-
go obicektu. Budynki znajdujace si¢ w granicach parkow
zarzadzane sa przez inng, wyspecjalizowana instytucje.
W Polsce i w Warszawie nie ma organizacji, ktéra zrzesza-
laby tylko parki zabytkowe. To zapewne jedna z przyczyn
odmiennego traktowania roslin w parkach warszawskich.
Warto si¢ zastanowi¢, czy nie skorzysta¢ z doswiadczen
angielskich. W parkach warszawskich nie ma tez dlugofa-
lowego planu utrzymania calego obiektu, jakimi sa ,,Ken-
sington Gardens Management Plan 2016” i ,,Greenwich
Park Management Plan 2015-2020”. W obiektach londyn-
skich takie plany sporzadzane sa na dziesigc lat, a postepy
prac weryfikuje si¢ po pieciu latach i wprowadza koniecz-
ne zmiany. Znaczna réznica widoczna jest w zatrudnianiu
firm pielggnujacych drzewostan. W londynskich parkach
krélewskich podpisywana jest umowa z konkretna firma
na kilka lat. W Warszawie, w przypadku koniecznosci
przeprowadzenia dziatan pielegnacyjnych, umowy podpi-
sywane sg z réoznymi podmiotami na podstawie zamowie-
nia publicznego. Niewatpliwie historyczne parki w Polsce
traktowane sa przez zarzadzajacych bardziej formalnie niz
w Anglii, sa raczej obiektami muzealnymi niz miejscem
wypoczynku. W Londynie istnieje inne podej$cie do udo-
stepniania zabytkowych parkow: panuje tam wigksza swo-
boda, uzytkownikom umozliwia si¢ uprawianie réznych
form rekreacji i czynnego wypoczynku. Takie podejscie
znalazto odzwierciedlenie wynikach sondazu (tab. 2).
Rozbieznosci w uzytkowaniu parkéw wynikaja z od-
rebnosci samych miast. Stolica Wielkiej Brytanii ma bar-
dziej rozbudowang siatke komunikacji miejskiej, a przede
wszystkim metra, przez co dostgpnos¢ parkoéw jest zdecydo-
wanie lepsza. Parki londynskie sa liczniej odwiedzane przez
turystow, co wynika zapewne z wigkszej ogolnej liczby od-
wiedzajacych Londyn niz Warszawe. Analizowane obiekty
sa w kilku aspektach uzytkowych do siebie podobne, mig-
dzy innymi wszystkie sg parkami publicznymi zamykanymi
na noc (tab. 3).

Struktury roslinne i sposoby ich pielegnacji
Pomiedzy historycznymi parkami wida¢ zréznicowanie
w skladzie gatunkowym i traktowaniu drzew. W Kensing-
ton Gardens zdecydowanie przewazaja lipy, znaczna jest
liczba kasztanowcow pospolitych i platanow. W Lazien-
kach Krolewskich najwigcej jest klonow pospolitych, pod-
czas gdy w Kensington caly rodzaj Acer zostal zaliczony
do grupy ,,innych”, co oznacza, ze jego udzial w ogdlnej
puli drzew jest znacznie mniejszy. Liczne w parkach lon-
dynskich sa platany, natomiast w Lazienkach i Wilanowie
to zaledwie pojedyncze egzemplarze. Naturalnie te réznice
wynikaja z warunkéw klimatycznych, ale sg tez wynikiem
odmiennej tradycji ogrodniczej. Wyrazna liczbowa domina-
cja klonow w Lazienkach moze bra¢ swoj poczatek z innego
ich traktowania, co w potaczeniu z tatwoscia rozmnazania
si¢ daje efekt ilosciowy. W czasie zaniedban pielggnacyj-
nych, w okresie II wojny swiatowej i pdzniejszej odbudowy
zniszczonego drzewostanu, samosiewy klonow pospolitych
prawie nie byly usuwane. Obecny sktad gatunkowy i wiek
drzew jest rowniez wynikiem, nie zawsze przemyslanego,
sadzenia drzew w minionych okresach, czego przyktadem
sa Lazienki. Cho¢ na podobnie nieprzemys$lane sadzenie
drzew w poprzednich latach narzekaja rowniez w Green-
wich (,,Greenwich Park Management Plan 2015-2020").
Na struktur¢ gatunkowa wplywa bez watpienia réwniez
siedlisko. Zaréwno w Lazienkach, jak i Wilanowie, stosun-
kowo duzo jest jesionéw, wigzéw i olsz, co wynika z obec-
nosci w tych obiektach terenéw pierwotnie, lub aktualnie,
tegowych. W parkach londynskich, co wida¢ na przyktadzie
Kensington, jest niewiele wigzow. To efekt katastrofalnych
skutkéw holenderskiej choroby wiazow, ktorej nasilenie
miato miejsce w Wielkiej Brytanii w drugiej potowie XX w.
W Kensington Gardens i Greenwich Park wydzielono
grupe drzew najstarszych (veteran trees), a w Lazienkach
i Wilanowie jedynie nieliczne okazy drzew pomnikowych
traktowane sa szczegdlnie. Opieka nad drzewami sedziwy-
mi taczy si¢ ze specjalnymi zabiegami pielegnacyjnymi,
ktorymi sg objete w parkach londynskich. Nic dziwnego, bo
to wlasnie w Wielkiej Brytanii jest najwigksze w potnocnej
Europie nagromadzenie starych drzew. Jak napisali Neville
Fay i Nigel de Berker (2016), istniejace w Wielkiej Brytanii
Forum Sedziwych Drzew (Ancient Tree Forum), uwaza, ze
,Jjesli to mozliwe, nie wolno dopusci¢ do utraty chocby jed-
nego s¢dziwego drzewa”. W ogrodach londynskich utwo-
rzono dla nich specjalne plany pielegnacyjne. W Lazienkach
Kroélewskich podjeto probe wyodrebnienia drzew sedzi-
wych, ale nie wdrozono dla nich specjalnych dziatan pielg-
gnacyjnych. W Wilanowie takie drzewa nie sa wyrozniane.
Jednak, rowniez w Polsce, stare drzewa sg coraz bardziej
doceniane, uwidocznilo si¢ to przy okazji rewaloryzacji Par-
ku Krasinskich w Warszawie (Fortuna-Antoszkiewicz et al.,
2012) i opieki nad drzewami-weteranami (Roston-Szeryn-
ska et al., 2018; Fortuna-Antoszkiewicz et al., 2019). Za-
chowanie w parku drzew sedziwych wptywa na strukture
wiekowg drzewostanu. A trzeba zaznaczy¢, ze stare drzewa,
w rownym niemal stopniu z zachowang kompozycja parku,
$wiadcza o jego wartosci historycznej (Borowski, 2013).
Bardzo duze roéznice migdzy parkami londynskimi
i warszawskimi widoczne sa w utrzymywaniu i pielggnacji
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Tab. 3. Charakterystyka i sposoby uzytkowania parkow
Tab. 3. Characteristic and methods of parks’ usage

Analizowany aspekt

Kensington Gardens

Greenwich Park

Lazienki Krolewskie

Park w Wilanowie

Analysed aspect
Typ parku publiczny publiczny publiczny publiczny, ptatny
Type of park public public public public, chargeable

Godziny otwarcia

$wit — zmierzch

$wit — zmierzch

$wit — zmierzch

9: 00 — zmierzch

Opening hours dawn — dusk dawn — dusk dawn — dusk 9 a.m. — dusk
. . znaczne roznice w
znaczne roznice w terenie, . .
L. R terenie, utrudniajace
s podejscia pozbawione sg o
Dostepnosé dla L, 3 poruszanie sig¢ -
. petna dostgpnosé schodow . petna dostgpnosé
niepetnosprawnych full accessibilit significant terrain niepetosprawnym full accessibili
Access for the disabled Y & . . significant terrain o
changes, comings without .
stairs changes, difficult access
for the disabled
Liczba uzytk./rok
16208 Uzytk./Io 10 min 4,7 min 2,1 min 3,03 mln
Number of users per year
Dojazd metro, autobusy metro, autobusy autobusy autobusy
Access underground, buses underground, buses buses buses
Rekreacja tak tak nie nie
Recreation yes yes no no

Ranga muzeum

ponadlokalna

ponadlokalna

ponadlokalna

ponadlokalna

maintaining buildings

Position of the museum supralocal supralocal supralocal supralocal
Organizacja zrzeszajaca

zabytkowe parki tak tak nie nie
Organisation associating yes yes no no
heritage parks

Osobna organizacja

zajmujaca si¢ parkiem bez

zabudowy tak tak nie nie
A separate organisation yes yes no no
maintaining park, without

buildings

Osobna organizacja

zajmujaca si¢ budynkami tak tak nie nie
A separate organisation yes yes no no

ro§linno$ci, w tym przede wszystkim — drzew (tab. 4).
W kazdym z analizowanych parkéw drzewostan jest regular-
nie przegladany, z tym ze w Londynie weryfikacja stanu drzew
pomocna jest przy sporzadzaniu dlugoterminowych planow
pielegnacyjnych. W Warszawie weryfikacja ta stuzy bardziej
dziataniom interwencyjnym. O ile w Kensington Gardens
opracowano strategie rozwoju zadrzewien pt. ,,Kensington
Gardens Tree Strategy 2014” (Land Use Consultants, 2015),
a w Greenwich Park jest taka wprowadzana (,,Greenwich
Park Management Plan 2015-2020”), w o tyle w Lazienkach
i Wilanowie prace dotyczace drzew wykonywane sg doraz-
nie. Na konieczno$¢ prowadzenia dtugofalowej gospodarki
drzewostanem w polskich parkach zabytkowych zwracal juz
uwage Siewniak (1990) i wiele lat pdzniej Bobek (2010).
Inaczej traktowane sg takze same drzewa. W parkach
londynskich jedyne widoczne zabiegi pielegnacyjne stabi-
lizujace drzewa to palikowanie egzemplarzy nowo posa-
dzonych. W Warszawie widoczne sg takze odciagi stabi-
lizujace stare drzewa i bardzo czesto stosowane wigzania

w koronie. W $wietle doswiadczen parkéw londynskich,
w ktorych liczne sg drzewa stare (sedziwe), nalezy si¢ za-
stanowi¢, czy zawsze stosowanie technicznych sposobow
stabilizacji drzew jest konieczne. O szkodliwo$ci nadmier-
nego ,,leczenia” mozna si¢ byto przekonaé, poréwnujac stan
drzew po zjednoczeniu Niemiec. Okazalto si¢ wowczas, ze
w Berlinie te bardziej pozostawiane samym sobie, w czg$ci
wschodniej, sg w lepszym stanie niz przez lata intensywnie
pielegnowane w czgsci zachodniej (Katherine Briickmann,
2014, informacja ustna?). Drzewa samosiewy w Kensington

! Referat ,,Avenues in Mecklenburg-Western Pomerania” [Aleje w Meklem-
burgii-Pomorzu] wygtoszony w ramach konferencji ,,Jak zarzadza¢ zadrze-
wieniami przydroznymi w Polsce™; Ministerstwo Srodowiska, Fundacja
Ekorozwoju, Warszawa, 4 marca 2014. Katharina Briickmann, obecnie
Dujesiefken, reprezentujaca organizacje Bund fiir Umwelt und Naturschutz
Deutschland (BUND), jest w niej odpowiedzialna za program ochrony alei
w kraju Meklemburgii-Pomorza Zachodniego.



Historyczne parki Londynu i Warszawy, konserwacja, utrzymanie drzew i drzewostanow...

57

Tab. 4. Struktury roslinne i sposoby ich pielegnacji
Tab. 4. Plant structures and methods of care

Analizowany aspekt
Analised aspect

Kensington Gardens

Greenwich Park

tazienki Krolewskie

Park w Wilanowie

Sposoby weryfikacji stanu
drzew

Methods of tree condition
verification

regularne przeglady
drzewostanu, na tej
podstawie sporzadzane
sg dlugoterminowe plany
pielegnacyjne
regular tree stand
inspections, on this basis

regularne przeglady
drzewostanu, na tej
podstawie sporzadzane
sg dlugoterminowe plany
pielegnacyjne
regular tree stand
inspections, on this basis

regularne przeglady
drzewostanu, ocena stanu
metoda wizualng
regular tree stand
inspections by Visual Tree

regularne przeglady
drzewostanu, ocena stanu
metoda wizualng
regular tree stand
inspections by Visual Tree

. . Assessment Assessment
long-term maintenance long-term maintenance
plans are prepared plans are prepared
Udostepnianie trawnikow
odwiedzajacym tak tak tak, od niedawna nie
Access to lawns for yes yes yes, recently no
visitors

Widoczne interwencje
pielegnacyjne
Visible care interventions

tak: glownie mtode drzewa
stabilizowane palikami
yes, mostly young trees
stabilised with stakes

tak: glownie mtode drzewa
stabilizowane palikami
yes, mostly young trees
stabilised with stakes

tak: stabilizacja starych
drzew odciggami,
wigzaniami, palikowanie
mlodych drzew
yes, stabilisation of old
trees with lashings, ties,
staking young trees

tak: stabilizacja starych
drzew odciggami,
wigzaniami, palikowanie
miodych drzew
yes, stabilisation of old
trees with lashings, ties,
staking young trees

tak, we wczesnej fazie

tak, gtownie
w reprezentacyjnych
czgsciach, we wezesnej

tak, we wczesnej fazie

Dead trees left standing

yes, mainly outside paths,
where they don't endanger
users

Usuwanie samosiewow wzrostu . nie wzrostu
. . . fazie wzrostu .
Self-seeding removal yes, in the early stage of . no yes, in the early stage of
yes, mostly in
growth . . growth
representative parts, in the
early stage of growth
tak, glownie poza ciggami tak, poza ciggami
komunikacyjnymi, komunikacyjnymi,
Pozostawianie martwych tak tak gdzie nie zagrazaja gdzie nie zagrazajg
drzew uzytkownikom uzytkownikom
yes yes

yes, mainly outside paths,
where they don't endanger
users

Nawadnianie roslin

brak informacji

brak informacji

glownie rabaty i trawniki
mainly flowerbeds and

glownie rabaty i trawniki
mainly flowerbeds and

Mobile app about trees

Irrigation no data no data
lawns lawns

qudrc;bmanle drzew tak tak nie nie
sedziwych

) yes yes no no
Annotation of vetaran trees

. . ie, , al
g jesseze e wprowadzono
dla drzew sedziwych tak tak . wo. the the been nie
Care guidelines for yes yes s . no
veteran trees proposed, not introduced
yet
Aplikacj i . . .
. phkaqé m(?bllna ? nie nie nie tak
informacjami o drzewach
no no no yes

Zatrudnienie firm
zewngtrznych
External companies
employment

umowy na kilka lat z jedna
firma
contracts with one
company for several years

umowy na kilka lat z jedna
firma
contracts with one
company for several years

umowy do kazdego
zlecenia osobno
contracts once, for each
job separately

umowy do kazdego
zlecenia osobno
contracts once, for each
job separately

Dhugoterminowe plany
pielegnacyjne
Long-term maintenance
plans

tak
yes

tak
yes

nie
no

nie
no
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Gardens sa usuwane wszgdzie, w Greenwich Park glow-
nie w reprezentacyjnych fragmentach parku, podobnie jak
w Wilanowie. W Lazienkach Krolewskich natomiast po-
zostawia si¢ je wérod wartosciowych egzemplarzy i ewen-
tualnie usuwa pozniej. Wydaje si¢, ze w warszawskich
parkach zabytkowych potrzebne jest umiarkowane, a moze
i bardziej radykalne traktowanie samosiewow, co postulo-
wali migedzy innymi Dymek (2011) i Borowski (2013).

Nie ma istotnych réznic w podejéciu do drzew mar-
twych. W parkach angielskich pozostawianie tzw. $wiadkow
jest stosowane od wielu lat i staly si¢ one nieodlacznym
elementem krajobrazu. W Warszawie taki sposob ich trak-
towania jest jeszcze wzgledna nowos$cia, sg pozostawiane
pojedynczo, glownie na terenach niedostgpnych dla
odwiedzajacych.

Ze wzgledu na sprzyjajacy roslinom klimat, w tym od-
powiednia czestotliwos¢ i sume opaddéw, w Londynie nie
ma koniecznosci dodatkowego nawadniania ro$lin, inaczej
jest w Warszawie, gdzie w miejscach reprezentacyjnych
umieszcza si¢ systemy nawadniania. Podobnie jest z po-
dejsciem do taczenia funkcji rekreacyjnej z zachowaniem
walorow historycznych, poniewaz dopiero od niedawna
trawniki w Lazienkach Kroélewskich sg udostepniane od-
wiedzajacym, w Wilanowie wcigz sa niedostgpne, podczas
gdy w parkach londynskich uzytkownicy moga swobodnie
korzysta¢ z nich juz od wielu lat (tab. 4).

Sposoby dokumentacji i udostepniania danych

Pomigdzy analizowanymi parkami istniejg r6znice w spo-
sobach dokumentacji i udostgpniania danych (tab. 5).
Wszelkie ogdélne plany pielegnacyjne i znajdujaca si¢
w niej inwentaryzacja drzewostanu czy tez szczegdtowe
plany zadrzewien sa udostgpnione na stronie internetowej

organizacji The Royal Parks (,,The Royal Parks”). W La-
zienkach Krolewskich takie dokumenty nie sa umieszczane
na stronie internetowej parku. Natomiast obszerng inwen-
taryzacje, ktora zawiera drzewostan, ro$linnos¢, zabudowe
i nawierzchnie, udostgpniono na stronie zatozenia pataco-
wo-parkowego w Wilanowie. Oprocz niej umieszczono
tam opisy oraz fotografie niektorych egzemplarzy drzew.
Wilanéw jest rowniez jedynym z analizowanych parkow,
ktéry umozliwia poznawanie parku i poszerzanie wiedzy
dotyczacej drzew za pomocg aplikacji mobilne;j.

Ocena uzytkownikéw

Rézne sg powody odwiedzin w parku: w londynskich jest
to spokojny wypoczynek, a w warszawskich zwiedzanie
muzeum. Zauwazalne jest odmienne traktowanie tych
obiektéw przez mieszkancéw. Warszawskie parki histo-
ryczne sg gtéwnie atrakcjami turystycznymi, a w celach
rekreacyjnych odwiedzane sg rzadziej. Z kolei w Londynie
sg traktowane jak miejskie i czgs$ciej odwiedzane w celach
rekreacyjnych. Widoczne réznice w sposobach utrzymania
i pielegnacji wplywaja na ocen¢ uzytkownikow (tab. 2).
Ogdlna ocena wygladu parkow i ich funkcjonalnosci jest
pozytywna i zblizona zardbwno w Londynie, jak i w War-
szawie. Odwiedzajacy nieco jednak wyzej oceniaja ogdlny
wyglad i utrzymanie parkow londynskich, najnizej oce-
niane s3 pod tym wzgledem Lazienki Krélewskie (tab. 2).
Wyraznie lepiej oceniana jest pielegnacja parkow Kensing-
ton i Greenwich niz Lazienek i Wilanowa. Mimo to mozna
stwierdzi¢, ze wszystkie analizowane obiekty odbierane
sa jako zadbane. Roznica na korzys$¢ parkow londynskich
widoczna jest w ocenie stanu zadrzewien. Nalezy sadzi¢,
ze wynika to z rzeczywistego stanu drzew, ktory dostrze-
gaja nie tylko specjalisci.

Tab. 5. Sposoby dokumentacji i udostgpniania danych
Tab. 5. Methods of documentation and data sharing

Analizowany aspekt . . Lazienki . .
. Y asp Kensington Gardens Greenwich Park ?Zlen 1 Park w Wilanowie
Analised aspect Krolewskie
Dhugofalowe plany
pielggnacyjne tak tak nie nie
Long-term maintenance yes yes no no
plans
t ia pland . . . .
C.zas i L 10 lat, z 5-letnig weryfikacja 10 lat, z 5-letnig weryfikacja
pielegnacyjnych . . . . brak brak
. . 10 years duration, with 5 year 10 years duration, with 5 year
Duration of maintenance L L no no
verification verification
plans
Udostepnienie tak, wszelkie dokumenty, plany | tak, wszelkie dokumenty, plany . czqscmwo
. . . . . . . (inwentaryzacja parku
dokumentow w Internecie pielggnacyjne pielggnacyjne nie 1202 GIS)
Documents availability on ves, all documents and yes, all documents and no p .
. . partly (park inventory
the Internet maintenance plans maintenance plans .
via GIS platform)
. . tak, dost dl
Inwentaryzacja w formie tak, dostepna tylko dla tak, dostepna tylko dla . ax, dosiepna dfa
q 3 . o, nie Zalnteresowanych
elektroniczne;j pracownikow pracownikow .
. no yes, available on
Paperless park inventory yes, only for park employees yes, only for park employees request




Historyczne parki Londynu i Warszawy, konserwacja, utrzymanie drzew i drzewostanow... 59

Podsumowanie

Odpowiedzialni za parki mierzg si¢ z problemami wynika-
jacymi zaréwno ze struktur zarzadzania, antropopresji, jak
i czynnikow naturalnych. Istotne jest zdefiniowanie zagro-
zen, aby uchroni¢ parki przed nimi i zachowaé struktury
roslinne w stanie odpowiadajacym historycznemu.

Trzeba zauwazy¢, ze wyglad parku nie zawsze zalezy
tylko od pracujacych w nim 0sob. Znaczacg role odgrywa-
ja tu czynniki niezalezne od szeregowych pracownikow.
Brak dobrej organizacji i regut dziatania ustalonych przez
zarzadzajacych parkami, a takze nie zawsze konsekwentne
egzekwowanie wyznaczonych zasad przektada si¢ na stan
parkéw. Przeszkoda, na ktorg napotykaja zarzadzajacy par-
kami, sa czynniki ekonomiczne. Prace ogrodnicze i konser-
watorskie s3 w duzej mierze uzaleznione od dostgpnego bu-
dzetu. Wydaje si¢, ze w polskich zabytkowych zatozeniach
patacowo-parkowych wigkszy nacisk ktadzie si¢ na utrzy-
manie i konserwacje zabytkowych budynkow niz struktury
roslinnej. Bardzo wazna wydaje si¢ §wiadomo$¢ znaczenia
i wartosci drzew i zadrzewien. Dzigki rozpoznaniu funkcjo-
nowania i stanu zabytkowych parkéw w Londynie, naszym
zdaniem wzorcowych w skali §wiatowej, mozna podnies$¢
na wyzszy poziom utrzymanie parkow w Polsce, w tym war-
szawskich.

Whioski i propozycje rozwigzan

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzic,
ze roéznice pomigdzy parkami warszawskimi i londynskimi
wynikaja z kilku czynnikéw. Najwazniejsze z nich to:

» brak organizacji zrzeszajacej i zajmujacej si¢ utrzyma-
niem i pielggnacjg zabytkowych parkow w Warszawie
na wzor The Royal Parks, a co za tym idzie, rowniez
brak owocnej wspdlpracy miedzy zarzadzajacymi
warszawskimi parkami zabytkowymi;

* w warszawskich parkach zarzadzajacy zajmujg si¢
jednoczesnie budynkami i roslinno$cia; inaczej jest
w Londynie, gdzie te domeny zostaly organizacyjnie
rozdzielone;

* brak dlugoterminowych plandéw zarzadzania parkami
warszawskimi: prace pielggnacyjne wykonywane sg
glownie interwencyjnie, gdy konieczne sa powazne za-
biegi lub nawet usunigcie drzew;

» skomplikowany proces wydawania decyzji pielggna-
cyjnych w realiach polskich, przez co wydtuza si¢ czas
oczekiwania na ich realizacjg;

* w polskich obiektach drzewa traktowane sa tak, jakby
nie byly w stanie przezy¢ bez pomocy cztowieka, przez
to stosuje si¢ nierzadko zbedne zabiegi pielegnacyjne,
ktore mogg im bardziej szkodzi¢ niz pomagac; w Anglii,
gdzie utrzymanie drzew stoi na bardzo wysokim pozio-
mie, jezeli to mozliwe, pozwala si¢ im na swobodny wie-
loletni rozwdj, bez zbednych zabiegdw;

* w parkach warszawskich nie wyodrebnia si¢ drzew
sedziwych, cho¢ ze wzgledow przyrodniczych i histo-
rycznych sa one najwartosciowsze, co za tym idzie,
brakuje takze plandéw pielggnacyjnych obejmujacych
takie osobniki;

* w parkach warszawskich duzy nacisk kladzie si¢ na
bezpieczenstwo uzytkownikdéw — jest to przyczyna zbyt
wczesnego usuwania drzew; w parkach londynskich
natomiast wyraznie widoczne sg starania o zachowanie
drzew s¢dziwych;

* w parkach warszawskich zatrudnianie firm zewngtrz-
nych do dziatan pielggnacyjnych odbywa si¢ na krotkie
okresy; w Londynie firmy takie zatrudniane sg na kilka
lat, co pozwala na zachowanie cigglosci i zwigkszenie
odpowiedzialnosci za jako$¢ robot.

Aby poprawi¢ funkcjonowanie i utrzymanie warszaw-
skich parkow, potrzebne bytyby takie kroki jak:

* powolanie organizacji zrzeszajacej zabytkowe parki
w Warszawie (a moze i ogélnie w Polsce), ktora okre-
Slataby zasady pielggnacji drzewostanow dla wszystkich
parkéw zabytkowych, opiniowalaby istotne decyzje do-
tyczace zarzadzania parkami i wydawania decyzji kon-
serwatorskich; utatwitoby to wspotprace miedzy dyrek-
cjami historycznych parkow;

» rozdzielenie zarzadzania strukturami roslinnymi od za-
rzadzania budynkami;

* opracowanie dlugoterminowych plandéw zarzadzania
catymi parkami, w tym szczegodlnie roslinnoscia;

* wyodrgbnianie drzew s¢dziwych i sporzadzanie odpo-
wiednich dla nich zalecen pielggnacyjnych.

Oczywiscie zaproponowane rozwigzania mozna trak-
towaé jako glos w dyskusji; w naszej ocenie moga si¢ one
przyczyni¢ do poprawy ogdlnego stanu warszawskich par-
kéw historycznych, w tym rosnacych tam drzew.

Autorzy dzigkujag mgr inz. Agacie Chrotowskiej z Parku
Lazienki Krolewskie i dr. inz. Maciejowi Zoierczukowi
z Muzeum Patacu Kroéla Jana III w Wilanowie za udostgp-
nienie materiatow.
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