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UJECIE TEORETYCZNE POJECIA DEZINFORMACJI

Stowa Kluczowe: dezinformacja, wprowadzanie w blgd, walka informacyjna, propaganda,
podstep

STRESZCZENIE

Celem artykulu jest odpowied? na pytanie, jak pojecie dezinformacji jest definiowane w literatu-
rze naukowej ze szczegolnym uwzglednieniem pismiennictwa polskiego. Porownano i zanalizo-
wano rdzne definicje i opisy dezinformacji. Wskazano na ich mankamenty i uzycie nietrafnych
stow. Podjeto probe odrdznienia dezinformacji od propagandy i innych narzedzi walki infor-
macyjnej. Udowodniono, ze obiektem/odbiorcq dezinformacji bywa nie tylko przeciwnik, ale
rowniez przelozony, sojusznik albo podwladny. Zaproponowano nowq definicje dezinformacji.
Wywad zilustrowano przykladami z historii dawnej i nowszej.

Tytulem wstepu

W spoteczenstwie informacyjnym gdzie posiadane dane staly si¢ towarem cen-
niejszym nawet od dobr materialnych, a przez sui generis dobrem niematerialnym.
Jest to stwierdzenie tak oczywiste, iz nie ma potrzeby go uzasadniaé?. Przetworzone
przez nadawcg informacje (albo tylko suche dane) moga jednak przybra¢ postaé
ich antonimu, czyli dezinformacji, ktére odbiorca powinien potraktowaé jako infor-
macje wiarygodne. Ponadto, zgodnie z przewidywaniami nadawcy, zachowa¢ sie
w korzystny dla tego ostatniego sposob. Jest to jednak nadmierne uproszczenie,
albowiem istniejq sytuacje nieprzewidziane przez tak pojmowang wykfadnie, lecz
obecne w zyciu i opisane przez wielu znawcéw przedmiotu, cho¢ rzadko popula-
ryzowane. Problemem badawczym jest pytanie, jak w literaturze jest definiowane

! Wydziat Bezpieczenistwa Narodowego Akademii Sztuki Wojenne;.
2 Oczywisto$¢ te podkresla wielu autorow, np. K. Liedel, P. Piasecka, T. R. Aleksandro-

wicz, Analiza informacji. Teoria i praktyka, Difin 2012, s. 9. Tamze wskazuja, ze informacja to
zasOb strategiczny, cel i brof,, wykorzystywana podczas wspdiczesnych konfliktow (s. 91 17).
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pojecie dezinformacji? Z uwagi na rozmiar artykutu ogranicze si¢ do pismiennic-
twa polskiego oraz opracowan obcojezycznych, przettumaczonych na jezyk polski,
przytoczg rowniez przykiady historyczne potwierdzajace sposdb sterowania §wia-
domoscig strony przeciwnej. Celem jest uzyskanie wiedzy w tym obszarze.

Geneza pojecia

Samo pojecie dezinformacji jest stosunkowo nowe. Powstato bowiem w Rosji
blisko 100 lat temu, cho¢ intuicyjne metody i techniki dezinformowania stosowano
znacznie wezesniej. Rodzimi autorzy, postugujac si¢ pojeciem dezinformacji, raczej
nie si¢gaja do jego etymologii i historii. Nikt rowniez w Zrodtach popularnych nie
podjat si¢ wyttumaczenia tego pojecia, ograniczajac si¢ do niezbyt precyzyjnych
definicji lub raczej opisu, na czym dezinformacja polega. By¢ moze dobrym pomy-
stem bedzie wiec zacytowanie fragmentow z angielskiej Wikipedii, ktére w wol-
nym ttumaczeniu brzmig nastgpujaco: ,,Postugiwanie sie tym terminem rozpoczgto
w 1923 roku, kiedy wiceprzewodniczacy poprzedniczki KGB — Panstwowej Policji
Politycznej (GPU), Jozef Unszlicht, wezwal do zatozenia ,,specjalnego biura dez-
informacyjnego do prowadzenia aktywnych operacji wywiadowczych”. GPU byta
pierwsza organizacja w Zwigzku Radzieckim, ktdra uzywata terminu dezinformacja
dla swoich dziatan wywiadowczych. William Safire napisal w swojej ksigzce z 1993
roku ,,Quoth the Maven”, ze dezinformacja zostala uzyta przez poprzednika KGB,
by wskaza¢: ,,manipulowanie narodowym systemem wywiadowczym przez zastrzyk
wiarygodnych, ale wprowadzajacych w biad danych”. Od tego momentu dezinfor-
magcja stala si¢ narzgdziem stosowanym w radzieckiej wojnie politycznej, zwanym
srodkami aktywnymi. Srodki aktywne byly kluczowym elementem radzieckiej dzia-
talno$ci wywiadowczej, obejmujacy fatszerstwo jako tajng operacje, subwersje?
i manipulacj¢ medialng. Encyklopedia z 2003 roku ,,Propaganda i Mass Persuasion”
stwierdza, ze dezinformacja pochodzi od dezinformatsia, terminu uzywanego przez
rosyjska czarng propagandg, znang jako Service A, ktdra odnosita si¢ do §rodkow
aktywnych. Termin ten zostal uzyty w 1939 roku w zwiazku z ,niemiecka stuzba
dezinformacyjng”. Wydana w 1991 roku ,, The Merriam-Webster New Book of

3 1. Iwasiniski w artykule Metody walki semiotycznej w spoleczeristwie informacyjnym
zalicza do tych metod wiasnie subwersje, ktora rozumiec mozna jako nienormatywne uzycie
generowanych przez informacyjnych hegemondow komunikatow, a wiec wykorzystanie ich dla
wlasnych celow wbrew intencjom nadawcy, a czesto wbrew ogolnie przyjetym normom, https://
www.researchgate.net/publication/293097673_Metody_walki_semiotycznej_w_spoleczen-
stwie_informacyjnym [dostep: 15.01.2019].
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Word Histories” definiuje dezinformacje jako prawdopodobne tlumaczenie rosyj-
skiego dezinformatsiya. Stownik ten zauwaza, ze mozliwe byto, iz angielska wersja
tego stowa i rosyjska wersja jezykowa rozwijaly si¢ niezaleznie rownolegle do siebie
nawzajem —z powodu ciagtej frustracji zwiazanej z rozprzestrzenianiem si¢ propa-
gandy przed II wojng $wiatowg ™.

Wiedzg t¢ uzupetniaja autorzy opracowania Wieloaspektowa ewaluacja wyko-
rzystania mediow spolecznosciowych na potrzeby kierowania SBN RP (ewaluacji ryzy-
ka cyberzagrozeri BN):

W polskim pismiennictwie pojecie dezinformacji pojawilo si¢ juz w 1929 roku.
Instrukcja Oddziatu 11 Sztabu Gléwnego Wojska Polskiego wyjasnia, ze dezinforma-
cja polega na — podaniu wywiadowi przeciwnika wiadomosci ukrywajgcych wlasne
zamierzenia oraz na zmuszaniu go do traktowania informacji podanej przez wywiad
wlasny, jako prawdziwej, wzglednie zmuszaniu wywiadu obcego do analizy inspirowa-
nych wiadomosci przez czas dluzszy>. W ten sposob poznalismy jedna z najstarszych
(bo liczacych juz 90 lat) definicji dezinformacji. Nawigzuje ona zreszta — trudno
powiedzieé, czy rozmySlnie, czy przypadkowo — do dziela rzymskiego teoretyka
wojskowosci 1 inzyniera z I wieku, Juliusza Frontyna, ktory jako pierwsze zagad-
nienie w swych Podstepach wojennych rozpatruje wiasnie ,,Ukrywanie zamiar6w™®.

4 https://en.wikipedia.org/wiki/Disinformation [dostep: 13.01.2019]. Autor hasta
—w odniesieniu do cytowanego fragmentu — przywotuje nastgpujace Zrodta: M.J. Manning;
H. Romerstein (2004), “Disinformation”, Historical Dictionary of American Propaganda,
Greenwood, pp. 82-83; Senn, Ann (1995), Open Systems for Better Business: Something
Ventured, Something Gained, Van Nostrand Reinhold, p. 25; Nicholas John Cull; David
Holbrook Culbert; David Welch (2003), “Disinformation”, Propaganda and Mass Persua-
sion: A Historical Encyclopedia, 1500 to the Present, ABC-CLIO, p. 10; Ostrovsky, Arkady
(5 August 2016), “For Putin, Disinformation Is Power”, The New York Times, retrieved
9 December 2016; Henry Watson Fowler. Jeremy Butterfield (2015), Fowler’s Dictionary
of Modern English Usage, Oxford University Press, p. 223; “disinformation”, The Merriam-
Webster New Book of Word Histories, Springfield, Massachusetts: Merriam-Webster, Inc,
1991, pp. 143-144. Pozostaje mie¢ nadziejg, ze autor hasfa przeczytat uwaznie zrodta i nie
znieksztalcit zgromadzonych informaciji.

5 R. Bielawski, B. Grenda, P. Majdan, Wieloaspektowa ewaluacja wykorzystania mediéw
spolecznosciowych na potrzeby kierowania SBN RP (ewaluacji ryzyka cyberzagrozeri BN),
18 wrzesnia 2017, komputeropis, s. 63. Zrodiem tej informacji jest: A. Peploniski, Wojna
o tajemnice, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2011, s. 335.

6 J. Frontyn, Podstepy wojenne, Instytut Studiéw Klasycznych, Srodziemnomorskich
i Orientalnych Uniwersytetu Wroctawskiego 2016, s. 80 i n.
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Problemy definicyjne

Stownik termindw z zakresu bezpieczeristwa narodowego’ nie zawiera w ogole
pojecia dezinformacja, tylko rzeczownik odczasownikowy: dezinformowanie$, ozna-
czajacy raczej proces, czynnos¢ albo metode, nizeli narzedzie, Srodek, czyli:

* rozpowszechnianie nieprawdziwych wiadomosci i dokumentow dla wprowadze-
nia w blgd nieprzyjaciela co do faktycznego zamiaru, organizacji i prowadzenia
operacji (walki, bitwy), a takze skladu wojsk wlasnych i charakteru ich dzialania.
Dezinformowanie jest jednym z podstawowych sposobow realizacji zadari maskowa-
nia strategicznego, stanowi rowniez jeden z elementow maskowania operacyjnego;

* nieswiadome wprowadzanie w blgd przefozonych lub dowddcow wojsk wykonujg-
cych wspdlne zadanie (wspdldzialajgcych) przez mylne interpretowanie rozkazow,
zarzqdzeri lub innej informacji taktyczno-operacyjnej bgdz pominiecie istotnych
wskazéwek (wytycznych) wykonawczych, niekiedy niepodanie we wlasciwym czasie
potrzebnej informacji.

Zanim przejd¢ do wykazania mankament6éw tej definicji, uwazam za celo-
we wprowadzenie jeszcze dwoch pojec. Odbiorceg (przedmiot) dezinformowania/
dezinformacji powinni$my nazywac dezinformowanym — to nie ulega watpliwoSci.
Jak jednak okresli¢ nadawceg, podmiot dezinformowania? Dezinformujgcy czy dez-
informator? Obiekt manipulacji — dezinformowany — okreSlony zostat wprawdzie
formg imiestowu przymiotnikowego biernego, wigc per analogiam wobec oponenta
powinno si¢ zastosowaé imiestow przymiotnikowy czynny: dezinformujgcy. Jed-
nak nie przychylam si¢ do tego pomystu z powodu dwuznacznosci pojecia: dezin-
formujgcy bowiem to takze cecha przedmiotu (np. dezinformujaca wiadomo$c).
Proponuje wige — analogicznie do istniejacego juz stowa informator — utworzy¢
neologizm dezinformator, ktory bedzie z pewnoscig tatwiej w przysztosci przetozy¢
na ktory$ z jezykow konferencyjnych®. Nie widze natomiast potrzeby, by wyrazem

7 Stownik termindw z zakresu bezpieczeristwa narodowego, red. plk dr inz. B. Zdrodow-
ski, AON 2008, https://mkuliczkowski.pl/static/pdf/slownik.pdf.

8 Ten sam stownik definuje jednak pojecie dezinformacji radioelektronicznej jako
kategorie przeciwdzialania radioelektronicznego, polegajgcq na przekazywaniu drogq radiowg
mylnych informacji w celu dezorganizacji, rozproszenia i wprowadzenia w blgd przeciwnika,
lub jego systemow radioelektronicznych co do wlasciwych zamiarow i dzialar wojsk wtasnych,
lub tez skierowania jego uwagi na rzeczy pozorowane lub nieistotne (przez podawanie réznych
danych, sygnatéw, komend). Dezinformacja radioelektroniczna obejmuje zamierzone pro-
mieniowanie, promieniowanie odzewowe, absorpcje lub odbicie energii elektromagnetycznej.

9 Wyrazu tego nie zawiera jeszcze zaden stownik jezyka polskiego (papierowy badz
internetowy), jednak marginalnie w jezyku polskim funkcjonuje. Zostal uzyty w nowym
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dezinformowanie zastgpowac wszgdzie stowo dezinformacja (w sensie: proces, czyn-
no$¢, metoda), a to ostatnie zastrzec wyltacznie dla okreslenia fatszywej informacji,
poniewaz — wobec powszechnosci stosowania przez wielu autoréw dezinformacji
W znaczeniu pierwszym zamiennie z (rzadziej uzywanym) dezinformowaniem — spo-
wodowatoby to chaos pojeciowy.

Zatem powyzsza definicja wydaje si¢ niewystarczajaca z dwoch innych powo-
dow. Po pierwsze zaklada, ze zar6wno nadawcami, jak i odbiorcami dezinformacji,
jest wytacznie personel militarny, co jednak by¢ moze wynikato z dwczesnych celow
publikacji Sfownika. Po drugie - przedstawia dezinformowanie jako dziatanie tylko
w obszarze militarnym, co w dobie wykorzystywania mediow przez decydentow
cywilnych i wojskowych jest daleko idacym uproszczeniem.

Juz Anatolij Golicyn zdefiniowal dezinformacj¢ (przy czym mial na mysli
strategiczng dezinformacje ZSRR, gtownie od roku 1958) jako systematyczne wysitki
zmierzajqce do rozprzestrzeniania nieprawdziwych informacji i do zafalszowania lub
zablokowania informacji dotyczqcych rzeczywistej sytuacji i polityki Swiata komuni-
stycznego. W konsekwencji praktyki dezinformacyjne mialy doprowadzic¢ do zmylenia,
wprowadzenia w blgd i wplywania tendencyjnie na swiat niekomunistyczny, do pod-
wazania jego polityki oraz do sklonienia przeciwnika z Zachodu do nieswiadomego
przyczyniania si¢ do realizacji celow komunizmu'®. Wskazywal ponadto, ze systemy
demokratyczne jako bardziej otwarte i przez to stabilniejsze politycznie, nie potrzebujg
dezinformacji, aby ukry¢ wewnetrzne kryzysy, ktore od czasu do czasu majg miejsce,
jak réwniez specjalnych srodkow, przy pomocy ktdrych sq rozwigzywane. Glownym
warunkiem udanego rozwiqzania takiego kryzysu jest jego upublicznienie, co nie pozo-
stawia miejsca na dezinformacje. Mimo ze rzqdy demokratyczne do pewnego stopnia
zarzqdzajq informacjq w celu promowania lepszego wizerunku ich dzialan, stosowanie

(2013) wydaniu powiesci E. Forsythe’a Deceiver. Tytul edycji z 1991 r. byt jednak blizszy
literalnego znaczenia angielskiego stowa deceiver: Falszerz (mozna to przetozy¢ takze jako
oszust). Zmiana ta wskazuje by¢ moze na potrzebe wprowadzenia takiego neologizmu albo
konieczno$¢ lepszego oddania intencji Forsythe’a, co zreszta zauwazyl jeden z internautow.
Stowa dezinformatorzy uzyto rowniez na s. 17 w nizej cytowanej ksiazce Volkoffa. W Inter-
netowym Stowniku Oksfordzkim znajdujemy z kolei wyraz: misinformer, definiowany jako
A person who gives wrong or misleading information (dosl. Osoba, ktéra podaje bledne lub
wprowadzajgce w blgd informacje): https://en.oxforddictionaries.com/definition/misinformer
[dostep: 11.01.2019]. Nie nalezy jednak myli¢ angielskiego stowa misinformation (wprowa-
dzanie w biad) z disinformation, w istocie rosyjska kalka jezykowa stowa desungopmayus.
Ponadto w jezyku angielskim funkcjonuje wyraz disinformer oraz jego synonim disinformant,
na co wskazuje zapis w: https://en.wiktionary.org/wiki/disinformer [dostep: 13.01.2019].

10° A. Golicyn, Nowe klamstwa w miejsce starych, Biblioteka Stuzby Kontrwywiadu
Wojskowego, Warszawa 2007, s. 5.
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specjalnych, tajnych metod na wewnetrzne potrzeby jest tatwe do odkrycia i wykorzy-
stania przez opozycje w nastepnej kampanii wyborczej. W polityce zewnetrznej rzqdy
demokratyczne stosujq dezinformacje na niewielkq skale w celu osiggniecia ograniczo-
nych celow narodowych, zwykle defensywnych i ograniczonych do pola wojskowosci
i kontrwywiadu™,

Ten cytat wyraznie wskazuje, ze A. Golicyn miaf na mysli — obok dezinforma-
cji militarnej — przede wszystkim dezinformacj¢ polityczng (wprost napisat o rza-
dach, systemach, polityce). Adresatami dezinformacji politycznej sq za$ wszyscy
obywatele wrogich pafistw, niezaleznie od petnionej roli spolecznej; personel sit
zbrojnych takze.

Jednak od publikacji ksiazki A. Golicyna mingto juz 35 lat, pewne systemy
demokratyczne ulegaja degeneracji (dluzsze sprawowanie wiadzy przez t¢ samg
koalicj¢ lub jedng parti¢ moze niekiedy prowadzi¢ do wyrodzenia si¢ systemu
w oligarchie o fasadzie demokraciji), a $wiat si¢ znacznie skomplikowat, chociazby
przez pojawienie si¢ cyberprzestrzeni, gdzie wielu uzytkownikow (w tym takze
decydentow politycznych) czgsto pozostaje anonimowych lub dziata przez podsta-
wione osoby. Twierdzenie, ze systemy demokratyczne nie potrzebuja dezinforma-
cji, wydaje si¢ obecnie idealistyczne i naiwne, zaktada bowiem a priori uczciwos$é
1 dobrg wole decydentow wylonionych w demokratycznych procedurach. Niemniej
druga czg$¢ twierdzenia o uzywaniu dezinformacji dla osiggnigcia celéw narodo-
wych, ograniczonych do pola wojskowosci 1 kontrwywiadu, jest niewatpliwie aktu-
alna. Aktualny pozostal rowniez cel praktyk dezinformacyjnych stosowanych przez
sukcesora Zwiazku Radzieckiego — Federacje Rosyjska, juz nie komunistyczna,
ale nadal autorytarng i wielkomocarstwowa. Potwierdza to Jolanta Darczewska
z Osrodka Studiow Wschodnich, przy okazji proponujac nastgpne elementy inte-
resujgcej nas definicji:

(...) Dezinformacje rozpatruje sie na ogot w jej wgskim znaczeniu, jako sfabry-
kowane swiadectwo, wprowadzajgce w blgd. Pomija sie przy tym jej réznorodne formy
organizacyjne jak prowokowanie wydarzeni czy akcji protestu, zakladanie prorosyjskich
organizacji bqd? portali informacyjnych. (...)

W istocie stanowi ona pojecie zbiorcze réznych metod wykorzystywanych w prze-
strzeni fizycznej i informacyjnej, jest syntezq znacznie subtelniejszych niz zwykle oszu-
stwo technik politycznych, wojskowych, wywiadowczych, biznesowych, dyplomatycz-
nych, medialnych, cybernetycznych, stuzqcych realizacji diugoterminowych celéw
polityki Kremla. (...) Przede wszystkim dezinformacja jest traktowana jako brori
w konfrontacji informacyjnej z Zachodem oraz narzedzie wplywu, indoktrynacji i desta-

11 Tbidem, s. 8.
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bilizacji spoleczeristw przeciwnika. Oznacza proces ciggly, polegajgcy na systemowej
zintegrowanej aktywnosci paristwa na wielu frontach, prowadzonej réznymi kanalami
(dyplomatycznymi, politycznymi, ekonomicznymi, militarnymi, spolecznymi, medial-
nymi), zgodnie z celami i zasadami planowania strategicznego. Sprawia to, zZe nie ma
jednego uniwersalnego modelu dezinformacji, zas wiekszos¢ technik konfrontacji infor-
macyjnej ma ponadto charakter niebezposredni, trudny do uchwycenia. Aktywnosc ta
jest nakierowana na realizacje wlasnych celow strategicznych i wzmocnienie pozycji
miedzynarodowej Rosji oraz ,,rozbrojenie” przeciwnika, tj. doprowadzenie do sytuacji,
w ktdrej aktorzy wewnetrzni bedg realizowaé cele operatora zewngtrznego (...)'%

Zatem obok klasycznego wprowadzania w btad i (wedle A. Golicyna) rozprze-
strzeniania nieprawdziwych informacji, zafalszowania lub zablokowania informacji
dotyczacych rzeczywistej sytuacji i polityki, zmylenia i wplywania tendencyjnie na
$wiat — rolg dezinformacji jest rowniez konfrontacja informacyjna (na pewno nie
tylko Rosji z Zachodem) oraz bycie narz¢dziem wplywu, indoktrynacji i destabiliza-
cji spoteczenstw przeciwnika. Role dezinformatora petnia juz nie tylko pracownicy
wyspecjalizowanych stuzb wojskowych i specjalnych oraz politycy, lecz rowniez
przedstawiciele §wiata dyplomacji, biznesu, mediéw. By¢ moze jednak J. Darczew-
ska zanadto rozszerza zakres pojecia dezinformacji, bowiem w jej ujeciu miesci si¢
w nim rowniez propaganda, techniki biznesowe, oddzialywanie psychologiczne etc.
Propaganda czy techniki biznesowe wykorzystuja, owszem, w jakim§ stopniu metody
i techniki dezinformacji, lecz same w sobie nie sg z nimi tozsame.

Inng droga (moim zdaniem ble¢dna) idzie Robert Rajczyk, ktdry z kolei widzi
w dezinformacji nie samodzielne narzedzie wplywu, lecz jedynie czg§¢ sktadowa
propagandy: Propaganda jako gléwne narzedzie prowadzenia wojen informacyjnych
— pisze autor w kontekscie zaangazowania mediow w konflikt militarny — nabiera
wowczas szczegolnego znaczenia. Jej wariantem w takiej sytuacji staje sie prowadzenie
wojny psychologicznej gldwnie za pomocq masowej dezinformacji**. Odnie$é mozna
wrazenie (cho¢ kontekst nie jest do kofica jasny), ze nawet mistyfikacje dezinforma-

12, Darczewska, Dezinformacja - rosyjska bro# strategiczna, RCB http://rcb.gov.pl/
dezinformacja-rosyjska-bron-strategiczna/ [dostep: 13.03.2018].

13 R. Rajczyk, Nowoczesne wojny informacyjne, Difin 2016, s. 13. Cata ksiazka, o czym
$wiadcza tytuly wiekszosci rozdzialow (Wspdiczesne teorie propagandy, Instytucjonalizowa-
nie propagandy, Media propagandowe, Informacja jako brori propagandowa), ma za zadanie
udowodni¢ kluczowa rolg propagandy w wojnie informacyjnej (por. zreszta s. 17). Pojecie
dezinformacji petni tu rolg podrzedna i w zasadzie nigdzie nie jest dobrze ani zdefiniowane,
ani odr6znione od propagandy, cho¢ — paradoksalnie! — autor zaczyna dzieto od zdania:
Dezinformacja i manipulacja towarzyszq ludzkosci od zarania dziejow (s. 7).
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cyjng zwigzang z inwazjq alianckq w Normandii'* autor traktuje rowniez jako czes§¢
dziataf propagandowych. Przytacza wiele definicji propagandy, m.in. L. Frasera:
»sztuka zmuszania ludzi do robienia tego, czego by nie zrobili, gdyby dysponowali
wszystkimi danymi dotyczacymi sytuacji”'® (przypominajaca zreszta bardziej defini-
cje dezinformacji), a ostatecznie opowiada si¢ za do$¢ podobna definicjq ze jest to:
proces takiego wplywania na odbiorce, aby na przyklad przez manipulacje skfonic go
do dzialania, jakiego by si¢ nie podjqt, gdybysmy go o to poprosili's. Wreszcie, odroz-
niajac wojng informacyjng od wojny propagandowe;j, charakteryzuje R. Rajczyk te
ostatnia jako dorazng kampanie perswazyjng, ktéra wykorzystuje miedzy innymi reedu-
kacje oraz masowq dezinformacje'’. Definicje dezinformacji (kontekstowa zreszta)
znajdujemy dopiero w rozdziale V analizowanego opracowania, a odno$ne zdanie
brzmi tak: Ze wzgledu na charakter niniejszej monografii dezinformacja definiowana
jest w szerokim znaczeniu pojeciowym jako dywersja informacyjna’S.

WiaSciwszym — moim zdaniem — tropem podazaja autorzy opracowania Wie-
loaspektowa i wielowariantowa ewaluacja adekwatnosci opracowanych modeli walki
informacyjnej w cyberprzestrzeni na potrzeby ewaluacji ryzyka zagrozeri bezpieczeristwa
narodowego, gdzie (w §lad za Amerykafiskim Komitetem Pofaczonych Szefow Szta-
bow) wskazujg dezinformacje (obok dyplomacji, propagandy, kampanii psycho-
logicznych, dzialafi na poziomie wplywania na procesy polityczne lub kulturowe,
manipulowania lokalnymi mediami, infiltracji sieci komputerowych i baz danych)
jako narzedzie w walce informacyjnej. Za$ samg walke informacyjng okre§laja
jako dzialania podjete w celu osiggniecia dominacji informacyjnej przez wplyw na
informacje przeciwnika, jego procesy oparte na informacji, systemy informacyjne oraz
sieci komputerowe®.

Walka informacyjna oddzialywuje na sity zbrojne, co potwierdza dalszy wywdd:

Obecna walka informacyjna identyfikowana bedzie z dziataniami zbrojnymi.
Powstajq przypuszczenia, ze walka informacyjna moze stac sie zastepstwem starc zbroj-

14 Tbidem.

15 Ibidem, s. 24. Autor cytuje ja za: H.M. Kula, Propaganda wspdlczesna. Istota - wia-
Sciwosci, Wydawnictwo Adam Marszatek 2005, s. 10.

16 Tbidem, s. 27.

17 Tbidem, s. 29.

18 Tbidem, s. 89-90.

19 R. Bielawski, B. Grenda, P. Majdan, Wieloaspektowa i wielowariantowa ewaluacja
adekwatnosci opracowanych modeli walki informacyjnej w cyberprzestrzeni na potrzeby ewalu-
acji ryzyka zagrozen bezpieczeristwa narodowego, 27 lipca 2017, komputeropis, s. 25. Do tego
przypis Zrodtowy: Joint Publication 3-13, Joint Doctrine for Command and Control Warfare
(C2W), 9 October 1998, s. 13.
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nych, a jej zagrozenia bedq tozsame z tradycyjnym rozumieniem wojny. Odpowiednio
przygotowana pozwoli na zakldcenie nadrzednych stosunkéw politycznych na plasz-
czyZnie Swiatowej, jak i wewngtrzparistwowej.

Nie sposob pomingc rowniez roli mediow w walce informacyjnej, poniewaz bedg
one uzywane bezposrednio przez wroga jako mechanizmy wytwarzania efektywnego
defektu informacyjnego. Rezultat taki mogq osiggngc kraje o ustroju demokratycznym,
posiadajgce wolne media, z natychmiastowym przeptywem danych®.

Zatem nie tylko rezimy autorytarne, ale rowniez systemy demokratyczne,
wezmg udziat w walce informacyjnej, a za dezinformacje (wyrazona tutaj jako defekt
informacyjny) odpowiedzialne bgda — paradoksalnie — wolne media, przejawiajace
jednak, jak si¢ domyslamy, okreSlone sympatie polityczne. Sama za$ dezinformacja
jest rownorzednym obok propagandy i innych ww. narzgdziem walki.

Autorzy przywoluja rowniez model Igora Panarina, rosyjskiego nacjonalisty
1 bytego funkcjonariusza KGB, gdzie dezinformacja to jeden ze sposobéw oddzia-
tywania i polega na celowym zafafszowaniu istniejgcej sytuacji i przekazaniu jej na
forum spoleczeristwa, by wprowadzic je w blgd. Dezinformacja ma szczegdlne zna-
czenie w aspektach bezpieczeristwa i obronnosci paristwa. Jej przykladem moze by¢
wprowadzanie w blgd przeciwnika na temat posiadanej broni atomowej, ktdra w rze-
czywistosci nie istnieje (...)*.

Z kolei w cytowanym na poczatku opracowaniu R. Bielawskiego, B. Grendy
i P. Majdana znajdujemy definicje czterech rodzajow dezinformacji, zaklasyfikowa-
nych ze wzgledu na sfery oddzialywania: politycznej, ekonomicznej, naukowo-tech-
nicznej i wojskowej. O politycznej bedzie jeszcze mowa. Celem ekonomicznej jest
wprowadzenie przeciwnika w bigd co do stanu prawdziwych osiggnie¢ ekonomicz-
no-gospodarczych, stanowigcych rezerwuar obronny paristwa; dezinformacja nauko-
wo-techniczna — ma na celu ukrycie przed potencjalnym przeciwnikiem rzeczywistego
stanu osiggniec i odkry¢ naukowych, zgromadzonego dosSwiadczenia, zmian teorii
sztuki wojskowej, nowych modeli wyposazenia wojskowego, a takze sposobow wyko-
rzystania nowosci i innowacji technologicznych, a takze perspektyw i mozliwosci ich
wdrozenia. Natomiast celem dezinformacji wojskowej jest przeciwnik, wojska wlasne
oraz otoczenie. Oddzialywanie na przeciwnika tyczy zazwyczaj przekazywania przez
jego systemy rozpoznania blednych informacji. Celem dezinformacji skierowanej do
wlasnych sil zbrojnych jest spowodowanie takich ich dziatar, by umocnily one prze-
konanie przeciwnika o prawdziwosci wnioskéw wyciggnietych z rozpoznania. Dez-
informacja wojskowa obejmuje zatem przekazywanie blednych informacji - plotek,
poglosek, dokumentow, a takze demonstrowanie dziatari wojskowych, w ktdrych celem

20 Tbidem, s. 40.
21 Ibidem, s. 52.
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jest zmylenie przeciwnika w kwestii prawdziwych zamierzen, planéw i przedsiewzie¢
o znaczeniu wojskowym. W wypadku dezinformacji wojskowej wyrdznia sie takze
dzialania ofensywne i defensywne. Pierwsze z nich mogg pozwoli¢ na uzyskanie efektu
zaskoczenia oraz utrzymania inicjatywy, drugie zas majq za zadanie poprawic bezpie-
czeristwo dzialar i stworzenie warunkow do ich realizacji*2.

Dalej dowiadujemy sie, ze Szczegdlnym rodzajem dezinformacji jest dezinfor-
macja wojskowa, ktcrej celem jest uzyskanie efektu zaskoczenia, co warunkuje osig-
gniecie powodzenia prowadzonych dziatari (operacji). Definiuje si¢ ja jako — zamie-
rzone przekazywanie przygotowanych (falszywych) informacji, poglosek, specjalnie
opracowanych dokumentow oraz demonstrowanie dziatari wojsk, ktorych celem jest
wprowadzenie w blqd przeciwnika w odniesieniu do prawdziwych zamierzen, planéw
i przedsiewziec o znaczeniu militarnym?.

Definicje te sg na tyle ogdlne, ze mogg odnosi¢ si¢ do kazdej z tych sfer,
o czym informuje R. Brzeski:

Dezinformacja, to wedtug jednej z zachodnich definicji ,,sfabrykowane $wia-
dectwa, taktyka oczerniania oraz sfabrykowane dokumenty wykorzystane do zdys-
kredytowania przeciwnika”. Wedlug innej zachodniej definicji, dezinformacja, to
tworzenie i rozpowszechnianie wprowadzajacych w btad lub fafszywych informacji
w celu wyrzadzenia szkody wizerunkowi kraju wybranego za cel®.

Kluczowe rozrdznienia proponuje Vladimir Volkoff, ktory w tytule swej pracy
nazywa dezinformacj¢ orezem wojny, a w Przedmowie wylicza inne rodzaje dzia-
taf z tego samego arsenatu: podstep, wprowadzenie w biad (mi¢dzy nimi lokuje
jeszcze dzialania dywersyjne polegajace na odwrdceniu uwagi), czarng i biala
propagande (nie wspomina o szarej) oraz wplywanie. Dezinformacja w waskim
znaczeniu — zdaniem V. Volkoffa — miesci sie w polowie drogi miedzy wprowadze-
niem w blgd a wplywaniem. Pierwsze z nich jest czynnoscig jednorazowa, zwigzang
z konkretnym zadaniem, nierzadko amatorska, dopuszczajaca rozny arsenat Srod-

22 R. Bielawski, B. Grenda, P. Majdan, Wieloaspektowa ewaluacja..., s. 64. Autorzy
przytaczaja definicje: za T. Grabowski, Metody walki informacyjnej w mediach elektronicznych
na przykladzie konfliktu rosyjsko-ukrairiskiego (2014-2016), ,Horyzonty Polityki” 2016, nr 7
(20), s. 42.

2 Tbidem, s. 65. Autorzy przytaczajg definicje za: M. Wrzosek, Dezinformacja — sku-
teczny element walki informacyjnej, ,,Zeszyty Naukowe AON” 2012, nr 2(87), s. 23.

24 R. Brzeski, Dezinformacja, Warszawa 2011. Do kazdej z tych definicji autor dodaje
przypis zrodtowy: R. Deacon, Spyclopaedia, Londyn, Futura, 1989, s. 400 oraz R.M. Bennett,
Espionage: An Encyclopedia of Spies and Secrets, Londyn, Virgin Books, 2002, s. 69. https://
forumemjot.wordpress.com/2012/06/04/dezinformacja-skrypt-warszawa-2011-rafal-brzeski/
[dostep: 18.01.2019].
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koéw. Drugie (bliskie czarnej propagandzie, lecz nieporéwnywalnie subtelniejsze),
rozlozone w czasie, zmierza nie do zmiany biegu wydarzef, lecz do destabilizacji
spoteczefistwa przeciwnika. Dezinformacja w szerokim znaczeniu obejmuje techniki
wplywania, z zastrzezeniem, ze skuteczna moze by¢ tylko, jesli zostang spelnione
trzy warunki: 1) istnieje juz pewna masa krytyczna zdezinformowanych lub ulegajq-
cych wplywom; 2) nie stosuje si¢ jej ,,pod prad”; 3) jest rozlozona w czasie, dziata
diugotrwale®. Tak ujete wprowadzanie w biad bliskie jest zakresowo — ze wzgledu
na krdtki czas oddzialywania — pojmowaniu dezinformacji taktycznej przez innych
autoréw. Dezinformacja strategiczna bytaby za§ w przyblizeniu réwnowartoScia
tego, co V. Volkoff rozumie jako dezinformacja (klasyczna) plus wplywanie i pole-
ga na systematycznym przekazywaniu falszywych sygnatow politycznych, informacji
i fabrykacji, celem wytworzenia wypaczonego obrazu powodujgcego wadliwg analize
sytuacji. Ten rodzaj dezinformacji prowadzony jest przez centralne organy kierownicze
paristwa. Jej celem jest wprowadzenie w blgd przeciwnika co do podstawowych kwe-
stii jego polityki; wywolanie zametu w ocenie fundamentalnych zamiarow i ambicji
drugiej strony. Prowadzi si¢ jq przy pomocy kanatow politycznych, dyplomatycznych,
ekonomicznych, naukowo-technicznych, wojskowych, specjalnych (cywilny i wojsko-
wy wywiad i kontrwywiad), poprzez stuzby policyjne, stuzby do walki z narkotykami,
stuzby do walki z terroryzmem, jednostki walki elektronicznej, jednostki rozpoznania
wojskowego. W dzialaniach wykorzystuje sie mniejszosci narodowe, religijne i etniczne,
organizacje nacjonalistyczne, a nawet organizacje terrorystyczne i przestepcze o cha-
rakterze miedzynarodowym?,

V. Volkoff wynosi dezinformacje do rangi doktryny, podczas gdy wprowadza-
nie w biad nazywa jedynie technikg?’. Autor — nalezy to jednak zauwazy¢ — juz na
wstepie zastrzega, ze nie interesuje go manipulowanie demos w ramach jednego
kraju, lecz aspekt wojenny, dokiadniej: starcie komunizmu z Zachodem. Totez
tylko w krajach komunistycznych, gdzie wladza ma monopol na media i SciSle je
kontroluje, mozliwe jest przygotowanie udanej operacji dezinformujacej. Krajom
Zachodu, opartym na pluralizmie mediéw i pogladéw, nie tylko trudniej bronic sie
przed dezinformacja, ale rowniez samym jg stosowac: wykorzystuja ja w doraznych
akcjach zagranicznych, nie zawsze profesjonalnie przygotowanych, lecz nie w dtu-
gofalowych dzialaniach?8, W tym rdznicowaniu zakresu i celéw dezinformowania
przez oba przeciwstawne systemy V. Volkoff zbliza si¢ do A. Golicyna. Nalezy

3 Por. V. Volkoff, Dezinformacja - orez wojny, Wydawnictwo Delikon, Warszawa 1991,
s. 6-9.

2 R, Bielawski, B. Grenda, P. Majdan, Wieloaspektowa ewaluacja..., s. 64-65.

27 V. Volkoff, op.cit., s. 6-9.

28 Por. ibidem, s. 12-17.
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wiec znow zauwazyc, ze V. Volkoff wydat swa ksigzke w tym samym, co on, czasie
(doktadniej w roku 1986), a odtad $wiat si¢ nieco skomplikowat i niekoniecznie
trzeba wierzy¢ w czysto§¢ intencji ,,demokratycznych” decydentow, czgsto takze
zainteresowanych przejeciem ,monopolu na prawde”.

Inni badacze skfonni sg definiowa¢ dezinformacje odmiennie niz V. Volkoff,
jednak nie deprecjonujg jej rangi tak jak R. Rajczyk. Tomasz R. Aleksandrowicz
okresla dezinformacje jako taki sposob przekazania informacji — prawdziwej lub
falszywej — aby wprowadzi¢ w blgd przeciwnika/konkurenta i sklonic go do zachowa-
nia zgodnego z naszymi oczekiwaniami i korzystnymi dla nas. Dezinformacja nie jest
prostym kltamstwem, czyli przekazaniem falszywej informacji; jest podstgpem?. Jak
wida¢, propozycja ta brzmi niemal identycznie, jak definicja propagandy, uznana
za najtrafniejsza przez Frasera, a za nim przez R. Rajczyka. Wedtug T. Aleksandro-
wicza dezinformatorem niekoniecznie musza by¢ tylko i wylacznie podmioty pan-
stwowe, wojsko, stuzby specjalne czy media. Podstep taki moze bowiem zastosowac
réwniez podmiot pozapanstwowy, w tym osoba prywatna, co sam autor potwierdza
przyktadem dziatania barona Rotschilda w roku 1837, a dalej wskazujac postepo-
wanie przecietnego czlowieka chcqcego unikng¢ wlamania do swojego mieszkania
w sobotni wieczor - [ktory] wychodzgc wieczorem z domu, zostawia w nim zapalone
Swiatlo i wigczony telewizor, przekazujgc sygnat potencjalnemu zlodziejowi, ze ktos jest
w domu®. Egzemplum owo (V. Volkoff z pewnoscia zaliczylby je jednak do czystego
wprowadzania w blad) pokazuje, ze celem podstgpu opartego na dezinformacji nie
zawsze jest sktonienie wrogiego podmiotu do okre§lanego zachowania, ale takze
do zaniechania dziatan. Wynika z tego ponadto, iz dezinformowanie niekoniecznie
musi narusza¢ czyjekolwiek interesy, lecz rowniez stosowane bywa w celu ochrony
wlasnych potrzeb, w tym przyrodzonej czlowiekowi potrzeby bezpieczenstwa3!,

2 TR. Aleksandrowicz, Podstawy walki informacyjnej, Editions Spotkania, Warszawa
2016, s. 83. Uzywajac starego slowa podstep w celu opisania, czym jest ukuty w XX wieku
termin dezinformacja, Aleksandrowicz zbliza si¢ do tradycji antycznych mistrzow sztuki
wojennej: Sun Tzu, Frontyna czy Poliajnosa, o ktorym ponizej.

30 Tbidem, s. 83-84. W tym wypadku adresatem dezinformacji jest nie rzad, spoteczno$é
czy spoleczenistwo, ale okreSlona grupa spoleczna (gang wtamywaczy) albo nawet jednostka
(wlamywacz dzialajacy w pojedynke).

31 Tnnym przyktadem zastosowania dezinformacji przez osoby prywatne jest uzywanie
przez nosicieli podwdjnych imion lub/i nazwisk na portalach spoleczno$ciowych — w celu
ochrony prywatnosci — wybranych tylko elementow personaliow czy fatszywej daty urodzenia,
chociazby regulamin — np. Facebooka - zadal podania petnego brzmienia i prawdziwej daty.
Mozemy wiec sobie wyobrazi¢ przypadek skrajny hipotetycznej osoby o nazwisku Konstancja
Teodora Rzymska-Konstantynopolitafiska, ktora, postugujac si¢ rézng kombinacjg imion
i nazwisk, bedzie funkcjonowatla w przestrzeni publicznej pod kilkunastoma tozsamo§ciami
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Aleksandrowicz podkreSla tez inng wazng cechg dezinformacji: musi zawierac czg$¢

prawdy. Mozna zreszta nawet przekazac informacje prawdziwe, lecz w taki sposob,

iz konkurent uznaje je za falszywe’. W skrajnym ujeciu mowi o tym cytowany przez

T. Aleksandrowicza Codevilla, zdaniem ktdrego dezinformacja ,,prawie nigdy nie

usiluje zakry¢ prawdy. Polega na stworzeniu szerokiego pola mozliwosci intelektual-

nych, by w umysle przeciwnika doszly do glosu jego wlasne preferencje. Istotq dezin-
formaciji jest danie przeciwnikowi argumentu, by wierzyl w to, co chce wierzy¢. Nic na

Swiecie nie przekona czlowieka do tego, w co nie chce wierzy¢, natomiast byle pretekst

wystarczy, by zignorowal on nawet wiele dowodow przeszkadzajgcych w wyciggnieciu

wnioskow, jakie chciatby wyciggng¢”3. Dalej autor wskazuje — w §lad za I. Pacepg

i R. Rychlakiem — dwa zafozenia (psychologiczne), na ktorych opiera si¢ inspiracja

dezinformacji:

1) czlowiek ma sklonnos¢ do zauwazania rzeczy, ktdre rozumie, zas doswiadczenie
nakazuje przywiqzywac do nich wage, pomijajqc inne kwestie;

2) im wigcej pracy trzeba wlozy¢, aby dotrze¢ do informacji (ktora de facto jest dez-
informacjg), tym wieksze znaczenie odbiorca bedzie do niej przywigzywal i tym
bardziej bedzie przekonany o jej prawdziwosci®*,

Nastepnie T. Aleksandrowicz wskazuje dziatania dezinformacyjne, ktore

- §ladem innych autoréw — powinni$my utozsamia¢ z dezinformacjg strategiczna:
wplywanie na instytucje pafistwowe, spoleczenstwo i grupy spoteczne, wplywanie
na dzialania, wydarzenia, kreowanie okre§lonych warunkéw w kraju przeciwnika;
przy czym zndw zastrzega, ze mogg je prowadzi¢ rowniez podmioty pozapanstwo-
we. Celem dezinformacji jest ksztaltowanie okreslonego typu postrzegania, ktdrego
efektem jest podejmowanie przez ofiare dezinformacji dziatan korzystnych dla dezin-
formujgcego™.

(np. Konstancja Konstantynopolitaiska, Teodora Rzymska, Konstancja Teodora Rzymska,
Konstancja Rzymska, Teodora Konstantynopolitafiska, Teodora Konstancja Konstantyno-
politaniska-Rzymska etc.), przy czym ujawniajac za kazdym razem czg$¢ prawdy, w zasadzie
nie popelni ktamstwa.

32 TR. Aleksandrowicz, op.cit., s. 83.

33 Ibidem, s. 84. Tamze przypis zrodlowy: A. Codevilla, Informing Statecraft. Intel-
ligence for the New Cdentury, ,The Free Press. A Division of Macmillan, Inc.”, New York
1992, s. 334-4.

3 Tbidem. Tamze przypisy zrodtowe: LM. Pacepa, R.J. Rychlak, Dezinformacja. Byly
szef wywiadu ujawnia metody dlawienia wolnosci, zwalczania religii i wspierania terroryzmu,
Gliwice 2015, s. 4411 334.

35 Ibidem, s. 85.
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Dezinformacja a propaganda

Niestety, rowniez T. Aleksandrowicz nie ustrzegt si¢ btedu utozsamiania dez-
informacji z propaganda, o czym $wiadczy dalszy wywdd. Zapewne (nie wynika
to z tekstu jednak jasno) traktuje on propagande jako narzedzie dezinformacji®.
By¢ moze jest to wptyw projektu Doktryny bezpieczefistwa informacyjnego RP,
gdzie propaganda na réwni z dezinformacja jest pojmowana jako rozpowszechnianie
zmanipulowanych lub sfabrykowanych informacji (albo kombinacji jednych i drugich),
w celu sklonienia ich odbiorcow do okreslonych zachowar korzystnych dla dezinfor-
mujqcego, lub tez w celu odwrdcenia ich uwagi od faktycznie zaistnialych wydarzer’,

Ten brak rozr6znienia zauwazyli rowniez R. Bielawski, B. Grenda i P. Majdan,
wiec podjeli si¢ wykazaé roznice: dezinformacja odnosi si¢ do pewnego rodzaju infor-
macji, jednakze jest jej przeciwieristwem, informacjq fatszywq, klamliwg lub rzekomg,
ktora wprowadza w blgd odbiorce. Zasadniczym zalozeniem interpretacyjnym pojecia
wdezinformacja” jest jej celowos¢ - tzn. nieprawdziwa informacja jest przekazywana po
to, aby osiqgngc okreslony efekt, dac odbiorcy wiedze pozorng, bezuzyteczng lub wrecz
szkodliwg, ktora nastepnie postuzy do podejmowania przez niego blednych decyzji,
korzystnych z punktu widzenia dezinformatora. Niewykluczone jest takze osiggniecie
efektu niezamierzonego, wynikajgcego z blednego zrozumienia tresci informacyjnej
przez odbiorce lub jej znieksztalcenia np. przez media spolecznosciowe. Natomiast pro-
paganda jest powszechnie kojarzona z praktykq oktamywania calych spoleczeristw przez
wladze paristwowe, szczegdlnie funkcjonujgce w paristwach totalitarnych. Jako taka
skierowana byla do potencjalnego przeciwnika lub opinii miedzynarodowej, ale przede
wszystkim do wiasnego spoleczeristwa. W zwiqzku z tym, ze propaganda paristwowa
postugiwala si¢ najnowszymi osiggnieciami techniki komunikowania spolecznego (np.
za pomocq mediow spolecznosciowych). Dodatkowo nalezy podkreslic, ze ani dezinfor-
magja, ani propaganda nie sq celem, a Srodkiem do osiggniecia okreslonego, z reguly
dlugofalowego, celu politycznego lub wojskowego’®.

3 Por. ibidem, s. 85-87.

37 Doktryna bezpieczefistwa informacyjnego RP, BBN, Warszawa 2015, s. 4, https:/
www.bbn.gov.pl/ftp/dok/01/Projekt_Doktryny Bezpieczenstwa_Informacyjnego RP.pdf
[dostep: 15.01.2019].

38 R. Bielawski, B. Grenda, P. Majdan, Wieloaspektowa ewaluacja..., s. 69-70. Autorzy
w przypisach powoluja si¢ na 2 teksty: T. Kacala, Dezinformacja i propaganda w kontek-
Scie zagrozeri dla bezpieczeristwa paristwa, ,Przeglad Konstytucyny” 2015, nr 2 (24), s. 51
i M. Wrzosek, Dezinformacja jako komponent operacji informacyjnych, Warszawa 2005, s. 8.
Wytluszczenia moje. Nalezy zauwazy¢ zastosowanie w tekscie jakze uzytecznego stowa:
dezinformator.
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Z powyzsza teza mozna dyskutowaé przynajmniej w jednym aspekcie: tzw. bia-
tej propagandy, ktora ksztattuje pozytywny obraz przedmiotu na podstawie jawnie
przekazywanych i prawdziwych informacji; element oklamywania ogranicza si¢ do
manipulacji polegajacej na pominigciu tredci niewygodnych, niekorzystnych lub
kompromitujacych® (jesli takie oczywiscie istnieja).

Z kolei w opracowaniu Srodki aktywne. Rosyjski towar eksportowy* czytamy:
W literaturze naukowej dezinformacja i propaganda jako odrebne pojecia majq scisle
przypisany im zakres znaczeniowy. Szczegolowo na ten temat zob. np.: Tomasz Kacata,
,Dezinformacja i propaganda w kontekScie zagrozen dla bezpieczefistwa panstwa”
(-..). W niniejszym tekscie sq one traktowane jako techniki wplywu, polegajgce na
wykorzystywaniu zmanipulowanej informacji; obie te techniki lgczy ponadto dywersja
ideologiczna i informacyjna. Z tego wzgledu w niniejszym tekscie dezinformacja i pro-
paganda sq stosowane wymiennie.

Nalezy podkrefli¢, ze ustalenia T. Kacaly bazujg na tych samych Zrodtach
(m.in. V. Volkoff, M. Wrzosek), co definicje zawarte w tekstach R. Bielawskiego,
B. Grendy i P. Majdana, cho¢ nie wspominaja na przyktad o modelu I. Paranina.
Odrézniajac dezinformacje od propagandy, przytacza kilka definicji opisujacych
te ostatnia:

O ile kwestia jednoznacznosci interpretacji natury dezinformacji — pisze T. Kaca-
ta — nie pozostawia zadnych watpliwosci, to w przypadku propagandy nie jest to juz
tak oczywiste. Stowo ,,propaganda” mozna odnalez¢ w bulli papieza Grzegorza XV
z 16221, powolujqcej do zycia Sacra Congregatio de Propaganda Fide, czyli instytucje,
ktorej zadaniem bylo krzewienie (propagowanie) wiary katolickiej. W pdZniejszych
wiekach, szczegolnie w pierwszej polowie XX wieku, stowo to zaczelo by¢ kojarzone
z oddzialywaniem informacyjnym prowadzonym przez Il Rzesze i Zwiqzek Radziecki.
Do powszechnego obiegu weszly takie zestawienia frazeologiczne, jak ,propaganda
hitlerowska” czy ,,propaganda komunistyczna”. Na uwage zastuguje tu jednak fakt, iz
zbrojne ramie polskiego paristwa podziemnego — Armia Krajowa — powolata w swoich
strukturach komdrke odpowiedzialng za tego rodzaju dziatalnosé. Komorka ta nosila
nazwe Biuro Informacji i Propagandy Komendy Glownej AK (BIP KG AK). Stqd
trudno mowic o jednoznacznie negatywnych skojarzeniach budzonych przez ten termin.

Czym zatem jest propaganda? Wedlug autorow amerykariskich propaganda to
»zreczne postugiwanie si¢ obrazami, sloganami i symbolami, odwolujgce sie do naszych
uprzedzen i emocji; jest komunikowaniem pewnego punktu widzenia, majgcym na

3 Por. np. TR. Aleksandrowicz, op.cit., s. 85.

40 J. Darczewska, P. Zochowski, Srodki aktywne. Rosyjski towar eksportowy, Osrodek
Studiéw Wschodnich, Warszawa 2017, s. 12, przyp. 3, https://www.osw.waw.pl/sites/default/
files/pw_64_pl_srodki_aktywne_net.pdf [dostep: 18.01.2019].
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celu sklonienie odbiorcy do dobrowolnego przyjecia tego punktu widzenia za swdj”.
W polskiej literaturze przedmiotu mozna odnalez¢ nieco inne okreslenie istoty propa-
gandy. Wedlug Bogustawy Dobek-Ostrowskiej to ,,technika wplywania na zachowania
obywateli, kierowania opiniq publiczng i manipulowania. [Propaganda] Opiera sie
na najnowszych osiggnieciach naukowych i wynikach badari empirycznych w zakresie
psychologii spolecznej, socjologii, politologii, teorii komunikowania i innych naukach
spolecznych”. Natomiast Henryk Kula definiuje propagande jako ,,celowe upowszech-
nianie wiadomosci, opinii, pogladdéw, teorii, wyjasniajgcych otaczajgcq rzeczywistos¢
i zjawiska zycia spolecznego™!.

Odroznienie propagandy od dezinformacji utatwitoby przyjecie zalozenia,
ze celem finalnym pierwszej jest zmiana postawy, zachowan, sposobu mySlenia
albo pogladdéw adresata, za$ celem finalnym drugiej — doprowadzenie/sklonienie
go do okreSlonego dzialania badZ zaniechania, korzystnego oczywicie dla dezin-
formatora*?. Poza tym — propagande kojarzymy raczej z podmiotem zbiorowym
1 zorganizowanym, dysponujacym jakim$ systemem, dezinformatorem natomiast
- jak wykazano wyzej — moze by¢ kazdy.

Dezinformacja w istocie wcale nie musi by¢ czgscig skladowa propagandy,
ani tez propaganda narzgdziem dezinformacji. Wrecz przeciwnie — dezinformacja
stanowi¢ moze samodzielne narzedzie, Srodek do osiagania celow jednostki (takze
osoby prywatnej), cho¢ konieczne jest wowczas, aby zawierata chociaz czes¢ prawdy.
Niech zaswiadczy o tym zdarzenie z mrocznych dziejow Cesarstwa Rzymskiego
doby kryzysu, a konkretnie z roku 275:

Cesarz Aurelian groZbami usposobil do siebie wrogo niejakiego Mnesteusa, ktdry
byl jego tajnym sekretarzem czy, jak twierdzq inni, wyzwolericem, i ktdrego nie wiedzie¢
juz o co podejrzewal. Mnesteus wiedzial, ze Aurelian nie zwykl na prézno grozic¢ ani
tez, jesli grozil — przebaczac. Sporzqdzil wiec liste nazwisk pomieszawszy nazwiska
ludzi, do ktorych Aurelian rzeczywisci zywil uraze, z tymi wobec ktorych nie miat zad-
nych zlych zamiarow; dodal takze wlasne nazwisko, aby wywolany niepokdj uczynic¢
bardziej wiarogodnym. Liste przeczytal ludziom, ktdrych imiona zawierala, dodajgc,

41 T, Kacala, op.cit, s. 53-54. Do tego przypisy zrodtowe: A. Pratkanis, E. Aronson,
Wiek propagandy, Warszawa 2004, s. 17; B. Dobek-Ostrowska, J. Fras, B. Ociepka, Teoria
i praktyka propagandy, Wroctaw 1999, s. 32; H.M. Kula, Propaganda wspdlczesna. Istota
— wlasciwosci, Torufi 2005, s. 82. http://marszalek.com.pl/przegladprawakonstytucyjnego/
ppk24/03.pdf [dostep: 18.01.2019].

42 Rowniez Panarin we wspomnianym modelu wyraznie odréznia propagande (ktorg
zalicza do narzgdzi) i dezinformacje (ktdra zalicza do dziatan) oraz wskazuje na ich odmien-
ne cele, niemal identyczne, jak zaproponowane powyzej. Por. R. Bielawski, B. Grenda,
P. Majdan, Wieloaspektowa i wielowarianntowa..., s. 51-53.
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ze Aurelian kazal ich wszystkich wymordowac; niechze wiec ratujq swoje zycie, jesli sq
mezezyznami. Ci, co zastuzyli na nielaske Aureliana, wpadli w przerazenie, niewinni
boleli, ze mimo wyswiadczonych mu dobrodziejstw, przystug i zastug, Aurelian okazal
sie niewdzieczny; dlatego w czasie marszu, w wyzej wspomnianym miejscu, niespodzie-
wanie napadli na cesarza i zabili go*.

W przytoczonym zdarzeniu opisano wyraZnie mechanizm dzialafi dezinforma-
cyjnych, ktory nic nie miat wspolnego z dziataniami propagandowymi. Dezinfor-
mator przeprowadzit akcje sam, a dezinformowanymi byta stosunkowo niewielka
liczba 0sob (kilkanascie, ale raczej nie wiecej niz dwadzie$cia*t), tworzacych raczej
doS§¢ przypadkowa zbiorowos¢, nizeli grupe spofeczng czy spolecznos¢, wigc nie
podmiot, ktory moglibySmy nazwac¢ klasycznym adresatem propagandy. Co wigcej,
musial dziata¢ w warunkach konspiracji (czynnik bedacy szansa uskutecznienia
spisku, ktorego celem jest zgtadzenie ofiary), zatem - inaczej niz podczas akcji
propagandowych — nie mogt rozpowszechnia¢ uzytecznych informacji w szerokim
kregu®. Ponadto, w celu osiggniecia doraznej, osobistej korzysci Mnesteus zasto-
sowal dezinformacjg¢ jako narzedzie wplywu, podrobit (albo tylko przerobit) tajny
dokument wagi pafistwowej (preparacja informacji, polegajaca na przemieszaniu
danych fatszywych z prawdziwymi) i dopuscit si¢ manipulowania emocjami. Dezin-
formowani za$§ uwierzyli, w co chcieli uwierzy¢: cesarz jest niewdzigcznikiem, tyra-
nem, zbrodniarzem. Zreszta z doSwiadczenia wiedzieli przeciez, ze Ow postgpowal
niekiedy okrutnie, bywat nieobliczalny*. Trudno wigc nazwa¢ to zdarzenie walkg
propagandowg czy informacyjna. Tak wigc dezinformacja nie musi by¢ elementem
ani propagandy, ani ktdrego$ rodzaju z tych walk. Co wigcej — to nastgpna cecha

43 Historycy Cesarstwa Rzymskiego, Boski Aurelian, Czytelnik 1966, s. 390.

# Oprocz Mnesteusa znamy imiennie tylko Mucapora oraz (przy zalozeniu, ze nie
jest tozsamy z inspiratorem zbrodni) Erosa. Musiato by¢ ich jednak sporo, o czym $wiadczy
wspomniana lista, a takze fakt, ze nastgpcy Aureliana zajmowali si¢ przez dtuzszy czas wyta-
pywaniem tych mordercow. Z drugiej strony nie mogto by¢ ich zbyt wielu, skoro najpierw
udalo si¢ utrzymac spisek w tajemnicy, a potem nazwiska uczestnikdw skutecznie wymazano
z pamigci (standardowa procedura rzymska dammatio memoriae).

4 Wyklucza to zreszta sama etymologia stowa propaganda: od tac. propagare - roz-
szerzaé, rozciagac, krzewic.

4 Sredniowieczny historyk Pawet Diakon (VIII wiek), kompilujac Historie rzymskq
na podstawie pdéznoantycznych zrddel, tak scharakteryzowal Aureliana: mqz dzielny, ale
niepohamowany w gniewie i zbyt skionny do okrucieristw. (...) Wielu szlachetnie urodzonych
skazal na Smier¢. Wiadca okrutny, krwiozerczy i raczej niezbedny w pewnych okolicznosciach niz
godny mitosci. Zapalczywy w kazdym czasie, zabdjca syna wlasnej siostry, potrafit w duzej mierze
poprawic karnos¢ wojska i rozluznione obyczaje. Pawel Diakon, Historia rzymska. Historia
Longobardow, przel. 1. Lewandowski, PAX 1995, ks. IX, 13, 14, s. 84-85.
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przydatna w tworzeniu nowej definicji dezinformacji — w btad wprowadzono nie
przeciwnika, lecz potencjalnych sojusznikéw i — symulujac rzekome zagrozenie
— sktoniono ich do okreSlonego, zbrodniczego dziatania, korzystnego przede wszyst-
kim dla dezinformatora.

Jeszcze skrajniejszym przypadkiem dezinformowania jest wprowadzenie
w btad zwierzchnika w celu zatwierdzenia zgladzenia osoby trzeciej. Tak bylo
w przypadku senatora Helwidiusza Priska, ktorego dobry skadinad cesarz Wespa-
zjan najpierw zeslal, a potem kazat zabié, jednak pdzniej usilnie prébowal ocali¢
wszelkimi sposobami, wystawszy ludzi, aby odwolali siepaczy. I bylby go uratowal,
gdyby nie otrzymal falszywej wiesci, ze Helwidiusz juz zgingt*’. Ten krotki, cho¢ nie
do kofica jasny tekst, méwi posrednio o dziafaniu anonimowego dezinformatora,
ktory przekazujac wtadey dezinformacie, zmusit go do dziatania zgodnego z przewi-
dywaniami: 6w zawrocit ludzi, ktorzy uprzednio dostali zadanie odwotania morder-
cow. A dezinformator musiat chyba naleze¢ do kregu osdb najbardziej zaufanych,
skoro Wespazjan — cztowiek doswiadczony i raczej niesktonny do fatwowiernosci
- przed podjeciem ostatecznej decyzji nie zweryfikowal otrzymanej informacji.
Pewne poszlaki wskazuja, ze dezinformatorem mdgt by¢ jego wspotrzadca — wiasny
syn Tytus!*3

Tak dochodzimy do kolejnej roli dezinformacji.

Dezinformowanie destruktywne i konstruktywne

W sztuce wojennej postrzegano walke informacyjng (do ktérej zaliczamy dzia-
tania informacyjne, w tym dezinformowanie i dziatania psychologiczne) nie jako cel,
tylko raczej jako $rodek do celu — czyli do zdobycia przewagi nad przeciwnikiem
i w efekcie pokonanie go. W odniesieniu do wrogich sit zbrojnych dezinformacja
musi by¢ wigc zawsze dzialaniem destruktywnym. Intencje dezinformatora mozna
okresli¢ na podstawie przeciwienstw cech morale pozadanych w wojsku. Bytoby
zatem zachwianie wiary przeciwnika w instytucje sit zbrojnych, w wyznaczone cele
(szczegblnie w zwycigstwo), w mozliwosci wlasne, towarzyszy walki i dowddcow.

47 G. Swetoniusz Trankwillus, Zywoty Cezaréw, ks. VIIL, Boski Wespazjan, przet. J. Nie-
mirska-Pliszczyfiska, Ossolineum, Wroctaw 1987.

48 Wskazuje na to pdzniejsza o okoto 5 lat likwidacja Aulusa Cecyny, ktorej Tytus
dokonat bez konsultacji z chorujacym ojcem. Oczywiscie stowa Swetoniusza mogg by¢ tylko
odzwierciedleniem oficjalnej propagandy, ktéra miata na celu zamazanie badZ rozmycie
rzeczywistej odpowiedzialnoSci Wespazjana za $mier¢ opozycjonisty. Zblizong interpretacjg
wydarzeni zasugerowalem w opowiadaniu Glowa Helwidiusza Priska (Qfant nr 16/2012, pdf).
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A takze ztamanie odpornosci psychicznej oraz dyscypliny wewnetrznej i zbioro-
wej, poddanie destrukcji, wyuczenie nieodpowiedzialnodci, przekonanie wroga, ze
w istocie nie zna sytuacji na polu walki lub — wrecz przeciwnie: doprowadzenie go
do btednego przekonania, ze zna jg znakomicie. Wreszcie — manipulowanie emo-
cjami zolnierzy i dowddcdw, ukrycie lub nagto$nienie kryzysu w sitach zbrojnych,
wyolbrzymienie lub zmarginalizowanie rzeczywistego stanu rzeczy. Przykfadem
dzieta historycznego, w ktorym przedstawiono, a nawet podjeto probe analizy
tych elementow, sg oczywiscie Dzieje Tacyta. Zwtaszcza opis tzw. Roku Czterech
Cesarzy (69 n.e.) mozna rozpatrywaé pod katem wplywu dezinformacji (ale takze
réznych odmian propagandy) na postawe poszczeg6lnych sit zbrojnych Imperium
Rzymskiego®.

W innych pracach o dziataniach militarnych watek wptywu dezinformowania
na morale zofnierzy i dowddcow potraktowano pobocznie. Chocby w Aleksjadzie:

W roku 1078 miody domestik scholon, przyszly cesarz Aleksy Komnen, otrzy-
mat kolejno rozkazy pokonania dwoch uzurpatordw, ktdrzy opanowali wigkszo§¢
europejskiej czesci Bizancjum. Dysponujac znacznie mniejszymi liczebnie sitami
zbrojnymi, maksymalnie wykorzystywat zasoby, szanse i mozliwoSci, wielokrotnie
uciekat sie¢ do imponujacych podstepéw wojennych, znanych dobrze z literatury
antycznej. Prowadzac walke z Nikeforem Basilakiem, rozfozyt obdz miedzy kory-
tami rzeki Wardar i pozwolit wypoczywac wojsku caly dziefi, natomiast pod wieczor
Wyszedt z obozu pozostawiajgc w nim gesto pozapalane ognie, swdj namiot i reszte
bagazy (...) Sam odszedl bardzo daleko, postawit wojsko pod broniq na strazy w ocze-
kiwaniu na wypadki. Nie pomylit si¢, gdyz samozwaniec postapit zgodnie z przewi-
dywaniami: nocg zaatakowat obdz w przekonaniu, ze przeciwnik zaniedbat §rodki
ostroznofci, zastal tam jednak tylko mnicha, ktory poinformowat go o wiasciwym
stanie rzeczy. Kiedy N. Basilak pojal, ze zostat haniebnie oszukany, zatamata sie
jego odpornos¢ psychiczna: dat upust emocjom, zamiast mysle¢ w kategoriach
sztuki wojennej. Tymczasem Aleksy znienacka przypuscit atak i pokonaf formacje
samozwafica, tym atwiej, poniewaz zotnierze zlamali dyscypling i zamiast formowaé
szyki, jeli pladrowac obdz. Odtad wydarzenia toczyly si¢ lawinowo: cho¢ uzurpa-
tor zdotal wymkna¢ si¢ do Tesaloniki, obroficy miasta stracili wiare w zwyciestwo
iwydali N. Basilaka Komnenowi. Dzigki niezwykle trafnemu opisowi emocji Basi-
laka daje si¢ poSrednio wydedukowacé, ze 6w pretendent uwazat podstep Aleksego
za nieetyczny (sto lat pozniej w 6wezesnej kulturze zachodniej powiedziano by: nie-

49 P. Korneliusz Tacyt, Dziefa, t. 2, Dzieje, ks. I-111, Czytelnik, Warszawa 1957. Rzecz
jasna starozytny historyk nie uzywa nigdzie stowa dezinformacja, lecz raczej rzeczownikow
typu pogloska, wies¢; czasownikow typu powiadajq, opowiadano; sformutowan w stylu nie
ma pewnosci, jedni prawdziwie, drudzy falszywie chelpili sie... etc.
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rycerski), godny poganina lub mozliwy do zaaprobowania jedynie podczas rozprawy
z niewiernymi, a nie w wojnie domowej pomigdzy chrzescijanami®. I rzeczywiscie:
zastosowanie niemal identycznych sposobow dezinformowania wychwala poganin
Poliajnos. Aleksy Komnen by¢ moze nalezat do jego pilnych czytelnikow.
Wroémy jednak do czasow wspoOiczesnych. Bartosz Wojcik w artykule zamiesz-
czonym w internecie pt. Dezinformacja po polsku, czyli jak wymyslilismy niemiecki
ruch oporud', opisuje intensywna akcje dezinformacyjna, prowadzong nieustannie
przez ponad trzy lata przez Biuro Informacji i Propagandy Komendy Gtéwnej AK
(1940-43). Celem jej byto psychologiczne oddzialywanie na Wehrmacht, okupacyjny
aparat administracyjny oraz spoleczeristwo niemieckie za pomoca spreparowanych
drukow ciagtych, pochodzacych rzekomo od antyhitlerowskiej opozycji w Niem-
czech - chrzeScijanskiej, liberalnej, komunizujacej, a nawet wewnatrzpartyjnej
w NSDAP. Dezinformowanie odniosto skutek pozadany, gdyz zotnierze niemieccy
nie tylko nie niszczyli, ani nie odnosili ,,bibuly” zwierzchnikom, ale nawet trakto-
wali jg czesto jako jedyne Zrédlo niezaleznej informacji. Polskie Pafstwo Podziemne
niewatpliwie wplynefo tym sposobem negatywnie na morale przeciwnika: jezeli
nawet zdezerterowala tylko znikoma ilo$¢ Zolnierzy, to niewatpliwie doprowadzono
do naruszenia dyscypliny, podkopano i podwazono wiar¢ w zwyciestwo, w jedno$¢
Niemiec, w armi¢, w spoteczenstwo, a nawet w moralnos¢, skoro W pismach prze-
znaczonych na wschod podkreslano zatem kwestie takie jak trudnosci materialne
czy rozwigzto$¢ niemieckich kobiet. Te wobec braku skierowanych na front mez-
czyzn mialy zaspokaja¢ potrzeby seksualne z dekownikami z SS, ktorzy nawotujac
prostych zolnierzy do przelewania krwi, rownolegle wykorzystywali swoja uprzy-
wilejowang pozycje. Z kolei zolnierzy stacjonujacych w Rzeszy mialy przerazaé
dezinformacje o zawyzanych stratach, poniesionych na froncie wschodnim.
Kolejny rodzaj dezinformowania (nie wymieniony jednak przez Slownik ter-
mindéw z zakresu bezpieczeristwa narodowego, lecz wspomniany przez R. Bielawskie-
go, B. Grendg i P. Majdana - zob. definicje dezinformacji wojskowej) polega na
umySlnym i $wiadomym wprowadzeniu w biad przez dowddcow podlegtych im sit
zbrojnych w celu pomysInego wykonania zadan strategicznych. Dzialanie to — opi-
sywane, cho¢ rzadko nazywane dezinformowaniem - zaistniato juz w starozytnosci.
Gars¢ przyktadow podaje Poliajnos — grecki kompilator z II wieku n.e. — dziatajacy
na rzecz sztabu dwczesnych cesarzy rzymskich — Marka Aureliusza i jego ziecia

30 Por. A. Komnen, Aleksjada, Ossolineum, Wroctaw 2003, ks. I, rozdz. 7-9, s. 35-44.

31 B. Wojcik, Dezinformacja po polsku, czyli jak wymyslilismy niemiecki ruch oporu,
http://jagiellonski24.pl/2017/12/10/dezinformacja-po-polsku-czyli-jak-wymyslilismy-
niemiecki-ruch-oporu/ [dostep: 13.03.2018]. Rajczyk zalicza to zdarzenie do dziatafi propa-
gandowych (czarna propaganda), identyfikujac ja jako akcje N., op. cit., s. 14.
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Lucjusza Werusa — podczas wojny z Partami. Jak chocby ten: W bitwie z Kartagiriczy-
kami Syrakuzanie stali na prawym, a Italioci na lewym skrzydle. Dafnajos, ustyszawszy
ogromng wrzawe z lewej strony, pospieszyl tam i spostrzegl, ze Italioci znaleZli sie
w clezkiej sytuacji i ustepujq pola. Wrdcil wiec na prawe skrzydlo i przekazal Syraku-
zanom dobrg nowineg, jakoby Italioci uzyskali juz przewage na lewym: bitwa rozwija
sie pomysinie i lewe skrzydlo dalo juz dowody mestwa. Syrakuzanie, przekonani, ze ich
wddz mowi prawde, zakrzykneli: , Dalej na wroga z meznym sercem!”, i gwaltownym
natarciem zmusili nieprzyjaciela do odwrotu®?.

Cytowany przyktad dotyczy wprawdzie wydarzen sprzed 2400 lat, jednak nie
jest odosobniony. Poliajnos wymienia sporo innych przypadkéw dezinformowania
wiasnych oddziatow w celu poprawienia morale33. Uwazna kwerenda zrodtowa na
pewno doprowadzifaby do wykazania podobnych akcji nie tylko w starozytnosci,
ale i w Sredniowieczu, w czasach nowozytnych i wspotczesnie. Co ciekawe, dezin-
formowanie wtasnych sit zbrojnych, a takze wlasnych szpiegdw, zalecal mistrz Sun
Tzu, zyjacy w tym samym czasie, co postacie opisywane przez Poliajnosa, lecz prze-
ciez nie majacy z nimi zadnego kontaktu®*. Tak wiec obok dwoch destruktywnych
rodzajow dezinformowania — $wiadomego, stosowanego przez wyspecjalizowane
komorki wobec przeciwnika (ewentualnie przez zdrajcow) oraz nieswiadomego,
stosowanego przez cztonkow sit zbrojnych (i jakichkolwiek innych kolektywéw)
wobec wlasnych formacji i przetozonych - pojawia si¢ dezinformowanie z zalozenia
konstruktywne, majace na celu podniesienie morale i uskutecznienie wyznaczonego
planu operacji zbrojnej, cho¢ oparte na wprowadzeniu w btad podwtadnych.

Teoretycznie podobne zadanie ma cz¢Sciowo spetniac dezinformacja politycz-
na - prowadzona w wewnetiznej i zewnetrznej sferze paristwa, przez centralne ograny
kierownictwa paristwa. W aspekcie wewnetrznym celem dezinformacji politycznej jest
spoleczeristwo wiasnego paristwa i ma ono za zadanie ksztaltowanie pozgdanych opi-
nii, zachowari i postaw wspdlobywateli®. Dyskusyjne jest, czy spetnia ona zawsze
zatozenia konstruktywnosci.

52 Poliajnos, Podstepy wojenne, Proszynski i S-ka, Warszawa 2003, s. 216.

33 Wsrdd nich podobne opisanemu rozwigzanie, ktore zastosowat 50 lat wezesniej
Ateficzyk Myronides — ibidem, s. 57, tudziez manipulacj¢ stratega Timoleonta, ktdry przed
starciem z ogromng armig kartaginska wmowit Syrakuzanom, jakoby wyrocznia powiedziata,
Ze ten, kto rozwinie w tym miejscu szyki, poniesie kleske, a o prawdziwosci tej wyroczni zaswiad-
cza wicher, ktdry zerwat sie tak nagle — ibidem, s. 221.

34 Por. V. Volkoff, op.cit., s. 20-21, a takze Sun Tzu, Sztuka wojny, https://www.lazarski.
pl/fileadmin/user_upload/dokumenty/student/Sun_Tzu_sztuka_wojny.pdf, s. 81.

55 R. Bielawski, B. Grenda, P. Majdan, Wieloaspektowa ewaluacja..., s. 63.
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Oczywiscie wynik dezinformowania konstruktywnego nie zawsze musi okaza¢
si¢ pomyslny dla dezinformatora i dezinformowanej formacji. Swiadczy o tym
chocby nastepujace zdarzenie: Wiosng roku 238, przeciwko rzagdom cesarza-tyra-
na Maksymina Traka wybucht bunt w rzymskiej prowincji Afryka, pod wodzg jej
namiestnika Gordiana. Mimo kilku sukcesow i uznania uzurpacji przez senat,
pretendent znalazt si¢ w sytuacji krytycznej: nie posiadajac zadnych sit zbroj-
nych, byt zagrozony przez wiernego tyranowi namiestnika sgsiedniej Numidii
- Kapeliana - dysponujacego dobrze przeszkolonym legionem wraz wojskami
positkowymi, a wigc stanem osobowym rzedu 10 tysigcy zolnierzy. Poniewaz Kape-
lian — sprowokowany w dodatku lekkomyslna decyzja nowej wtadzy postania mu
nastepcy — nie tait swych zamiaréw, Gordian zaimprowizowal w Kartaginie sily
zbrojne w postaci ,,gromady ludowej”, wspartej rodzajem mtodziezowej bojowki
paramilitarnej, ktora juz wezesniej zamordowata chciwego prokuratora w miescie
Tysdrus, liktorami tudziez nieliczng grupa zawodowych oficeréw i zolnierzy. Nie
byly to sily zbrojne nawet w rozumieniu 6wezesnym, lecz raczej — przekiadajac
na nasze pojecia — rodzaj doraznego potaczenia strazy miejskiej z policjg i zry-
wem obywatelskim, uzbrojonym przede wszystkim w bron osobistg, mySliwska
oraz narzgdzia codziennej pracy. Dowddca formacji, syn i koregent pretendenta
- Gordian Miodszy — zanim doszfo do starcia, zastosowal wobec swych oddziatow
propagandg i dezinformacje: po pierwsze — jak mozna wnioskowac posrednio
- zanizyt realng zdolnos¢ bojows legionu numidyjskiego, po drugie wmoéwit pod-
komendnym, ze dzigki przewadze liczebnej odniosa zwycigstwo, po trzecie — zatait
$mier¢ swojego ojca, ktdry tymczasem (nie wierzac w sukces) popetnil samobdj-
stwo. Rozpowszechnienie dezinformacji istotnie podniosto morale: najpewniej
nikt nie zdezerterowal, podtrzymano wiar¢ w stuszno$¢ i powodzenie sprawy, zas
gotowos¢ do poswigcenia przesionita rozwage, nalezato bowiem — zamiast ruszac
w pole - sprobowac obrony miasta. Jednak bitwa z profesjonalistami oczywiscie
zakoficzyta si¢ catkowitym pogromem wojsk Gordiana i jego §miercia, za§ samg
Kartagine i ocalatych mieszkaficow spotkaly surowe represje®.

36 Por, Herodian, Historia Cesarstwa Rzymskiego, Ossolineum 1963, ks. VII, 4-9. Prze-
kaz Herodiana posrednio wskazuje, ze Kartagina byla otoczona murami, bowiem mowi
o stloczeniu ttumu uciekinieréw przy bramach. Cho¢ nic nie wiadomo o jakoSci tych obwa-
rowan, pewne jest, ze konnica numidyjska wojsk positkowych bytaby tutaj bezuzyteczna.
Natomiast biografia Gordiandéw, zawarta w Historykach Cesarstwa Rzymskiego (op.cit.,
s. 286-287), wspomina o jednym jeszcze czynniku (pogodowym), ktdry przyczynit si¢ do
kleski: Zerwata si¢ oprocz tego wielka burza, co w Afiyce jest rzadkoscig, i przed bitwg roz-
proszyta wojska Gordiana, tak ze Zolnierze stali si¢ niezdolni do walki. Dzigki temu Kapelian

latwiej zwyciezyl.
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Zatem dezinformowanie wtasnych sit zbrojnych jest dziataniem na granicy
ryzyka i metodg nie zawsze skuteczng, rodzaca niezamierzone skutki uboczne,
podczas gdy dezinformowanie nieprzyjaciela przewaznie takich efektow nie rodzi.

Cechy uzytecznej dezinformacji

R. Bielawski, B. Grenda i P. Majdan wymieniajg takze cztery cechy uzytecznej
informacji czyli:

— dokladnosé - jesli informacja ma miec realng wartos¢, musi by¢ dokladna. Taka
informacja dostarcza wiarygodnego odzwierciedlenia rzeczywistosci;

— aktualnos¢ - aktualna informacja musi by¢ dostepna wtedy, kiedy moze by¢ pod-
stawq odpowiednich dzialari zarzqdzajgcego nig. Nie musi to weale oznaczad, ze
powinna by¢ dostarczona szybko. Aktualnosé jest funkcjq sytuacji, w jakiej znajduje
sie zarzqdzajgcy (uzytkownik),

— kompletnosé - informacja kompletna dostarcza odbiorcy wszelkich potrzebnych mu
faktow i szczegolow. Obraz sytuacji musi by¢ petny, jesli informacja ma by¢ uzytecz-
na. Jesli informacja jest niepeina, zarzqdzajgcy nig moze sobie wyrobic niedokladny
lub znieksztatcony obraz rzeczywistosci;

— odpowiednios¢ — informacja odpowiednia to informacja uzyteczna dla odbiorcy,
w zaleznosci od jego konkretnych potizeb i warunkow?'.

Biorac pod uwage przytoczone cechy informacji, mozna postawic tezg, ze
przeciwne cechy charakteryzowalyby dezinformacje. W ten sposob zapewne mogt-
by powstac¢ antymodel informacji, czyli model dezinformacji. Zatem cztery cechy
uzytecznej dezinformacji to niedoktadnos¢, nieaktualno$é, nieckompletno$é, nieod-
powiednio$¢; moga one postuzy¢ do ewentualnego przedefiniowania pojecia dez-
informacji. To jednak daleko idace uproszczenie. Co prawda, jak wyzej napisano,
niekompletnos$¢ informacji (przestanej nawet w dobrej wierze) naraza odbiorcg
na powstanie u niego znieksztalconego obrazu rzeczywistoéci, a niedokfadno§é
wypacza wiarygodny odbidr rzeczywistosci, jednak nawet dezinformacja powinna
zawiera¢ ceche aktualnosci, chyba ze z zalozenia ma dostarczy¢ przestarzate dane
celem zmylenia wroga. Réwniez nieodpowiednio§¢ — rozumiana jako nietrafie-
nie do wlasciwej grupy dezinformowanych odbiorcow — nie jest cecha pozadana.
Dezinformator powinien adresowa¢ dezinformacje do takiej grupy, dla ktdrej ten
fatszywy przekaz bedzie pozornie uzyteczny.

57 R. Bielawski, B. Grenda, P. Majdan, Wieloaspektowa ewaluacja..., s. 25-26.
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Inni autorzy rozszerzajg katalog cech uzytecznej informacji o zrozumialtosé,
przydatno$¢ decyzyjna, wiarygodno$¢ i zwigzane z nia: sprawdzalno$¢, naturalnosc,
wierno$¢ przedstawiania zjawisk®3, Tutaj réwniez sprawa nie wydaje sie jednoznacz-
na, jesli chodzi o ustalenie zbioru ,,uzytecznych” przeciwienstw: zaleznie od tego, co
dezinformator chce osiagna¢, dezinformacja moze by¢ niezrozumiata, ale czasem
musi by¢ zrozumiata, aby podmiot zachowat si¢ wedtug podstepnie przemyconych
sugestii. Dobrze przygotowana dezinformacja powinna tez by¢ pozornie wiarygodna
i pozornie przydatna dla dezinformowanego podmiotu, przekazana naturalnym
jezykiem, nawet pozornie sprawdzalna, lecz na pewno w swej tresci odbiegajaca
mniej, bardziej albo zupetnie od wiernoéci w przedstawianiu zjawisk.

Propozycja

Z powyzszego wywodu wynika ze dezinformacja okre$lana jest w literaturze
wieloma definicjami, cho¢ niemal zawsze wystepuje w nich kilka podobnych stow
kluczowych dotyczacych: czynnoSci (zadania, operacji) — manipulowanie, wpro-
wadzanie w blad, podst¢pne dziatanie, ukrywanie prawdziwych zamiaréw, roz-
powszechnianie (badz tylko przekazywanie) nieprawdziwych danych, wiadomosci
i informacji, zafalszowanie istniejacych informacji; Srodkéw — broi w konfron-
tacji informacyjnej, narzedzie wplywu badz narzedzie walki informacyjnej; celu
— skionienie dezinformowanego do podjecia okreslonych decyzji, znieksztalcenie
realnego obrazu rzeczy i §wiata, zmylenie przeciwnika (rzadziej mowi si¢ o odwro-
ceniu uwagi wroga, uzyskaniu efektu zaskoczenia czy ochronie wiasnych potrzeb).
W oparciu o te i wcze$niej wymienione okreSlenia podj¢to probg zbudowania
nowej, bardziej uniwersalnej definicji dezinformacji, na tyle jednak ogdlnej, by
pasowata do wigkszosci z bedacych przedmiotem badan sytuacji. Bedzie to moz-
liwe, jesli wybierzemy z istniejacych definicji stowa najtrafniejsze (uniwersalne),
a pominiemy te, ktore definiujg inne narzedzia walki informacyjnej. Nawet jednak
przy takim zafozeniu trzeba pozosta¢ przynajmniej przy trzech znaczeniach pojecia
dezinformacji; wszystkie trzy zresztq byly przedmiotem powyzszej analizy. Pierwsze
i trzecie mozna rozpatrywaé zardwno na poziomie strategicznym, jak i taktycz-
nym. Drugie stanowi nieznaczna modyfikacje jednego ze znaczen dezinformacji,
zawartego w Slowniku termindw z zakresu bezpieczeristwa narodowego (zob. wyzej)
i—w przeciwienstwie do tamtych — nie opisuje narzedzia walki informacyjnej, lecz

38 K. Liedel, P. Piasecka, TR. Aleksandrowicz, op.cit., s. 44, gdzie przedstawiaja wykres
hierarchii cech jakoSciowych informacji na podstawie: R. Borowiecki, J. Czekaj (red. nauk.),
Zarzqdzanie zasobami informacyjnymi w warunkach nowej gospodarki, Warszawa 2010, s. 252.
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przypadkowe zakldcenie przekazu informacyjnego. Oczywiscie czwarte znaczenie

pojecia — dezinformacja jako fatszywa, rzekoma informacja, produkt pracy dezin-

formatora — pozostaje bez zmian.
A zatem dezinformacja to:

* $wiadome, umy$lne i podstepne wprowadzanie w btad przeciwnika przez ukrywa-
jacy rzeczywiste zamierzenia dowolny podmiot pafistwowy lub pozapanstwowy,
w przestrzeni fizycznej lub informacyjnej, za pomocg odpowiednio znieksztal-
conych (dostownie badz kontekstowo) danych, informacji i dokumentow, w celu
doprowadzenia dezinformowanego do podjecia korzystnych dla dezinformatora
decyzji (dziatafi lub zaniechan), zmylenia dezinformowanego, odwrdcenia jego
uwagi, uzyskania efektu zaskoczenia, znieksztalcenia realnego obrazu rzeczy
i $wiata, jak rowniez w celu ochrony godziwych i niegodziwych interesoéw dezin-
formatora;

* nieSwiadome i nieumyslne wprowadzanie w biad przetozonych, sojusznikow,
podwtadnych badz otoczenia, wspoidziatajacych w dowolnej strukturze spo-
tecznej, przez mylne interpretowanie rozkazéw, zarzadzen lub innej informa-
cji taktyczno-operacyjnej, badz pominigcie istotnych wskazéwek (wytycznych)
wykonawczych, niekiedy niepodanie we wlaSciwym czasie potrzebnej informacji,
uzywanie wieloznacznych badz niezrozumiatych pojec;

* $wiadome, umyslne i najczgsciej podstepne wprowadzanie w btad przetozonych,
sojusznikdw, podwtadnych badz otoczenia, wspdtdziatajacych w dowolnej struk-
turze spoltecznej oraz w przestrzeni fizycznej lub informacyjnej, przez ukrywajacy
rzeczywiste zamierzenia dowolny podmiot, za pomocg odpowiednio znieksztat-
conych (dostownie badz kontekstowo) danych, informacji i dokumentdow, w celu
doprowadzenia dezinformowanych do podjecia korzystnych dla dezinformatora
(ale niekiedy rowniez dla dezinformowanego) decyzji — dziafan lub zaniechaf:
konstruktywnych badz destruktywnych.

Tak wigc przez poréwnanie i analiz¢ usifowalem odpowiedzie¢ na pytanie,
jak pojecie dezinformacji jest definiowane, co pozwolito podjaé probe zbudowania
nowej definicji. Oceng, czy jest to proba udana, pozostawiam Czytelnikom.
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THEORETICAL CONCEPT OF THE DEINFORMATION

Keywords: disinformation, misinformation, information fight, propaganda

SUMMARY

The aim of the article is to answer the question how the concept of disinformation is defined
in the scientific literature with a special focus on Polish literature. Different definitions and
descriptions of disinformation are being compiled and analyzed. Their shortcomings as
for instance the abundance of irrelevant words are being stressed. A difference between
disinformation and other information weapons like propaganda etc. is discussed. It has
been proved that the target of disinformation is not only the enemy, but also the superior,
ally or subordinate. A new definition of disinformation is proposed. The text was
illustrated with examples from the old and newer history.
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