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Marek SZUDROWICZ

LAYERED COMPOSITE INCREASING THE RESISTANCE OF PATROL
AND INTERVENTION VEHICLES TO THE IMPACT
OF IMPROVISED EXPLOSIVE DEVICES (IED) FROM BELOW

KOMPOZYT WARSTWOWY ZWIEKSZAJACY ODPORNOSC SAMOCHODOW
PATROLOWYCH | INTERWENCYJNYCH NA ATAK IMPROWIZOWANYCH
LADUNKOW WYBUCHOWYCH (IED) OD DOLU*

Model layered composites were made of polyester resin reinforced with layers of glass fibre and aramid fibre fabrics. The fabrics
for the study were selected in a manner enabling the comparison of their ballistic resistance depending on the material type and
density. Additionally, aluminium plates were used to produce the composites.The study examined the resistance of the model
composites to 1.1 g fragment simulating projectile (FSP) penetration, their susceptibility to deformation caused by shock waves
produced by pure TNT charges, and their resistance to the effects of detonation of model improvised explosive devices (IED)
containing fragments in the form of bearing balls. The analysis and optimisation of the test results enabled the selection of a layer
configuration combining the materials studied that has the lowest area density and that protects car bottom structures against
perforation in the case of a detonation of a small improvised explosive device.

Keywords: polymer composites, terminal ballistics, ballistic resistance, 1.1 g FSP, improvised explosive
devices.

Wykonano modelowe kompozyty warstwowe do budowy ktorych wybrane zostaly: Zywica poliestrowa zbrojona warstwami tkanin
z widkien szklanych i aramidowych. Tkaniny do badan dobrano w sposob umozliwiajqgcy porownanie odpornosci balistycznej w
zaleznosci od rodzaju materiatu i gestosci. Dodatkowo do konstrukcji kompozytow uzyto blachy aluminiowej. Zbadano odpornos¢
wykonanych modeli kompozytow na przebicie pociskami symulujgcymi odtamek (FSP) o masie 1,1 g, ich podatnosc na deformacje
w wyniku oddziatywania fali uderzeniowej czystych tadunkow trotylu, odpornosé¢ na detonacje modelowych improwizowanych
urzqdzen wybuchowych IED, zawierajgce odtamki w postaci kulek tozyskowych. Analiza i optymalizacja wynikow badan ekspery-
mentalnych pozwolita dobra¢ uktad warstwowy, bedgcy kombinacjq badanych materiatow, o najmniejszej gestosci powierzchnio-
wej chronigcy dno samochodow przed przebiciem w przypadku detonacji matego improwizowanego tadunku wybuchowego.

Stowa kluczowe: kompozyty polimerowe, balistyka koncowa, odpornosé¢ balistyczna, odtamek FSP 1,1 g,
improwizowane tadunki wybuchowe.

1. Introduction

Patrol and intervention cars are used in regions threatened by ter-
rorism for purposes such as:

* patrolling areas where there is a risk of fire attacks and explo-
sions of explosive charges;

* intervention activities, in particular combating terrorist groups;

* peace-keeping operations, separating belligerents, and restoring
and maintaining public order;

* transporting officers and other persons and cargoes requiring
special protection;

« transporting and ensuring the functioning of devices and appara-
tus used for reconnaissance, identification, and recording.

As for the detonation of small fragmentation explosive charges,
i.e.: anti-personnel mines, hand grenades, and improvised charges,
two major types of impact that endanger the lives and health of per-
sonnel can be distinguished. These are: the impact of fragments and
the impact of the shock wave. The most unfavourable situation is an
under-vehicle explosion. Due to the small distance from the target (at
the moment, the clearance in passenger off-road vehicles is approx.

0.3+0.5 m), fragments hit the floor material, which is pre-loaded with
the shock wave. Very frequently, in such types of cars, the personnel
keep their legs directly on the floor and the seats are made of thin
textiles.

Requirements for the ballistic protection of cars should be consid-
ered in parallel with requirements concerning their mobility [15]. This
necessitates the use of light materials for ballistic protection covers.
On the other hand, such protections are usually required to perform
the function of structural components, e.g. due to the manner of their
installation, which is why the materials should be characterised by
appropriate strength and rigidity. Modern materials for automotive
applications, including ballistic covers for special cars, need to satisfy
the requirements of multifunctionality and cost-effectiveness in the
areas of production, operation, and disposal [9,10,11,25,29].

The purpose of the study was to develop an additional, self-sup-
porting ballistic cover for car bottoms, mounted on the outside to pre-
vent the perforation of the base floor. In currently-used cars, the floor is
usually made of ordinary steel sheets having a thickness of 1+1.5 mm.
New models have floors made of thicker plates (approx. 3 mm). A self-

(*) Tekst artykutu w polskiej wersji jezykowej dostepny w elektronicznym wydaniu kwartalnika na stronie www.ein.org.pl
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supporting cover should have a weight and thickness enabling its use in
non-armoured vehicles such as: Land Rover, Toyota, and Mercedes.
These assumptions were based on an analysis of damage to steel
plates (used for the production of car floors — Fig. 1), performed after
preliminary tests of resistance to detonation of small IEDs. Informa-
tion about the existence of such damage and its structure was obtained
from officers of Independent Anti-Terrorist Subunits (SPAT). An anal-
ysis of the mass distribution of fragments generated during detona-
tion of F1 grenades, POMZ anti-personnel mines (IIporuBonexotHas
Ocxkonounas Muna 3arpaxnaenuns), and pipe bomb IEDs showed that
statistically most fragments have a mass of approx. 1 g and heavier
fragments are only generated singularly.
An additional cover installed under the floor will protect it
against:
* deformation caused by the shock wave,
« perforation by fragments, as the cover, even if perforated, will
reduce the kinetic energy of fragments sufficiently to prevent the
perforation of the base floor material.

It was also assumed that raw minerals used for the production of
said covers should be available and produced domestically.

Light-weight materials that can be used in ballistic covers of this
type include: strong steel, aluminium-based alloys, magnesium- and
titanium-based alloys, and metal and polymer matrix composites [6,
7,13,17, 18, 23, 26].

i

|

> areas hit by fragments

Fig. 1. Failure of a steel plate caused by the simultaneous impact of a shock
wave and fragments Source: WITPIS, author s own work.

As fibre-reinforced polymer composites combine light weight
with very good mechanical properties, they are used in demanding
structural applications. Composites combine the strength and rigidity
of the reinforcing fibres with the protective properties of the polymer
matrix, which transfers loads among fibres [14, 27].

The materials that are currently used most commonly in compos-
ite ballistic covers are mainly glass-, aramid-, and carbon-fibre fab-
rics combined with a polymer matrix. Individually, these materials
are not good structural materials, however, combined together, they
offer properties that often surpass the properties of traditional metallic
materials [8,33,36,38].

Layered composites have been studied under various load condi-
tions, including shock wave loads. It was shown that for composites
and monolithic materials having the same area density, composites are
stronger [4, 31, 39, 40, 41].

There are several types of glass fibres. The most popular are E-
type fibres. The advantages of this type of glass fibres include: high
strength, good chemical and thermal resistance, easy processing, and
low prices. Carbon fibres are reinforcements used in advanced struc-
tural composites due to their good mechanical properties and light
weight. They are available in a number of varieties offering differ-
ent properties and they are classified mainly according to their elastic
modulus (fibres having a low, medium, and high elastic modulus). Ar-

amid fibres are light-weight and very strong. They have a high energy
absorption capacity, which is why they are widely used in applications
such as impact-resistant products, including ballistic applications.
Their additional advantage in applications such as ballistic protections
is their good fire resistance — they are a self-extinguishing material.
Due to their relatively low shear strength, it is recommended that hy-
brid fabrics (e.g. with glass fibres) be used in special applications.
The recommended matrix for composites are epoxy or polyester res-
ins [19, 21, 37].

Polymer composites are sensitive to loads that are perpendicular
to the surface (to which ballistic protections are exposed), as their
mechanical properties in this direction are much worse than in the
layer plane [12, 28, 30]. Damage to such composites depends on:

« the properties of the reinforcement and matrix materials,

« the proportion, form, and orientation of the reinforcement,

« the adhesive forces between the matrix and the reinforcement,

« the impact energy.

In general, a material’s capacity for effective counteracting of bal-
listic impacts depends on the material hardness, which is critical for
the phenomenon of projectile deformation, and the strain at which
damage is inflicted, due to the material’s capacity for absorbing en-
ergy through brittle fracture, in the case of ceramics and composites,
and plastic deformation, in the case of some metals [35].

In the case of composites in which fibres are bound by a poly-
mer matrix, the composite damage process can be divided into two
phases (Fig. 3). Initially, the projectile, as it penetrates the material,
causes damage due to the compression and shear on the upper layers.
In the second phase, when the velocity of the penetrating projectile
has decreased, the material is damaged due to delamination and due
to fibres being pulled out from the matrix as a result of stretching [1,
22,24, 32].

A composite, being an anisotropic material, undergoes complex
states of stress and strain when subjected to impact. Due to the exist-
ing diversity of composites, the unlimited freedom in the selection of
configurations of components and the complex damage mechanism,
depending on the impact energy, it is very difficult to estimate the
damage resistance based on existing fragmentary hypotheses [5, 20].

Study [16] examined the effect of type of reinforcement and
stacking sequence in a composite on low velocity impact damage tol-
erance. The impact strength was determined using the compression
after impact strength criterion. The criterion can also be referred to as
low velocity impact damage tolerance. No major differences concern-
ing the examined strength properties and impact damage tolerance
were observed between the tested carbon-glass composites. Thus,
the decisive factor in the selection of one of those materials may be
the price. Taking into account the properties examined and the price,
aramid-glass fabric composites behave in a similar manner to glass
and carbon fabric-reinforced composites.

The main reason for using composites is the ability to reduce the
weight of structural elements. However, high strength properties en-
tail high production costs. Thus, reducing the production costs is cur-
rently one of the most important challenges in the area of polymer
composite production.

A major advantage of using a unidirectional fibre arrangement
is the ability to produce composites having precisely the required
number of appropriately oriented layers. In comparison with woven
fabrics, unidirectional layers have better mechanical properties due
to the fact that individual fibres are not bound (tied up). Unidirec-
tional fibres for use in composites are available in two forms. The first
form are fibres arranged unidirectionally in a layer, pre-impregnated
with resin enabling the preservation of the geometry and layout of a
plate (prepregs) and the other form are adhesive-bonded (e.g. using
elastomers) fabrics. Elements made of arranged prepregs are cured
in autoclaves. This technology enables obtaining composites having
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very good mechanical properties, especially in the composite plane.
An alternative to the use of prepregs in the production of composites
is adhesive bonding of individual layers in order to obtain an inte-
grated fibre structure [2, 3, 34].

Table 1. Test materials

Plates of various thickness made of an aluminium-based alloy that
is produced domestically and has parameters similar to the parameters
of foreign alloys that are referred to as ballistic alloys were selected
for the tests. The density was 2.8 g/cm’, tensile strength — 380 MPa,

and elongation — 14%.
The armour steel plate selected for the tests

) ) ) . was characterised by a density of 7.8 g/em?,
. Material desig- | Specimen area density . .
Material name nation [10° g/m?] tensile strength of 1550 MPa, and elongation
of 8%.
Al 10.4 Additionally, low-alloy steel plates of sev-
glass composite (flammable resin) A A2 16.2 eral different thicknesses were prepared for the
A3 21.0 tests as reference material. The density was 7.8
g/cm?, tensile strength — 395 MPa, and elonga-
Bl 200 tion — 25%.
glass composite (resin with flame-retardant additives) B B2 26.0
B3 32.0 2. Test stand testing
C1 5.0 The following tests were performed at test
aramid composite (elastomer bonding) C (] 10.0 stands:
c3 15.0 — resistance to penetration by explosive weap-
ons: hand grenades, anti-personnel mines,
D1 4.4 small IEDs (selected from among actual
aramid composite (prepregs) D D2 10.4 threats according to SPAT’s information),
D3 163 — resistance to penetration by 1.1 g fragment
simulating projectiles (FSP),
E1 8.4 — susceptibility to deformation caused by
Aluminium-based alloy E E2 14.0 shock waves,
E3 224 resistance to penetration by model IEDs.
F1 195 As for fragment resistance, a recognised
Steel plate (armoured) F F2 234 tes.t allowing !‘.he .comparison of different ma-
terials, primarily in terms of their area density,
F3 31.2 is the determination of the V50 ballistic limit
G1 7.8 using a 1.1 g fragment simulating projectile,
referred to as the standard fragment in Polish
Steel plate G G2 156 standards (Fig. 2). The test is described in the
G3 23.4 Polish standard PN-V-87000: “Light ballistic

Materials characterised by fragment penetration resistance and
shock wave-inflicted damage resistance were selected from among
products offered by domestic companies. The materials include glass
fabric and aramid fabric composites, aluminium alloy plates, and ar-
mour steel plates (Table 1).

Rowings used in the production of glass fabrics by domestic com-
panies are covered with a chemically-active substance that makes it
possible to use those fabrics directly in the production of composites
(without any additional application of the necessary surface finishes),
at the same time ensuring good polymer-glass adhesion. The range
of products offered comprises balanced and oriented fabrics. Unidi-
rectional glass fabrics having a grammage of 500 g and fibre orienta-
tion [0,45] were used to produce the composites. The selection of the
resin was made with a view to ensuring the price competitiveness of
the product and thus the Polimal polyester resin, with and without
flame-retardant additives, was selected for use in the tests. Due to the
high viscosity of resins with additives, the polyester-glass composite
production technology was manual lamination. Their density was 1.8
g/cm’, tensile strength — 210 MPa, and elongation — 10%.

No aramid fabrics are produced domestically. Two companies pro-
duce aramid composites based on imported unidirectional fabrics and
used in the production of ballistic protections (vest inserts, helmets,
composite armours). Each of the companies produces the composites
using a different technology, i.e. prepreg pressing and adhesive bond-
ing of individual fabric layers using elastomers. Their density was 1.1
g/cm’, tensile strength — 460 MPa, and elongation — 40%.

protections. Bullet- and fragment-proof vests.

General requirements and testing.” The ba-
sic NATO document setting out requirements concerning this test is
STANAG 2920: “Ballistic test method for personal armour.”

top view L

——0.56 cm 51.—
side view

Fig. 2. 1.1 g fragment simulating projectile. Source: STANAG 2920.

The V50 ballistic limit is determined as the average of six per-
pendicular impact velocities (three lowest velocities with complete
penetrations and three highest velocities with partial penetrations). In
the determination of ballistic limits, the maximum permissible differ-
ence between the lowest and highest FSP impact velocities is 20 m/s.
Only in cases where the lowest velocity with a complete penetration
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is more than 20 m/s lower than the highest velocity with a partial pen-
etration, the ballistic limit is calculated as the average of 10 velocities
(five lowest velocities with complete penetrations and five highest
velocities with partial penetrations). In this case, the velocity range
is limited to the lowest possible level (as close to 20 m/s as possible).

V50 tests with the use of 1.1 g fragment simulating projectiles
will mainly be used to compare the fragment resistance of individual
layers comprising the composite, made of different materials.

Fragment resistance tests were performed with the use of 1.1 g
FSPs and the characteristics of the prepared materials were estab-
lished. A diagram of the test stand is shown in Figure 3.

10m
b & i
= x
-~
' -
Doppler i Material tested
-
radar -
-
7 ¢
Ballistic barrel

Fig. 3. Test stand diagram

Another test performed for the purpose of selecting materials was
a self-developed test of material resistance to deformation during the
explosion of a pure 75 g TNT charge placed 250 mm under the mate-
rial tested, with the specimen measuring 500x500 mm.

The extent of material deformation was measured using witness
plates: 0.5 mm aluminium alloy plates placed directly behind the ma-
terial tested.

The next test involved the use of model IED charges and enabled
evaluating particular materials under reproducible conditions combin-
ing the impact of the shock wave and fragments.

A separate issue addressed in relation to that method was the
development of a model charge. The need to develop such a charge
stemmed from the fact that assessment of a material’s fragment resist-
ance only on the basis of tests with the use of FSPs does not reflect
the actual conditions of fragments hitting the material multiple times
with the simultaneous action of the shock wave. Moreover, there is a
great number and diversity of currently produced grenades and anti-
personnel mines. The objective was to obtain a model charge enabling
testing materials’ resistance to penetration under the same repeatable
conditions.

The charge proposed in the NATO Standardization Agreement
STANAG 4569 “Protection Levels for Occupants of Logistic and
Light Armored Vehicles” (Fig. 4), in which the casing is made of an
aluminium-based alloy and the fragments are minimum 750 steel
bearing balls having a diameter of 4.762 mm and a mass of 0.4 g, was

a)

Fig. 4. a) diagram of an improvised explosive device presented in STANAG
4569; b) diagram of the ball arrangement in an IED model; c) IED
model.

used as the model improvised explosive device. The content of the C4
explosive material was 300 g. STANAG 4569 states that fragments
generated from a model charge should have a velocity of approx. 1200
m/s (Fig. 4).

3. Results and discussion

When a fragmentation charge explodes within a short distance,
the material is subjected to the combined action of a shock wave and
fragments.

In order to develop a layered composite that is resistant to such
action, preliminary tests were performed in separate experiments:
fragment resistance tests with the use of 1.1 g FSPs and pure 75 g
TNT charge explosion resistance tests. The tests were followed by
verification tests with the use of a model IED charge complying with
STANAG 4569 Annex B Level 1.

In the preliminary fragment resistance tests with the use of 1.1
g FSPs, the V50 ballistic limit was determined for three different
area densities of the prepared materials. The relation between the
ballistic limit and the area density was plotted for each of those
materials (Fig. 5).
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Fig. 5. Results of the fragment resistance tests with the use of 1.1 g FSPs, rela-
tion between the ballistic limits of the materials tested and their area
densities, with the trend lines drawn. Source: WITPiS, author’s own
work
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Fig. 6. Relation between the ballistic limits of the materials tested and their
area densities. Source: WITPIS, authors own work.
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Based on the graphs, area density values corresponding to the bal-
listic limits at 1300 m/s were evaluated (Fig. 6). This velocity is the
maximum velocity of IED model fragments recorded during military
field tests and was adopted as the criterion for comparative tests of the
materials’ fragment resistance.

The results obtained indicate that for the glass composite, the V50
ballistic limit for 1.1 g FSPs is 1300 m/s when the area density is
55-10° g/m® As for the other materials, the following values were
obtained: aramid composite — 47-10° g/m?, aluminium-based alloy
— 72-10° g/m?, armour steel plate — 52-10° g/m?, and steel plate —
102-10% g/m?.

The fragment resistance results obtained were analysed for the
purpose of optimising two-layer and three-layer material configura-
tions. Two conditions were imposed with regard to the optimisation:
the sum of the area densities of individual layers should be minimum
and at the same time, the sum of the ballistic limit values of those lay-
ers should not be smaller than 1300 m/s. Tables 2 and 3 show exam-
ples of the optimisation for selected layer configurations. The mini-
mum area density values of particular layer configurations for which
the ballistic limit is 1300 m/s are marked in yellow.

The optimisation performed showed that the lightest layer config-
uration that meets the conditions is the three-layer configuration. The
area density of the configuration is 31.5-10° g/m* The information
presented in the tables can also be used to determine the thickness of
the configuration, as the area densities of the individual layers in the
configuration are known, and to evaluate the costs of the materials.

The fragment resistance tests with the use of 1.1 g FSPs made
it possible to select the individual layers making up the composite.
However, they did not indicate the layer stacking sequence in the
composite. For this purpose, the pure 75 g TNT charge explosion re-
sistance tests were performed.

As the area density of materials increases, their deformation
caused by a TNT explosion decreases. The witness plate, made of an
aluminium-based alloy, placed behind the material tested, becomes
deformed together with the material. After each test, the extent of wit-
ness plate deformation was measured in two perpendicular directions.
Figure 7 shows examples of witness plate deformation after tests on 1
mm, 2 mm, and 3 mm thick steel plates.

1 mm steel

2 mm steel
Fig. 7. Witness plate deformation after tests on steel plates of various thick-
ness.
Source: WITPIS, author's own work.

Figure 8 presents the characteristics of the materials tested with
the use of pure 75 g TNT charges. The tests conducted enabled arrang-
ing the materials based on their resistance to deformation caused by
a pure TNT charge explosion. The material that was deformed to the
smallest degree was the glass composite.

The results of the preliminary tests made it possible to determine
the sequence in which the materials were to be stacked in the layered
composite. It was decided that due to its highest resistance to defor-
mation caused by TNT explosions and its high fragment resistance,
expressed by the value of the V50 ballistic limit, the first material
would be the glass composite. The last material would be the aramid

deformation
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Fig. 8. Relation between the deformation of selected materials and their area
densities.

Source: WITPIS, author’s own work. Source: WITPIS, author’s own
work.

composite. It is characterised by a lower deformation resistance than
the glass composite, however, it has the best fragment resistance.

IED models were used in the verification tests. The tests were
military field tests. The IED models were placed on a concrete slab,
300 mm below the specimen tested.

The reference material for the test was a 480 HB steel plate, i.e.
the so-called “armoured” steel plate. In the case of 4 mm thick plates
(32:10° g/m?), up to 5 penetrations were obtained. Under these test
conditions, effective protection was provided by the 6 mm thick plate
(48:10° g/m?).

The resistance of selected two- and three-layer models was tested.
1 mm thick auto-body sheet metal that simulated the car floor was
placed behind the material tested as a witness panel. Figure 9 shows
the influence of the IED model on the developed three-layer compos-
ite (31.5-10° g/m?). The composite was not perforated.

Fig. 9. Front sides of particular materials from the three-layer configuration:
a) glass composite, b) aluminium plate, c¢) aramid composite.
Source: WITPIS, authors own work.

Summary

A material configuration for an additional bottom cover for non-
armoured and light-armoured patrol and intervention cars was devel-
oped. The cover is a layered composite (the first layer being a 6 mm
thick glass composite, due to the lowest degree of deformation during
the tests with the use of TNT charges, and the second and third layers
being a 2.5 mm thick aluminium plate and a 12.5 mm thick aramid
composite) mounted on the bottom of the car, protecting occupants of
the car against injury or death and the car floor structure against dam-
age caused by detonation of small fragmentation charges.

Bearing in mind the type of application, it is recommended that
the cover be produced by screwing together the particular layers. The
rationale behind this recommendation is that:

e it is possible that in the case of detonation of lower-impact
charges or as a result of mechanical damage related to moving
over a difficult terrain, only the first layer of the cover, i.e. the
glass composite, will be damaged. If this is the case, the other
layers, in particular the expensive aramid composite, can con-
tinue to be used in the cover structure after the glass composite
is replaced. This approach necessitates developing non-invasive
methods of inspecting composite integrity,
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* screwing particular layers together enables arranging the cover The three-layer cover provides protection against perforation by
layers in any sequence depending on the anticipated dangers fragments of F1 grenades, POMZ anti-personnel mines, and small
(and their anticipated impact), IEDs at STANAG 4569 Level 1. The area density of the protection

* particular layers of the cover can be worked mechanically more cover is 31.5-10° g/m?.
easily than a three-layer configuration. There is no need to order The technology has been partially introduced (production of the
ready custom-made cover templates. The user can cut out any glass composite). Additional protection covers for the bottoms of pa-
shapes from large sheets of particular materials, according to the trol and intervention cars used by the Armed Forces of the Republic
current needs, e.g. in field conditions. of Poland were produced.
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Kompozyt warstwowy zwi ekszajgcy odporno §¢ samochodow patrolowych
I interwencyjnych na atak improwizowanych tadunkow wybuchowych (IED)
od dotu

Stowa kluczowe: kompozyty polimerowe, balistyka koricowa, odpornos$¢ balistyczna,
odtamek FSP 1,1 g, improwizowane fadunki wybuchowe

Streszczenie:

Wykonano modelowe kompozyty warstwowe do budowy ktérych wybrane zostaty: zywica
poliestrowa zbrojona warstwami tkanin z wiokien szklanych i aramidowych. Tkaniny
do badan dobrano w spos6b umozliwiajgcy poréwnanie odpornosci balistycznej w zaleznosci
od rodzaju materiatu i gestosci. Dodatkowo do konstrukcji kompozytéw uzyto blachy
aluminiowe.

Zbadano odporno$¢ wykonanych modeli kompozytbw na przebicie pociskami
symulujgcymi odtamek (FSP) o masie 1,1 g, ich podatno$¢ na deformacje w wyniku
oddziatlywania fali uderzeniowej czystych tadunkoéw trotylu, odpornos¢ na detonacje
modelowych improwizowanych urzadzen wybuchowych IED, zawierajgce odtamki w postaci
kulek tozyskowych.

Analiza i optymalizacja wynikbw badan eksperymentalnych pozwolita dobra¢ ukiad
warstwowy, bedgcy kombinacjg badanych materiatbw, 0 najmniejszej gestosci
powierzchniowej chronigcy dno samochodéw przed przebiciem w przypadku detonacji
matego improwizowanego tadunku wybuchowego.

1. Wprowadzenie

Wykorzystanie samochoddéw patrolowych i interwencyjnych w rejonie zagrozen
terrorystycznych obejmuje, m.in. takie dziatania jak:

» patrolowanie rejonéw, w ktorych istnieje zagrozenie ostrzalem oraz narazenie
na oddziatywanie tadunkéw wybuchowych;

* dzialania interwencyjne, szczegolnie w przypadkach zwalczania grup
terrorystycznych;

» dziatania w misjach utrzymania pokoju, rozdzielenia walczgcych stron, a takze
w stuzbie przywracania i utrzymania porzgadku publicznego;

» transportowanie funkcjonariuszy i innych oséb oraz tadunkéw wymagajgcych
szczegolnej ochrony;

* przewozenie oraz zapewnienie funkcjonowania aparatury i urzgdzen,
przeznaczonej do wykonywania czynnosci zwiadowczych, rozpoznania

I rejestraciji.
W przypadku narazenia na detonacje malych fragmentujgcych tadunkow
wybuchowych tj.: min przeciwpiechotnych, granatéw recznych i fadunkow

improwizowanych, mozna wyodrebni¢ dwa gtdwne rodzaje oddziatywan, ktérych
wystgpienie zagraza zyciu i zdrowiu zatogi. Nalezg do nich: uderzenie odlamkow
i oddziatywanie fali uderzeniowej. Wybuch pod samochodem jest przypadkiem
najbardziej niekorzystnym. Mata odlegtos¢ wybuchu (obecnie przeswity



w samochodach osobowo - terenowych wynoszg ok. 0,3+0,5 m) powoduje,
ze odtamki uderzajg w materiat podtogi obcigzony wstepnie falg uderzeniowa. Bardzo
czesto nogi zatogi, w tego typu samochodach umieszczone sg bezposrednio
na podiodze, a fotele, na ktorych siedzg, wykonane sg z cienkich materiatow
tekstylnych.

Wymagania, co do ochrony balistycznej samochodow powinny by¢ rozwazane
rownolegle z wymaganiami utrzymania ich mobilnosci [15]. Wskazuje to na potrzebe
stosowania na ostony balistyczne, lekkich rozwigzan materialowych. Z drugiej strony
ostonom takim stawia sie wymagania elementu konstrukcyjnego, chociazby
ze wzgledu na sposob ich montazu, co powoduje, ze materialy powinny
charakteryzowa¢ sie okreslong sztywnoscig i wytrzymatoscig. Wymagania
wielofunkcyjnosci oraz niskich kosztow: produkcji, eksploatacji i utylizacji, stawiane
Sg nowoczesnym materialom przeznaczonym do zastosowan w technice
samochodowej, w tym na ostony balistyczne samochodéw specjalnych
[9,10,11,25,29].

Zatozono opracowanie dodatkowej, samonosnej ostony balistycznej podtogi
samochoddéw, mocowanej od zewnagtrz, w celu nie dopuszczenia do przebicia podtogi
bazowej. W obecnie eksploatowanych samochodach podtogi wykonane sg gtdwnie
ze zwyklych blach stalowych, grubosci 1+1,5 mm. Nowe konstrukcje posiadajg
podioge wykonang z blach grubszych (ok. 3 mm). Ciezar ostony oraz jej grubos¢
powinny, w przypadku ostony samonosnej, umozliwia¢ jej zastosowanie
w nieopancerzonych samochodach typu: Land Rover, Toyota, Mercedes.

Zatozenia powyzsze byly wynikiem analizy uszkodzeh blach stalowych
(uzywanych do produkcji podidg samochodow — rys.1l) przeprowadzonej
po wstepnych testach odpornosci na detonacje matych IED. Informacje o ich budowie
i fakcie wystepowania uzyskano od funkcjonariuszy Samodzielnych Pododdziatow
Antyterrorystycznych (SPAT). Analiza rozktadu masowego odtamkéw generowanych
podczas detonacji granatow typu F1, min przeciwpiechotnych POMZ
(MpotmnBonexoTHaa OckonovHaa MwuHa 3arpaxgeHus), |[ED typu bomby rurowej,
wykazaty, ze statystycznie wiekszo$¢ odtamkow posiada mase okoto 1 g, odtamki
0 wiekszej masie generowane sg pojedynczo.

Dodatkowa ostona mocowana pod podtogg, zabezpieczy jg przed:

» deformacjg w wyniku dziatania fali uderzeniowej,

* przebiciem odtamkami, poprzez wykonanie ostony, ktéra nawet w przypadku
jej przebicia, obnizy energie kinetyczng odtamkow na tyle, ze nie dojdzie
do perforacji materiatu podtogi bazowej.

Zalozono réwniez, ze surowce stosowane do produkcji oston powinny

by¢ dostepne i produkowane na terenie kraju.

Wsrdd lekkich materiatdw do zastosowan w tego rodzaju ostonach balistycznych
wymieniane sg: wysokowytrzymata stal, stopy aluminium, stopy magnezu i tytanu,
kompozyty z osnowg metalowg i polimerows [6,7,13,17,18,23,26].



miejsca uderzenia odlamkow

Rys. 1. Pekniecie blachy stalowej w wyniku jednoczesnego oddziatywania fali uderzeniowe;
i odtamkow na materiat. Zrédto: WITPIS, opracowanie wlasne autora.

Kombinacja matej masy z bardzo dobrymi wiasnosciami mechanicznymi
spowodowata, ze kompozyty polimerowe zbrojone wioknami znalazly zastosowanie
w wymagajgcych aplikacjach konstrukcyjnych. Kompozyty tgczg wytrzymatosé
i sztywnos¢ widkien zbrojenia z ochronnymi witasnosciami osnowy polimerowej,
przenoszgcej obcigzenia pomiedzy widknami [14,27].

Stosowane obecnie najszerzej materialy w kompozytowych ostonach
balistycznych to gtéwnie tkaniny z widkien szklanych, aramidowych i weglowych
w potgczeniu z osnowg polimerowg. Chociaz materialy te osobno nie stanowig
dobrego materialu konstrukcyjnego, to w potgczeniu z sobg ich whlasnosci
przekraczajg niejednokrotnie wiasciwosci tradycyjnych materialtbw metalowych
[8,33,36,38].

Kompozyty warstwowe byly badane w roznych warunkach obcigzenia, w tym
obcigzenia falg uderzeniowa. Zostalo wykazane ze dla kompozytow i materialdw
monolitycznych o takiej samej gestosci powierzchniowej, odpornos¢ kompozytow jest
wyzsza [4,31,39,40,41].

Istnieje kilka typow widkien szklanych. Najbardziej popularnym sg widkna typu E.
Korzysciami wynikajagcymi z uzycia tych widkien szklanych sg ich wysoka
wytrzymatos$é, dobra odporno$é chemiczna i termiczna, tatwosé przetwoérstwa i niska
cena. Widkna weglowe sg zbrojeniami stosowanymi w zaawansowanych
kompozytach konstrukcyjnych ze wzgledu na ich wysokie wlasnosci mechaniczne
i niskg mase. Sg dostepne w kilku odmianach, pod wzgledem wiasnosci,
a klasyfikowane sg gtownie ze wzgledu na modut sprezystosci (widkna o niskim
module, srednim i wysokim). Widkna aramidowe charakteryzujg sie malg masg
i bardzo wysokg wytrzymatoscig. Posiadajg wysokg zdolnos¢ pochianiania energii,
co wyjasnia ich szerokie wykorzystanie w aplikacjach takich jak wyroby odporne
na uderzenia, w tym balistyczne. Dodatkowg zaletg w aplikacjach jakimi sg ostony
balistyczne jest ich wysoka odpornos¢ na dziatanie ognia, nalezg do grupy
materialbw samogasngcych. Ze wzgledu na ich stosunkowo niskg wytrzymatosé
na scinanie, do zastosowan specjalnych zaleca sie stosowac tkaniny hybrydowe
(np. z wiéknem szklanym). Zalecang osnowg dla kompozytow sg zywice epoksydowe
lub poliestrowe [19,21,37].

Kompozyty polimerowe sg wrazliwe na obcigzenia prostopadie do powierzchni
(a na takie narazone sg ostony balistyczne), poniewaz ich wtasnosci mechaniczne
w tym kierunku sg znacznie mniejsze niz w plaszczyznie warstwy [12,28,30].



Niszczenie tych kompozytéw, zalezy od:

* wilasnosci materialu wzmocnienia i osnowy,

* udzialu, postaci i orientacji wzmocnienia,

» sit adhezji osnowy do wzmocnienia,

* energii udaru.

Ogodlnie zdolno$¢ materialu do skutecznego przeciwdziatania uderzeniom
balistycznym zalezy od twardosci materiatdw, ktora jest krytyczna dla zjawiska
deformacji pociskow, i odksztalcenia, przy ktérym nastepuje zniszczenie materiatu,
ze wzgledu na zdolnos¢ materiatu do pochtaniania energii poprzez kruche pekanie,
w przypadku ceramiki i kompozytoéw, oraz plastycznej deformacji, w przypadku
niektérych metali [35].

Dla kompozytow, gdzie widkna zespolone sg osnowg polimerowg, proces
niszczenia kompozytu mozna podzieli¢ na dwie fazy (rys. 3). Poczatkowo pocisk
penetrujgc materiat powoduje jego niszczenie w wyniku $ciskania i scinania gérnych
warstw. W drugiej fazie, gdy predkos¢ penetrujgcego pocisku zmaleje, niszczenie
materiatu jest skutkiem procesu delaminacji i wyciggania widkien z osnowy w wyniku
rozciggania [1,22,24,32].

Kompozyt, jako materiat anizotropowy przy oddziatywaniu udarowym, podlega
zlozonym stanom naprezen i odksztatcen. Ze wzgledu na réznorodno$¢ kompozytéw,
ich nieograniczong swobode w doborze konfiguracji sktadnikow i ztozony mechanizm
niszczenia, zaleznego od energii udaru, szacowanie, na podstawie istniejgcych
hipotez czgstkowych, odpornosci na niszczenie, jest bardzo trudne [5,20].

W pracy [16] badano wptyw rodzaju zbrojenia i kolejnosci utozenia warstw
w kompozycie na tolerancje zniszczeh wywotanych udarami o matej predkosci.
Okreslono odpornos¢ udarowg za pomocg kryterium poudarowej wytrzymatosci
na $ciskanie. Kryterium to mozna tez okre$lic mianem tolerancji zniszczen
spowodowanych przez udary o matej predkosci. Nie zaobserwowano duzych réznic
w zakresie badanych wilasnosci wytrzymatosciowych i tolerancji zniszczen
udarowych pomiedzy badanymi kompozytami weglowo-szklanymi, zatem przy
wyborze jednego z tych materialdw decydujgce znaczenie moze mieé jego cena.
Biorgc pod uwage badane wiasnosci i ceng, kompozyty na bazie tkaniny aramid-
szkio wykazujg podobne zachowanie jak kompozyty zbrojone tkaning szklang
i weglowa.

Gtownym powodem wykorzystywania kompozytow jest mozliwos¢ obnizenia
ciezaru elementéw konstrukcyjnych. Jednak wysokie wiasnosci wytrzymatosciowe
wigzg sie z wysokimi kosztami produkcji. Dlatego obnizenie kosztow produkcji jest
w chwili obecnej jednym 2z najwazniejszych wyzwan w obszarze produkcji
kompozytéw polimerowych.

Duzg korzyscig stosowania jednokierunkowego ukfadu widkien jest mozliwosé
konstruowania kompozytow o dokladnie wymaganej ilosci odpowiednio
zorientowanych warstw. W poréwnaniu do tkanin tkanych, warstwy jednokierunkowe
wykazujg lepsze wilasnosci mechaniczne ze wzgledu na brak wigzania (krepowania)
poszczegolnych widkien. Widkna jednokierunkowe do wykorzystania w kompozytach
wystepujg w dwoch postaciach. W postaci witdkien utozonych jednokierunkowo
w warstwie, wstepnie impregnowanych zywicg powodujgcg zachowanie geometrii
i ukladu arkusza (prepregi) oraz tkanin sklejanych (np. elastomerami). Elementy
z utozonych prepregéw sg utwardzane w autoklawach. W wyniku zastosowania tej
technologii otrzymuje sie kompozyty o bardzo dobrych wlasnosciach mechanicznych,
przede wszystkim w ptaszczyznie kompozytu. Alternatywg do stosowania prepregow
w produkcji kompozytow jest wykorzystanie do uzyskania zintegrowanej struktury



widkien techniki klejenia poszczegolinych warstw [2,3,34].

Na podstawie oferty firm krajowych wybrano rodzaje materiatébw charakteryzujgce
sie odpornoscig na przebicie odtamkami i odpornoscig na zniszczenie w wyniku
oddziatywania fali uderzeniowej. Do materiatdbw tych nalezg kompozyty na bazie
tkanin szklanych i tkanin aramidowych, blachy ze stopow aluminium, blachy ze stali
pancernej (tabela 1).

Tabela 1. Materialy do badan.

Oznaczenie gestosc
Nazwa materiatu materiatu powierzchniowa
probek [10° g/m?]
Al 10,4
kompozyt szklany (zywica palna) A A2 16,2
A3 21,0
Bl 20,0
kompozyt szklany (zywica z dodatkami uniepalniajgcymi) | B B2 26,0
B3 32,0
C1 5,0
kompozyt aramidowy (klejenie elastomerami) C Cc2 10,0
C3 15,0
D1 4,4
kompozyt aramidowy (prepregi) D D2 10,4
D3 16,3
El 8,4
Stop aluminium E E2 14,0
E3 22,4
F1 19,5
Blacha stalowa (pancerna) F F2 23,4
F3 31,2
Gl 7,8
Blacha stalowa G G2 15,6
G3 23,4

Uzywane w kraju w produkcji tkanin szklanych rowingi pokryte sg czynng
chemicznie preparacja, co umozliwia bezposrednie stosowanie tkanin w produkcji
kompozytow (bez dodatkowych operacji nanoszenia potrzebnych wykonczen
powierzchniowych) przy zapewnieniu dobrej adhezji polimer-szkto. Produkowany
asortyment tkanin obejmuje tkaniny zréwnowazone i ukierunkowane. Do wytworzenia
kompozytéw uzyto tkanin szklanych, jednokierunkowych, o gramaturze
500 g w sekwencji utozenia [0,45]. Przy wyborze zywicy kierowano sie osiggnieciem
konkurencyjnosci cenowej wyrobu, dlatego do badan wybrano zywice poliestrowg
Polimal i tg samg zywice z dodatkami uniepalniajgcymi. Ze wzgledu na duzg lepkosé¢
zywic z dodatkami, technologig wykonania kompozytow poliestrowo-szklanych byto
laminowanie reczne. Ich gesto$é wynosita 1,8 g/cm®, wytrzymatos$é na rozcigganie
210 MPa, wydtuzenie 10 %.

W kraju nie sg produkowane tkaniny aramidowe. Na bazie jednokierunkowych
tkanin importowanych, dwie firmy wykonujg kompozyty aramidowe, wykorzystywane
do produkcji oston balistycznych (wktady do kamizelek, hetmy, pancerze




kompozytowe). Kazda z firm produkuje kompozyty inng technologig tj. prasowania
prepregdéw i klejenia poszczegodlnych warstw tkanin elastomerami. Ich gestosé
wynosita 1,1 g/cm?®, wytrzymato$¢ na rozcigganie 460 MPa, wydtuzenie 40 %.

Do badahn wybrano rézne grubosci blach ze stopu aluminium, produkowanego
w kraju, charakteryzujgcego sie parametrami zblizonymi do stopoéw zagranicznych,
okreslanych jako balistyczne. Gesto$¢ wynosita 2,8 glcm®, wytrzymalosé
na rozcigganie 380 MPa, wydtuzenie 14 %.

Wybrana do badan blacha ze stali pancernej charakteryzowata sie gestoscig
7.8 g/cm®, wytrzymatoscig na rozcigganie 1550 MPa, wydtuzeniem 8 %.

Dodatkowo do badan przygotowano kilka grubosci blachy stalowej niskostopowej,
jako materiat odniesienia. Gesto$é wynosita 7,8 g/cm?, wytrzymalto$é na rozcigganie
395 MPa, wydtuzenie 25 %.

2. Badania stanowiskowe.

Podczas badan stanowiskowych przeprowadzono nastepujgce testy:

 odpornos¢ na przebicie sSrodkami bojowymi: granaty reczne, miny

przeciwpiechotne, mate IED (wybrane sposrod rzeczywistych zagrozen
wg. informacji SPAT),

* odpornosc¢ na przebicie materiatdw z uzyciem pocisku symulujgcego odtamek

(FSP) o masie 1,1g,

* podatno$¢ na deformacje w wyniku oddziatywania fali uderzeniowej,

* odpornosc¢ na przebicie modelowymi IED.

W zakresie odtamkoodpornosci uznanym testem umozliwiajgcym porownywanie
roznych materiatéw, przede wszystkim ze wzgledu na ich gestos¢ powierzchniowa,
jest wyznaczanie granicy balistycznej V50 pociskiem symulujgcym odtamek, o masie
1,1 g, w normach polskich okreslanym jako odtamek standardowy (rys. 2). Test ten
jest opisany w polskiej normie PN-V-87000 ,Ostony balistyczne lekkie. Kamizelki
kulo- i odtamkoodporne. Wymagania ogolne i badania”. Podstawowym dokumentem
NATO zawierajgcym wymagania co do przeprowadzenia tego testu jest STANAG
2920 ,Ballistic test method for personal armour”.

——= 056 cm  .e——

side view

Rys. 2. Pocisk symulujgcy odtamek o masie 1,1 g. Zrédio: STANAG 2920.

Granica balistyczna V50 wyznaczana jest jako $rednia 6 predkosci uderzenia
prostopadtego (trzech najnizszych predkosci zakonczonych catkowitym przebiciem
i trzech najwyzszych predkosci zakohczonych czesciowym przebiciem). W okreslaniu
granic balistycznych dopuszcza sie rozrzut pomiedzy najnizszymi i najwyzszymi
predkosciami uderzenia FSP do 20 m/s. Tylko w przypadkach, gdy najnizsza



predkos¢ zakonczona catkowitym przebiciem jest nizsza od najwyzszej predkosci
zakonczonej czesciowym przebiciem o ponad 20 m/s granice balistyczne oparte
sg na sredniej wyciggnietej z 10 predkosci (5 najnizszych predkosci zakonczonych
catkowitym przebiciem i 5 najwyzszych predkosci zakohczonych czesciowym
przebiciem). W tym przypadku zakres predkosci ograniczony jest do najnizszego
mozliwego poziomu (jak najblizej 20 m/s).

Testy V50 z uzyciem pociskéw symulujgcych odtamek o masie 1,1g postuzg
gtéwnie do poréwnywania odtamkoodpornosci poszczegolnych warstw wchodzgcych
w sktad kompozytu, wykonanych z ré6znych materiatow.

Wykonano badania odtamkoodpornosci, z uzyciem odtamka FSP o masie
1,1 g i wyznaczono charakterystyki przygotowanych materiatdw. Schemat stanowiska

do badanh przedstawiono na rysunku 3.
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Rys. 3. Schemat stanowiska do badan

Drugim testem wykorzystanym do wyboru materiatdw byla opracowana wiasna
metoda badania odpornosci materiatdw na deformacje podczas wybuchu czystego
tadunku 75 g trotylu (TNT), umieszczonego 250 mm pod badanym materiatem
o wymiarach 500x500 mm.

Wielkos¢ deformacji materiatdbw mierzona byta z wykorzystaniem blachy swiadka,
0,5 mm blachy ze stopu aluminium, umieszczanej bezposrednio za badanym
materiatem.

W kolejnym tescie zaproponowano metode badah z uzyciem modelowych
tadunkoéw IED pozwalajgcg na ocene poszczegollnych materialtdow w powtarzalnych
warunkach, w ktorych wystepuje tgczne oddziatywanie fali uderzeniowej i odtamkow.

Osobnym zagadnieniem rozwigzanym w ramach tej metody bylo opracowanie
tadunku modelowego. Potrzeba opracowania takiego fadunku wynikata z faktu,
ze wnioskowanie o odtamkoodpornosci materiatu tylko na podstawie wynikéw badan
z uzyciem FSP nie oddaje rzeczywistych warunkéw wielokrotnego uderzenia
odlamkéw w material, z jednoczesnym dziataniem fali uderzeniowej. Ponadto ilos¢
i réznorodnos¢ obecnie produkowanych $rodkéw bojowych w obszarze granatow
I min przeciwpiechotnych jest bardzo duza. Ideg opracowania tadunku modelowego
bylo pozyskanie tadunku pozwalajgcego na badanie odpornosci materiatow
na przebicie, w tych samych powtarzalnych warunkach.

Jako model fadunku improwizowanego postuzyt tadunek zaproponowany w



umowie standaryzacyjnej NATO - STANAG 4569 ,Protection Levels for Occupants of
Logistic and Light Armored Vehicles” (rys. 4), w ktorym obudowa wykonana jest ze
stopu aluminium, a odtamki stanowi minimum 750 stalowych kulek tozyskowych o
Srednicy 4,762 mm i masie 0,4 g. Zawarto$¢ materialu wybuchowego C4 wynosi
300g. W STANAG 4569 przyjeto zatozenie, ze odtamki generowane z modelowego
tadunku powinny mie¢ predkos¢ ok. 1200 m/s (rys. 4).

(0060800800080

a)

Rys. 4. a) schemat fadunku improwizowanego zaproponowany w STANAG 4569;
b) schemat utozenia kulek w modelu IED; ¢) model tadunku IED.

3. Wyniki i dyskusja

W czasie bliskiego wybuchu tadunku fragmentujgcego materiat poddawany jest
tgcznemu oddziatywaniu fali uderzeniowej i odtamkow.

W celu opracowania kompozytu warstwowego odpornego na te oddziatywania
przeprowadzono badania wstepne, w oddzielnych eksperymentach: badania
odtamkoodpornosci z uzyciem FSP 1,1 g oraz badania odpornosci na wybuch
czystego 75 g TNT. Nastepnie badania weryfikacyjne z uzyciem modelowego
tadunku IED zgodnego ze STANAG 4569 aneks B poziom 1.

W badaniach wstepnych odtamkoodpornosci z uzyciem FSP 1,1 g zbadano
granice balistyczng V50 dla trzech roznych gestosci powierzchniowych
przygotowanych materiatdw. Wyznaczono charakterystyki zaleznosci granicy
balistycznej od gestosci powierzchniowej, dla kazdego z tych materiatow (rys.5).

Na ich podstawie szacowano warto$¢ gestosci powierzchniowej spetniajgcg limit
granicy balistycznej na poziomie 1300 m/s (rys. 6). Predkosc ta, to zmierzona w
czasie prob poligonowych maksymalna predko$¢ odiamkéw modelu IED i zostata
przyjeta jako kryterium w badaniach poréwnawczych odtamkoodpornosci materiatow.

Z otrzymanych rezultatow badan wynika, ze dla wybranych materiatow: kompozyt
szklany posiada granice balistyczng V50 dla FSP 1,1 g réwng 1300 m/s, przy
gestosci powierzchniowej 55-10° g/m?. Pozostate materiaty odpowiednio: kompozyt
aramidowy — 47-10° g/m?, stop aluminium — 72-10° g/m?, blacha stalowa pancerna —
52-10° g/m? i blacha stalowa — 102-10° g/m?.
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Przeprowadzono analize otrzymanych wynikbw odtamkoodpornosci w celu
optymalizacji ukladéw materialtowych dwuwarstwowych i trojwarstwowych. W
optymalizacji przyjeto dwa warunki: suma gestosci powierzchniowych
poszczegolnych warstw powinna by¢ minimalna i jednocze$nie suma wartosci ich
granic balistycznych powinna by¢ nie mniejsza niz 1300 m/s. W tabeli 2 i 3
przedstawiono przykladowe wyniki optymalizacji dla wybranych uktadow
warstwowych.  Kolorem zoitym oznaczono wartosci minimalne gestosci
powierzchniowej poszczegolnych uktadow warstwowych, dla ktérych granica
balistyczna wynosi 1300 m/s.

Tabela 2. Optymalizacja uktadéw dwuwarstwowych. Wybrane, sposrdéd wszystkich wynikéw
optymalizacji, wartoéci gestoéci powierzchniowej materiatéw uktadu [10° g/m?]
oraz najmniejsza gestos¢ powierzchniowa catego ukiadu dwuwarstwowego, dla
ktérego granica balistyczna wynosi 1300 m/s. Zrodio: WITPIS, opracowanie
wiasne autora.

Uktad

A+E 71,67 | 63,57 59,50 | 56,72 | 54,79 53,51 | 52,79 52,59 52,87 | 53,65 | 54,96 | 56,92 52,59
mat. A | 0,00 | 5,00 | 10,00 15,00 20,00 | 25,00 30,00 | 35,00 | 40,00 | 45,00 | 50,00 | 55,00 34,59
mat. E | 71,67 | 58,57 49,50 |41,72|34,79]28,51|22,79|17,59|12,87] 8,65 | 496 | 1,92 18,00
Uktad

A+D |47,57|38,91|35,57|34,19|34,15| 35,13 | 36,96 | 39,51 | 42,67 | 46,37 | 50,54 | 55,11 34,03
mat. A | 0,00 | 5,00 | 10,00 15,00 20,00 | 25,00 30,00 | 35,00 | 40,00 | 45,00 | 50,00 | 55,00 17,65
mat. D | 47,57]33,91|25,57|19,19|14,15]|10,13| 6,96 | 4,51 | 2,67 | 1,37 | 0,54 | 0,11 16,38
Uktad

D+E |47,57|39,79|37,19|36,33|36,61|37,76| 39,59 | 42,01 | 44,93 | 48,28 | 52,03 | 56,11 36,31
mat. E | 0,00 | 5,00 | 10,00 15,00 20,00 | 25,00 | 30,00 | 35,00 | 40,00 | 45,00 | 50,00 | 55,00 16,04
mat. D |47,57|34,79[27,19121,33|16,61|12,76] 959 | 7,01 | 493 | 3,28 | 2,03 | 1,11 20,26

Tabela 3. Optymalizacja ukladéw trojwarstwowych. Wybrane, sposrod wszystkich wynikow
optymalizacji, warto$ci gestosci powierzchniowej materiatow uktadu [10° g/m?]
oraz najmniejsza gestos¢ powierzchniowa catego uktadu tréjwarstwowego, dla
ktorego granica balistyczna wynosi 1300 m/s. Zroédio: WITPIS, opracowanie

wilasne autora.
Uktad
A+E+D 36,31 | 32,39 31,52 (31,74 | 32,75 | 34,39 | 36,61 | 39,36 | 42,62

mat. A 0,00 | 5,00 | 10,00 15,00 20,00 25,00 |30,00] 35,00 40,00
mat. E 16,04 |1054| 7,23 | 481 | 3,02 | 1,74 | 0,90 | 0,39 | 0,13
mat. D 20,26 116,85|14,29111,94| 9,73 | 7,65 | 5,71 | 3,97 | 2,49

Uktad
A+E+D 34,03 131,56 31,74 (32,76 | 34,35| 36,39 | 38,82 | 41,61 | 44,75 31,49
mat. A 17,65|12,32| 9,10 | 6,61 | 464 | 3,10 | 1,93 | 1,09 | 0,55 11,20
mat. E 0,00 | 5,00 | 10,00 15,00 20,00 25,00 |30,00] 35,00 | 40,00 6,58
mat. D 16,38 | 14,23 |12,64|11,15| 9,71 | 8,29 | 6,89 | 5,52 | 4,20 13,71
Uktad

A+E+D 52,59 134,58 31,91 |31,53|32,35| 33,94 36,13 | 38,79 | 41,88
mat. A 34,59 (19,0213,92|10,38| 7,66 | 547 | 3,68 | 2,23 | 1,07
mat. E 18,00 10,56 7,99 | 6,15 | 4,69 | 3,48 | 2,44 | 1,56 | 0,81
mat. D 0,00 | 5,00 |10,00 15,00 20,00 25,00] 30,00 |35,00] 40,00

Przeprowadzona optymalizacja wykazata, ze najlzejszym uktadem warstwowym
spetniajgcym  postawione zalozenie jest uktad trojwarstwowy. Gestosc



powierzchniowa takiego uktadu wynosi 31,5-10% g/m? Dodatkowymi informacjami do
uzyskania z prezentowanych w tabelach wynikow jest mozliwo$¢ wyznaczenia
grubosci ukladu, poniewaz znane sg gestosci powierzchniowe poszczegolnych
warstw materiatow w uktadzie i oszacowania kosztow materiatowych.

Badania odtamkoodpornosci z uzyciem odtamka FSP 1,1 g pozwolity na wybor
poszczegolnych warstw wchodzgcych w sktad kompozytu. Nie wskazujg jednak ich
kolejnosci utozenia w kompozycie. W tym celu przeprowadzono badanie odpornosci
materiatdw na wybuch czystego tadunku 75 g TNT.

W miare wzrostu gesto$ci powierzchniowej materiatbw ich deformacja,
spowodowana wybuchem tadunku TNT, maleje. Blacha swiadek, wykonana ze stopu
aluminium, umieszczona za badanym materiatem deformuje sie wraz z nim. Po
kazdym tescie wielko$¢ deformacji blachy s$wiadka byta mierzona w dwbéch
prostopadtych kierunkach. Na rysunku 7 przedstawiono przyktadowo deformacje
blach $wiadkéw po testach blach stalowych grubosci 1 mm, 2 mm, 3mm.

(s 1.5-!1.-..-_-.-_'_4-@

stal 3 mm

stal 2 mm
Rys. 7. Deformacja blach swiadkow po testach blach stalowych r6znej grubosci.
Zrodto: WITPIS, opracowanie wiasne autora.

Na rysunku 8 przedstawiono wynikowg charakterystyke badanych materiatow
Z uzyciem czystego tadunku 75 g TNT.
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Rys. 8. Zaleznos¢ deformaciji wybranych materiatow od ich gestosci powierzchniowe;.
Zrodto: WITPIS, opracowanie wiasne autora.
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Przeprowadzone badania pozwolity uszeregowa¢ materialy pod wzgledem ich
odpornosci na deformacje w wyniku wybuchu czystego tadunku TNT. Materiatem,
ktory deformowat sie w najmniejszym stopniu jest kompozyt szklany.

Otrzymane wyniki badan wstepnych pozwolity na ustalenie kolejnosci utozenia
materialdbw w kompozycie warstwowym. Przyjeto, ze pierwszym materiatem bedzie
kompozyt szklany, ze wzgledu na jego najwiekszg odpornos¢ na deformacje podczas
wybuchu tadunku TNT oraz wysokg odtamkoodpornos¢, wyrazong wartoscig granicy
balistycznej V50. Ostatnim materiatem bedzie kompozyt aramidowy. Charakteryzuje
sie on mniejszg odpornoscig na deformacje, niz kompozyt szklany, ale posiada
najwiekszg odtamkoodpornosg.

Do badan weryfikacyjnych uzyto modeli IED. Badania te byly badaniami
poligonowymi. Modele IED umieszczano na ptycie betonowej, 300 mm pod badang
probka.

Materialem odniesienia w tym tescie byta blacha stalowa o twardosci 480 HB tzw.
pancerna. W przypadku blach o grubosci 4 mm (32:10° g/m?) otrzymywano
do 5 przebi¢. Skuteczng ochrone, przy tych warunkach testu, zapewnita blacha o
grubosci 6 mm (48-10° g/m?).

Zbadano odpornosé¢ wybranych modeli dwu- i trojwarstwowych. Jako $wiadek
przebicia, za badanym materiatem, umieszczano blache karoseryjng grubosci
1 mm, ktéra symulowata podioge samochodu. Na rysunku 9 przedstawiono efekty
oddzialywania modelu IED na opracowany kompozyt tréjwarstwowy (31,5-10° g/m?).
Kompozyt nie zostat przebity.

Rys. 9. Frontowe strony poszczego6lnych materiatéw z uktadu tréjwarstwowego:
a) kompozyt szklany, b) blacha aluminiowa, c) kompozyt aramidowy.
Zrodto: WITPIS, opracowanie wiasne autora.

Podsumowanie

Opracowano ukfad materiatowy dodatkowej ostony dna samochodéw patrolowych
i interwencyjnych nieopancerzonych i lekko opancerzonych. Ostona jest kompozytem
warstwowym (kompozyt szklany o grubosci 6 mm jako pierwsza warstwa ze wzgledu
na najmniejszg deformacje podczas badan z uzyciem fadunkéw TNT, blacha
aluminiowa o grubosci 2,5 mm i kompozyt aramidowy o grubosci 12,5 mm)
mocowanym od spodu samochodu, chronigcym zatoge samochodu przed zranieniem
lub Smiercig oraz konstrukcje podtogi przed uszkodzeniem, w wyniku detonaciji
matych tadunkow fragmentujgcych.

Ze wzgledu na eksploatacje oston proponuje sie wykonywanie ostony poprzez
skrecanie poszczegolnych warstw. Podstawg takiego wnioskowania jest:



w wyniku detonacji tadunkéw o mniejszej sile razenia lub w wyniku uszkodzenh
mechanicznych, zwigzanych z pokonywaniem przeszkdd terenowych przez
samochdd, uszkodzeniu moze ulec tylko pierwsza warstwa ostony
tj. kompozyt szklany. W takim przypadku pozostate warstwy, zwlaszcza
kosztowny kompozyt aramidowy, moze by¢é wykorzystywany nadal
w konstrukcji ostony, po wymianie kompozytu szklanego. Takie podejscie
wymusza opracowanie bezinwazyjnych metod diagnostycznych spoéjnosci
kompozytow,

skrecanie poszczegolnych warstw pozwala nha komponowanie struktury ostony
w dowolny sposoéb, pod kgtem przewidywanych zagrozen (ich sity razenia),
poszczegblne warstwy ostony sg tatwiejsze w obrobce mechanicznej,
niz uktad sklejony z trzech warstw. Nie ma koniecznosci zamawiania gotowych
formatek oston, przygotowanych na wymiar. Uzytkownik ma mozliwosc
wyciecia dowolnych ksztattow, z duzych arkuszy poszczegolnych materiatow,
zgodnie z doraznymi potrzebami np. w warunkach polowych.

Ostona w uktadzie trojwarstwowym chroni przed przebiciem odtamkami granatow,

typu F1, min przeciwpiechotnych, typu POMZ i matych tadunkdéw improwizowanych
IED, na poziomie 1 STANAG 4569. Gestos¢ powierzchniowa ostony wynosi
31,5-10° g/m?.

Technologia zostata czesciowo wdrozona (produkcja kompozytu szklanego).

Wykonane zostaty dodatkowe ostony dna samochodéw patrolowo — interwencyjnych
eksploatowanych w SZ RP.
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