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Janusz Marianski, ceniony badacz probleméw zycia religijnego w Polsce i w Europie, po raz kolejny podejmuje
aktualna poznawczo i zywotna problematyke pozycji Kosciota katolickiego i jego roli w procesie przemian
spolecznych. Zaréwno w studium z 2005 r. — Koscidt katolicki w Polsce a zycie spoteczne. Studium socjologicz-
no-pastoralne, jak i w pracy Kosciot katolicki w Polsce w przestrzeni zycia publicznego. Studium socjologiczne
z 2013 r. autor z wnikliwoscia i troska przyglada si¢ roli Kosciota w zyciu spotecznym, prébujac odpowiedzieé
na pytanie, na ile mozliwe jest pogodzenie ducha wolnosci i religii. Kontekst spoleczeristwa transformacyjnego
i potransformacyjnego stanowi swoista klamre, w ktérej maja miejsce wazne i niejednoznaczne w swoich
konsekwencjach procesy. Na przestrzeni dekady niektére zjawiska staty si¢ bardziej wyraziste, zarazem po-
twierdzajac brak mozliwosci zastosowania alternatywnych scenariuszy — sekularyzacji lub desekularyzagji.

Ksiadz prof. Marianiski adresuje omawiang prace zaréwno do specjalistow z zakresu socjologii religii,
jak i do badaczy zainteresowanych miejscem instytucji religijnej w zyciu spotecznym, a takze do wszystkich
obserwatoréw sceny publicznej i prywatnej, stawiajacych pytania o obecno$¢ religijnych drogowskazéw, ich
przeobrazenia i wspétczesne uwarunkowania. Czy tresci publikacji sugeruja potrzebe wielogtosowej debaty,
swoistego okraglego stotu, prowadzacego do refleksji, ktéra mogtaby by¢ ,uzyteczna dla Kosciota, dla elit
politycznych oraz calego spoteczenstwa™, pyta w Przedmowie prof. Jézef Baniak (s. 11). Wydaje si¢, ze tak,
chociaz jej realizacja, wychodzaca naprzeciw stusznym oczekiwaniom, nastr¢czaé moze rozmaitych trudnosci.
Z jednej strony wynikaja one ze zréznicowanego, nierzadko ambiwalentnego stosunku do instytucjonalnego
Kosciota (ktéry mozna umiesci¢ ,miedzy misja ewangeliczng a dyskretna obecnoscia” umozliwiajaca two-
rzenie i kontrolowanie ponowoczesnych warunkéw brzegowych), z drugiej zas — ze swoistego zawieszenia,
dystansowania si¢, a niekiedy kontestowania tradycyjnych aspektéw roli ksigdza i opartego na nich autorytetu.
Wielu katolikéw, takze przedstawicieli $wiata polityki i mediéw (niezaleznie od swojej wyznaniowej czy
religijnej identyfikacji) uwaza, ze Ko$ciét powinien na nowo okresli¢ swoja rolg we wspéiczesnym s$wiecie,
w mniejszym stopniu siega¢ do arsenatu bycia mentorem czy arbitralnym przewodnikiem na splatanych
drogach wspélczesnosci, a w wigckszym — odbudowywac role $wiadka (niosacego $wiatlo wiary i nadziei),
wspdlczujacego towarzysza cztowieczego losu we wszystkich jego skomplikowanych odmianach towarzysza-
cych refleksyjnej modernizacji (Beck, Giddens, Lash 2009).

Przyjrzyjmy si¢ zatem giéwnym tezom tej waznej ksiazki, bedacej swoistym podsumowaniem wielolet-
nich, socjologiczno-pastoralnych rozwazan autora, dedykowanej pamigci zatozyciela lubelskiej szkoty socjo-
logii religii — ks. prof. Wiadystawa Piwowarskiego. W rozdziale pierwszym ukazano przeobrazenia religii
i Kosciotéw chrzescijariskich w Europie w kontekscie przednowoczesnych spoleczeristw Losu, nowoczesnych
spoleczeristw Wyboru oraz ponowoczesnosci, zwiazanej z Ryzykiem'. Struktury spoleczefistw tradycyjnych
gwarantowaty trwanie i skuteczno$¢ dziatania instytucji religijnych, a w obszarze kultury wystgpowata
daleko idaca identyfikacja wartoéci, norm i wzoréw zachowan z tymi o charakterze religijnym, a one same
porzadkowaty $wiat, dostarczajac poczucia sensu i ,,bycia w domu”. Jak podkresla autor, w przejsciu do spo-
leczeristwa Wyboru i Ryzyka wigz religijno-spoteczna podlega fragmentacji, tradycja traci swoje znaczenie,
a zwiazane z nig autorytety zaczynaja by¢ relatywizowane. Cenne krytyczne przemyslenia (bedace konty-
nuacja wezesniej podjetych studiéw) pojawity si¢ w kontekscie procesu sekularyzacji zachodzacego w wa-

' W tym miejscu odwolano si¢ do modeli spoteczeristw: Losu, Wyboru i Ryzyka, w kontekscie terminologii zaproponowane;j

przez Petera Bergera i Ulricha Becka.
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runkach modernizujacych si¢ czy zmodernizowanych spoleczenstw oraz potrzeby odréznienia sekularnosci
i sekularyzmu. O ile definiens tego pierwszego pojecia jest powszechnie kojarzony ze zmniejszaniem si¢
znaczenia religii, o tyle sekularno$¢ oznacza juz taki stan spoleczeristwa, w ktérym utracita wlasciwe sobie
funkcje. Z kolei interpretacja sekularyzmu zaktada pewien typ ideologii, ktéra wyklucza religic ze wszystkich
sfer ludzkiego zycia. Zdaniem Janusza Mariariskiego mimo widocznej euro$wieckosci, zwlaszcza w zyciu
publicznym (w polityce, w sferze zawodowej) w wielu krajach europejskich, na poziomie empirycznym nie
mamy do czynienia ani z upadkiem czy zniknigciem zobiektywizowanych, instytucjonalnych form religii,
ani z brakiem subiektywnych, ptynnych przejawéw religijnosci i duchowosci, traktowanych jako przejaw
ponownego ,zaczarowania” §wiata. Religia i duchowos¢ zaczynaja tworzy¢ coraz bardziej skomplikowane,
ztozone uktady, ktére nierzadko przekraczaja tradycyjne ramy koscielnosci i domagaja si¢ poszerzenia zakresu
poszukiwar badawczych w obszarze socjologii. Na przeobrazenia wspétczesnego pola religijnego i duchowosci
zwracaja uwagg redaktorzy opracowania: I. Borowik, S. Grotowska, P. Stawinski, w pracy pt. Religia wobec
wyzwar wspdlezesnosci z perspektywy nauk spotecznych (Borowik, Grotowska, Stawiriski 2018). Jakze aktualne
jest pytanie José Casanovy, czy moze istnie¢ niezachodnia, nieswiecka nowoczesnos¢, ktére pociaga za soba
koniecznos¢ zbadania réznych wzorcéw dyferencjacji i syntezy tego, co religijne, i tego, co $wieckie (Casanova
2009-2010: 101-114). Na Zachodzie wystepuja rézne odmiany sekularyzagji i formy nowoczesnosci. Zdaniem
Casanovy takimi interesujacymi przypadkami sa Polska i Irlandia. Janusz Mariariski poswigca wiele miejsca
socjologicznej analizie ogdlnej sytuacji Kosciota w Polsce oraz przeobrazeniom jego autorytetu religijnego
i spofecznego w kontekscie szans i zagrozeri wspéiczesnego katolicyzmu. W tej perspektywie ,,Kosciét moze
by¢ przedmiotem badan jako instytucja historyczna i spofeczno-kulturowa, zmienna zaréwno co do formy,
jak i funkgji” (s. 105). Autor podkresla, ze po roku 1989 zaistniat nowy kontekst spoteczno-kulturowy, ktéry
umozliwit przechodzenie od Kosciota ludowego w strong Kosciota wyboru, a w latach 2010-2016 nastapito
przyspieszenie sekularyzacji w spoleczefistwie polskim, tak na plaszczyznie religii ogélnonarodowe;j, jak
i przede wszystkim w sferze zycia codziennego. Mimo to Kosciét nadal, w jakiej§ mierze, pozostaje strazni-
kiem religii narodowej, co wiaze si¢ z naszym historycznym wzorcem.

Interesujace sg rozwazania Janusza Marianiskiego dotyczace autorytetu religijnego, ktéry w wypadku
Kosciota posiada teologiczng gwarancj¢ nauczania w imieniu Chrystusa, z socjologicznego punktu widzenia
opiera si¢ za$ na indywidualnym i spolecznym uznaniu jego cztonkéw. Z kolei spoteczny autorytet Kosciota
katolickiego wiaze si¢ z uznaniem szczegélnej pozycji osoby ludzkiej i przyznaniem jej nienaruszalnej god-
nosci, co na plaszczyznie empirycznej znajduje wyraz w stopniu identyfikacji i zaufania, przejawiajacego si¢
na réznych plaszczyznach zycia spolecznego. W rozwazaniach nad autorytetem religijnym badacz si¢ga do
znanych socjologom dymens;ji religijnosci, takich jak: przynaleznos¢ wyznaniowa i religijna, wiara i wierzenia,
praktyki religijne oraz stosunek do zasad moralnych, wspierajac je wynikami badar socjologicznych, gléwnie
o charakterze ilo§ciowym. Potwierdza to wczesniejsze tezy autora o zmianach zachodzacych w postawach
Polakéw, cho¢ autoidentyfikacje, ideologia religijna czy praktyki nie znalazty si¢ na marginesie $wiadomo-
$ci spofecznej. Jednak relacje migdzy religia a moralnoscia staja si¢ coraz bardziej ztozone (co szczegélnie
ujawnia si¢ w $rodowisku mlodziezy), rosnie dystans do wskazan Kosciola, a to przeklada si¢ na postawy
i zachowania w tej sferze.

Wazng czgécig recenzowanej ksiazki pozostaje oméwienie autorytetu spotecznego Kosciota katolickiego
w $wiadomosci Polakéw. Autor skupit si¢ na krytycznym ogladzie rezultatéw badari dotyczacych postrze-
gania Kosciota jak instytucji (duchowienistwo, organizacje spoleczno-koscielne, ruchy religijne), a nie jako
wspélnoty, a za podstawowa zmienng uznat kategori¢ zaufania. Z prowadzonych badan wynika, ze ,,Polacy
majg generalnie zaufanie do Kosciota katolickiego, niech¢tnie natomiast widza jego zaangazowanie w zyciu
politycznym, szczegélnie to bezposrednie” (s. 190). Nalezy doda¢, ze pozytywny stosunek do tej instytucji
ma wazne znaczenie w kontekscie osobistej religijnosci. Zaciekawia stabilnos¢ podejscia do spotecznych kom-
petencji Kosciota, dotyczacych gtéwnie funkeji humanizacyjnej i profetycznej (powinnosciowej) oraz oceny
obecnosci symboli religijnych w przestrzeni publicznej — te kwestie maja charakter relatywnie niezmienny.
Z drugiej strony nie mozna nie zgodzi¢ si¢ z autorem, ze w $wiadomosci wielu wspéiczesnych Polakéw
krytyka Kosciota jest czyms$ ,normalnym” i stanowi czgé¢ pluralistycznego dialogu spotecznego. Dla sporej
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grupy mlodych oznacza to poczatek emigracji z Kosciota i uswiadomienia sobie jego niejasnej roli w zyciu
spotecznym (Mariariski 2008).

W rezultacie konsekwentnie przeprowadzonego wywodu potwierdzona zostata teza méwiaca o tym, ze
gléwna tendencja analizowanych przemian koncentruje si¢ wokét religijnosci z wyboru, co czgéciej oznacza
odchodzenie od Kosciota w sensie instytucjonalnym niz od wiary czy duchowosci. Janusz Mariariski, roz-
wazajac rolg religii i pozycje Kosciota katolickiego jako przewodnika i autorytetu, postuguje si¢ autorskimi
scenariuszami, znanymi z wezesniejszych publikacji: scenariuszem spadku znaczenia (postgpujaca sekulary-
zacja), wzrostu (ozywienia religijnego) i stabilizacji (utrzymania status quo). Znany socjolog uwaza, ze naj-
bardziej prawdopodobny bytby scenariusz pierwszy, nastgpnie — trzeci, a najmniej mozliwy — drugi. Ksiazka
Janusza Marianiskiego oprécz wartosci diagnostycznej i proby prognozowania ma takze walor pastoralny.
Autor pochyla si¢ z troska nad wspéiczesng kondycja Kosciota, z jednej strony — dostrzegajac koniecznos¢
jego oscylowania migdzy zobowiazujacy instytucja moralna a wspdlnota mistyczna, z drugiej za$ — doce-
niajac jego potencjal, bedacy zacheta do przezwycigzania eurosekularyzmu i budowania pojednania miedzy
zachodnia nowoczesnoscia a chrzescijaristwem.
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