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IMIGRANCI W POLSKICH MIASTACH
PRZYKtAD PABIANIC W REGIONIE tODZKIM

Abstrakt: Celem pracy jest prezentacja ruchéw imigracyjnych w Pabianicach, ktore sg jednym z miast regionu todzkiego. W zwigzku

zrozwojem przemystu cudzoziemcy przybywali tam od poczatkow XIX w. Dzieki nim miasto rozwineto sie jako znaczacy osrodek
przemystu wldkienniczego, a oni sami oraz ich potomkowie stali sie jego obywatelami. Drugim okresem intensywnego naplywu
cudzoziemcodw byt poczatek XXI w., zwlaszcza czas po wstapieniu Polski do Unii Europejskiej (UE). W poszukiwaniu pracy do
Pabianic przybyli najliczniej cudzoziemcy spoza UE, gtéwnie z Ukrainy i z Indii. Hindusi pracuja we wtasnych hurtowniach
tkanin oraz osiedlajq si¢ na dtuzej, zas Ukraincy i inne nacje znajduja zatrudnienie w handlu, gastronomii, przemysle i na bu-
dowach w systemie rotacyjnym — pracuja w Polsce, wracaja do wtasnego kraju i ponownie przyjezdzaja do Polski. Mieszkancy
Pabianic dostrzegaja zaréwno spuscizne cudzoziemcoéw dziewietnastowiecznych, jak i dzialalnos¢ obecnych imigrantow. Ich
stosunek do cudzoziemcéw jest na ogdt pozytywny.

Stowa kluczowe: imigracja, imigranci, cudzoziemcy, mniejszosci narodowe, mniejszosci etniczne, spuscizna, kierunki imigracji,

Pabianice, region t6dzki.

IMMIGRANTS IN POLISH CITIES: THE CASE OF PABIANICE IN THE tODZ REGION

Abstract: The aim of this work is to present immigration processes in Pabianice, one of the towns in the £.6dz region. Foreigners,

mostly Germans, were arriving here from the beginning of the 19t century in connection with industrial development. They
contributed to the growth of this city when it was becoming a major centre of the textile industry and later they and their
descendants became its citizens. The second period of intensive immigration is the beginning of the 21% century after Poland’s
accession to the EU. The majority of present-day immigrants are arriving from outside the EU, mainly from Ukraine and India.
Those from India, who settle for a longer time, work in their wholesale clothing outlets, while Ukrainians and representatives of
other nations find work in trade, catering, manufacturing and construction on a temporary basis — returning home and coming
back again. Today, the residents of Pabianice appreciate the effects of the activity of both 19t century and present-day immigrants.

Generally, their attitude to foreigners has been positive.

Keywords: immigration, immigrants, foreigners, national minorities, ethnic minorities, heritage, immigration directions, Pabianice,

Lo6dz region.

1. WPROWADZENIE

Celem pracy jest przedstawienie proceséw imigracji na

ziemiach polskich, poczawszy od XIX w., ze szczegol-
nym uwzglednieniem XXI w., na przyktadzie Pabianic
—miasta wchodzacego w sktad aglomeracji todzkiej. Ze

wzgledu na intensywny rozwdj przemystu w XIX w.
miasta polskie zaludniali imigranci z lepiej rozwinie-
tych gospodarczo krajow europejskich. Wyksztatcenie

i umiejetnosci techniczne cudzoziemcow umozliwialy
rozwoj gospodarczy. Zagraniczni specjalisci sprowa-
dzani byli czesto celowo, osiedlali si¢ na state i z czasem

stawali sie obywatelami miasta w grupie mniejszosci

narodowych. Pozostawili po sobie bogata spuscizne.
Pabianice dobrze odzwierciedlajg procesy migracyjne,
przebiegajace zaréwno w miastach regionu todzkiego,
jak i catego Krolestwa Polskiego.

Wspotczesnie rowniez jesteSmy $wiadkami intensyw-
nej imigracji do Polski. Zmienily sig jednak jej kierunki
i charakter. Najliczniejsze grupy imigrantéow pochodza
spoza UE — gléwnie z Ukrainy, ale coraz czesciej tez,
np. z Dalekiego Wschodu. Imigranci szukaja na ogot
prac sezonowych, zwykle na gorzej ptatnych stano-
wiskach. Ponadto przyjezdzajq najczesciej na krétko,
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czesto kilkakrotnie w systemie rotacyjnym, bez zamiaru
osiedlania sie na state. Nawet jesli maja wyzsze wy-
ksztatcenie, rzadko znajdujq odpowiadajaca mu prace.

Problematyka imigracji i imigrantéw przebywaja-
cych i pracujacych w réznych okresach historycznych
w Polsce zajmowato si¢ wielu autordw, jak np.: Barwinski
(2016), Goérny, Grabowska-Lusinska, Lesifiska, Okol-
ski (2010), Jakobczyk-Gryszkiewicz (2018), Konieczna-
-Satamatin (2015), Lesinska, Okolski (2013). W niektdérych
pracach omawiano problem migracji w ujeciu regio-
nalnym, np. Jakébczyk-Gryszkiewicz (2016), Marszat
(2020), Pedziwiatr (2015). Wiele publikacji poswieco-
no najliczniejszej grupie imigrantéw w Polsce, a wigc
Ukraificom, np. Brunarska i in. (2012), Chmielewska,
Dobraczek, Purynkiewicz (2016), Gorny, Kotodziejczyk,
Madej, Kaczmarczyk (2019), Kloc-Nowak (2007), Klimek
(2015), Lubicz-Miszewski (2018), Paszkowicz, Hrynen-
ko (2019).

Sposérod publikacji poswieconych Pabianicom war-
to przywolac te, ktore opisuja bogata historie miasta,
zwlaszcza w okresie jego szczegdlnie intensywnego
wzrostu w XIX i na poczatku XX w. (Adamek, Nowak,
2005; Baruch, 1903; Missalowa, 1968; Pus, 1992; Warnen-
ska, 1963). Nie mozna zapomnie¢ o pracach poruszaja-
cych problematyke wspodtczesnych migracji do miasta.
O Pabianicach w kontekscie mniejszosci narodowych
i etnicznych pisali: Gmaj (2015), Klimek (2012), Ko-
warska (2005), Krus (2016), Patzer (2015), Rykata (2013),
Szyszlak (2011).

Materiaty zrodtowe pozyskano z publikacji Urzedu ds.
Cudzoziemcdw, ze strony internetowej migracje.gov.pl,
z Biuletynéw Migracyjnych, raportéw PwC' czy Per-
sonnel Service?.

Szczegotowych danych na temat wspotczesnych
Pabianic dostarczyly badania ankietowe, przeprowa-
dzone w 2018 r. 1 2019 r. z ich 250 polskimi mieszkan-
cami oraz z 70 pracujacymi i mieszkajacymi w miescie
cudzoziemcami (Krzykowski, 2019).

2. POLSKA JAKO KRAJ DOCELOWY
IMIGRANTOW W XXI W.

W XXI w. w Polsce nasilily sie ruchy migracyjne, doty-
czy to zaréwno emigragji, jak i imigracji. Po wejsciu Pol-
ski do UE w 2004 r. modzi Polacy zaczeli szuka¢ pra-
cy na terenie Unii. W pierwszej kolejnosci wyjezdzali
do Wielkiej Brytanii i Irlandii, poniewaz te kraje juz
w pierwszym roku otworzyty swoje rynki pracy przed
Polakami, a ponadto decyzje ulatwiata powszechna
w miodym pokoleniu znajomos¢ jezyka angielskiego.
Brytyjski urzad statystyczny ONS opublikowat w 2018 r.
szacunkowe dane, z ktérych wynika, ze pod koniec
2017 r. w Wielkiej Brytanii mieszkata rekordowa liczba
Polakéw — 1,021 mln oséb — stanowiac najliczniejsza

mniejszo$¢ narodowa w tym kraju. W zwiazku z brexi-
tem sytuacja czesci z nich jest stopniowo regulowana,
ale kolejni imigranci, ktérzy beda chcieli pracowac na
Wyspach, spotkaja si¢ z utrudnieniami i ograniczenia-
mi (ONS, 2020).

Do Polski zaczeli naptywac imigranci — przede
wszystkim spoza UE. Od lat najliczniejsza grupe cudzo-
ziemcow stanowili nasi sasiedzi zza wschodniej granicy,
w tym gtéwnie z Ukrainy (Jakobczyk-Gryszkiewicz,
2018). Byli to imigranci zarobkowi, ktérzy w znacznej
mierze uzupetnili braki kadrowe na polskim rynku
pracy, spowodowane emigracja Polakow.

Imigracja z Ukrainy caty czas si¢ nasilata. W 2010 r.
w Polsce wydano zaledwie 180 tys. oswiadczen o za-
miarze powierzenia pracy Ukraincom. W 2017 r. takich
oswiadczen bylo juz ponad 1,7 mIn — nastapit wzrost
o prawie 800%. W 2017 r. w Polsce pracowato nawet
milion obywateli Ukrainy (Personnel Service, 2018).

W 2017 r. zostat wprowadzony ruch bezwizowy po-
miedzy panstwami obszaru Schengen a Ukraing. Od
tego czasu obywatele Ukrainy moga podrézowac do
krajéw UE (z wyjatkiem Wielkiej Brytanii i Irlandii)
oraz do Islandii, Liechtensteinu, Norwegii i Szwajcarii
bez koniecznosci posiadania wizy. Ruch bezwizowy
ma swoje ograniczenia: Ukrainicy musza przestrzegac
zasady 90 dni (pobyt w strefie Schengen nie dluzej niz
90 dni w ciggu 180 dni), a takze nie moga pracowac bez
wizy. Tylko w Polsce obywatele Ukrainy maja prawo
do pracy bez wizy w przypadku posiadania paszportu
biometrycznego. Konieczne jest posiadanie dokumentu
uprawniajacego do legalnej pracy.

Gdyby nie naptyw pracownikow z Ukrainy, w 2018 1.
w Polsce bytoby nawet milion nieobsadzonych stano-
wisk pracy, a ponad 5 miliardéw ztotych nie wchodzi-
loby do obrotu detalicznego. Mniejszy bylby wzrost
PKB, ktory rowniez jest stymulowany przez Ukraincow.

W raporcie PwC (2019), pt. Rosngca luka na rynku pracy
w Polsce. Jak jq zniwelowac?, stwierdzono, Ze jesli wzrost
gospodarczy w Polsce utrzyma sie¢ w tempie zgodnym
z prognozami, w perspektywie kilku lat na rynku pra-
cy zabraknie 1,5 mIn oséb. Okoto 300-400 tys. oséb co
roku opuszcza polski rynek pracy. Tworzy si¢ luka
generacyjna i w zwiazku z tym pracodawcom bedzie
brakowato 200-300 tys. pracownikow rocznie.

Z raportu Personnel Service (2018), pt. Barometr Imi-
gracji Zarobkowej w I pétroczu 2018 r., wynika, ze tylko
11% Ukraincéw chciato sie osiedli¢ w Polsce na state. Dla
zdecydowanej wiekszosci emigracja miata charakter
zarobkowy, powtarzalny i krotkotrwaty. Na ogot pra-
cuja oni w Polsce, po czym wracaja z zarobionymi pie-
niedzmi na Ukraine, a po jakims$ czasie przyjezdzaja
ponownie. W 2020 r. pandemia spowodowata znaczne
ograniczenia tej aktywnosci.

Wedlug danych Urzedu ds. Cudzoziemcow z 2019 r.
cudzoziemcy przebywajacy w Polsce pochodzili przede
wszystkim z: Ukrainy (49,5%), Biatorusi (5,7%), Niemiec
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Liczba os6b w tys.

Zezwoleniana prace w ponad 99% wydawane sg przez

200
(s oty wojewoddw, a w sporadycznych wypadkach przez Sze-
150l fa Urzedu ds. Cudzoziemcdw lub inne organy (0,13%).
1327 Prawie 30% ogdtu pozwolen pochodzi z wojewddztwa
mazowieckiego, a ponad 10% z wojewddztwa matopol-
10017 ] (| skiego (tab. 1).
50 - - i Tabela 1. Zezwolenia na prace
23.7 212 121 121 wydawane przez wojewodéw w 2019 r.
N M — o
Ukraina Biatoru$ Niemcy Rosja Wietnam Inne kraje 9
Organ L1czbla . | Udziat %
Rysunek 1. Pochodzenie cudzoziemcéw pracujacych w Polsce ZEZWon
’ wg krajow w 2019 r. Wojewoda mazowiecki 116 454 29,3
Zrédto: Urzad ds. Cudzoziemcdw (2020) Wojewoda matopolski 40114 10,1
(5,3%), Rosji (3%) i Wietnamu (3%). Te pie¢ krajow | Wojewoda dolnoslaski 31714 79
dostarczalo prawie 67% ogotu imigrantéw do Polski. | Wojewoda wielkopolski 31514 7,9
Mniej licznie migrowali do Polski Rosjanie i Wietham- | Wojewoda $laski 23 784 59
czycy (rys. 1). Wojewoda zachodniopomorski 23118 5,8
o . . oy . )
Okolp 58% cudzoziemcow pos1ada]qcyc.}? wazne ze- [y e o da todzki 21353 53
zwolenia na pobyt w Polsce, to osoby ponizej 35 roku - -
.. . o . . Wojewoda lubelski 18 783 47
zycia. Nieco ponad 38% stanowia osoby w przedziale : .
wiekowym od 35 do 59 lat, a jedynie 4% to osoby po | Wojewoda pomorski 18433 46
60 roku zycia. Powyzej 93% cudzoziemcoéw w Polsce | Wojewoda lubuski 15743 39
funkcjonowato w ramach pobytu czasowego, a jedynie | Wojewoda kujawsko-pomorski 11 205 2,8
6,8% miato pobyt staly. Imigranci z UE rejestrowani | Wojewoda podlaski 9580 2,4
jako rezydenci dtugoterminowi stanowili 1% (Urzad Wojewoda opolski 9504 24
ds. Cudzoz.1emcow, .2020)" L L. . Wojewoda podkarpacki 8 524 2,1
Obcokrajowcy najchetniej osiedlaja si¢ w regionach : — :
.. N . . RPN Wojewoda warminsko-mazurski 6889 1,7
z duzymi osrodkami miejskimi, oferujacymi mozliwosci : — :
pracy i nauki. Najbardziej popularne sa wojewddztwa: | Wojewoda swietokrzyski 4620 L1
mazowieckie, matopolskie, dolnoslaskie, wielkopolskie, | Ogotem 396 908 100,0

$laskie, zachodniopomorskie oraz 16dzkie (rys. 2).
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Zr6dto: Urzad ds. Cudzoziemcéw (2020)

Zr6dto: Urzad ds. Cudzoziemcdw (2020).

Wedlug raportéw Personnel Service (2018) Ukrainicy
sa zatrudniani w co dziesiatej polskiej firmie (11%). Im
wigksze przedsigbiorstwo, tym wiekszy udziat pra-
cownikoéw z Ukrainy. Zatrudnia ich 39% duzych firm,
21% $rednich i zaledwie 6% matych. Najwiecej Ukra-
incow pracuje w produkgji (18%) oraz ustugach (15%).
Poszukiwanie kadry ze wschodu w przysztosci dekla-
ruje co sidédma firma (14%). Najwiecej takich deklaracji
skladajg duze zaktady pracy.

Waznym problemem dotyczacym obcokrajowcow
w Polsce jest to, iz nawet wybitnych specjalistow w swo-
ich dziedzinach zatrudnia sie na stabiej optacanych
stanowiskach, na ktorych nie wykorzystuja oni swoich
umiejetnosci. Tak dzieje sie na przyklad z lekarzami
z Ukrainy, jednak wobec trudnej sytuacji na rynku
pracy w stuzbie zdrowia (wywotanej przez epidemie)
dostep do zawodu lekarskiego, jak deklaruja wtadze,
bedzie utatwiony.

Emigracja zarobkowa osob z Ukrainy do Polski ma
gtownie charakter ekonomiczny. Ptaca minimalna
w Polsce to w przeliczeniu 465 euro na miesiac, a na
Ukrainie zaledwie 100 euro przy sredniej pensji rzedu
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230 euro. Imigranci chca w krétkim czasie, zarobi¢ jak
najwiecej, zeby mdc utrzymac swoja rodzine, ktéra
zostaje na Ukrainie. Ukraincy wydaja bardzo niewiel-
kie kwoty w naszym kraju, az 66% z nich zyje za mniej
niz 500 zt miesiecznie. Taki model zycia nazywany jest
modelem przetrwaniowym. Niskie zarobki Ukraincow
sq przeszkoda w ich osiedlaniu si¢ w Polsce (Personel
Service, 2018).

Wybdr Polski nie jest przypadkowy. Jak twierdzi
V. Voskoboynik (prezes Ukrainskiego Stowarzyszenia
Miedzynarodowego Zatrudnienia), Ukrairicy tatwo in-
tegruja sie z Polakami, sq postrzegani jako odpowie-
dzialni i rzetelni pracownicy, co ulatwia im znalezienie
pracy, nie maja tez problemoéw z jezykiem polskim, kto-
rego szybko si¢ ucza. Pytani z jakich powodow wybrali
Polske na miejsce emigracji zarobkowej, wskazuja na
blisko$¢ geograficzng (53,3%), wysokos$¢ zarobkow
(44%), niska bariere jezykowa (33%), obecnosc¢ rodziny
lub znajomych, ktérzy juz pracuja w Polsce (Personnel
Service, 2018).

Kolejna liczna grupe pracownikow z zagranicy two-
rzg Biatorusini. W 2017 r. liczba oswiadczen o zamia-
rze powierzenia pracy obywatelom Biatorusi wzrosta
dwuipoétkrotnie w poréwnaniu z 2016 r. — z 23 tys. do
58 tys. Ze wzgledu na trudng sytuacje polityczna na
Biatorusi po wyborach prezydenckich w 2020 r. liczba
ta ciagle rosnie.

Wedlug danych Eurostatu w 2019 r. w Polsce wydano
w sumie 328 tys. pozwolen na pobyt w celu podjecia
pracy. To 37% wszystkich pozwolen wydanych z tego
powodu w catej Unii Europejskiej. Z danych unijnego
urzedu statystycznego wynika réwniez, ze w Polsce
wydano 635 tys. tak zwanych pierwszych pozwolen na
pobyt — sa one udzielane osobom, ktére przyjezdzaja
do danego kraju pierwszy raz. Polska jest liderem pod
tym wzgledem.

W 2018 r. az 5200 imigrantdw otrzymato polskie
obywatelstwo. To najwieksza liczba od 2012 r., kiedy
doszto do zmian przepisow w tym zakresie. Dawniej
nadawanie obywatelstwa byto prerogatywa prezydenta,
a obecnie mozna zosta¢ uznanym obywatelem, jesli
spetni si¢ odpowiednie kryteria i ztozy wniosek, tak
jak w innych krajach Unii Europejskiej. Aby otrzymac
obywatelstwo polskie, trzeba mieszka¢ w Polsce na
podstawie zezwolenia na pobyt staly przez co najmniej
trzy lata. Wczeéniej powinno si¢ mie¢ pobyt czasowy,
wiec caty proces trwa od siedmiu do o$miu lat. Pozo-
stale warunki to posiadanie w Polsce statego i stabil-
nego zrédia dochodu oraz prawa do lokalu (wystarczy
umowa najmu). Trzeba tez udokumentowaé znajomos¢
jezyka polskiego na poziomie minimum Bl. Wniosek
sklada sie w urzedzie wojewodzkim. Skrécony czas
staran o polskie obywatelstwo przystuguje osobom
ze statusem uchodzcy oraz repatriantom — musza oni
mieszka¢ w Polsce od co najmniej dwoch lat. Podobny
czas dotyczy tych cudzoziemcdw, ktdrzy od co najmniej

trzech lat pozostaja w zwigzku matzenskim z Polakiem
lub Polka (Personnel Service, 2018).

W 2020 r. w zwigzku z pandemia wprowadzono
zmiany w prawie, przewidujace m.in. szczegolne roz-
wigzania dla cudzoziemcéw w Polsce. Umozliwia-
ja one legalne pozostawanie w kraju osobom, ktore
,,chca realizowaé dotychczasowy cel pobytu lub nie
moga opusci¢ Polski w zwiazku z rozprzestrzenia-
niem sie wirusa SARS-CoV-2” (Urzad ds. Cudzoziem-
cow, 2020).

W 2020 r. liczba cudzoziemcdw posiadajacych waz-
ne zezwolenia na pobyt w Polsce przekroczyta 450 tys.
0s0b. W pierwszej potowie 2020 r. grupa ta zwiekszyla
sig o prawie 27 tys. osob. Przewazali obywatele Ukra-
iny, gtownie byly to osoby mtode, ponizej 35 roku
zycia. Najwiecej cudzoziemcdw, prawie 267 tys. 0sob,
posiadalo zezwolenia na pobyt czasowy, ktdre moga
by¢ wydane na maksymalnie trzy lata. Natomiast
grupa obcokrajowcow uprawnionych do pobytu
statego oraz posiadajacych status rezydenta dtugo-
terminowego liczyta 95,8 tys. osob. Zarejestrowany
pobyt mialo takze prawie 82 tys. obywateli panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej (Urzad ds. Cudzo-
ziemcow, 2020).

W pierwszej polowie 2020 r. najwigkszy wzrost liczby
obcokrajowcow osiedlajacych sie w Polsce dotyczyt oby-
wateli: Ukrainy —o 21,8 tys. osob; Biatorusi—o 2,4 tys. 0sdb;
Gruzji - 0 1,5 tys. 0séb; Moldawii — 0 0,7 tys. osob oraz
Turcji—o0 0,3 tys. 0s6b (Urzad ds. Cudzoziemcdow, 2020).

3. IMIGRANCI W PABIANICACH

3.1. RUCHY MIGRACYJNE OD XIX W.
DO | WOJNY SWIATOWE)

Po Kongresie Wiederiskim w 1815 r. Pabianice weszty
w sktad Krolestwa Polskiego. Wiadze Krdlestwa w 1920 .
wydaly dekret, dotyczacy wytypowania osad, ktore
mialy stac si¢ osrodkami przemystu widkienniczego.
Wybrana zostala £.6dz, jak i okoliczne miasta. W wy-
niku zalecenn dekretu rozpoczeto regulacje Pabianic,
w tym budowe przemystowej dzielnicy na zachéd od
rzeki Dobrzynki. Do Pabianic zaczegli przybywac cu-
dzoziemscy sukiennicy, gtéwnie ze Slaska, z Saksonii
i Czech. Zgodnie z prawem Krolestwa Polskiego poten-
cjalni osadnicy mieli zapewnione: dziatki budowlane,
grunty pod uprawy poza miastem, zwolnienia z wielu
optat, mozliwos¢ skorzystania z pozyczek panstwo-
wych na rozbudowe przedsigbiorstw oraz usprawniona
polityke celng dotyczaca sprzedazy towaru w granicach
Imperium Rosyjskiego (Missalowa, 1968).

W latach 20. i 30. XIX w. osadnicy niemieccy urucho-
mili pierwsze farbiarnie i drukarnie tkanin, wspotpra-
cujac z chatupnikami tkackimi najczesciej zydowskiego
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Tabela 2. Ludnos¢ Pabianic wedtug narodowosci w 18651 1913 r.
Narodowos¢ .
- - - — Ogodtem
Rok Polacy Niemcy Zydzi Rosjanie
liczba os6b | udziat % | liczba 0séb | udzial % | liczba oséb | udziat % | liczba oséb | udziat % | liczba oséb

1865 3422 57,7 1634 23,9 1088 18,4 - - 6144
1913 32 696 67,5 5918 12,2 9558 19,8 242 0,5 48 414

Zrédto: Krzykowski (2019).

pochodzenia. Dzieki tym dwém grupom narodowo-
Sciowym powstawaty prywatne manufaktury, a w Il po-
fowie XIX w. fabryki — miedzy innymi braci Baruch,
O.Kindlera, S. Arkusza, K. Lewickiego., L. Schweikerta,
W. Kruschego czy E. Saengera (Missalowa, 1968; War-
nenska, 1963). W 1874 r. pabianicka fabryka niemiec-
kich wspoélnikéw , Krusche & Ender” stata si¢ jednym
z najwigkszych producentéw wyrobdéw bawetnianych
w Krolestwie Polskim. Skupiata 83% produkcji wto-
kienniczej miasta (Pus, 1992).

Polacy stanowili ponad potowe ludnosci Pabianic.
W XIX w. druga najliczniejsza grupa narodowosciowa
byli Niemcy, a trzecia Zydzi. Na poczatku XX w. udziat
Zydoéw sie zwigkszyt, natomiast Niemcoéw zmniejszyt.
Rosjanie, przedstawiciele wtadz, stanowili zaledwie
0,5% mniejszo$¢ narodowsq (tab. 2).

Intensywny rozwoj gospodarczy miasta spowodowat
wzrost liczby ludnosci, ktéra w ciggu 50 lat powiek-
szyla sie ponad szeSciokrotnie z 3,9 tys. osob w 1846 r.
do 25,4 tys. w 1896 r. (Baruch, 1903). W latach 1865-1913
wzrost ten byt jeszcze wiekszy, bo przeszio dziewiecio-
ipotkrotny (tab. 2).

Cudzoziemcy przyczynili si¢ do wzrostu gospodar-
czego Pabianic, przede wszystkim do rozwoju przemy-
stu widkienniczego. Dzigki obcokrajowcom powsta-
ly w przestrzeni miasta nie tylko fabryki, lecz takze
$wiatynie (ewangelicka, baptystow, rzymskokatolicka,
synagoga), szkoly, szpitale, wille i patace fabrykantow,
osiedla doméw robotniczych oraz straz pozarna. Bu-
dowle te w czeSci zachowaly sie do czaséw wspotczes-
nych (Barwinski, 2016; Rykata, 2013).

W pierwszej potowie XIX w. relacje migedzy Polaka-
mi a cudzoziemskimi osadnikami byly bardzo dobre.
Utworzenie nowych miejsc pracy umozliwito podnie-
sienie poziomu zycia, a poprawa sytuacji ekonomicz-
nej miasta, gtéwnie z inicjatywy Niemcéw i Zydow,

sprawila, ze Polacy byli pozytywnie nastawieni do
nowych mieszkancéw (Missalowa, 1968).

Imigranci dziewigtnastowieczni najczesciej osiedlali
sie¢ w Pabianicach na stale, a ich potomkowie czuli si¢
pabianiczanami. Stali si¢ przedstawicielami mniejszos$ci
narodowych w miescie. Wielu pabianiczan obecnie zy-
jacych w mies$cie posiada, czesto spolszczone, nazwiska
— niemieckie np. Hildebrandt, Hajnce, Fatner, Flajszer,
Friedenberger, zydowskie np. Baruch, Lewicki, rosyj-
skie np. Pobielajew, Seliwiorstow, czy czeskie np. Sta-
nek, Morawiec. Jest to skutek zawierania przez polskich
mieszkancow zwigzkéw matzenskich z cudzoziemcami
(Krzykowski, 2019).

3.2. ZAHAMOWANIE RUCHOW MIGRACYJNYCH
W XX W.

Po I wojnie swiatowej Pabianice zamieszkiwali przed-
stawiciele 11 narodowosci, z czego Polacy, Zydzi i Niem-
cy nadal stanowili wigekszos¢ (tab. 3). Udziat Pola-
kow w1921 11931 r. przekraczat 72%, zwigkszata sie
liczba Niemcéw, a zmniejszata Zydéw, ktérzy weiaz
stanowili najliczniejsza, po Polakach, grupe narodo-
wosciowq. W 1921 r. w miescie mieszkato zaledwie
dziewigciu Rosjan, a 10 lat pdzniej nie byto juz zadne-
go przedstawiciela tej mniejszo$ci narodowej (tab. 3).
Te strukture narodowosciowa catkowicie zburzyta
II wojna $wiatowa.

Po wojnie w Pabianicach mozna byto odnalez¢ tylko
niewielkie grupy Zydéw i Niemcéw. W 1946 r. w pa-
bianickim komitecie zydowskim zarejestrowanych
byto ok. 100 os6b, natomiast w 1947 roku ok. 130 oséb
(Rykata, 2013). Populacja Niemcéw w owym czasie
liczyta ok. 1000 osob (Krus, 2016). W 1950 r. 1 1960 r. na-
rodowosci te znikaly z miasta w wyniku dobrowolnej

Tabela 3. Ludno$¢ Pabianic wedtug narodowosci w 19211 1931 r.

Narodowos¢ )
: - Ogotem
Rok Polacy Niemcy Zydzi Rosjanie
liczba 0séb | udziat % | liczba oséb | udziat % | liczba 0s6b | udziat % | liczba 0oséb | udziat % | liczba osob
1921 21469 72,4 1634 55 6539 22,07 9 0,03 29 651
1931 33005 72,3 4494 9,8 8117 17,8 - - 45 616

Zrédio: Krzykowski (2019).
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emigracji lub przymusowego wysiedlenia. Polityka
narodowosciowa Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej
dyskryminowata mniejszosci narodowe. W latach 1950—
1989 w Pabianicach mieszkata bardzo mata grupa
cudzoziemcow — 5 0s6b w 1950 r. i 25 oséb w 1985 r.
(Urzad Miasta w Pabianicach).

Grupa o obcym pochodzeniu, juz nie narodowym
a etnicznym, ktdra przybyta w tamtym czasie do Pabia-
nic, byli Romowie. Pierwsi przedstawiciele tej mniej-
szosci pojawili sie w miescie na przetomie lat 70. i 80.
XX w. Populacja romska w nastepnych latach szybko
rosta, gdyz zaczeli sprowadzac sie kolejni cztonkowie
rodzin (Kowarska, 2005). Ich doktadna liczba nie jest
znana, gdyz w tamtym czasie nie bylo mozliwosci za-
twierdzenia romskiego pochodzenia w wydziatach
ewidengji ludnosci. Romoéw uznawano za Polakéw, co
byto przyktadem asymilacyjnej polityki narodowoscio-
wej owczesnej Polski. Reprezentowali oni najliczniej
wystepujaca w Polsce grupe klanowo-plemienna, czyli
tak zwang Polska Rome (Szyszlak, 2011).

3.3. INTENSYWNA IMIGRACIJA
NA POCZATKU XXI W.

Wspolczesne Pabianice, potozone w bezposrednim sa-
siedztwie Lodzi, sg trzecim miastem pod wzgledem
liczby ludnosci w wojewodztwie tédzkim, po Lodzi
i Piotrkowie Trybunalskim, o zaludnieniu rzedu 65 tys.
0s0b. Liczba ludno$ci miasta sukcesywnie maleje, o ok.
500 0s6b rocznie (rys. 3).

Wejscie Polski do UE (2004 r.) i strefy Schengen
(2007 r.) oraz wprowadzenie mozliwosci zatrudnia-
nia imigrantéw na podstawie o$wiadczenia praco-
dawcy sktadanego w powiatowym urzedzie pracy (od
2007 r.) spowodowato naptyw obcokrajowcow do
naszego kraju. W kolejnych latach odnotowano znacz-
ny wzrost liczby imigrantéw, najwigkszy w 2015 r.
Przyjezdzali gtéwnie Ukraincy, co byto spowodo-
wane gwaltownym pogorszeniem si¢ sytuacji po-
litycznej i gospodarczej na Ukrainie na przetomie
201312014 1.
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W samych Pabianicach liczba cudzoziemcow wzrosta
przeszto 10-krotnie — od 27 0s6b w 1990 r. do 290 osob
w 2018 r. Wérdd osdb tych przewazali mezczyzni.
Trzeba jednak podkresli¢, iz oficjalne statystyki nie od-
zwierciedlaja prawdziwej liczby cudzoziemcow, gdyz
cze$¢ z nich pracuje w szarej strefie (rys. 4) (Krzykow-
ski, 2019).

Rok
| 2018 |

| 2015 |

[ 2010 |

| 2005 |

[ 2000 |

]
[] 1990

50 0 0

1995

200 150 100

Liczba mezczyzn

50
Liczba kobiet

100

Rysunek 4. Liczba cudzoziemcédw w Pabianicach
w latach 19902018
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych
pozyskanych z Urzedu Miasta w Pabianicach

W latach1990-2018 w Pabianicach pojawito sig 68 przed-
stawicieli réznych narodow. Pochodzili oni gtéwnie
z bytych republik ZSRR — Ukrainy, Biatorusi i Arme-
nii, krajéw Azji Potudniowej — z Indii i Pakistanu oraz
z panstw Europy Zachodniej — Holandii, Belgii, Woch,
Niemiec (rys. 5). Mniejsza grupa obcokrajowcdw, prze-
waznie pojedyncze osoby, przyjechata z: Afryki — z Al-
gierii, Nigerii, Republiki Potudniowej Afryki; Ameryki

Potudniowej —z Brazylii, Ameryki Pénocnej — ze Stanow
Zjednoczonych (Krzykowski, 2019).

Najliczniej reprezentowani byli obywatele Ukrainy
iIndii, ktérych udziat w ogdlnej liczbie imigrantow
w 2018 r. przekraczal w sumie 71% (rys. 6).
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1001 %
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Rysunek 6. Kraje pochodzenia
najliczniejszych grup imigrantéw w Pabianicach w 2018 r.
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych
pozyskanych z Urzedu Miasta w Pabianicach

Aby scharakteryzowac imigrantow funkcjonujacych
w Pabianicach, przeprowadzono w 2018 i 2019 r. ba-
dania ankietowe zaréwno wsérod cudzoziemcow, jak
i mieszkanicow. W pierwszej grupie respondentéw,
w doborze 70-osobowej proby uzyto metody celowej,
docierajac z ankieta do miejsc, w ktorych pracowali
cudzoziemcy (byly to: sklepy z zagranicznymi produk-
tami, restauracje serwujace hinduskie, chiriskie i turec-
kie potrawy, supermarkety i zaktady przemystowe na
terenie Pabianic oraz hurtownie tkanin zlokalizowa-
ne wzdtuz drogi krajowej nr 71 na odcinku Pabianice—

[ L]/
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Rysunek 5. Pochodzenie cudzoziemcéw przybywajacych do Pabianic w latach 1990-2018
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych pozyskanych z Urzedu Miasta w Pabianicach
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Rzgow). Ankieta skierowana do cudzoziemcdw napisa-
na byta w jezykach: polskim, ukrainskim i angielskim
(Krzykowski, 2019).

Badanie przeprowadzono rowniez wsrdd 250 miesz-
kanicéw Pabianic, aby dowiedzie¢ sie, jak postrzegaja
dziatalnos¢ cudzoziemcow, ktorzy pracowali w mie-
Scie w przeszlosci i wspodltczesnie. Zdecydowana wiek-
szo$¢ respondentow (76%) mieszkata w Pabianicach od
urodzenia. Prezentowali oni przede wszystkim dwie
grupy wiekowe — powyzej 60 roku zycia (26%) oraz
ok. 20-30 roku zycia (23,6%), deklarowali wyksztatce-
nie $rednie i wyzsze (76,4%), a pracowali w ustugach
(71,3%) oraz w przemysle (26,3%). Swoj stosunek do
polityki migracyjnej UE 2/3 badanych okreslito jako
bardzo dobry, dobry i $redni.

Mieszkancy posiadali podstawowe informacje o pa-
bianickich cudzoziemcach, zyjacych kiedys i obecnie
w miescie, o krajach ich pochodzenia, wyznaniach,
wplywie na rozwdj miasta. Ankietowani wymienili
32 rozne obiekty i miejsca, zwigzane z dziatalnoscia
cudzoziemcow w XIX w. i okresie miedzywojennym.
Najczesciej wskazywano najwieksza fabryke wiokien-
nicza dawnej spotki , Krusche & Ender”, oraz inne fa-
bryki (M. Barucha, R. Kindlera), patace fabrykantéw
(T. Endera, R. Kindlera, B. Kruschego), koscioty (ewan-
gelicki pw. sw. Mateusza i katolicki pw. Najswietszej
Maryi Panny) oraz cmentarze — ewangelicki i zydowski
(Krzykowski, 2019).

Ponad potowa badanych mieszkancow (52%) wska-
zata, iz Pabianice wspodtczesnie takze sg miastem
wielokulturowym. Wigkszo$¢ ankietowanych (71%)
dostrzegata $lady dziatalnosci cudzoziemcéw w Pabia-
nicach - restauracje (hinduskie i chinskie) i bary (turec-
kie), hinduskie hurtownie tkanin, sklepy z chinskimi
i hinduskimi towarami, romskie domy o specyficz-
nej ozdobnej architekturze. Najczesciej wymieniano
w ankiecie cudzoziemcéw o narodowosci ukrainskiej
i hinduskiej. Niektorzy respondenci znali obcokrajow-
cdw osobiscie jako wspotpracownikow z zaktadow
przemystowych. Pabianiczanie widzieli ich pozytyw-
ny, ale znacznie stabszy niz w XIX w. wptyw na zycie
gospodarcze miasta. Jedynie o romskiej mniejszosci
etnicznej mieli negatywna, czesto stereotypowa, opi-
ni¢ — wskazywano na dziatalnosc¢ przestepcza Romow
(Krzykowski, 2019).

W przebadanej grupie 70 cudzoziemcdéw mieszkaja-
cychi pracujacych w Pabianicach wiekszos¢ stanowity
osoby mtode, w wieku od 20 do 40 lat (63%), deklaruja-
ce srednie i wyzsze wyksztatcenie (53%) (rys. 7)

Najliczniejsza grupe narodowa tworzyli Ukraincy
(37%), ktorzy przybyli gtéwnie z zachodniej Ukrainy
(okolice Lwowa i Zakarpacia). Podobnie liczng grupe
stanowili Hindusi (34%), ktorzy w ostatniej dekadzie
zaczeli przyjezdzac¢ do Pabianic. Pochodzili oni gtownie
z czgsci pétnocno-zachodniej Indii, znanej z wytwarza-
nia tkanin i handlu nimi, a konkretnie z miast, ktére
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Rysunek 7. Struktura wyksztalcenia
respondentéw-cudzoziemcow
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Krzykowski (2019)

posiadaja tradycje widkiennicze — Czandigarh, Jodhpur,
Ajmer i Konya.

Respondenci byli zréznicowani pod wzgledem wy-
znania, katolicyzm deklarowaly osoby pochodzace
z zachodniej Ukrainy, a przynalezno$¢ do prawostawia
pozostali Ukraincy, Rosjanin oraz Biatorusin. Hindusi
przyznawali, ze sa wyznawcami hinduizmu, a pocho-
dzacy z Bangladeszu i Pakistanu to muzutmanie. Bud-
dyzm reprezentowal ankietowany Chinczyk (rys. 8.)
(Krzykowski, 2019).
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Rysunek 8. Struktura respondentéw-cudzoziemcow
wedtug wyznania
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Krzykowski (2019)

Ankietowani pracowali gléwnie w ustugach. Prze-
waznie byli to wtasciciele hurtowni tkanin (31%),
sprzedawcy w hinduskich i chinskich sklepach (15%),
a takze pracownicy zakladow przemystowych (13%),
kucharze (11%), robotnicy magazynowi (7%), kasjerki
w supermarketach (3%) oraz pracujacy na budowach
(najczesciej w szarej strefie). Romowie deklarowali
prowadzenie dzialalnosci gospodarczej (13%) (rys. 9)
(Krzykowski, 2019).

Z ankiety wynika, ze duza czes$¢ imigrantow nie
zamierzata zosta¢ w Pabianicach na state. Ukraincy
mieszkali najczesciej krdcej niz rok — zwykle pracujg
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Rysunek 9. Miejsca pracy badanych cudzoziemcow
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Krzykowski (2019)

oni w okresie letnim i wracaja do doméw na zime. Po-
nad 10 lat przebywaty w miescie osoby, ktore zawarty
zwiazek malzenski z Polakiem/Polka i zalozyty tutaj
rodzine. Najwigcej badanych oséb mieszkato z zona/
mezem, ktérzy najczesciej byli tej samej narodowosci
(31% ), oraz z dzie¢mi (21%).

Wiekszos¢ Hinduséw wynajmowata lub kupowata
domy, czesto od Romoéw. Ukrainicy i Biatorusini naj-
czesciej wynajmowali, rzadko kupowali mieszkanie
w bloku lub kamienicy. Z kolei obcokrajowcy z Bliskie-
go i Dalekiego Wschodu (np. Syryjczycy, Chinczycy)
wynajmowali mieszkanie lub tylko pokdj w bloku badz
kamienicy. Zdecydowana wiekszos$¢ respondentéw
(82% ogotu) ocenita warunki swojego mieszkania jako
dobre lub bardzo dobre (Krzykowski, 1969).

Wigkszo$¢ obcokrajowcow bioracych udziat w bada-
niu (82%) deklarowata, ze Polacy wykazuja dobry lub
$redni stosunek do ich narodowosci. Kilka osob, w tym
Ormianie i Hindusi, okreslito stosunek pabianiczan
polskiego pochodzenia do ich narodowosci jako bar-
dzo dobry. Z kolei Romowie odczuwali duzg niechec
i wrogos¢ wobec swojej kultury.

4. PODSUMOWANIE

Pabianice, podobnie jak inne miasta Krdlestwa Polskie-
go, wytypowane do rozwoju przemystu wiokienniczego
w XIXw. zaludniali, oprécz Polakéw, cudzoziemcy —prze-
de wszystkim Niemcy i Zydzi. Pozostawili po sobie
bogata spuscizne — liczne, zabytkowe juz obiekty, po-
czawszy od fabryk — gléwnie widkienniczych, przez
patace i wille, po koscioty, cmentarze, szkoty, szpitale.
Druga wojna swiatowa i okres PRL-u spowodowaly, ze

wszystkie mniejszosci narodowe zniknely z przestrzeni
miasta. Jedyna mniejszoscia etniczna, ktdra stale pozo-
stawata w Pabianicach od 1970 r., byli Romowie.

Drugim okresem intensywnej imigracji do Pabianic
stat sie poczatek XXI w. Po wejsciu Polski do UE zaczeli
naptywac do naszego kraju imigranci, przede wszyst-
kim spoza UE. Byta to typowa migracja ekonomicz-
na. W 2019 r. w Polsce wydano najwiecej zezwolen na
prace w poréwnaniu do catej UE.

Ukraincy i Hindusi to dwie najliczniejsze grupy
zamieszkujace Pabianice, ktére stanowia dzi$ ponad
71% ogoétu mniejszosci narodowych pracujacych w mie-
scie. Hindusi zatozyli hurtownie tkanin oraz restauracje,
kupili domy lub mieszkania i osiedlili si¢ w miescie.
Inne nacje rowniez pracuja gtéwnie w ustugach, ale
takze na placach budowy i w zaktadach przemysto-
wych. Poza Hindusami i nielicznymi przedstawicie-
lami cudzoziemcéw z UE, pozostali przyjezdzaja do
miasta w celach zarobkowych i po pétrocznym pobycie
wracaja do swojego kraju, by po jakims czasie znowu
przyjechac do pracy. Na ogol nie zamierzajq oni osied-
la¢ sie¢ w naszym kraju na state.

Badani pabianiczanie wykazali podstawowa wiedze
o cudzoziemcach zyjacych dawniej i obecnie w mies-
cie, o krajach ich pochodzenia, wyznaniach, wptywie
na rozwoj miasta. Potrafili wskazaé¢ dziewigtnasto-
wieczng spuscizne, ktéra pozostata po dawnych na-
gjach. O wspotczesnych imigrantach wypowiadali sie
na ogot pozytywnie.

PRZYPISY

1PwC - globalna sie¢ przedsiebiorstw swiadczacych ustugi
ksiegowe, audytorskie i doradcze, utworzona w 1998 r. w wyni-
ku potaczenia Price Waterhouse oraz Coopers & Lybrand.

2Personnel Service — firma zajmujaca sie rekrutacjq i zatrud-
nianiem pracownikéw z Ukrainy w Polsce.
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