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Hominem quaero'.

Czlowiek jest jedynym stworzeniem, ktére nie zgadza sie by¢ tym, czym jest>.

Zgodnie z antropocentrycznym charakterem je¢zyka utrwalone w nim, niezliczone teksty
kultury sg zrodtem skrywanego w stowach wyobrazenia czlowieka. Tworza go zaréwno
ujecia wynikajace ze skomplikowanej materii wskazanego kodu, ale tez sady implikowane
przez formy jezykowe, wiazace spoteczne przekonania, wiedze, mity i rytuaty’. W struk-
turze kognitywnej wskazanego wyobrazenia mieszczg si¢ sposoby metaforycznego ujecia
czlowieka, a takze jego charakterystyka przedmiotowa i role, ktore petni on jako uczest-
nik otaczajacej rzeczywistosci. W poszukiwaniu sposobow niefilozoficznej, a linearnej

' Dost. Szukam cztowieka, w: Marek Dubinski, red., Sentencje taciniskie (Warszawa: Astrum, 2005), 137.
2 Albert Camus, Czlowiek zbuntowany (Krakéw: Oficyna Literacka Res Publica 1993), 14.
3 Jerzy Bartminski, Jezykowe podstawy obrazu swiata (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2007), 12.



192 | Wioletta Kochmanska

interpretacji stow Alberta Camusa, bedacych mottem tego artykutu, warto rozpocza¢ od
rozstrzygnie¢ zwiazanych z rozumieniem pojgcia czlowiek.

W USIJP sens czlowiek jest konkretyzowany w trzech szczegdtowych wskazaniach.
Po pierwsze, jako homo sapiens, jest istota zywa o najwyzszym stopniu rozwoju, prze-
jawiajacym si¢ w psychice, zyciu spolecznym, posiadaniu kultury i zdolnosci do jej two-
rzenia. Czlowiek jest takze reprezentantem swoich najlepszych cech, wartoscig w spote-
czenstwie, etyce, kim$ szlachetnym. Trzecie z uje¢ stanowi nawigzanie do finalnego etapu
biologicznego rozwoju, a wigc do osiagnigcia przez cztowieka dojrzalosci, ktora z obranego
punktu widzenia jest rownoznaczna z dorostoscig®. Warto jeszcze uzupetnié, ze odrgbnym
hastem jest w USJP czlowiek z kwantyfikatorem potoczne, ktore opisuje leksem w funkcji
zaimka osobowego lub zaimkow nieokreslonych®. W SIPD omawianemu leksemowi, ktory
w zrodle ma tylko jedng definicj¢ hastowa, przypisuje si¢ sze$¢ rozwini¢é. Nowe to ujecia
opatrzone kwantyfikacja: ,,pot. robotnik, pracownik™ i ,,daw. stuga, poddany™.

Jako jednostka o najwyzszym stopniu rozwoju cztowiek holistycznie i nierozerwalnie
wiaze si¢ z kulturg. Jak zauwaza Ryszard Jedlinski, ,,Kultura, wyptywajac z istoty czto-
wieczenstwa, jest bowiem nie tylko zasadniczym elementem tworzacym (ksztattujacym)
osobowos¢, ale i podstawa ksztattowania $wiata przez czlowieka. Dzigki kulturze cztowiek
poznaje $wiat i modeluje go, a rOwnoczesnie osigga okreslong samoswiadomos¢, ktora ma
wymiar epistemologiczny i aksjologiczny’”.

Celem dociekan prowadzonych w niniejszym tekscie bedzie rekonstrukcja jezykowego
obrazu sensu czlowiek, jaki skrywaja teksty przystow. Wybor zrodla materiatowego jest
przemyslany®. Przystowia, stanowigc wazny sposob przekazu utrwalonych w kulturze prawd
o konotacji spotecznojezykowej, funkcjonuja wérdd uzytkownikéw jezyka przede wszyst-
kim jako ustne realizacje®, zwykle jednak wtornie utrwalane w postaci publikowanych
zbiorow. W tworzeniu korpusu materiatu ilustracyjnego do tekstu skorzystalam z wydan

4 Stanistaw Dubisz, red., Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1 (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
PWN, 2008), 523-524.

5 Tamze, 524.

¢ Witold Doroszewski, red., Stownik jezyka polskiego, dostep 12.09.2019, https:/sjp.pwn.pl/doroszewski/
czlowiek;5419066.html.

7 Ryszard Jedlinski, Jezykowy obraz swiata wartosci w wypowiedziach uczniéw korczgcych szkote pod-
stawowq (Krakow: Wydawnictwo Naukowe Akademii Pedagogicznej, 2000), 32.

8 Znane i obecne w nauce studium obrazu cztowieka w przystowiach polskich, serbskich i chorwackich,
por. Regina Wyzkiewicz-Maksimow, Jezykowy obraz cztowieka — charakter i osobowos¢ w paremiologii
polskiej, serbskiej i chorwackiej (Gdansk: Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, 2012), to komparaty-
styczne ujecie zagadnienia z perspektywy kulturowo-antropologicznej, w niniejszym tekscie punkt widze-
nia zorientowany zostanie na perspektywe gramatyczno-j¢zykowa.

9 Halina Grzmil-Tylutki, ,,Gatunek jako kategoria spotecznojezykowa”, w: Gatunki mowy i ich ewolucja,
t. 4: Gatunek a komunikacja spoteczna, red. Danuta Ostaszewska przy wspotudziale Joanny Przyklenk
(Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2011), 33—43.
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pod redakcja Juliana Krzyzanowskiego'® oraz Danuty i Wilodzimierza Mastowskich!!.
Daty wydan wskazanych zbiorow rozni blisko czterdziesci lat, co wigze si¢ z mozliwo-
$cig zanotowania w nich réznic w kryterium czasu powstania paremii. Jak podaja zrodta,
najstarsze przystowie, zachowane w rekopisie Biblioteki Jagiellonskiej o polsko-tacinskiej
postaci, pochodzi z 1407 roku. Julian Krzyzanowski wielu z zebranych przystow przypisuje
sredniowieczny rodowod!?. O tym, zZe sg to struktury stare, $wiadczy zaré6wno archaiczne
stownictwo, jak 1 sposob jezykowego wyrazenia (formy gramatyczne, koncowki fleksyjne).
D. i W. Mastowscy w wydanym opracowaniu zamiescili ponad 5000 przystow, ktore jako
anonimowe teksty pojawiaty si¢ w roznych okresach dziejowych. Sg zatem w zbiorze — jak
pisza autorzy — przystowia dawne (ludowe), ktére zwykle maja postaé przepowiedni odno-
szacych si¢ do pewnych sytuacji, zdarzen lub pogody i te wspdlczesne czasom wydania,
ktorych tematyka nawigzuje do problemdéw terazniejszosci'®. Antropocentryzm ludzkiej
natury jest jednym z uwarunkowan podjecia tematu czfowiek w analizowanych formach
gatunku, zarowno dawnych, jak i blizszych wspotczesnosci, i co wazne, tres¢ wielu przy-
stow dotyczacych cztowieka zwigzana jest z ponadczasowymi wskazaniami o tym, jaki
jest i jak dziata cztowiek. Ponadto, na co zwraca uwage Maria Wegiel, dla wielu z przy-
stow mozna zebrac liczne postaci wariantywne, co moze swiadczy¢ o zywym stosunku
uzytkownikow do jezyka niektorych paremii (co mozna zaobserwowac, poroéwnujac zawar-
tos¢ wybranych jako zroédlo korpusowe wydan zbiorczych). Wspolczesna recepcja przy-
stow odbywa si¢ przede wszystkim dzigki mediom, w formie pisanej odnalez¢ je mozna
w hastach reklamowych, tytutach prasowych oraz w tekstach internctowych w formie
zartobliwych parafraz'4. Jednoczes$nie recepcja przystow jako przekazywanych w mowie,
utartych powiedzen ludowych w kontaktach o charakterze familiarnym jest dzi$ rzadka
(zwykle wiagze si¢ z wypowiedziami ludzi starszych), a zatem minimum paremiologiczne
jest dla kazdego cztowieka inne.

W tresci przystow skrywane sg zaréwno twierdzenia ogoélne o charakterze uniwersa-
lidw, jak i szczegOlowe sposoby widzenia i oceny rzeczywistosci zwigzanej z cztowiekiem,
jego doswiadczeniem i wyobrazeniami. Wskazany dualizm ujawnia si¢ w zawartos$ci pare-
mii, stajac si¢ przyczyna wielowarstwowej struktury ich tresci. Jadwiga Kowalikowa akcen-
tuje, ze skrywajg one zarowno przekaz dostowny (na powierzchni tekstu) anonimowego

10" Julian Krzyzanowski, red., Nowa ksiega przystéw i wyrazen przystowiowych polskich, t. 1: A-J
(Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1969).

1" Danuta i Wtodzimierz Mastowscy, Wielka ksiega przystéw polskich (Warszawa: Klub dla Ciebie, 2008).
12 Julian Krzyzanowski, ,,U §redniowiecznych zrédet przystow polskich”, Pamietnik Literacki 51 (1960),
3:71.

13 Mastowscy, wprowadzenie do Wielkiej Ksiegi, 5.

14 Maria Wegiel, ,,Gdy przystowia umieraja ludy madros¢ zatracajg czyli zarys propozycji opisu przy-
stow w Wielkim stowniku jezyka polskiego”, w: Nowe studia leksykograficzne, t. 1, red. Piotr Zmigrodzki,
Renata Przybylska (Krakow: Lexis, 2007), 104, 106.
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nadawcy — reprezentanta i czlonka nakreslonej wspdlnoty'>, metaforyczne jego odczyta-
nie oraz wiele wskazéwek kulturowych (np. historyczne, geograficzne, zwigzane z etosem
codziennosci, jak np. praca, i kulturg duchowg z systemem warto$ci)'®. Trwate podstawy
formutowania sadow zawartych w przystowiach (wiec ludowa madros$¢, doswiadczenie
i ocena) sa jednoczesnie zrodtem ich stereotypizacji'’. Dzigki temu i przy udziale wyra-
zonych na rozne sposoby danych jezykowych (gramatycznosystemowych, semantyczno-
systemowych, przyjezykowych, ale i wierzeniowych czy zachowaniowych) mozliwe jest
rekonstruowanie JOS'® kryjacego si¢ za stowami minimalnych tekstow.

IT

Rekonstrukcja jezykowego obrazu czfowieka, jaki skrywa si¢ w tekstach korpusowych,
przeprowadzona zostanie z wykorzystaniem metodologii kognitywnej. Refleksji poddano
Iacznie 204 przystowia, w ktérych leksem czlowiek!® wyrazony jest w linearnej strukturze
tekstu. Wyniki badania przedstawione zostana w uktadzie fasetowym, z uwzglednieniem
potocznej kategoryzacji Swiata.

W koncowej czgsci wprowadzenia do badan trzeba jeszcze dopowiedzieé, ze w wybra-
nych jako zrodto korpusu materiatu zbiorach paremii nie wszystkie przyktady realizuja
kanoniczng posta¢ gatunkowego wzorca. Laczy je wskazane przez wydawcow kryterium
pochodzenia, sa to przystowia polskie (cho¢ trzeba zastrzec, ze wérdd paremii wiele ma
nieznany rodowdd), utrwalane od dawna przez pokolenia Polakow. W zwigzku z faktem, ze
cele 1 perspektywa badawcza niniejszego tekstu nie wynikaja z podejscia genologicznego,
a przedstawiany w materiale obraz ludzkiej rzeczywistosci spojnie nawiazuje do rodzi-
mych uwarunkowan kulturowych, przyjmuje zastany korpus przyktadow, nie kwantyfiku-
jac szczegdlowo, czy jest to przystowie, wyrazenie przystowne, sentencja itp.

15 Grzegorz Szpila okresla przystowia mianem matych form literatury ludowej (tenze, Krétko o przysto-
wiu, Krakow: Collegium Columbinum, 2003), wskazujac poprzez to na ich rodzaj.
16 Jadwiga Kowalikowa, ,,Przystowia jako komunikaty”, w: Jezyk w komunikacji, t. 2, red. Grazyna

Habrajska (L.6dz: Wydawnictwo AHE, 2001), 115.

17" Jerzy Bartminski, Stereotypy mieszkajq w jezyku (Lublin: Wydawnictwo UMCS, 2007).

18 Definicje JOS przyjmuje za Jerzym Bartminskim. Tenze, ,,Miejsce wartosci w jezykowym obrazie
swiata”, w: Jezyk w kregu wartosci. Studia semantyczne, red. Jerzy Bartminski (Lublin: Wydawnictwo
UMCS, 2003), 63.

19 7 materiatu wybrano przystowia, ktére sens czlowiek wyrazaja tylko postacia tematu supletywnego,
tworzacego paradygmat odmiany liczby pojedynczej.

20 Justyna Matek proponuje, by w delimitacji przystéw od innych podobnych gatunkéw wykorzystaé kry-
terium pochodzenia literackiego lub ludowego, przytacza tez cechy konstytutywne gatunku zebrane przez
Jana Mukatovky’ego: obrazowo$¢, normatywnos$¢ i zdolno$¢ do warto$ciowania, ponadjezykowy zakres
obowigzywania, skrétowos¢, stosunek wartosciujacy, ludowosé, mozliwos¢ uzycia w wielu sytuacjach,
rytmiczno$¢ i tradycyjnosé, por. Justyna Matek, ,,Paremiologia familijna — jezykowy obraz relacji zacho-
dzacych migdzy zona a me¢zem”, w: Parémie narodii slovanskych, VI, red. Ljuba Mrovécova (Ostrawa:
Ostravska Univerzita Ostrava, Filozoficka fakulta, 2012), 116—127.
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W strukturze kognitywnej wyobrazenia cztowiek wpisanego w przystowia wyznaczy¢
mozna fasety, ktore w kryterium aspektu (definicja, wyglad, cechy, dziatanie) dziela si¢ na
nastgpujace grupy:

1. metafory, metonimie i ujecia zakorzenione w religii zwigzane z leksemem czlowiek,

2. przedmiotowe przedstawienie (jaki jest czfowiek),

3. podmiotowe opisy dziatania (jakie aktywnosci taczg si¢ z czlowiekiem).

Mozna zada¢ pytanie, jaki obraz cztowieka powstanie dzieki zaproponowanej proce-
durze badawczej, uwzgledniajacej dane zebrane przez anonimowego tworce przystowia —
i jednoczesnie cztonka opisanej w tekscie wspolnoty, jesli wspomniane teksty majg uktad
diachroniczny. Na pewno nie bedzie to ani wiarygodny obraz wspolczesnego przedstawi-
ciela polskiego spoteczenstwa, ani jego przodka. W zwigzku z réznym kryterium czasu,
w jakim powstawaty wykorzystane w pracy miniteksty, bedzie to raczej obraz przeci¢tnego/
typowego uczestnika polskiej spotecznosci, a przypisywane mu przymioty i aktywnosci
(stanowiace dla konkretnego tekstu przekaz czastki prawdy) w globalnym ujgciu stanowic¢
beda jedynie o stereotypizowanym ogdlnym wizerunku.

Wymienione powyzej aspekty wyobrazenia dla sensu czfowiek zostana wykorzystane
jako porzadkujacy mysli uktad przekazu tresci.

I11

1. Metaforyczne wyobrazenie sensu czlowiek utozsamia go z pojemnikiem, naczyniem,
wreszcie schowkiem, ktorego granice wyznacza ciato i/lub jego czgsci. Centrum tej uni-
wersalnej metafory (jako element ontologicznej oceny $wiata jest w sposdb naturalny i nie-
uswiadamiany osadzona w mysleniu cztowieka?') opisywane jest dzigki percepcji ludzkiej,
ktora — jak twierdzi Zdzistaw Libera — programowana jest przez kulturg??. Utrwalone w niej
postrzeganie czlowieka zaktada dualizm jego istnienia z wyr6znianym fizycznym ciatem
i dusza, ktora jest stanem pomigdzy forma i materiag (np. w doktrynie §w. Tomasza roz-
wijajacej mysl arystotelejska) i bywa w przystowiach waloryzowana: Dusza u czlowieka
rogata, nie wyjdzie z ciata bez bata (M 138)%. Pomijajac fakt, ze ,,Od zarania dziejow pro-
blematyka ciata oscylowala wokot ustalenia relacji miedzy czlonami pierwotnej opozycji,

21 Temu sposobowi wyobrazania $wiata i jego elementéw podlega m.in. jezyk, por. George Lakoff, Mark
Johnson, Metafory w naszym zyciu (Warszawa: Aletheia, 2011), 38, 59—63.

22 Zdzistaw Libera, ,,Etnograficzna nowela o zgbach (tu z krotkim wprowadzeniem do antropologii
ciata)”, Literatura Ludowa 1 (1994), 38.

23 Wybrane jako ilustracje przystowia s3 w pracy lokowane w nastepujacy sposob: w nawias okragty
wpisano zrodto cytowania — przy czym ,,M” to Danuta i Wiodzimierz Mastowscy, Wielka ksiega, a ,,K”
to Julian Krzyzanowski, red., Nowa ksiega, po nim pojawia si¢ liczba oznaczajaca numer strony, na ktorej
zapisano przystowie w zrddle.
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dusza i cialem™*, w potocznym mysleniu najistotniejsza jest nierozerwalno$¢ obu bytow,
por. Czlowiek bez pieniedzy, jak cialo bez duszy (M 95), Kwiat bez zapachu jak czlowiek
bez duszy (M 350).

Przystowia ucza, ze czlowiek moze ujawnia¢ pelni¢ swego jestestwa niezaleznie
od stanu posiadania, a czesto bywa, ze: Maly czlowiek moze mieé wielkg dusze (K 383).
Powierzchownos¢, jako postrzegana zmystowo istota cztowicka, bywa czg¢sto z nim utoz-
samiana — Zna¢ cztowieka po skorze (K 388), cho¢ w paremiach przestrzega si¢ przed tym
metonimicznym? uproszczeniem, por. Dobry to czlowiek, ale skora gatgan (K 381), czy
Bqdz dla zwierzqt czlowiekiem, a dla ludzi duchem (K 375)%. W przystowiu tym sygnali-
zuje si¢ rowniez fakt, ze czlowiek jest istotg ztozona, ktora w swej naturze miesci, taczac
w jedno, rézne wspotbyty: Dwaoch ludzi w sobie zawieramy, przyrodzonego i kunsztownego
(K 381), Diabel wtenczas najgorszy, kiedy z czlowieka wychodzi (109)%". Cztowiek to tez
pojemnik na mysli: Niewola mysli w cztowieku ttumi (M 441) i serce: Pieklo na czltowieka
w jego sercu czeka (M 458), Groch bez szperki, jak cztowiek bez serca (M 207).

Przestrzenne wyobrazenie cztowieka jako pojemnika bywa czasem konkretyzowane
w tek$cie w zestawianiu go z budowla: Czlowiek nie chatupa, przebudowac trudno (M 96),
czemu towarzyszy wskazanie nie wprost o ztozonej, trwalej strukturze cztowieczego wne-
trza. Innym razem trojwymiarowos$¢ ksztattu jest przyczyna rzucania przezen cienia: Cien
idzie za czlowiekiem, stawa za pracq i cnotqg (M 56). Bywa tez, ze struktura powierzchni
Scian zamknigtej formy jest nieszczelna — Gdyby nie dziura pod nosem, bytby czlowiek
z groszem (M 179) albo dziata wadliwie: Gdy si¢ czlek zepsuje, przedsie czym byt pokazuje
(K 381), dlatego warto poddac cztowieka testom sprawnos$ci dziatania: Zloto probuje sie
w ogniu, oS na grudzie, cztowieka w biedzie (M 601).

Czytelnik przystow dowiaduje si¢, ze budulcem, z ktorego powstat czlowiek, jest
glina: Bog czileka z gliny stworzyl, piszq historyje, jakoz on nie rozmoknie, gdy ustawnie
pije (K 375), co stanowi czytelne odniesienie do popularnego motywu literackiego, maja-
cego poczatek w Biblii?3, ale i obecnego w innych wierzeniach i religiach (Koran, mitolo-
gia grecka, babilonska, chinska i egipska). Cytowane przystowie to tez ilustracja boskiego
pochodzenia gatunku ludzkiego, z prawda o jego istnieniu w stowach: 7o je z Boga czlowiek

24 Agnieszka Litwinczuk, ,.Ciato cztowieka w kulturze. Przekroj zagadnien”, w: Ciato i duch w jezyku
i kulturze, red. Monika Laszkiewicz, Stanistawa Niebrzegowska-Bartminska, Sebastian Wasiuta (Lublin:
Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2012), 9.

23 Metonimig, ktorej istota jest desygnacja, pojmuje za George’em Lakoffem i Markiem Johnsonem jako
proces rozny od metafory (ta stuzy rozumieniu). Lakoff, Johnson, Metafory, 67-73.

26 Tu ujawnia si¢ przestrzenna metafora, dzigki ktorej to, co w dole — przyziemne cialo, jest waloryzowane

jako gorsze wzgledem ulotnej — ku gorze — duszy. Tamze, 88.

27O zwigzku cztowieka z diablem pisze Renata Dzwigot, ,,0 cztowieku w aspekcie fizycznym — na pod-

stawie jednostek frazeologicznych z komponentem «diabety”, w: Problemy frazeologii europejskiej, X,
red. Dariusz Bralewski (Lask: Oficyna Wydawnicza LEKSEM, 2015), 111-130.

28 Ppor. Ksiega Rodzaju 2,7, w: Biblia pierwszego Kosciota, red. ks. Remigiusz Popowski SDB (Warszawa:
Oficyna Wydawnicza VOCATIO, 2017), 5: ,,Bég uksztattowal cztowieka z mutu ziemi i tchnat w jego
oblicze tchnienie zycia”.
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(K 386). Mysl ta jest takze ilustracja pierwotnego uwiktania czfowieka w niesymetrycznej
relacji z Bogiem-Stworca. O ujmowanej w sposob metaforyczny w tekstach przystow relacji
pisze Beata Kurylowicz?, wskazujac na fakt pojmowania Stworcy w sposob gospodarski,
a w obrebie wynikajacej z tego metafory pojeciowej jako Boga-Wtadce i Boga-Wtasciciela.
W tresci zebranych przeze mnie przystow sygnalizuje ten fakt catkowite podporzadkowanie
losu cztowieka woli bozej, ktore sygnalizowane jest zaréwno wprost — Czlowiek boze igrzy-
sko (K 377), Co Bog w niebie naznaczyl, tego cztowiek zmienic¢ nie moze (M 61), jak i w rela-
cji obrazowej: Czlowiek chodzi, Pan Bog nogi stawia (M 95), Dzis czlek skacze, jutro placze
(M 147). W przystowiach o nieprzewidywalnos$ci cztowieczej doli i braku na niag wptywu
wynikajacego z woli podmiotu méwi si¢ czegsciej w strukturach, w ktérych brak agensa:
Nie wiadomo czlowiekowi ranie, co mu sig¢ wieczorem stanie (K 384), Nie zawsze czleku
wszystko k’mysli, po woli (K 384), lub w strukturach porownawczych: Czlowiek jak barka
na wodzie (M 96), Jak wosk cztowiek (K 381). W ludowych prawdach wskazuje si¢ tez, ze
koleje zycia cztowieka sa nieprzewidywalne, zalezne od losu: Nie czlowiek rzqdzi fortung,
lecz fortuna czlowiekiem (M 421), Lasem wicher tlucze a cztowiekiem dola (M 352). Dzigki
tej Swiadomosci cztowiek rezygnuje z roszczeniowej postawy, poprzestajac na zapewnie-
niu podstawowych potrzeb: Kwasny barszcz i swieta ziemia czltowieka utrzyma (M 350).
Domeng przystéw jest obecnos¢é wykluczajgcych si¢ mysli w obrebie jednego tematu, stad
pojawiajaca si¢ podpowiedz, ze warto mie¢ sprecyzowane poglady i nie ulega¢ wpltywowi
otoczenia: Jest czlowiek staly by cedrowe drzewo, nie nakrzywi si¢ w prawo ni w lewo
(K 382). To przystowie jest jednoczes$nie zapowiedzig obecnosci wiedzy charakteryzujacej
cztowieka poprzez przypisywanie mu cech, co oznacza przedmiotowe jego ujecie.

2. Sygnalizowany typ przekazu utrwalonego w tekstach paremii jest zrodlem wiedzy o tym,
jaki jest czlowiek. W przedmiotowym ujeciu rozpatrywanego sensu wiele informacji
dotyczy cech anatomicznej budowy, jaka jest dla czlowieka typowa i wazna, wigc zwykle
przedstawiana w ujeciu funkcjonalnym.

Czlowiek — w przystowiu ma pleé. Domyslnie bywa m¢zczyzna*, co wynika z kontek-
stu uzy¢ leksemu: Biada cztowiekowi bez zony, ale biedniej bez mamony (M 20), Do trzy-
dziestu lat czlowiek Zeni sie sam, po trzydziestu zenig go ludzie, a po czterdziestu Zeni diabel
(M 117), Czlek czleku brat, ale nie kat (K 376). Przyktady wskazuja tez, ze jest stworzony
do zycia z kobieta: Czlowiek z przyrodzenia jest zenski (K 380).

W wicekszosci kontekstow jest ona jednak nieistotna (cho¢ w ujeciach gramatycznych
zréwnana z me¢ska, ale jest to zapewne wplyw nadrzednego dla konwertow kobieta — mez-
czyzna rzeczownika czlowiek), a analizowany sens oznacza rozumng istot¢ zywa, posiada-
jaca cialo, ktérego centrum stanowi glowa — osrodek tworczego myslenia: Pismo i mowa

29 Beata Kurytowicz, ,,Metaforyczne sposoby ujmowania Boga i relacji Bég—cztowiek w przystowiach
polskich”, Rocznik Teologii Katolickiej 13 (2014) 2: 37-48.

30 Meskos¢ leksemu wigze sie¢ wprost z jego etymologia, por. Krystyna Dilugosz-Kurczabowa, red.,
Stownik etymologiczny jezyka polskiego (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2009), 91.
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wyda, jaka u czlowieka glowa (M 463), Gdzie glowa rzqdzi, tam cztowiek nie blgdzi (M 184).
Jej dysfunkcje stanowig ingerencje w cztowieczenstwo: Czlek coraz starsy, nie zawdy wro-
blowie switajq mu w glowie (K 376), Ryba i cztowiek psujg si¢ od glowy (M 498). Omawiana
czes¢ ciala jest czescig frazy wskazujacej na nieprzewidywalnosé kresu ludzkiego zycia®!,
co zanotowano w paremii: Czlowiek wie, gdzie si¢ urodzil, a nie wie, gdzie glowe polozy
(M 97). Warto jednak podkreslié¢, ze w procesie obserwacji i poznania czlowieka, to nie
glowa, a twarz jest jego znakiem rozpoznawczym. To w tej czesci ludzkiej glowy miesz-
czg si¢ narzady zmyslow, pozwalajace na poznanie otaczajacego $wiata. Twarz jest takze
znakiem rozpoznawczym cztowicka. Stad w przystowiach wyrdzniane sg szczegoty ja two-
rzace, widoczne dla obserwatora w kontakcie face fo face. Gérng granica twarzy jest czoto,
ktore, jak metaforycznie ujgto w przystowiu, charakteryzuje kogo$ bezkompromisowego,
sktonnego do pochlebstw, bezczelnie dgzacego do postawionych sobie celow, por. Czlowiek
z sukniq wytartq daleko nie zajdzie, a cztowiek z wytartym czotem prawie wszedzie (M 97).
W linii bocznej owal twarzy obustronnie dopetniajg uszy, dzigki ktorym mozliwa jest per-
cepcja, cho¢ wybiodrcza, otaczajacych dzwigkow: Kiedy stowik spiewa, to i cztowiek ucha
nadstawi (M 286). O zmysle wzroku stanowig oczy cztowieka, ktére sa narzadem parzy-
stym o ograniczone] funkcji: Czlowiek ma dwoje oczu, a jednak nieszczescia nie przewi-
dzi (M 96). Ponizej znajduje si¢ nos i usta — Gdyby nie dziura pod nosem bylby cztowiek
z groszem (M 179). W anatomicznej relacji ostatni z wymienionych narzadow, stuzacy do
spozywania pokarmow, bywa zwykle okreslany w sposob potoczny, z silnie zaznaczong
waloryzacja: Czlowiek musi robi¢, bo geba chce jes¢ (M 96), Czlek nie prosig, zeby mu
chrzan w pysk kladziono (K 376).

Czlowiek wyroznia si¢ wsrod Swiata ozywionego pionizacja ciata i wykorzystywa-
niem do poruszania si¢ i asekuracji tylko dwoch konczyn, co takze odnotowano w tekstach
paremii: O jednej nodze cztowiek nie chodzi, jiny o dwoch (K 385), Zreczny czlowiek jak
kot, zawsze na nogi upadnie (M 604)32. Stabilng postawg zapewnia obecnos$¢ kostnego kre-
gostupa, bedacego zarowno dostownie, jak 1 w ujeciu metaforycznym, rodzajem balastu:
Nie ma czlowiek pokoje, poki nosi kosci swoje (K 384). Najwazniejszym jednak szczegotem
anatomii jest ludzkie serce, gdyz: Czlowiek zyje, poki serce bije (M 97).

Zywotno$é to takze prymarna cecha dla sensu czlowiek. Bywa w tekstach paremii
jako istniejacy w czasie liniowo postrzegany proces delimitowany narodzinami i $miercia.
Obejmuje on koncepcje rozwoju czasu i przestrzeni jako wazng kategoric w do§wiadcza-
niu i kategoryzowaniu $wiata, wynikajacag z zatozen bachtinowskiego chronotopu. W tak
przyjetym punkcie ogladu, ilustrowanym przystowiem Czas ucieka, a nie czeka cztowieka
(M 86), nacechowane kategorig natury zycie cztowieka to tylko maty, cho¢ niepowtarzalny,

31 Warto uzupehnié, ze o $émierci zwykle nie mawiano wprost, poniewaz stanowila rodzaj jezykowo-kul-

turowego tabu.

32 Co istotne, obraz cztowieka skrywanego w przystowiu jest niepetny, bowiem w polskich tekstach pare-

mii brak jest przystow, w ktorych pojawitby si¢ somatyzm reka. Warto dodac, ze ta czg$¢ ciata byta przed-
miotem naukowego zainteresowania np. w pracach Doroty Filar (por. Bibliografia).
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wycinek losow §wiata: Czlowiek swiata nie przezyje (M 97), Czlowiek raz tylko zZyje, to
Jjego, co uzyje (M 96), Dzis czlowiek Zyje, a jutro gnije (M 147). Wiecznos¢ jest dla czto-
wieka osiggalna tylko w wymiarze metaforycznym, uwzgledniajagcym oceng jednostki: Zy
czlowiek rodzi si¢ na Smier¢, a dobry na zycie (K 388), Jaki czlowiek, taka rzecz, jaki zywot,
taka smierc¢ (K 382). Holistycznie uktada si¢ przestrzenny wymiar granic ludzkiej egzy-
stencji, gdyz: Na stomie si¢ czlowiek rodzi, na stomie umiera (K 384). Homonim sfoma jest
obecny w linii tekstu innej paremii, w ktdrej charakteryzuje si¢ czfowieka jako przedstawi-
ciela gatunku homo sapiens: Homo, co wyciera dupe stomg (K 381).

Rownie wazne, jak wyglad czlowieka, sa przypisywane mu cechy. I tak obraz czlowieka
ksztaltowany jest poprzez atrybutywna ocen¢ w $wietle kanonicznych wartosci dobry—ziy.
W licznie reprezentowanym materiale ilustracyjnym leksem czlowiek wykazuje taczliwosé
z obydwoma przymiotnikami, przyktadowo: Dobry czlowiek nie frasuje sig, kiedy szubienice
widzi (K 381), Dobrym by¢ czltowiekiem, to zaszczyt najpierwszy (M 130), Lepszy dobry pies,
nizli zly cztowiek (K 383), Zly czlowiek jak wegiel: jezeli nie spali, to osmoli (M 601).

Dobro—zlo ogarniajg szereg szczegdlowych, tez waloryzowanych cech wykazujacych
syntaktyczng taczliwos¢ z leksemem cztowiek: Bogatszym cztowiek dobry, chociaz zebrze,
niz zty, co z srebra pije i jada na srebrze (K 375). W sposob systemowy sygnalizowane bywa
ich natgzenie w podmiocie: Czlowieka zlego karze Pan Bog przez gorszego (M 98). Zrodtem
informacji o przymiocie charakteryzujacym czfowieka bywa tez kontekst: Czlowiek czlo-
wiekowi Bogiem, czlowiek cztowiekowi wilkiem (M 95), Bog czlowieka czltowiekiem karze
(M 31), uczciwos$¢: Czlek uczciwy, cho¢ ubogi, zawsze w oczach Boga drogi (M 94), bycie
poczciwym: Poczciwego czlowieka i zle stowo boli (M 469), Dawniej pies szczekat na zlo-
dzieja, dzis zlodziej na poczciwego czltowieka (M 106), pracowito$¢®: Robotny czlowiek
nie ma czasu chorowaé (K 385), powsciagliwosé: Czasami dobrze milczeé, gdzie czlowieka
boli (M 86), nieprzekupnos¢: Czilek sprawiedliwy na sedziowskim stotku nie utyje (M 94).
Zrédlem dobra dla cztowieka moze byé tez rezygnacja z holdowania usankcjonowanym
zasadom postgpowania spotecznego (prymatu dla wigzi rodzinnych): Dia czlowieka mitego
nie dbam o krewnego (K 381).

W poczet negatywnych cech charakteryzujacych jednostke wliczono nieprawos$é, brak
szlachetnosci w postepowaniu: Czlowiek wielki, zacny, a podlymi rzeczami si¢ bawi (K 378).

Wickszos¢ z wymienionych przymiotéw (waloryzacja pozytywna) wykazuje taczli-
woS$¢ ze znaczeniem czfowiek konkretyzowanym we wszystkich stownikowych definicjach.
Inaczej, jezeli przyporzadkowywana cecha ma ujemng oceng aksjologiczng — wowczas czfo-
wiek — reprezentant najlepszych cech gatunku (definicja 2.) takiej taczliwos$ci nie podlega.
Jako zywa i ulomna istota czlowiek bywa: sktonny do grzechu: Czlowiecze grzeszny, mosz
mieszek smieszny (K 376) 1 pychy: Czlowiek pyszny rownymi gardzi (M 96), niewdzigczny:
Nad czlowieka niewdzigcznego nie masz zwierzecia gorszego (M 414), pozbawiony cnot:

33 Por. ,,Stosunek do pracy (WYKONAWCA PRACY)”, w: Wyzkiewicz-Maksimow, Jezykowy obraz,
124-126.
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Kazdy czlowiek niecnotliwy jest ztym i dobrym obrzydliwy (K 382). W cytowaniach mozna
tez doszuka¢ si¢ kanonicznych dla sensu czfowiek cech i te przedstawione sa w postaci
zestawien obrazowo-porownawczych: Czlowiek bez swobody jak ryba bez wody (M 95),
Czlowiek bez rozumu jak todz bez steru (M 95), Czlowiek bez honoru — kwiat bez woni
(M 94), kwiat bez odoru licha wart (K 377).

IV

Linearnie, ale i ramowo postrzegany byt czlowieka jako podmiotu dzialajacego charak-
teryzuje szereg aktywnosci, zarowno fizycznych: Co czlowiek wystoi, nim umrze (K 376),
jak i mentalnych (tym nauka): Czlowiek do smierci si¢ uczy, glupim umiera (K 377). Nie
oznacza to jednak rozwoju jednostki, lecz wpisang od momentu narodzin nieuchronng
i stopniowa dezintegracj¢: Czlowiek si¢ nie na rozkosz rodzi, bo z placzem na ten nedzny
Swiat przychodzi (M 97) 1 Chleb starzejqc sie twardnieje, cztowiek stabnie (M 43), Wino im
starsze, mocniejsze cztowiek przeciwnie, za laty stabieje (K 386).

Czlowiek wyobrazany w przystowiach jest albo jednostka decyzyjng §wiadomie podej-
mujacg dziatanie (kategoria 3. osoby), albo biernym obiektem podlegajacym czynnosciom,
pozostajacym bez wplywu wyrazang w paremii aktywnos$¢ (kategoria strony biernej, kon-
strukcje niecosobowe). W drugim ujeciu sens czlowiek zatraca podmiotowos¢, przesuwajac
aktualizowane znaczenie ku rozumieniu instrumentalnemu. Przyktadow jest wiele, czto-
wiek w dzialaniu wykonuje rozmaite czynno$ci, np. Kiedy czlowiek tgke kosi, lada baba
deszcz wyprosi (M 278), Kazdy cztowiek gani swoj wiek (K 382), Jak sie cztowiek przytozy,
to i w piekle niezgorzej (K 381), Jak czlowiek si¢ spieszy, to si¢ diabel cieszy (M 241), Jak
czlowiek przywyknie, to i wisie¢ poradzi (M 232), ale i na rozne dziatania bywa wystawiony:
Biedy szuka¢ nie trzeba, ona sama cztowieka znajdzie (M 24), Czlowieka mozna poznaé
z mieszkania, jak ptaka z gniazda (M 97), Doswiadczenie mgdrym cztowieka czyni (M 135).

Dzigki analizie strukturalnej i ocenie semantycznej czasownikdéw stanowigcych osro-
dek paremii z sensem czfowiek mozna stwierdzi¢, ze leksem ten taczy si¢ z czasownikami
konotujacymi czynnosci zar6wno dowolnej istoty zyjacej — w tym np. czasowniki ruchu,
jak: chodzi¢: Czlowiek chodzi, Pan Bog nogi stawia (M 95), czy procesow behawioral-
nych typu zy¢, umieraé: Czlek raz umiera, raz zyje, tyle jego, co uzyje (M 94), jak 1 wprost
czlowieka jako jednostke obdarzona mowa, mysleniem tworczym i kreatywna, wigzang
z posiadaniem tylko sobie wlasciwej wrazliwosci oceng swiata — tu przyktadowo czasow-
niki szy¢: Czlowiek czltowiekowi but bez szydla i dratwy uszyje (K 377), zalowaé/mowic:
Czego czlowiek zaluje, o tym rad mowi (M 88), sia¢: Co czlowiek sieje, to zqc¢ bedzie (M 63).

Teksty analizowanych przystow sa czytelnym znakiem, ze wigkszo$¢ czynnosci podej-
mowanych przez cztowieka zawiera si¢ w globalnym znaczeniu pracowac, ktore konotuje
dziatania nieuchronne, cho¢ u§wiadomione i celowe (wytwarzanie dobr materialnych/kul-
tury) oraz wspolnotowe (wymiar spoleczny), co mozna zilustrowa¢ poprzez cytowania:
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Czlek do pracy stworzon, jak ptak do lotu (K 376), Cztowiek musi robié, bo geba chce jesc¢
(M 96), Czlowiek wiele potrafi, gdy zechce (M 97), Po Bogu czlowiek cztowiekowi najle-
piej moze uczyni¢ (K 385). Spoteczna uzytecznos¢ jednostki bywa podstawg jego oceny:
Drzewa oceniaj wedlug plonow, a czlowieka — podtug pracy (M 137), Praca czlowieka
wzbogaca (M 479), mozna wigc Swiadome i celowe dziatanie cztowieka uznaé za czynnik
jego uspotecznienia i tworzenia wigzi. To wazny i podkreslany wielokrotnie w tekstach
przystéw wyrdznik dla rozpatrywanego sensu, o czym $wiadcza przyklady: Czlowiek bez
czlowieka by¢é nie moze (M 94), Zle cztowiekowi by¢ samemu (K 388), Ryba rybg, ptak pta-
kiem a cztowiek czlowiekiem si¢ wspiera (M 498), Gora z gorg si¢ nie zejdzie, ale czlowiek
z czltowiekiem tak (M 207), Cztowiek sie nie dla siebie rodzi, zy¢ mu tylko sobie sie nie godzi
(M 96), Bez ludzi i raj sig nudzi (K 375). Na koniec trzeba dodaé, ze zwiagzki miedzyludzkie
majg charakter hierarchiczny, wyznaczony istniejacg zazytoscia: Kazdy czlek jest blizni, ale
swoj najblizszy (M 272), Kazdy czlowiek blizni, lecz przeciez co swdj, to nie obcy (K 382).

\Y%

Podsumowujgc rozwazania dotyczace obrazu czfowieka w przystowiach rodzimych, warto
rozpoczaé od stwierdzenia, ze rozpatrywany sens ma wiele wyrazow/polaczen wyrazo-
wych o znaczeniu bliskoznacznym, na co wskazujg zrédta leksykograficzne. Mimo to wie-
lo$¢ przystow z leksemem czlowiek dowodzi, ze w naiwnym, ale tez wlasciwym naszemu
spoteczenstwu widzeniu §wiata, spdjne 1 oparte na prostej nominacji odniesienie do istoty
ludzkiej jest jednym ze sposobow ujawniania tresci pojecia. Jest tez §wiadectwem uswig-
conego tradycja sposobu myslenia o nim, bo, jak poucza Jerzy Bralczyk: madros¢ przy-
stowia, sama przystowiem o madrosci przystow potwierdzona, uzasadnia nasze postepo-
wania i nasze osady postgpowan innych**. Antropocentryczny charakter jezyka sklania do
wyboru leksemu czfowiek jako ogdlnie pojmowanego tematu przystéw. Podobnie zreszta
uwarunkowania genologiczne rozpatrywanych tekstow (zwlaszcza funkcja dydaktyczna).
Poddajac ogladowi gramatyczne sposoby organizacji wskazanych minimalnych tekstow,
trzeba stwierdzi¢, ze nie ma wsrod przyktaddéw takiego przystowia, w ktéorym podmiot
moéwiacy relacjonowatby obserwacje z perspektywy Ja mowiacego. Sposoby obrazowania
rzeczywistosci prowadzone sg z perspektywy trzeciej osoby, z wykorzystaniem struktur
strony biernej, form niewskazujacych na osobg czy form trybu rozkazujacego. Cztowiek
w samozwrotnych komunikatach o sobie ujawnia, ze jest bytem waznym, ale jednocze$nie
niesamodzielnym i podrzgdnym w hierarchii porzadku $wiata. Jest zarowno jego ozywiong
czastka, jak i wpisang w chronotop dziejow wyjatkowa istota, ktorg sposrod innych wyrdznia
si¢ tworczym mysleniem, porozumiewaniem si¢ za pomocg mowy i warto$ciowoscia spo-
teczng. Ten wiclowatkowy kontekst stanowi o réznorodnych cechach charakteryzujacych

34 Jerzy Bralczyk, Porzekadta na kazdy dzier (Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2008), 5.
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i wartosciujacych czlowieka (widzenie przedmiotu) i przypisywane mu dziatanie (aspekt
podmiotu). Trudno w kazdym z przedstawien o globalizujace sens jednoznaczne uogolnie-
nia, bowiem, jak podpowiada madro$¢ narodu: Kazdy czlowiek to odrebny swiat (M 272)
1 Zjesz beczke soli, nim poznasz cztowieka do woli (M 596).
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Obraz cztowi)eka w tekstach przystow polskich

Streszczenie

W artykule przedstawiony zostal jezykowy obraz leksemu czlowiek zawartego w linearnej
strukturze tekstu przystow, w ktorych wskazany element stanowi centrum tematyczne. Dzig-
ki analizie kognitywnej, w ktérej uwzgledniony zostal zardwno metaforyczny, podmiotowy,
jak 1 przedmiotowy sposob widzenia czfowieka, mozna stwierdzi¢, ze jest on istota ztozona,
inteligentna, ale tez niepozbawiong pierwotnych instynktow i utomnosci, ktére w antropocen-
trycznym widzeniu prezentowane sa w sposob metaforyczny. Czlowiek podlega kontekstualnej
waloryzacji z o$rodkiem ocennym w kanonicznej diadzie dobry—zty, co nie tylko wskazuje
na przedmiotowe cechy, ale pozwala na realizacj¢ funkcji dydaktycznej przez gatunek. Jako
podmiot podejmuje dziatanie Iub poddaje si¢ sprawczym sitom. Jest jednostka silnie stereoty-
pizowana, co pozwala na ujawnianie wigzanych z czfowiekiem kulturowych przyzwyczajen,
dowodzacych istnienia trwato$ci przypisywanych cech.

An image of a human being in the texts of Polish proverbs

Summary

This article presents a linguistic image of the lexeme czfowiek, contained in the linear structure
of the text of proverbs, where the indicated element constitutes a thematic centre. As a result of
cognitive analysis which considered metaphoric, subjective, and objective ways of perceiving
a human being, it is possible to state that he is a complex, intelligent being, but also not devoid
of primitive instincts and imperfections that in the anthropocentric perception are presented
metaphorically. Czfowiek is subject to contextual valorisation with the evaluative centre in the
canonic dyad good — evil, which not only points to his subjective features, but also allows the
species to perform a didactic function. As a subject, he undertakes action or submits oneself to
the causative forces. He is a strongly stereotyped individual, therefore we can reveal the cultural
habits connected to a human being, that prove the durability of the features ascribed to him.
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