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Streszczenie

Wpis wieczystoksiegowy ostrzezenia o prowadzeniu postepowania restrukturyzacyjnego stuzy prawidtowemu podjeciu
czynnos$ci procesowych i materialnoprawnych uczestnikow postepowania restrukturyzacyjnego. Wpis ten zapobiega
niewazno$ci tych czynnoSci. Tre$¢ tego wpisu wieczystoksiegowego umozliwia sagdowi oraz notariuszowi oceng
legitymacji materialnej i procesowej diluznika bedacego uczestnikiem postepowania restrukturyzacyjnego do
dokonania czynnoSci rozporzadzajacej prawem do nieruchomo$ci. Przedmiotowe ostrzezenie ogranicza w sferze
procesowej i materialnoprawnej wlasciciela, uzytkownika wieczystego oraz uprawnionego z tytulu spoldzielczego
wlasnoSciowego prawa do lokalu w czynnoSciach prawnych dotyczacych nieruchomos$ci, chronigc interes prawny
wierzycieli uczestnikOw postgpowania restrukturyzacyjnego, jak i innych podmiotdéw zainteresowanych stanem
prawnym nieruchomosci. Stosownie do art. 8 ustawy o ksiggach wieczystych i hipotece wpis ten bowiem uchyla
dzialanie r¢kojmi wiary publicznej ksiag wieczystych.

Stowa kluczowe: postepowanie restrukturyzacyjne, ksiegi wieczyste, wpis wieczystoksiegowy ostrzezenia, wlaSciciel,
uzytkownik wieczysty oraz uprawniony z tytulu spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu

Summary

The perpetual-accounting entry of warning about the running restructuring proceedings is used for correct taking the
activity of procedural and financial-legal participants of restructuring proceedings. This entry prevents the nullity of these
activities. Through contents of this perpetual-accounting entry the court and the notary can assess the debtor being a
participant in restructuring proceedings for performing an act the financial and procedural card disposing of the right to
the real estate. The of objects warning is limiting the owner in the procedural and financial-legal sphere, of user perpetual
and authorised on account of the cooperative property law to premises in the acts in law concerning the real estate
protecting the legal interest of creditors of participants in restructuring proceedings, as well as interested other operators
with legal status of the real estate. According to the Art. of 8 Act on Land and Mortgage Registers and Mortgages
because this entry is repealing the effect of the statutory warranty of public comrades of the land register.

Key words: restructuring proceedings, land register, perpetual-accounting entry of the warning, owner, user perpetual
and authorised on account of the cooperative property right to residential premises

JEL: K25

Wstep

Ksiega wieczysta jest rejestrem publicznym, w ktdrym od-
powiednio do art. 1 ust. 1 ustawy z 6.07.1982 r. o ksiggach
wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2018 r. poz. 1916 ze zm.), da-
lej u.k.w.h., s ujawniane dane faktyczne stuzace oznaczeniu
nieruchomosci oraz jej stan prawny. Struktura tego rejestru

publicznego w sposdb generalny zostala okreSlona przez
ustawodawce trescig art. 25 ust. 112 u.k.w.h. W regulacji po-
wolanego przepisu ustawodawca przyjal ujawnienie w pierw-
szym dziale ksiggi wieczystej oznaczenia przedmiotu praw,
ktérych dotycza wpisy w pozostalych jej trzech dziatach.
W systematyce ksiggi wieczystej dzial drugi stosownie do po-
wyzszego przepisu zostal przeznaczony na wpisy dotyczace
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wlasnoSci i uzytkowania wieczystego oraz uprawnionego z ty-
tulu spodldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu. Dziat
trzeci stosownie do art. 25 ust. 112 u.k.w.h. jest przeznaczo-
ny do dokonywania wpiséw ograniczonych praw rzeczowych
z wyjatkiem hipotek, a takze na wpisy ograniczen w rozporza-
dzaniu nieruchomoscia lub uzytkowaniem wieczystym oraz
na wpisy innych praw i roszczen, takze z wyjatkiem roszczen
dotyczacych hipotek. Ostatni z dzialdéw ksiegi wieczystej, tj.
czwarty, jest przeznaczony na wpisy dotyczace hipotek.
W tym miejscu mozna stwierdzi¢ za E. Gniewkiem, ze przyje-
ta w art. 25 ust. 11 2 uk.w.h. struktura ksiag wieczystych ma
charakter dostosowany do ich realnego systemu. Mianowicie
rozpoczyna si¢ od oznaczenia w dziale pierwszym ksiggi wie-
czystej nieruchomosci, jako przedmiotu praw ujawnionych
w jej dziale drugim poprzez wpisy w dziale trzecim i czwartym
obciazajacych ja praw i ograniczef w rozporzadzaniu prawem
do niej (Gniewek, 2017, s. 594-595).

Whris ostrzezenia o prowadzeniu
postepowania restrukturyzacyjnego
w strukturze ksi¢gi wieczystej

We wskazanym wyzej dziale trzecim ksiegi wieczystej ujaw-
nia si¢ wpis ostrzezenia o prowadzeniu postgpowania re-
strukturyzacyjnego na podstawie art. 626" § 1 ustawy
z 17.11.1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.
z 2018 r. poz. 1360 ze zm.), dalej k.p.c., oraz informacj¢ o za-
twierdzeniu ukladu, o ktorej stanowi art. 168 ust. 1 ustawy
z 15.05.2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. z 2019 r.
poz. 243 ze zm.), dalej pr. restr. Wpis ostrzezenia o prowa-
dzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego ze wzgledu na
tre$¢ art. 67 ust. 1 pr. restr. stanowi ograniczenie w rozporza-
dzaniu nieruchomoscia. Regulacja powotanego tu przepisu
poprzez ograniczenie lub wylaczenie diuznika w rozporza-
dzaniu nieruchomosciag objeta masg restrukturyzacyjna za-
bezpiecza interes prawny uczestnikow postgpowania restruk-
turyzacyjnego. Natomiast ujawnienie w ksigdze wieczystej in-
formacji o zatwierdzeniu ukifadu w postgpowaniu restruktu-
ryzacyjnym stanowi wpis innych praw, tj. przystugujacych wie-
rzycielom wzgledem dtuznika. Prawa te na podstawie posta-
nowienia, o ktérym stanowi art. 169 ust. 1 pr. restr., powinny
zostaé wskazane w tre$ci wpisu wieczystoksiegowego.

Z wyzej prezentowanej struktury ksiag wieczystych wynika,
ze wszelkich wpiséw w nich dokonuje si¢ wedtug ustalonej
w art. 25 ust. 1 i 2 u.k.w.h. kolejnosci, przy czym partykularng
struktur¢ poszczegdlnych dzialéw ksiegi wieczystej okreslaja
przepisy aktow prawnych o charakterze wykonawczym.
Wérdd nich przede wszystkim nalezy wskaza¢ na normy roz-
porzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 15.02.2016 r. w spra-
wie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w systemie
teleinformatycznym (Dz.U. poz. 312 ze zm.).

Przyjeta przez ustawodawce w art. 25 ust. 11 2 ukw.h.
struktura ksiggi wieczystej stuzy usystematyzowaniu jej tresci
i realizacji funkcji, ktére ma ona do spelnienia. Normatywne
uporzadkowanie wpisow w tresci ksiegi wieczystej implikuje
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ich przejrzystosé, a co za tym idzie — sprzyja urzeczywistnie-
niu wspomnianych funkcji. Wérod tych funkcji mozna wska-
zaé: ewidencyjno-informacyjna, ochronna, kontrolna, ostrze-
gawcza, prawotworczg i fiskalng (Pisulifski, 2014, s. 31-43).
Funkcja ewidencyjno-informacyjna polega na gromadzeniu
okre§lonych informacji oraz utrwalaniu ich przez dokonywa-
nie wpisow i przechowywanie dokumentow. Funkcja ochron-
na sprowadza si¢ do tego, ze ksiggi wieczyste stanowia Zrodto
informacji o stanie prawnym nieruchomodci dla zaintereso-
wanych podmiotéw. Ponadto poprzez wpisy w niej ujawnione
okreslone podmioty uzyskuja ochrone swoich praw, jak diuz-
nik i wierzyciele bedacy uczestnikami postgpowania restruk-
turyzacyjnego. Funkcja kontrolna wigze si¢ z zasada jawnosci
ksiag wieczystych, uregulowang w art. 2 u.k.w.h., i podaniem
do publicznej wiadomoSci ujawnionych w nich wpisow, przy
czym dokonywanie wpisow w tresci ksiegi wieczystej zostalo
poddane pod kontrole sadu, w tym przez §rodki zaskarzenia,
ktdre od nich przystuguja. Funkcja ostrzegawcza z kolei jest
realizowana poprzez dostarczanie zainteresowanym podmio-
tom niezbednych informacji dotyczacych nieruchomosci
z ktdrymi wiaza si¢ skutki prawne.

Egzemplifikacja nastgpnej z funkcji, tj. prawotworczej, sa
konstytutywne wpisy wieczystoksiegowe. Funkcja ta jest reali-
zowana w ograniczonym zakresie ze wzgledu na przyjecie
przez ustawodawcg, ze wpis w ksiedze wieczystej posiada cha-
rakter deklaratywny. Ostatnia z funkgji, tj. fiskalna, wynika
z ujawniania w treci ksiegi wieczystej obciazajacych nieru-
chomo$¢ praw zabezpieczajacych wierzytelnosci, a w tym hi-
potek przymusowych na rzecz Skarbu Pafistwa (Deneka,
2012, s. 23-26).

W jurysprudencji struktura ksiag wieczystych jest general-
nie oceniana pozytywnie jako sprzyjajaca realizacji wymie-
nionych funkcji (Gniewek, 2017, s. 594-595).

W tym miejscu trzeba wskazaé, ze wedtug trafnego stano-
wiska przedstawicieli jurysprudencji, jak i judykatury, w tym
Sadu Najwyzszego, zamieszczenie wpisu w niewlasciwym
dziale ksiggi wieczystej nie ma znaczenia dla jego skuteczno-
Sci prawnej (Kucka, 2014, s. 435-437; tak tez Sad Najwyzszy
w postanowieniu z 28.02.1989 r., IIl CZP 13/89, LEX nr
3522). Poglad ten nalezy uzupetni¢ o stwierdzenie, ze stano-
wi to konsekwencj¢ przyjecia przez ustawodawceg w polskim
porzadku prawnym zasady deklaratywnego charakteru wpi-
sow wieczystoksiegowych. Wpisy w ksigdze wieczystej o cha-
rakterze konstytutywnym stanowia wyjatek, jednym z nich
jest ujawnienie hipoteki. Podkresli¢ wypada, ze przyjecie
przez ustawodawce w polskim porzadku prawnym zasady de-
klaratywnego charakteru wpisow nie sprzyja ujawnieniu rze-
czywistego stanu prawnego nieruchomodci w ksiedze wieczy-
stej, a tym samym réwniez nie sprzyja realizacji bezpieczen-
stwa obrotu prawnego. Z tych wzgledow tez nie pozostaje to
bez znaczenia dla urzeczywistnienia ochrony interesu praw-
nego uczestnikdw postepowania restrukturyzacyjnego. Nale-
zy bowiem zaznaczy¢, ze wpisy w poszczegdlnych wymienio-
nych wyzej dzialach ksiggi wieczystej pozostaja we wzajemne;j
relacji i stanowia podstawe oceny dopuszczalnoSci kolejnych
z nich. Wynika to z tego, ze sad, decydujac o dopuszczalnosci
wpisu wieczysto ksiggowego, bierze pod uwage, stosownie do
art. 626° § 2 k.p.c., takze tre$¢ ksiggi wieczyste;.
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RELATIONS OF ENTRIES IN THE SECOND SECTION OF THE LAND REGISTER FOR THE ENTRY...

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozwazaf dotycza-
cych ujawnienia wpisu wieczystoksiggowego ostrzezenia
o prowadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego na pod-
stawie art. 626" § 1 k.p.c., mozna stwierdzi¢, ze zamieszcze-
nie tego orzeczenia w niewlasciwym dziale ksiggi wieczystej
nie ma wplywu na jego skuteczno$¢ prawna. Mianowicie
z chwilg zlozenia wniosku o ujawnienie faktu prowadzenia po-
stepowania restrukturyzacyjnego rozpoczyna si¢ ochrona in-
teresu prawnego uczestnikdw postgpowania restrukturyzacyj-
nego w postepowaniu wieczystoksiggowym. Stanowi to konse-
kwencje tego, ze z chwilg ztozenia wniosku wieczystoksigego-
wego w ksiedze wieczystej zostaje ujawniona wzmianka o nim,
ktdra stosownie do art. 8 u.k.w.h. wylacza dziatanie r¢kojmi
wiary publicznej ksiag wieczystych. W ten sposob zostaje po-
dana do wiadomoSci publicznej informacja, ze stan prawny
ujawniony w ksiedze wieczystej stal si¢ niezgodny z rzeczywi-
stym stanem prawnym. Przy czym art. 8 u.k.w.h. nie wskazuje
dziatu ksiggi wieczystej, w ktdrym wzmianka o wniosku powin-
na zosta¢ ujawniona. Zatem wzmianka zamieszczona w kaz-
dym dziale ksiegi wieczystej ujawniajacym stan prawny, tj. po-
za pierwszym, zawierajacym oznaczenie nieruchomosci, uchy-
la dzialanie r¢kojmi wiary publicznej ksiag wieczystych.

Charakter i istota wpisow
w dziale drugim ksiggi wieczystej

Kierujac si¢ przedmiotem rozwazan, trzeba wskazaé, ze urza-
dzenie dziatu drugiego i pierwszego I-O, przeznaczonego do
oznaczenia nieruchomosci poprzez ujawnienie w nich wpiséw,
stanowi przestanke zalozenia ksiggi wieczystej dla nieruchomo-
Sci. Dotyczy to kazdego rodzaju nieruchomosci. Zgodnie z regu-
lacja art. 25 ust. 1 pkt 2i ust. 2 pkt 2 u.k.w.h. dziat drugi ksiegi wie-
czystej jest przeznaczony do ujawniania wpisow prawa wiasnosci,
uzytkowania wieczystego oraz spoldzielczego wlasnosciowego
prawa do lokalu. W odrdznieniu od poprzednio przedstawione-
go dziatu pierwszego podzielonego na dwa dzialy ma on jednoli-
ta strukture. Wpisy ujawniane w tym dziale posiadaja charakter
deklaratywny, jak w przypadku wpisu prawa wiasnosci, badz cha-
rakter konstytutywny, jak w przypadku wieczystego uzytkowania.

W tym miejscu warto podkresli¢é za W. Broniewiczem
i Z. Resichem, ze funkcja postgpowania cywilnego, a wigc
takze i wieczystoksiegowego, w znacznej mierze sprowadza
si¢ do ochrony interesu indywidualnego i interesu publiczne-
go w dziedzinie stosunkéw cywilnych. Realizacja tej funkcji
urzeczywistnia si¢ migdzy innymi poprzez czynnosci doku-
mentacyjno-rejestrowe, w tym polegajace na prowadzeniu
ksiag wieczystych (Broniewicz, 2006, s. 17-20; Resich, 2009,
s. 32-33). Jedna z tych czynnodci jest ujawnienie odpowied-
nio do art. 66 ust. 2 pr. restr. w dziale drugim ksiggi wieczy-
stej w oznaczeniu podmiotu uprawnionego do nieruchomosci
zwrotu ,,w restrukturyzacji”, przy czym dopelnienie czynnosci
okreslonej w art. 66 ust. 2 pr. restr. nie realizuje ochrony
prawnej w tak szerokim zakresie jak wpis ostrzezenia o pro-
wadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego. Wynika to
z tego, ze wedtug art. 8 u.k.w.h. ze wskazanych tu wpisow wie-
czystoksiggowych jedynie ujawnienie ostrzezenia uchyla dzia-
tanie rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych, dostarcza-

jac niezbednych informacji zwigzanych z prowadzonym po-
stepowaniem restrukturyzacyjnym.

Stwierdzenie powyzsze nie moze umniejszaé znaczenia po-
Wyzszego wpisu ujawnionego na podstawie art. 66 ust. 2 pr. restr.
dla realizacji funkcji ksiag wieczystych i ochrony interesu praw-
nego diuznika bedacego uczestnikiem postgpowania restruktu-
ryzacyjnego. W kontekscie powyzszych uwag w tym miejscu na-
lezy wskazaé, ze w dziale drugim ujawnia si¢ wiasciciela, uzyt-
kownika wieczystego lub — w przypadku spoidzielczego wiasno-
Sciowego prawa do lokalu — uprawnionego z tytulu tego prawa.
Podmioty te sa oznaczane w sposob okreslony trescia przepisow
zawartych przede wszystkim w rozdziale 4 rozporzadzenia
w sprawie zakladania i prowadzenia ksiag wieczystych w syste-
mie teleinformatycznym, przy tym nie pomijajac znaczenia in-
nych pozostalych regulacji tego aktu prawnego.

Wszczgcie postgpowania wieczystoksiegowego o wpis
w dziale drugim ksiggi wieczystej moze nastapi¢ na wniosek,
a wigc w sposdb wiasciwy dla trybu nieprocesowego, w ktd-
rym jest ono prowadzone. Regula w tym zakresie zostata wy-
razona w art. 626° § 1 k.p.c. Do wniosku ztozonego na urzg-
dowym formularzu o dokonanie wpisu nalezy dotaczy¢ doku-
menty stanowigce podstawe wpisu w my$l art. 626> § 3 k.p.c.
Podmiotami, ktérym ustawodawca przyznat czynna legityma-
cje do zlozenia wniosku wieczystoksiegowego, sa stosownie
do art. 6267 § 5 k.p.c. wlasciciel nieruchomosci, uzytkownik
wieczysty, osoba, na rzecz ktorej wpis ma nastapié, albo wie-
rzyciel, jezeli przystuguje mu prawo, ktére moze by¢ wpisane
w ksigdze wieczystej. W sprawach dotyczacych obciazen po-
wstatych z mocy ustawy wniosek moze ztozy¢ uprawniony or-
gan. Zatem o wpis w tym dziale ksi¢gi wieczystej wniosek mo-
ze zlozy¢ diuznik oraz wierzyciel bedacy uczestnikiem poste-
powania restrukturyzacyjnego, jak rowniez nadzorca sadowy,
zarzadca wystgpujacy w postgpowaniu restrukturyzacyjnym.
Ujawnienie w dziale trzecim ksiegi wieczystej wpisu ostrzeze-
nia o prowadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego umoz-
liwia sadowi wieczystoksiggowemu ocen¢ posiadania legity-
macji procesowej przez wyzej wymienione podmioty.

Z powyzszych wzgledow wpisy ostrzezenia o prowadzeniu
postgpowania restrukturyzacyjnego powinny by¢ sformutowa-
ne w sposdb jasny i niedwuznaczny, tak aby tylko na podstawie
samej ksiggi wieczystej mozliwe byto okreSlenie tredci i zakre-
su ujawnionego prawa. Precyzyjnie rzecz ujmujac, powinna
z nich wynika¢ osoba dtuznika, wierzycieli, nadzorcy sadowego
i zarzadcy, gdy zostali ustanowieni, a takze powinien zostaé
oznaczony sad restrukturyzacyjny i sedzia komisarz. Przema-
wiaja tez za tym wzgledy prakseologii procesowej, a wigc szyb-
kosci i sprawnoSci postgpowania wieczystoksiggowego, a co za
tym idzie — udzielenie w nim nalezytej ochrony interesom
prawnym uczestnikéw postepowania restrukturyzacyjnego.

Znaczenie wpisu wieczystoksiggowego
ostrzezenia o prowadzeniu post¢powania
restrukturyzacyjnego dla wpiséw ujawnionych
w dziale drugim ksig¢gi wieczystej

Ochrona interesu prawnego realizowana przez wpis wie-
czystoksiegowy ostrzezenia o prowadzeniu postgpowania re-
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strukturyzacyjnego posiada dwojakie znaczenie wzgledem
wpisdw ujawnionych w dziale drugim ksiggi wieczystej. Mia-
nowicie oddziatuje na sfer¢ procesowa, jak i materialnopraw-
na podmiotéw, ktore wedtug ich treéci sg uprawnione do roz-
porzadzania prawem do nieruchomosci. Wynika to z tego, ze
rozporzadzanie prawem do nieruchomo$ci moze mie¢ miej-
sce w postepowaniu sadowym, jak i w sferze materialnopraw-
nej w drodze czynnosci prawnych. Wpis wieczystoksiegowy
ostrzezenia o prowadzeniu postgpowania restrukturyzacyjne-
go oddzialuje na uprawnienia procesowe dluznika jako pod-
miotu ujawnionego w dziale drugim ksiggi wieczystej. Ze
wzgledu na dzialanie rekojmi wiary publicznej ksiag wieczy-
stych wpis w tym dziale ksiegi wieczystej jest uwzgledniany
przez sad na podstawie art. 626% § 2 k.p.c. przy ocenie legity-
macji procesowej diuznika.

Wymiar procesowy ochrony realizowany przez wpis wieczy-
stoksiggowy ostrzezenia o prowadzeniu postgpowania re-
strukturyzacyjnego sprowadza si¢ do ograniczenia diuznika
ujawnionego w dziale drugim ksiggi wieczystej w podejmowa-
niu czynnosci zwigzanych z postepowaniem sadowym dotycza-
cym nieruchomo$ci. Wszczecie postgpowania sadowego pro-
cesowego w drodze wytoczenia powddztwa, jak i nieproceso-
wego przez zlozenie wniosku stanowi czynno$¢ przekraczaja-
ca zakres zwyklego zarzadu nieruchomoscia. W dokonaniu tej
czynnosci diuznik zostaje ograniczony na skutek powotania
w postgpowaniu restrukturyzacyjnym nadzorcy sadowego lub
zarzadcy 1 ujawnienia w zwiazku z tym w dziale trzecim ksiegi
wieczyste] wpisu wieczystoksiggowego powyzszego ostrzeze-
nia. Ustawodawca przyznal uprawnienia nadzorcy sadowemu
izarzadcy, ograniczajace dtuznika we wskazanym zakresie tre-
Scig art. 39 ust. 1 oraz art. 53 ust. 1 pr. restr. Stosownie do
art. 39 ust. 1 pr. restr. po powotaniu nadzorcy sadowego diuz-
nik moze dokonywa¢ czynnosci zwyktego zarzadu. Na doko-
nanie czynnoSci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu
wymagana jest zgoda nadzorcy sadowego, chyba ze przepisy
prawne przewiduja zezwolenie rady wierzycieli. Zgoda moze
zosta¢ udzielona réwniez po dokonaniu czynnosci w terminie
trzydziestu dni od dnia jej dokonania. Czynno$¢ przekraczaja-
ca zakres zwyklego zarzadu dokonana bez wymaganej zgody
jest niewazna. Z kolei odpowiednio do art. 52 ust. 1 pr. restr.
zarzadca po jego powolaniu niezwlocznie obejmuje zarzad
masa sanacyjna, zarzadza nia, sporzadza spis inwentarza wraz
z oszacowaniem oraz plan restrukturyzacyjny i nastgpnie go
realizuje. Zarzadca, jak ustalit ustawodawca w art. 53 ust. 1
pr. restr., w sprawach dotyczacych masy sanacyjnej dokonuje
czynnos$ci w imieniu wlasnym na rachunek dfuznika. W konse-
kwencji powolanych regulacji prawnych dtuznik traci swobode
w rozporzadzaniu nalezacym do niego majatkiem, a w tym
nieruchomosciami. Wedtug za§ art. 67 ust. 2 pr. restr. czynno-
Sci prawne dokonane przez dtuznika dotyczace mienia, wobec
ktdrego dtuznik utracit prawo zarzadu, sa niewazne (na ten te-
mat Zimmermann, 2016, s. 1165-1169).

Ujawnienie w treSci ksiggi wieczystej ostrzezenia o prowa-
dzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego powoduje, ze pra-
wa wierzycieli korzystaja z ochrony takze przez ograniczenie
diuznika w inicjowaniu niezasadnych postgpowan sadowych.
Przede wszystkim chodzi tu o postgpowania sadowe, ktdre
moga utrudniaé prowadzenie postgpowania restrukturyzacyj-
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nego badz ktdrych wszczecie wiaze si¢ ze zmniejszeniem war-
toSci majatku dluznika lub kosztami mogacymi go obcigzad.
Orzeczenia wydane w sprawach dotyczacych nieruchomosci
regulujace jej stan prawny stanowig podstawy wpisow w dzia-
tach drugim, trzecim i czwartym ksiegi wieczystej. Zatem
wpis wieczystoksiggowy ostrzezenia o prowadzeniu postgpo-
wania restrukturyzacyjnego, ograniczajac dtuznika w rozpo-
rzadzaniu prawem do nieruchomosci poprzez wylaczenie
swobody w inicjowaniu postgpowan sadowych, oddzialuje na
wpisy praw ujawnianych w innych dzialach ksiggi wieczyste;,
w tym w analizowanym tu dziale drugim.

W kontekscie powyzszego trzeba wskazaé, ze diuznik ujaw-
niony w dziale drugim ksiegi wieczystej jako wlasciciel, uzyt-
kownik wieczysty lub uprawniony do nieruchomosci z tytutu
spoldzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu nie moze nie-
zaleznie od decyzji nadzorcy sadowego lub zarzadcy wystapi¢
z powddztwem przewidzianym treScig art. 10 ust. 1 u.k.w.h.
Pragmatycznie rzecz ujmujac, po wszczgciu postepowania re-
strukturyzacyjnego z udziatem nadzorcy sagdowego lub zarzad-
Cy jest ograniczony we wszczeciu postgpowania sadowego pro-
cesowego, a w tym o uzgodnienie tresci ksiggi wieczystej z rze-
czywistym stanem prawnym. Ponadto nie jest uprawniony do
niezaleznego, to jest nieuwzgledniajacego decyzji nadzorcy sg-
dowego lub zarzadcy wszczynania postepowan nieproceso-
wych dotyczacych nieruchomoscei, jak o zniesienie jej wspot-
wlasnosci czy ustanowienie stuzebnosci gruntowej. Ponadto
przepis art. 74 pr. restr. expressis verbis wylacza uprawnienie
diuznika do zadania ustanowienia w postepowaniu sagdowym
rozdzielno§ci majatkowej miedzy matzonkami z data wcze-
$niejsza niz dzien otwarcia postepowania restrukturyzacyjne-
go. Orzeczenia wydane we wskazanych postgpowaniach sado-
wych stanowig podstawe wpisu ujawniajacego stan prawny
nieruchomosci w dziale drugim ksiegi wieczystej.

Przy tym, po§wigcajac uwagg ograniczeniu dtuznika w czyn-
nosciach procesowych, trzeba tez wskazac, ze aspekt proceso-
wy ochrony realizowanej przez wpis wieczystoksiegowy ostrze-
zenia o prowadzeniu postepowania restrukturyzacyjnego wy-
raza si¢ w ograniczeniu dtuznika w rozporzadzaniu tokiem juz
wszczetego postepowania sgdowego. Mianowicie nie pozosta-
je wytacznie w decyzji dluznika uznanie roszczenia, zrzeczenie
si¢ roszczenia, zawarcie ugody lub przyznanie okolicznosci
istotnych dla sprawy po otwarciu postgpowania restrukturyza-
cyjnego, gdy zostal powotany nadzorca sadowy lub zarzadca.
W takim przypadku wykonuja oni swoje uprawnienia okreslo-
ne w wyzej powotanych przepisach art. 39 ust. 1 pr. restr. oraz
art. 53 ust. 1 pr. restr., a takze art. 258 pr. restr. (na ten temat
Adamus, 2015, s. 441-442). W tym miejscu mozna stwierdzi¢,
ze dtuznik zostaje ograniczony w wykonywaniu swoich upraw-
nien, ktérych egzemplifikacja sa wpisy ujawniajacego go
w dziale drugim ksiggi wieczystej jako wlasciciela, uzytkowni-
ka wieczystego lub uprawnionego do nieruchomosci z tytutu
spoldzielczego wlasno§ciowego prawa do lokalu. Stanowi to
konsekwencje ujawnienia w dziale trzecim ksiggi wieczystej
wpisu wieczystoksiggowego ostrzezenia o prowadzeniu poste-
powania restrukturyzacyjnego wskazujacego w swojej tredci
powolanie nadzorcy sadowego lub zarzadcy.

Ponadto ograniczenie diuznika w rozporzadzaniu tokiem
juz wszczetego postgpowania sadowego dotyczy tez samego
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wpisu wieczystoksiegowego ostrzezenia o prowadzeniu po-
stepowania restrukturyzacyjnego. Wynika to z tego, ze usta-
wodawca w art. 626" § 1 k.p.c. przyjal dokonywanie wpisu te-
go ostrzezenia przez sad wieczystoksiggowy z urzedu. Zatem
cofniecie przez dtuznika wniosku o wpis ostrzezenia o prowa-
dzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego nie wplywa na
rozstrzygnig¢cie sprawy co do istoty. Z prezentowanych tu
uwag wynika, ze wzgledem dluznika zasada rozporzadzalno-
Sci tokiem postgpowania sadowego doznaje ograniczenia.
Mozna stwierdzi¢, ze oddzialywanie tego wpisu wieczystok-
siggowego na prawa ujawnione w dziale drugim ksiggi wie-
czystej znajduje swdj wyraz w wykonywaniu atrybutow uczest-
nika postgpowania sagdowego.

Stan prawny nieruchomodci jest ujawniany w tresci ksiggi
wieczystej, w tym w dziale drugim na podstawie dokumentow
stanowiacych podstawe wpiséw. Dokumenty te sa egzemplifi-
kacja czynnosci prawnej uregulowanej normami prawa mate-
rialnego. Stad tez wpis wieczystoksiggowy ostrzezenia o pro-
wadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego nie pozostaje
bez znaczenia dla sporzadzenia powyzszych dokumentow.

Znaczenie wymienionego wyzej wpisu ostrzezenia dla do-
konania czynnoSci prawnej wynika z art. 626% § 2 k.p.c. Prze-
pis ten bowiem stanowi, ze sad, orzekajac o dopuszczalnosci
wpisu, bada tres¢ i form¢ dokumentéw dotaczonych do wnio-
sku o jego dokonanie oraz tre$¢ ksiggi wieczystej. Zatem ba-
da tez prawidlowo$¢ dokonanej czynnosci prawnej, ktora
z treéci tych dokumentéw wynika. Stanowi to konsekwencje
tego, ze wpisy wieczystoksiegowe jako orzeczenia sg skut-
kiem dziatalnosci procesowej sadu udzielajacego ochrony
prawnej. Dzialalno§¢ ta z kolei jest determinowana przez
konkretne normy prawne, jak art. 626° § 2 k.p.c. (Korzan,
2004, s. 49). W dalszej czgéci rozwazania koncentruja si¢ na
dokumentach stanowigcych podstawg wpisu w dziale drugim
ksiegi wieczystej i znaczeniu dla ich sporzadzenia prowadzo-
nego postgpowania restrukturyzacyjnego, przy czym warto
nieco miejsca poswieci¢ kognicji sadu wieczystoksiggowego
w badaniu tych dokumentéw w aspekcie dopetnienia wymo-
g6w wynikajacych z prowadzenia tego postgpowania.

O ile kognicja sadu wieczystoksiegowego w badaniu tresci
aktow notarialnych i waznosci wynikajacych z nich czynnosci
prawnych nie budzi watpliwosci, o tyle brak jednolitej prakty-
ki judykacyjnej w przypadku oceny treéci orzeczef sadow sta-
nowiacych podstawe wpisow. Ze wzgledu na art. 365 § 1 k.p.c.
nalezy przyjaé, ze sad wieczystoksiggowy jest zwigzany orze-
czeniem innego sadu, ktore podlega weryfikacji we wiasci-
wym dla niego postgpowaniu odwolawczym, przy czym nie
wyklucza to badania jego tresci przez sad wieczystoksiggowy
odpowiednio do regulacji art. 626° § 2 k.p.c., to jest w kontek-
$cie wywolania skutkow prawnych z uwagi na wpisy ujawnio-
ne w ksigdze wieczystej oraz zgromadzone w niej dokumenty.
Mozna stwierdzié, ze sgd wieczystoksiegowy tym samym nie
ocenia poprawnosci postgpowania toczacego si¢ przed innym
sadem w aspekcie dopelnienia wymogdéw proceduralnych,
poniewaz ze wzgledu na tres¢ art. 365 § 1 k.p.c. znajduje si¢
to poza jego kognicja. Stad sad wieczystoksiegowy nie ocenia
waznosci decyzji procesowych innych sadéw, ale jedynie do-
puszczalno$¢ wnioskowanego na ich podstawie wpisu.

W przypadku wpisu w dziale drugim ksiegi wieczystej war-

to wskaza¢ na regulacje art. 31 w.k.w.h., zgodnie z ktérym
wpis wieczystoksiggowy moze by¢ dokonany na podstawie
dokumentu z podpisem notarialnie po$§wiadczonym, jezeli
przepisy szczegblne nie przewiduja innej formy dokumentu.
Przepisem przewidujacym szczegdlng forme dokumentu jest
art. 158 k.c. Ustawodawca ustalil w jego tresci forme aktu no-
tarialnego dla umowy zobowiazujacej i przenoszacej wia-
sno$¢ nieruchomosci. Stad szczegdlna rola w postgpowaniu
wieczystoksiggowym o wpis w dziale drugim ksi¢gi wieczystej
przypada notariuszowi. Ustawodawca, majac na wzgledzie
role notariusza, upowaznil go treScig art. 1 § 1 ustawy
z 14.02.1991 r. — Prawo o notariacie (Dz.U. z 2019 r. poz.
540 ze zm.), dalej pr. not., do dokonywania czynnosci, ktorym
strony sa zobowiazane lub pragna nada¢ forme¢ notarialna,
przy czym notariusz nie jest uczestnikiem postgpowania wie-
czystoksiegowego, chociaz — co nalezy podkresli¢ — odgry-
wa w jego przebiegu znaczaca role. Warto wskazadé, ze przede
wszystkim podejmuje czynnoSci polegajace na zgromadzeniu
dokumentéw niezbednych do sporzadzenia aktu notarialne-
go (Maziarz, 2012, s. 86).

Oddziatywanie wpisu wieczystoksiggowego
ostrzezenia o prowadzeniu post¢powania
restrukturyzacyjnego na czynno$ci sgdowe
i pozasgdowe zwigzane z wpisem
w dziale drugim ksiggi wieczystej

Wszystkie czynnosci, jakie podejmuje notariusz, znajduja
swoj wyraz w zadaniach zawartych w tre$ci wniosku wieczy-
stoksiggowego zamieszczonego z reguly na koncu aktu nota-
rialnego. W ten sposob notariusz z punktu widzenia postepo-
wania wieczystoksiegowego przygotowuje material dowodo-
wy zwigzany z przedmiotem sprawy o wpis. Material ten
W postepowaniu wieczystoksiegowym jest stosownie do art.
626 § 2 k.p.c. oceniany przez sad lub referendarza sadowego
decydujacych o ujawnieniu wpisu w ksigdze wieczystej.
W ujeciu procesowym w kontekScie powyzszego mozna
stwierdzi¢, ze w ten sposob notariusz przy udziale stron czyn-
nosci prawnej przygotowuje we wstepnym etapie sprawe wie-
czystoksiggowa, ktora nastgpnie zostanie wszczeta. Zatem
takze na tym etapie notariusz powinien zapoznac si¢ z trescia
ksiegi wieczystej i gdy stwierdzi ujawnienie w niej wpisu wie-
czystoksiggowego ostrzezenia o prowadzeniu postgpowania
restrukturyzacyjnego, podja¢ wlasciwe czynnosci. Wsrdd nich
mozna wskazaé ustalenie, czy w stosunku do dtuznika zacho-
dza okoliczno$ci przewidziane tresci art. 67 ust. 1 pr. restr.
Mianowicie czy zostal on ograniczony w rozporzadzaniu nie-
ruchomodcia lub wytaczony z niego. W ten sposdb podjete
przez notariusza czynnosci przyczynia si¢ do uniknigcia okre-
Slonych w art. 67 ust. 2 pr. restr. przeslanek niewaznoSci czyn-
nosci prawnej. Przede wszystkim notariusz powinien zapo-
znac si¢ z tre§cia postanowienia o otwarciu postgpowania re-
strukturyzacyjnego, co pozwoli mu ustalié, czy zostal powota-
ny w nim nadzorca sagdowy lub zarzadcy. Nadzorca sadowy
bowiem na podstawie art. 39 ust. 1 pr. restr., a zarzadca na
podstawie art. 53 ust. 1 pr. restr. s3 uprawnieni do udziatu
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w tej czynnosci. Z kolei obowiazkiem notariusza jest zapew-
ni¢ im ten udzial.

Notariusz zgodnie z regulacja art. 2 § 1 pr. not. jest osoba
zaufania publicznego, korzystajaca z ochrony przystugujacej
funkcjonariuszom publicznym. Stosownie do art. 80 § 2 pr.
not. przy dokonywaniu czynnoSci notarialnych jest on obo-
wigzany czuwal nad nalezytym zabezpieczeniem praw
i stusznych interesow stron oraz innych osdb, dla ktorych
czynno$§¢ ta moze powodowac skutki prawne, przy czym od-
powiednio do art. 80 § 3 pr. not. notariusz jest obowigzany
udziela¢ stronom niezbednych wyjasnieni dotyczacych doko-
nywanej czynnoSci notarialnej. W przypadku braku wspot-
dziatania podmiotdw postgpowania restrukturyzacyjnego na
podstawie art. 81 pr. not. Notariusz powinien odméwi¢ do-
konania czynno§ci notarialnej sprzecznej z prawem. Podkre-
§la to znaczenie wpisu wieczystoksiggowego ostrzezenia
o prowadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego dla ujaw-
nienia wpisu w dziale drugim ksi¢gi wieczystej, przy czym po-
za umowa, o ktdrej stanowi art. 158 k.c., notariusz sporzadza
takze wymienione w art. 79 pr. not. akty po§wiadczenia dzie-
dziczenia, stanowigce podstawe wpisu w dziale drugim ksig-
gi wieczystej.

Roéwniez w tym przypadku wpis wieczystoksiggowy ostrze-
zenia o prowadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego nie
pozostaje bez znaczenia dla ujawnienia spadkobiercow dtuz-
nika w dziale drugim ksiggi wieczystej. Mianowicie z uwagi na
regulacje art. 80 § 2 pr. not. na notariuszu spoczywa obowia-
zek przestania poza sadem wieczystoksiegowym takze sedzie-
mu komisarzowi aktu poswiadczenia dziedziczenia. W §wie-
tle bowiem regulacji art. 72 ust. 1 pr. restr. spadkobiercy dtuz-
nika sg uczestnikami postgpowania restrukturyzacyjnego.

Wymienione wyzej dokumenty sporzadzone w formie aktu
notarialnego stanowig material dowodowy oceniany przez
sad badz referendarza sadowego w postepowaniu wieczystok-
siegowym o wpis w dziale drugim ksiggi wieczystej. Sposdb
podejmowania czynnoSci w przygotowaniu tych dokumentéw
okreslaja regulacje art. 85-90 pr. not. W tym przypadku moz-
na mowi¢ o swoistym postgpowaniu pozasadowym poprze-
dzajacym postgpowanie wieczystoksiegowe.

Trzeba wskazaé, ze poza dokumentami sporzadzonymi
w formie aktu notarialnego podstawe wpisu w dziale drugim
ksiggi wieczystej moga tez stanowi, jak juz nadmieniono,
orzeczenia sagdowe oraz decyzje administracyjne. Jednak
w ich przypadku, jak juz zaznaczono, sad wieczystoksiegowy
nie ocenia poprawnoSci postgpowania toczacego si¢ przed
innym sadem lub organem administracji pafstwowej
w aspekcie dopetnienia wymogdéw proceduralnych, w tym
zawigzanych z réwnorzednie prowadzonym postgpowaniem
restrukturyzacyjnym. Ze wzgledu na tre$¢ art. 365 § 1 k.p.c.
znajduje si¢ to poza jego kognicja. Stad sad wieczystoksig-
gowy nie ocenia waznoSci decyzji procesowych innych sa-
dow i organéw administracji pafistwowej, a jedynie dopusz-
czalno$¢ wnioskowanego na ich podstawie wpisu. Dopusz-
czalno$¢ wpisu jest oceniania wedlug stanu prawnego nieru-
chomosci ujawnionego w ksiedze wieczystej, ktory tworza
wpisy zamieszczone w jej poszczeg6lnych dzialach oraz na
podstawie dokumentéw zataczonych do wniosku wieczy-
stoksiggowego.
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Stan prawny nieruchomo$ci wynikajacy z tresci ksiegi wie-
czystej tworza wpisy ujawnione w jej poszczegdlnych dzia-
tach, ktore s3 wzajemnie powigzane. Wpisy te petnig w isto-
cie wzgledem siebie funkcje przestanek pozytywnych lub ne-
gatywnych. Ujawnienie w tresci ksiggi wieczyste]j ostrzezenia
o prowadzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego wskazuje,
ze stan prawny wynikajacy z tresci jej wpisow ulegl zmianie.
Mianowicie ze wladciciel ujawniony w dziale drugim ksiggi
wieczystej nie wykonuje przystugujacego mu wzgledem niej
prawa w zakresie ustalonym przez ustawodawce w art. 140
k.c. Zatem wpis ostrzezenia o prowadzeniu postgpowania eg-
zekucyjnego podwaza domniemanie zgodnosci wpisu wieczy-
stoksiggowego z rzeczywistym stanem prawnym i dzialanie
rekojmi wiary publicznej ksiag wieczystych. Normatywna
podstawa takiego skutku jest art. 8 u.k.w.h. Zatem a contra-
rio w przypadku gdy wpis tego ostrzezenia nie zostanie ujaw-
niony, zakres wykonywania prawa ujawnionego w dziale dru-
gim ksiggi wieczystej jest oceniany przez zainteresowane pod-
mioty w kontekScie regulacji prawnych jako wykonywany
w pelnym zakresie. Gdy chodzi o ujawnione prawo wtasnosci,
wowczas w zakresie wynikajacym z art. 140 k.c., gdy czynnosé
prawna zostanie podjeta z naruszeniem art. 67 ust. 1 pr.
restr., znajduje zastosowanie sankcja jej niewaznoSci przewi-
dziana w art. 67 ust. 2 pr. restr. Powyzsze podkresla znacze-
nie egzemplifikacji w treSci wpisow w ksiedze wieczystej
zmian w wykonywaniu prawa wlasnoSci, prawa uzytkowania
wieczystego oraz spoldzielczego wilasnosciowego prawa do
lokalu w zwiazku z prowadzonym postgpowaniem restruktu-
ryzacyjnym, w szczegdlnoSci gdy powotano nadzorce sadowe-
go wykonujacego swoje uprawnienia na podstawie art. 39 ust. 1
pr. restr. lub zarzadce, ktory je wykonuje odpowiednio do
art. 53 ust. 1 pr. restr. W takim przypadku dtuznik ujawniony
w dziale drugim ksiegi wieczystej zostaje ograniczony w wy-
konywaniu przystugujacego mu prawa do nieruchomosci.

Ujawnienie w tredci ksiegi wieczystej ostrzezenia o prowa-
dzeniu postgpowania restrukturyzacyjnego stanowi przestan-
ke ograniczajaca podmioty, ktdrych prawa zostaly ujawnione
w dziale drugim ksiggi wieczystej, w dokonywaniu czynnoSci
prawnych, przy czym gdy dtuznik jest jedynie wspdtwtascicie-
lem badZ wspdtuprawnionym z tytulu prawa uzytkowania
wieczystego oraz spoldzielczego wilasnosciowego prawa do
lokalu, wowczas ograniczenie wynikajace z ujawnienia przed-
miotowego ostrzezenia dotyczy jedynie jego udziatu. Podkre-
§la to znaczenie dopelnienia obowiazku wynikajacego z regu-
lacji art. 66 ust. 2 pr. restr., to jest ujawnienia przez dtuznika
zmiany w oznaczeniu przez zamieszczenie zwrotu ,,w restruk-
turyzacji”. Dystynktywnym przyktadem spotykanym w judy-
katurze jest obcigzenie hipoteka stosownie do art. 65 ust. 3 u.k.w.h.
czesci ulamkowej nieruchomodci, jezeli stanowi udziat wspot-
wiasciciela badZ przystugujacy wspoluprawnionemu udziat
w prawie uzytkowania wieczystego lub w spdtdzielczym wia-
snosciowym prawie do lokalu. Uwagi dotychczas przedsta-
wione dotyczace ograniczenia diuznika bedacego uczestni-
kiem postgpowania restrukturyzacyjnego w rozporzadzaniu
prawem do nieruchomosci nalezy odnies$¢ do jej czesci utam-
kowej.

Konkludujac, mozna stwierdzi¢, ze przedmiotowe ostrze-
zenie ogranicza, jak to wyzej przedstawiono, w sferze proce-
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sowe] i materialnoprawnej wiaciciela, uzytkownika wieczy-
stego oraz uprawnionego z tytutu spéldzielczego wiasnoscio-
wego prawa do lokalu w czynnoSciach prawnych dotyczacych
nieruchomodci, chroniac interes prawny uczestnikow poste-
powania restrukturyzacyjnego.

Dotychczasowe uwagi warto uzupelni¢ o wskazanie, ze
charakter prawny uzytkowania wieczystego oddaje art. 233
k.c. Tre§¢ wymienionego przepisu uprawnia uzytkownika
wieczystego do korzystania z terenu z wylaczeniem innych
0s6b w granicach okreslonych przez ustawg i zasady wspolzy-
cia spofecznego oraz przez umowe o oddanie go w uzytkowa-
nie wieczyste (tak Sad Najwyzszy w uchwale z 22.10.1968 r.,
IIT CZP 98/68, LEX nr 903). Nalezy zauwazy¢, ze zakres
uprawnief uzytkownika wieczystego przed otwarciem poste-
powania restrukturyzacyjnego i po jego otwarciu, gdy zostal
powolany w nim nadzorca sadowy i zarzadca, rdznie si¢ pre-
zentuje. Mianowicie przed otwarciem postgpowania restruk-
turyzacyjnego obejmuje on czynnosci prawne inter vivos, jak
imortis causa. W8rdd nich mozna wskaza¢ na rozporzadzanie
prawem uzytkowania wieczystego, ktore wiaze si¢ z wpisem
w dziale drugim ksiggi wieczystej ujawniajacym zmian¢ pod-
miotu, ktéremu ono przystuguje, jak réwniez czynnoSci praw-
ne, ktdrych konsekwencja sa wpisy takze w innych dziatach
ksiegi wieczystej. Przykladowo w przypadku obciazenia tego
prawa hipoteka jej konstytutywny wpis jest ujawniany w dzia-
le czwartym ksiegi wieczystej (Pietrzykowski, 2015,
s. 729-730).

W tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze wpis wieczystoksiggo-
wy w ksiedze wieczystej ostrzezenia o prowadzeniu postgpo-
wania restrukturyzacyjnego powoduje, iz uzytkownik wieczy-
sty zostaje ograniczony na rzecz nadzorcy sagdowego lub za-
rzadcy w powyzszych czynnoSciach. W czynno$ciach tych
uczestniczy nadzorca sadowy lub zarzadca, korzystajacy
z uprawnien okreslonych odpowiednio trescig art. 39 ust. 1 badz
art. 53 ust. 1 pr. restr. Skutki udziatu nadzorcy sadowego lub
zarzadcy we wskazanych czynnos$ciach prezentuja si¢ podob-
nie jak w przypadku wtasciciela lub uprawnionego z tytutu
spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu, przy czym
utrudnieniem dla realizacji uprawnien nadzorcy sadowego
lub zarzadcy w przypadku spdtdzielczego wlasnoSciowego
prawa do lokalu jest to, ze urzadzenie ksiggi wieczystej dla
niego i ujawnienie w niej wlasciwych wpisdw nie stanowi
przestanki jego powstania. Wpis wieczystoksiegowy spot-
dzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu nie posiada cha-
rakteru konstytutywnego, ale deklaratywny. Ujawnienie ta-
kiego prawa przez zalozenie dla niego ksiggi wieczystej po-
zostaje w gestii podmiotu, ktdremu ono przystuguje, przy
czym postgpowanie wieczystoksiggowe w przedmiocie ujaw-
nienia tego wpisu jest wszczynane na wniosek, a wiec w spo-
sOb wlasciwy dla postgpowania nieprocesowego (Pisulinski,
2014, s. 30-72). Nalezy wskaza¢ jako istotne, ze przed otwar-
ciem postgpowania restrukturyzacyjnego wniosek taki moze
zlozy¢ podmiot uprawniony z tytutu tego prawa, ktéry ma
zosta¢ ujawniony w dziale drugim ksiegi wieczystej. Nato-
miast po otwarciu postgpowania restrukturyzacyjnego moze
réwniez to uczyni¢ ten podmiot, z tym ze za zgoda nadzorcy
sadowego, badz wniosek taki moze ztozy¢ w sadzie wieczy-
stoksiegowym zarzadca. Wynika to z treSci art. 39 ust. 1 badz

art. 53 ust. 1 pr. restr. Nadzorca sadowy stosownie do art. 38
ust. 1 pr. restr. jest powolywany w przyspieszonym postepo-
waniu uktadowym i postgpowaniu uktadowym, za$ zarzadca
odpowiednio do art. 51 ust. 1 pr. restr. — w postgpowaniu
sanacyjnym.

Podobnie dokonanie przez uprawnionego z tytutu spot-
dzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu innych czynnosci
prawnych przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu moze
nastapic¢ za zgoda nadzorcy sagdowego, chyba ze wykonuje je
zarzadca. W8rdd tych czynno$ci mozna wskazaé zbycie tego
prawa w drodze umowy sprzedazy lub darowizny, jak réwniez
ustanowienie hipoteki badZ oddanie innej osobie do bezplat-
nego korzystania lokalu (Czech, 2014, s. 15-35). W czynno-
Sciach tych po otwarciu przyspieszonego postgpowania ukta-
dowego, uktadowego lub sanacyjnego powinien uczestniczy¢
odpowiednio nadzorca sadowy lub zarzadca stosownie do art.
67 ust. 1 pr. restr. W przeciwnym razie zgodnie z art. 67 ust.
2 pr. restr. czynno$ci prawne dokonane przez dtuznika doty-
czace mienia, wobec ktdrego dhuznik utracit prawo zarzadu,
s niewazne.

Przepis art. 67 ust. 112 pr. restr. jest Srodkiem ochrony in-
teresow prawnych wierzycieli wystepujacych w postepowaniu
restrukturyzacyjnym i innych podmiotéw zainteresowanych
stanem prawnym nieruchomosci. Z uwagi na powolang tu
regulacje prawng wpis wieczystoksiegowy w ksigdze wieczy-
stej ostrzezenia o prowadzeniu postgpowania restrukturyza-
cyjnego ujawnia ograniczenie lub wylaczenie w powyzszych
czynnoSciach uprawnionego z tytutu spotdzielczego wtasno-
Sciowego prawa do lokalu na rzecz nadzorcy sadowego lub
zarzadcy, przy czym — jak w przypadku wtasciciela lub uzyt-
kownika wieczystego — ograniczenie lub wylaczenie, o ktd-
rym tu mowa, obejmuje czynnosci procesowe, jak i material-
noprawne. W czynnoSciach tych uczestniczy nadzorca sado-
wy lub zarzadca, korzystajacy z uprawnienn okreSlonych od-
powiednio treécig art. 39 ust. 1 badz art. 53 ust. 1 pr. restr.
Zatem skutki udzialu nadzorcy sadowego lub zarzadca we
wskazanych czynnoSciach prezentuja si¢ podobnie jak
w przypadku wtasciciela lub uzytkownika wieczystego, w tym
co do sporzadzenia dokumentdw stanowiacych podstawe
wpisow wieczystoksiegowych i1 wszczynania postgpowan sa-
dowych oraz uczestniczenia w nich. Wynika to tez z przyjete-
go w jurysprudencji zakresu pojecia czynnosci przekraczaja-
cej zwykly zarzad (na ten temat Skowronska-Bocian, 2011,
s. 577-579).

Podsumowanie

Konkludujac, na tle powyzszych uwag mozna stwierdzi¢, ze
ochrona intereséw prawnych w toku prowadzonego postepo-
wania restrukturyzacyjnego realizowana przez wpis wieczy-
stoksiegowy ostrzezenia w przedmiocie jego prowadzenia nie
zawe¢za si¢ wylacznie do dluznika i wierzycieli. Ochrona ta
przyjmuje szerszy wymiar, rozciagajac si¢ takze na podmioty
zainteresowane stanem prawnym nieruchomosci. W ten spo-
sob wierzyciele uzyskuja ochrong przed nieuprawnionym roz-
porzadzeniem prawem do nieruchomo$ci przez dluznika
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w czynno$ciach z innymi podmiotami nieb¢dacymi uczestni-
kami postgpowania restrukturyzacyjnego. Zatem mozna tez
stwierdzi¢, ze kazdy z dotychczas wyzej wymienionych pod-
miotow, ktorych prawo jest ujawniane w dziale drugim ksiggi
wieczystej, to jest wlasciciel, uzytkownik wieczysty oraz

uprawniony z tytutu spdldzielczego wlasnosciowego prawa
do lokalu, zostaje ograniczony w zwiazku z wszczgtym poste-
powaniem restrukturyzacyjnym i potrzeba zapewnienia
w nim ochrony interesowi prawnemu jego uczestnikow, jak
i ogdtu podmiotéw prawa.
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Perspektywa konsumentéw i przedsigbiorstw

Polskic Wydawnictwo Ekonomiczne
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Globalna fala demokratyzacji luksusu i dynamicznie rosnace grupy
aspirujacych konsumentéw z szybko rozwijajacych si¢ gospodarek
sktaniaja do pytan:

® jak luksus postrzegany jest wspolczesnie, co obecnie stanowi o je-
go wartosci?

® jakie cechy luksusu konsumenci z nowych rynkdw cenia najwyzej
i dlaczego?

® jak zmienia si¢ globalny biznes zwigzany z luksusem i dokad zmie-
rza?

Ksigzka Wartos¢ luksusu. Perspektywa konsumentow i przedsigbiorstw
jest proba odpowiedzi na te pytania. Ukazano w niej, jak konsumen-
ci postrzegaja i hierarchizuja poszczegllne sktadniki wartosSci dobr
uwazanych za zbedne, a ktérych sprzedaz od dekad dynamicznie ro-
$nie. Opisano zawilo$ci pojmowania luksusu i rozwoju rynku dobr
luksusowych przez pryzmat stopniowych odstgpstw od regut, ktorym
hotdowano przez wieki. W monografii podjeto tez probg empiryczne-
go zbadania, jak postrzegaja dobra luksusowe konsumenci na wscho-
dzacych rynkach luksusu (z Polski, Turcji, Arabii Saudyjskiej, Indii
i Portugalii) i jakie czynniki r6znicuja to postrzeganie w kategoriach
wartoSci, ktore symbolizujag w poréwnaniu z konsumentami z tzw. sta-
rej kolebki luksusu. Wykazano, ze to segmenty konsumentéw skon-
struowane na podstawie kryteriow psychograficznych najtrafniej
przedstawiaja zroznicowane podejscie do oceny wartosci luksusu
w skali migdzynarodowe;.

ksiegarnia internetowa: www.pwe.com.pl




