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Abstract: Vojtéch/Adalbertus, Bishop of Prague (between 983 and 23 April 997) came
from the Slavnik family and belonged to a "network” of people related to the Saxon dynasty.
He was also connected with the Pfemyslids and through them, to the Piast dynasty. Con-
sequently, he enjoyed enormous prestige when promoting ideals of the time (criticism of
serfdom and clerical marriage).

Tematyka formowania si¢ pafistw narodowych w Europie Srodkowej i Wschodniej
czesto ogranicza mozliwo$ci komparacyjnych dociekan wskutek jednostronnego
akcentowania narodowej specyfiki dziejéw. Do tego prowadzi réwniez sugestywna
orientacja ,kronik narodowych” na origo gentis. W efekcie powstaja w historiografii
ypodrecznikowe” obrazy zamknietego, narodowego $wiata, niekiedy z lekcewazacym

Referat wygloszony na konferencji Rola Piastow w patistwie i Kosciele polskim w Obrzycku
(81120197.).
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spojrzeniem na sasiadéw. Takie nie moze by¢ jednak odpowiedzialne podejscie do
przesztoéci, bowiem juz nawet przy poréwnywaniu kronik z bardziej pierwotnymi
legendami zwykle poznajemy dobowe, laczace ponadnarodowe aspekty swiata war-
toéci i wzorcowe rysy mentalnosci spolecznych.

Od wczesnego sredniowiecza w odniesieniu do gléwnych aktoréw wydarzen
politycznych jest charakterystyczne, ze pochodzili zwykle jedynie z kilku spokrew-
nionych rodéw dynastycznych?. Przy tym ksiazeta nie opierali si¢ tylko na swoim
gens, w — powiedzmy — tradycyjnej wertykalnej pozycji, ale byli zakotwiczeni row-
niez zewnetrznym, horyzontalnym sposobem w system prestizowych poteg, zwykle
w amalgamacie ko$cielnych i arystokratycznych wzorcéw. Do warstwy dynastycznej
stopniowo nawiazuje, wlasnie w tym powigzanym ,amalgamacie”, dalsza elita two-
rzaca nowy profil ,panstw” i krajow’.

Zasadniczym zjawiskiem dla Europy Srodkowo-Wschodniej bylo to, ze o$rod-
ki wladzy staraly sie¢ wzajemnie réwnowazy¢, stad przenoszenie idei, do§wiadczen
w zakresie sposobéw sprawowania wladzy, ale tez innowacji technicznych i wytwor-
czych. Wskutek tego powstajace centra panstwowe s3 czgsto bardziej rozwinigte niz
ich agrarne zaplecze, co mozna obserwowac w licznych peryferyjnych obszarach
Europy. Te rozbieznosci z pewnoscia przyczynily sie do upadku panstwa wielko-
morawskiego czy kryzysu tzw. pierwszej monarchii piastowskiej (wedle niektérych
opinii) w latach trzydziestych XI w. Jednak na niektérych obszarach, przyktadowo
w Hiszpanii, militarne, dynastyczne paiistwo Wizygotéw bylo bardziej zacofane niz
zromanizowane obszary miejskie.

Majac na uwadze owe dtugofalowe procesy, mozemy si¢ pokusi¢ o przyblizenie
przeplatajacych si¢ powiazan rodzinnych (pokrewienistwa i powinowactwa) jako
ponadplemiennych ram procesu chrystianizacyjnej akulturacji korica X w., przy spe-
cyficznej, posredniczacej roli Stawnikowicéw, w rozwojowych spiralach wydarzen
rozgrywajacych sie miedzy Rzymem, Ratyzbona, Praga, Magdeburgiem, Gnieznem,
Akwizgranem i Ostrzyhomiem (jesli mozemy tak sparafrazowaé znany tytut pracy
Johannesa Frieda)*. Dynastia Piastéw wiaczyta si¢ do tych elitarnych, ,horyzontal-

* Specyficzne znaczenie dynastii omawia ostatnio Z. Dalewski, Modele wladzy dynastycznej

w Europie Srodkowo-Wschodniej we wczesniejszym $redniowieczu, Warszawa 2014.
3 J.Dobosz, Monarchia i mozni wobec Kosciota w Polsce do poczgtkéw XIIT wieku, Poznat
2002.

* J. Fried, Gnesen — Aachen — Rom, Otto IIL. und der Kult des hl. Adalbert. Beobachtungen
zum dlteren Adalbertsleben, [w:] Polen und Deutschland vor 1000 Jahren. Die Berliner Ta-
gung iiber den , Akt von Gnesen”, Berlin 2002, s. 235-279.
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nych powiazan” wiazac si¢ z rodami czeskimi i saskimi, poczynajac od ,chrystiani-
zacyjnego malzenstwa” Dobrawy z ksieciem Mieszkiem, ale niewatpliwie tez dzigki
misji Wojciecha Stawnikowica®, ktéry swa $mierciag meczeniska (23 IV 997 r.) przy-
ni6st Bolestawowi Chrobremu wysoki kredyt i umozliwil stworzenie arcybiskupstwa
»$wietego Wojciecha” w Gnieznie.

Mogtoby sie wydawac, ze arcybiskupstwo w GnieZznie powstalo wskutek ,histo-
rycznego przypadku’, tylko dzigki niespodziewanemu przybyciu Wojciecha z bra-

5 7Z obszernej literatury o $w. Wojciechu warto wspomnieé: F. Krasl, J. Jezek, Sv. Vojtéch, druhy

biskup prazsky, jeho kldster a ticta u lidu, Praha 1898; H.G. Voigt, Adalbert von Prag. Ein Beitrag
zur Geschichte der Kirche und des Méonchtums in zehten Jahrhundert, Berlin 1898; M. Perlbach,
Zu den dltesten Lebensbeschreibungen des heiligen Adalbert, Neues Archiv 27 (1901), s. 35-70;
V. Novotny, Ceské déjiny, t. 1, cz. 1, Praha 1912; O. Kralik, Slavnikovské interludium. K Cesko-
-polskym kulturnim vztahiim kolem roku 1000, Opava 1966; F. Dvornik, Svaty Vojtéch, druhy
prazsky biskup, Roma 1967; T. Dunin-Wasowicz, Wezwania sw. Wojciecha w Europie Zachodnej
ok. r. 1000, Studia Warminskie 19 (1982), s. 31-43; Slavnikovci ve stifedovékém pisemnictvi, ed.
R. Novy, J. Slama, Praha 1987; U. Borkowska, Duchowo$¢ $w. Wojciecha i $Srodowisko, ktdre jg
ksztattowato, Studia Warminskie 30 (1993), s. 9-21; E. Vl¢ek, Der Vergleich der den hl. Adal-
bert/Vojtéch zugeschiebenen Skelettiiberreste von Prag und Aachen, [w:] Adalbert von Prag
- Briickenbauer zwischen dem Osten und Westen, ed. H.H. Heinrix, Baden-Baden 1997, s. 127—
~140; D. Trestik, Sv. Vojtéch a formovdni stiedni Evropy, [w:] Svaty Vojtéch, Cechové a Evropa,
red. D. Trestik, J. Zemli¢ka, Praha 1998, s. 81-108; J. Strzelczyk, Swigty Wojciech na tle tradycji
misyjnych Kosciota rzymskiego, [w:] Srodkowoeuropejskie dziedzictwo swigtego Wojciecha, red.
A. Barciak, Katowice 1998, s. 17-42; H. Fros, Wczesne zywoty $w. Wojciecha. Stan i potrzeba ba-
dar, [w:] tamze, s. 103-119; D. Stehlikova, Svatovojtésské pamdtky uméleckého femesla X.-XV.
véku v Cechdch, [w:] tamze, s. 249-263; I. Wood, Wojciech-Adalbert z Pragi i Bruno z Kwerfur-
tu, [w:] Tropami $wigtego Wojciecha, red. Z. Kurnatowska, Poznan 1999, s. 159-168; P. Corbet,
Autour de Bourchard de Worms, Frankfurt am Main 2001; J. Fried, Swigty Wojciech a Polska,
Poznari 2001; R. Grzesik, Wegierski etap misji sw. Wojciecha, [w:] Sw. Swierad i jego czasy, Nowy
Sacz 2001, s. 136-157; A. Witkowska, J. Nastalska, Swigty Wojciech: zycie i kult. Bibliografia do
roku 1999, Lublin 2002; E. Dabrowska, Cluny a $w. Wojciech. Relacja ,Historiae quinque” Ru-
dolfa Glabera o meczeristwie $w. Wojciecha, Kwart. Hist. 110 (2003), s. 5-13; G. Labuda, Swigty
Wojciech. Biskup — meczennik, patron Polski, Czech i Wegier, Wroclaw 2004; M. Sosnowski, Stu-
dia nad wczesnymi zywotami $w. Wojciecha: tradycja rekopismienna i polemika srodowisk, Po-
znan 2013; D. Kalhous, Svaty Vojtéch v Rimé: nevyfesené otdzky, [w:] Po stopdch svatého Vojté-
cha, Antiqua Cuthna 3, Praha 2014, s. 73-83; R. Michatowski, Swigty Wojciech - biskup reformator
w Europie X wieku, [w:] Granica wschodnia cywilizacji zachodniej w Sredniowieczu, red. Z. Da-
lewski, Warszawa 2014, s. 169-210; Otev#i zahradu rajskou. Benediktini v srdci Evropy 800-
~1300, Praha 2014 (Svatovojtésské relikvie, s. 48-55); T. Petrdcek, Vojtéch-Adalbert, [w:] Stredni
Cechy - kolébka ndrodnich patroni, Kladno 2015, s. 115-142; Z. Dalewski, Swigty Wojciech
Przemyslida, [w:] Ambona. Studia o kulturze $redniowiecza ofiarowane Stanistawowi Bylinie,
red. K. Bracha, W. Brojer, Warszawa 2016, s. 49-77; Zivot svatého Vojtécha. Nascitur purpureus
flos, doslov ]. Slama, Praha 2017.
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tem Radzimem do kraju, w ktérym skadinad brakowalo rozwinietego zaplecza dla
tego typu instytucji. Nietypowe bylo tez wyciszenie roszczen dotychczasowego
metropolity, arcybiskupa magdeburskiego, przez cesarza Ottona III. Te wyjatkowe
wydarzenia trudno wyjasni¢, patrzac jedynie z perspektywy regionalnej i jednostko-
wych interesow, dlatego nalezy tu uwzgledni¢ dlugofalowg komunikacje weztowych
sil politycznych, spokrewnionych rodéw arystokratycznych przy szerzeniu kulturo-
wych innowacji. Mozna wstepnie powiedzie¢, ze osoba §w. Wojciecha niesie ze sobg
pewne dziejowe katharsis, ktére mialo ogélnoeuropejski rezonans. Srodowisko spo-
teczno-kulturowe jego dzialalnosci przyblizaja nam, ze znacznym stopniem auten-
tycznoéci, legendy poswiecone meczennikowi (ktére jednak interpretuja aktywnogé
Wojciecha jako okreslony przyklad éwczesnych idealéw)®.

6 Podstawowa legenda o $w. Wojciechu Est locus (Vita prior) wedlug najnowszej analizy Jo-
hanna Frieda powstata wkrétce po $mierci Wojciecha w kregu biskupstwa Liége pod kierownic-
twem biskupa Notkera (zatem i w cieniu krélewskiej koronacyjnej kaplicy Panny Marii w Akwi-
zgranie), w reakcji na $mieré Wojciecha i zamiary Ottona I1I (tzw. wersja A wedlug schematu
J- Karwasiniskiej). Redakcja rzymska B, dlugo uznawana za pierwotna i za dzielo opata na Awen-
tynie Jana Kanapariusza, byta wedlug J. Frieda zwigzana raczej z ko$ciolem $w. Bartlomieja na
Wyspie Tybrowej, ktory Otton III przeznaczyt na miejsce kultu Wojciecha. Dalej nastepowala,
z malymi zmianami, redakcja C powstala w Monte Cassino. Na redakcje A nawigzywal w swo-
jej literackiej wersji (Nascitur purpureus flos, Vita altera) przyjaciel i wielbiciel Wojciecha,
Brunon z Kwerfurtu, réwniez przyszly meczennik i czolowa misyjna postaé w Europie Srod-
kowo-Wschodniej. Zob. J. Fried, Gnesen — Aachen — Rom; czeski przeklad: J. Fried, Hnézd-
no — Cdchy - Rim. Ota IIL. a kult sv. Vojtécha (ivahy nad vojtésskou legendou Vita prior),
[w:] Po stopdch svatého, s. 31-32, 44; F. Lotter, Das Bild des hl. Adalbert in der rémischen
und der séchsischen Vita, [w:] Adalbert von Prag, s. 77-107; J. Hoffmann, Der Adalbertkult
im Aachner Marienstift, Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters 62 (2006),s. 151~
—176. W historiografii czeskiej koncepcja Frieda zyskala szersze uznanie, zdecydowanie odrzucil
ja Gerard Labuda (Swigty Wojciech, s. 304-308); z dystansem do problemu A. Pleszczyniski,
Bolestaw Chrobry konfraterem eremitéw $w. Romualda w Miedzyrzeczu, Kwart. Hist. 103
(1996), s. 3-22; M. Sosnowski, Studia, s. 15. Teksty cytuje wedlug nastepujacych wydan: Est
locus: S. Adalberti Pragensis episcopi et martyri Vita prior, ed. J. Karwasifiska, [w:] MPH s.n.,
t. 4, cz. 1, Warszawa 1962; A. Redactio imperialis vel Ottoniana, s. 3-47; B. Redactio Aventin-
ensis altera, s. 51-67; C. Redactio Cassinensis, s. 71-84; Nascitur purpureus flos: S. Adalberti
Pragensis episcopi et martyri Vita altera, auctore Brunomis Querfurtensis, ed. . Karwasinska,
[w:] MPH SN, t. 4, cz. 2, Warszawa 1969; A. Redactio longior, s. 1-41; B. Redactio brevior,
s. 43-69, Warszawa 1969. Edycja dalszych rekopiséw: J. Hoftmann, Vita Adalberti. Friiheste
Textiiberlieferungen der Lebensgeschichte Adalberts von Prag, Essen 200S; Passio sancti Adal-
berti martyris Christi, ed. Ch. Gaspar, [w:] Vitae sanctorum aetatis conversionis Europae Cen-
tralis (saec. X-XI), red. G. Klaniczay, Budapest-New York 2013, s. 79-181. Oddzwigk wydarzeri
zwigzanych z aktywnoscia Wojciecha Stawnikowica znajdujemy tez w mlodszych Zrédtach, np.
Passio sancti Adalperti i wlegendzie De sancto Adalberto episcopo (Tempore illo).
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Przy analizie rodowych zwigzkéw Piastéw, Przemyslidéw i Stawnikowicéw mo-
zemy wyj$é¢ od znanego opisu wymordowania braci Wojciecha w roku 995 (28 wrze-
$nia, w dzien $w. Wactawa), jak je podaje hagiograf Brunon z Kwerfurtu’” w legen-
dzie Nascitur purpureus flos®, opierajac si¢ na informacjach naocznego $wiadka tej
tragedii, ,madrego” ksiedza (clericus) Radly, niewatpliwie tamtejszego duchowego
zarzadcy. Brunon nie wspomina nazwy grodu stawnikowskiego. Atak na Libice po-
tepial przede wszystkim jako naruszenie przysiegi, ale tez jako walke miedzy bliski-
mi krewnymi — ksigze Bolestaw II jak zdradziecki Judasz sklada przyrzeczenie, aby
mégt occidat fratres, co wlasciwie znaczy (jak sadzit Jarostaw Ludvikovsky): zabi¢
wlasnych kuzynéw’. Jednoczeénie, moze pod wptywem Radly, przypomina starszy
mord $wigtego Waclawa przez jego brata (w roku 935, wedle tradycji w 929 r.) jako
kolejng zbrodnie in eadem linea sanguinis'®, mozna powiedzie¢, w ramach jednej
dynastii. Stawnikowice byliby wiec dalsza pokrewng galezia Przemyslidow, jak sie
obecnie dopuszcza w literaturze czeskie;j.

Libiccy Stawnikowice nie robig wrazenia ,plemiennych (chorwackich) ksiazat”
(co przykladowo dobrze widaé w przypadku sasiadujacego grodu Stard Koutim, im-
ponujacego plemiennego centrum z trzema generacjami ,ksigzecych” pochéwkéow
przy kultowym jeziorku)'!, jednak ich imion jako wskaznika przynalezno$ci rodowej
nie sposob uznac za typowo przemyslidzkie (moze z wyjatkiem Wojciecha — ana-
logie: Borzywoj, Wiadywoj). Stanowia wigc specyficzny typ znaczacego rodu pola-
czonego wiezami pokrewieristwa czy powinowactwa z Praga (podobnie od XII w.
rozwija si¢ w pogranicznych obszarach kolonizacyjnych warstwa ,panéw’, ktérzy
byli jednoczesnie urzednikami przy krélu i przy praskim sadzie ziemskim). Z taka

7 HG. Voig, Brun von Querfurt und seine Zeit, Halle 1909; R. Wenskus, Studien zur his-
torisch-politischen Gedenkenwelt Bruns von Querfurt, Miinster-Koln 1956; J. Karwasiriska,
Swiadek czaséw Chrobrego — Brunon z Kwerfurtu, [w:] Polska w Swiecie. Szkice z dziejow
kultury polskiej, Warszawa 1972, s. 91-105; T. Tyszkiewicz, Brunon z Querfurtu w Polsce
i w krajach sqsiednich, Pultusk 2009; Der heilige Brun von Querfurt: eine Reise ins Mittelal-
ter, Querfurt 2009.

8 Nascitur purpureus flos, s. 25-28.

?  J. Ludvikovsky, Legenda Christiani: Vita et passio sancti Wenceslai et sanctae Ludmilae ave
eius, ed. J. Ludvikovsky, Pragae 1978, s. 131; wariant fratres w edycji Acta sanctorum, Aprilis
t. III, Bruxelles 1968, s. 194.

19" Nascitur purpureus flos, s. 27.

" M. Solle, Stard Koutim a projevy velkomoravské kultury v Cechdch, Praha 1966; N. Pro-

fantova, Pohiebisté elity ve Staré Koutimi (9.-10. stoleti), [w:] Ceské zemé v raném stiedovéku,
red. P. Sommer, Praha 2006, s. 232-243.
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mozliwo$cig koresponduje typ ich siedziby na grodzie Libice, ktéry ma swoje ana-
logie, jak zwrdcil uwage R. Turek na podstawie planéw koscioléw, do dwczesnego
budownictwa w Walbeck (rodzinny gréd kronikarza Thietmara, gdzie zaczynat jako
praepositus malej wspélnoty, zalozonej przez jego dziada Luithara) czy Kwerfurcie
(to wlagnie §rodowisko spoleczne taczyto Brunona z Wojciechem) ™.

Wysoka pozycja Stawnikowicow, ale takze sukces kariery Wojciecha z zasiggiem na
cala Europe Srodkowa mialy jednak starsze rodowe korzenie, na ktére zwrécila uwage
Danuta Borawska'? §ledzac wzmianke hagiografa Brunona z Kwerfurtu o Stawniku,
ojcu Wojciecha, ktérego rod ,siegal pokrewienistwem linii krélewskiej” i jako bardzo
bliski nepos upodabniat sie do krola Henryka'*. Czy jednak autor legendy miat na mysli
HenrykaI (jak sadzit R. Novy)", czy Henryka II (jak oponoval D. Trestik)'¢? Zasadni-
cza kwestig jest jednak wlaczenie Stawnika do szerszego kregu pokrewienistwa dynastii
saskiej. Warto przypomnie¢ sobie, ze archaiczne arystokratyczne elity funkcjonowa-
ty w wiekszym stopniu w okre$lonych strukturach wspélnotowych, przed rozwojem
yfeudalnej” struktury wlasnosci, ktéra wzmocnita dziedziczna pozycje rodzin"’.

D. Borawska zwrécila uwage na imi¢ Adalbert, ktére bylo typowe dla rodu tzw.
starszych Babenbergéw, z ktoérego najprawdopodobniej pochodzila matka kréla
Henryka I, Hathuwi (Jadwiga)'®. Centrum rodu znajdowalo si¢ we Frankonii, gdzie

12 R. Turek, Poédtky ceské vzdélanosti, Praha 1988, s. 122-134. Charakter Libic jako znacza-
cego osrodka, z palatium i prawdopodobnie dwoma ko$ciolami, moze tez ,szkoly” (raczej mala
wspdlnota ksiezy, potencjalnym zarodkiem klasztoru, wedle wzoru Walbeck) ukazuja badania
archeologiczne, zob. R. Turek, Libice. Knizeci hradisko X. véku, Praha 1966-1968; tenze, Li-
bice nad Cidlinou. Monumentdlni stavby vniténiho hradiska, Sbornik Ndrodniho muzea, fada
A — Historie 35 (1981), s. 1-72; J. Princova-Justova, KniZeci prostiedi na slavnikovské Libici
ve svétle archeologickych vyzkumii, Archeologické rozhledy 47 (1995), s. 252-266; J. Matik,
Libickd sidelni aglomerace a jeji zdzemi v raném stfedovéku, Praha 2009.

3 D. Borawska, Mieszko I i Oda w gronie consanguineorum Ludolfingéw, [w:] Spoteczeristwo
Polski $redniowiecznej, t. 1, Warszawa 1981, s. 28.

" Henrico regi accessit proximus nepos; Nascitur purpureus flos, s. 3, s. 4S.

IS R. Novy, Slavnikovci v rané stredovékych Cechdch, [w:] Slavnikovci ve stfedovékém pi-

semnictvi, s. 36-37.
16 D. Trestik, Po¢dtky Premyslovcit. Vstup Cechii do déjin (530-935), Praha 1997, s. 422.
Podobnie V. Novotny, Ceské déjiny, t. 1, cz. 1,'s. 603.

17" K. Schmid, Uber die Struktur des Adel im friiheren Mittelalter, Jahrbuch fiir frinkische Lan-
desforschung 19 (1959), s. 1-23; G. Althoff, Verwandte, Freunde und Getreue. Zum politischen
Stellenwert der Gruppenbindungen m friiheren Mittelalter, Darmstadt 1990.

18 D, Borawska, Mieszko Ii Oda, s. 26-27.
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jednak stracili majatki wskutek ostrej rywalizacji z konkurencyjnym rodem Konra-
dynéw. Starsi Babenbergowie w czasach rzadéw wschodnich Karolingéw opanowali
obszar biskupstwa wiirzburskiego i marchii serbskiej. Niewykluczone, ze z tego rodu
pochodzil réwniez hrabia Theokulf, ktéry (okoto roku 861) byt okreslony jako co-
mes de Boemie' i ,znat stowiariskie prawa i obyczaje” (leges et consuetudines Sclavicae
gentis)**. W rodzie tym dominowaly imiona: Adalbert, Poppon i Henryk®..

W latach 80. IX w. Babenbergowie/Popponi byli rywalami ksigcia Borzywoja I
(meza Ludmily, ktéra pochodzila najwyrazniej z obszaru koto marchii serbskiej)
i zapewne z poparciem Poppondw staral sie o wladze w Czechach Strojmir, ktory
dlugi czas zyl aput Theutonicos, takze podobno zapomnial mowy ojczystej. Ta trady-
cja, odnotowana przez hagiografa Krystiana®, wskazuje, ze si¢ Strojmir w pelni ada-
ptowal sie¢ w srodowisku niemieckim i z pewno$cig tez ozenit podczas tego pobytu,
zapewne we Frankonii, z przedstawicielka Popponéw. Oczywiscie nie sposob zary-
sowaé dokladniej stosunkéw rodzinnych, ale role genealogii moze tu, przynajmniej
czesciowo, dopelni¢ prozopografia®. Typologicznie z podobna sytuacja mamy do
czynienia w odniesieniu do ksiecia nitrzanskiego Pribiny** czy w przypadku drugie-
go malzenistwa ksiecia Mieszka I z Oda. Stowiariski ksiaze, cho¢ pierwotnie poganin,
mial charyzme, wiec jego pozycja byla poréwnywalna z ,niemieckim” hrabig tego
czasu, zwlaszcza gdy istnialy wspolne interesy terytorialne.

19" Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, t. L. (dalej cyt. CDB), ed. G. Friedrich,

Pragae 1904-1907, nr 367, s. 33S. Podobny tytul miat hrabia Ernst, te§¢ kréla Karlomana,
syna kréla Ludwika Niemieckiego; V. Novotny, Ceské déjiny, t. 1, cz. 1, 5. 296-267. Chodzito
o okreslone uprawnienia wladcze uskuteczniane nad terytorium Czech.

20 Pod rokiem 849, Annales Fuldenses, Auctore Rudolfo, MGH SRG Hannoverae 1891, s. 88.

I Powigzania genealogiczne réwniez dla obszaru niemieckiego w tym okresie nie sa zwykle

szczegolowo wyjasnione, por. hasta Babenberger, dltere (M. Borgolte) i Babenberger, jiingere
(G. Scheibelreiter), [w:] Lexikon des Mittelalters, t. 1, 1980, kol. 1321-1322. Z henneberskiej
linii rodu pochodzila Gerberga, matka czeskiej ksigzny Judyty (ze Schweinfurtu).

> Legenda Christiani, s. 22.

2 K. Schmid, Bemerkungen zur Frage einer Prosopographie des friiher Mittelalters, Zeitschrift
fiir wiirttembergische Landesgeschichte 23 (1964), s. 215-227; M. Nodl, Déjepisectvi mezi
védou a politikou. Uvahy o historiografii 19. a 20. stoleti, Praha 2007, rozdzial: St¥edovékd
prosopografie, s. 173-201.

> P.Stih, Priwina: slawischer Fiirst oder frankischer Graf? [w:] Ethnogenese und Uberliefe-
rung. Angewandte Methoden der Friihmittelalterforschung, eds. L. Brunner, B. Merta, Wien—
~Miinchen 1994, s. 209-222.
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Rodzina Strojmira byla wypedzona w trakcie interwencji wojska morawskiego,
mogla jednak wréci¢ do Czech po $mierci Swigtopetka wielkomorawskiego, kiedy
to w roku 895 do Ratyzbony przybyli de Sclavania omnes duces Boemanorum, z ksie-
ciem Spitygniewem i Witislavem (najprawdopodobniej ksieciem kurzymskim) na
czele, by sie poddac regiae potestati krola Arnulfa®. Trudno jednak liczy¢ sie z moz-
liwoscia stworzenia odrebnego ksiestwa dla owych krewnych w Libicach. Wiezi ro-
dzinne z libickimi Stawnikowicami mogty by¢ , po kadzieli”*®. Ta mozliwo$¢ wydaje
sie nieco bardziej prawdopodobna niz rozwazanie nieznanych cérek z rodu Ludol-
fingéw czy Lutpoldingéw (ksiecia Arnulfa), ktére by przywedrowaly do odleglych
Libic¥.

Znaczacy postacia w odniesieniu do kulturowych innowacji w stosunkach mie-
dzy Rzesza a stowianiskimi sasiadami byl przyszly arcybiskup magdeburski Adalbert,
ktéry zaczynal swoja kariere w Trewirze, z poparciem arcybiskupa Henryka (956~
-964), zapewne jego stryja z rodu Popponéw?. Wiezi pokrewieristwa w zwiazku
z dostojnikami ko$cielnymi tej doby nie byly jednak tak czesto odnotowywane, jak
dzierzenie majatkéw rodowych czy pelnienie funkcji §wieckich. Z rekomendacji ar-
cybiskupa Henryka Adalbert zostal mianowany przez Ottona I biskupem misyjnym
dla Rusi Kijowskiej, w zwiazku z wezeéniejszym zaproszeniem wystosowanym przez
ksiezng Olge*. Misja Adalberta na Rusi w latach 961-962 odbyta si¢ juz w zmie-
nionych okoliczno$ciach (wladze w Kijowie zyskal Swiatostaw) i skoriczyta sig po-
razka™. Biskup Adalbert powracal z niej ,przez ziemie ojca Wojciecha” (Brunon
zamienil przy tym Ru$ z Prusami)®!, zapewne wiec szlakiem handlowym przez Kra-
kéw i Libice, gdzie udzielil bierzmowania Wojciechowi i innym chtopcom (uczniom

25 Annalium Fuldensium, Continuatio Ratisbonensis, [w:] Annales Fuldenses, MGH SRG,
Hannoverae 1891, s. 196. Chodzilo zapewne jedynie o przysiege wiernosci, nie za$ udzielenie
lenna.

26 Rozwazanie w tym kontekécie osoby Strzezystawy to jednak tylko kombinacja, w tej kwestii
skazani jesteémy na domysty.

27" Na ten temat: V. Novotny, Ceské déjiny, t. 1, cz. 1, s. 603; D. Trestik, Poédtky Premyslovcii.
Vstup, s. 420-426.

28 D. Borawska, Mieszko Ii Oda, s. 27.

¥ D. Gordyjenko, The Mission of Kyjevan Princess Olga to the King Otto I. in the Context of
Rus’and German Forign Policies, Byzantinoslavica 66 (2008), s. 107-118.

30 Reginonis abbatis Prumiensis Chronicon, cum Continuatione Treverensi, Hannoverae

1890, s.170-172.

3L Nascitur purpureus flos, s. 5: Adalbertus per regnum patris iter ageret.
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stawnikowickim z calych Czech?). Pézniej najpewniej kontynuowal podréz droga
wodng, tj. fodzia po Labie (wowczas ominatby Prage). Niewatpliwie zatem pew-
ne stosunki zostaly nawiazane. Niezbyt religijny Stawnik wystal syna Wojciecha do
Magdeburga do arcybiskupa Adalberta®. Wojciech, przyjmujac imie Adalbert, sym-
bolicznie wlaczyl sie do kregu amicitiae saskiej elity i — jak nam juz wyjasnil Brunon,
sam z hrabiowskiej rodziny — byl uznawany za bliskiego dynastii saskiej.

Przemiany X i poczatku XI w. charakteryzowaly sie ksztaltowaniem organizméw
pafistwowych (wczesnych monarchii) i prowincji ko$cielnych na cale dalsze srednio-
wiecze, otwieraly przestrzen dla funkcjonowania ponadplemiennych, integrujacych
osobowosci, ktdre ,,tworzyly historie” w sensie politycznym i kulturowym. O ile
autorzy legend o Wojciechu thumaczg jego $wigtoé¢ arystokratycznym pochodze-
niem™, nie chodzi tu o zwykla fraze czy ,pyche wladzy” — szlachetne pochodzenie
tworzylo przestanki dla wyrastania Wojciecha na uznawang wielka osobistos¢, zas
potega rodu, cho¢ zlamana w roku 995 atakiem na Libice, byta wlasciwie, w sensie
duchowym, ,sublimowana” jego ofiarami.

Powr6¢my jednak do genealogii. Najstarsze legendy sa zgodne w tym, Ze matka
Wojciecha pochodzila ze ,znakomitego stowianskiego rodu”, ale dopiero Kosmas
przytacza jej imie: Strzezystawa (+ 987)3*. Nawiazuje ono do imion ,przemysélidz-
kich” (podobnie Przybystawa, siostra $w. Waclawa), wiec liczni historycy w ten
sposob wyjasniaja problem stosunkéw wewnetrznych w Czechach (dopiero po jej
$mierci w roku 987 miato dojé¢ do konfliktu miedzy oboma rodami). Jednak jak
zwrocil uwage Dusan Trestik, musialaby ona by¢ corka Wratystawa I, narodzona
przed rokiem 921 (co jest wprawdzie mozliwe, ale mniej prawdopodobne)*. Mtod-
sza legenda z Tegernsee (Passio s. Adalperti martyris) z XI w. zna ja jako Adilburk™®.
Wedle kombinacji kroniki Dalimila (powstalej po roku 1300) Strzezystawa pocho-

32 Estlocus, s. 6.

33 Z dostojnego rodu mialo si¢ narodzi¢ (wedtug zastug) ,$wiete potomstwo’, pisze legenda Est

locus. Chlopiec byt nadzwyczaj piekny, dlatego rodzice chcieli mu umozliwi¢ zycie $wieckie; mu-
siata wiec nastapi¢ interwencja z niebios w postaci niebezpiecznej choroby, ktéra zmusita rodzicow
do zmiany plandw i przeznaczenia matego Wojciecha do stuzby bozej, zob. Est locus, s. 4-S.

% Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ed. B. Bretholz, MGH, SRG NS, t. 2, Berolini 1923,
ks. 1,28, s. 51. Badacze zaktadaja, e jej imie zachowalo si¢ w zapisach klasztoru brzewnowskiego,
zob. J. Slama, Strezislava, [w:] Slavnikovci ve stfedovékém pisemnictvi, s. 442-443.

3% D. Trestik, Poédtky Premyslovcii. Vstup, s. 421-422.

36 Sanctus Adalpertus, [w:] Fontes rerum Bohemicarum, t. 1, Pragae 1873, s. 231. Rozwazano

tez opcje, ze imie jest przekladem z pierwotnego zdania tekstu tacinskiego ,erat nobilissima”
w znaczeniu adelgeborene, zob. Slavnikovci ve stfedovékém pisemnictvi, s. 193.
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dzila z rodu ksiazat zlickich, tj. kurzymskich: Prvy biskup mnich, ten Sasic Détmar
sloviese, druhy, svaty Vojtéch, ten také mnich biese. Otec jeho jmé Slavnik jmiese, matka
jeho Strezislava bieSe, sestfenec knézi zlicskému biese® .

Strzezystawa moglaby naleze¢ do zanikajacej elity ksigzecej w Kotlinie Czeskiej
(o ile nie przybyta z zagranicy). Mozemy przypomnie(, ze w roku 84S Ludwika II
Niemieckiego odwiedzito w Ratyzbonie XIIII ex ducibus Boemanorum cum homini-
bus suis w celu ochrzczenia si¢*®, za$ w roku 872 z inwazja wojsk frankijskich walczy-
to szesciu duces (Zuentislan, Witislan, Heriman, Spoitimar, Moyslan a Goriwei)*. Fak-
tyczna ,ksigzeca” rola tych rodéw nie jest jednak dostatecznie jasna. Tytul ,ksiaze”
(potwierdzony w legendach §w. Waclawa) oznaczal raczej ,szlachetne urodzenie”,
a okreslenie dux w zrddlach frankijskich raczej przywoédce zbrojnej druzyny, ktére
pierwotnie byly moze formowane w celu ochrony wspélnot rolniczych. Konflikty,
ktérych przyklady pojawiaja sie w Zrédlach: walka Wactawa z ksigciem kurzymskim
(Krystian) i Neklana z Eaczanami i Vlastislavem (u Kosmasa) w rzeczywistosci od-
bijaja konflikty w ramach dominacji praskich wladcéw.

Posiadlosci Stawnikowicéw (mozna chyba powiedzie¢ typowo alodialne) rozcia-
galy sie na poludnie od Libic*, nie za$ w kierunku péinocno-wschodnim, ku Klodz-
ku, jak je p6zniej konstruowat Kosmas, ktory przydzielit Stawnikowicom wschodnia
polowe Czech, najwyrazniej po to, by zréwna¢ dostojnos¢ Wojciecha ze $w. Wacla-
wem®'. Trudno nie zauwazy¢ nazw znaczacych miejscowosci na tym obszarze, ktore
s3 analogiczne do imion braci Wojciecha (Caslav, Sobéslav, mniejsza Radim)*, po-
dobnie bowiem byly zakladane réwniez eponimiczne grody Przemyslidéw (Boleslav
Stara i Mlad4, Jaromét, Oldti3, Vraclav, Vladislav, na Moravé zas Breclav, Spytihnév).

37 Staroleskd kronika tak teceného Dalimila, t. 1., Praha 1988, rozdz. 33, s. 398. Stawnik bylby
w tym $wietle siostrzeicem (synem siostry) ksiecia zlickiego z czaséw $w. Waclawa (knéz zli-
covsky Radislav, rozdz. 30, s. 351) i oczywiscie dziedzicem czeéci posiadlo$ci spokrewnionych
ksiazat kurzymskich (po prawdopodobnym zniszczeniu Koutimi okolo pofowy X w.). Zliczan
nie mozna jednak taczy¢ z Chorwatami.

38 Annales Fuldenses, Auctore Ruodolfo, s. 35.
% Annales Fuldenses, Auctore Meginhardo, s. 76.

#0 R, Tvrdik, Hdnin mezi Libici a Malinem, [w:] Slavnikovci v eskych déjindch, red. V. Vanék,
J. Kroupa, Antiqua Cuthna 2, Praha 2007, s. 88-92.

' R. Novy, Slavnikovci, s. 40.

# Poglady w tym wzgledzie sig réznia, jest jednak oczywiste, ze Stawnikowice nie mieli czasu na

zbudowanie tu znaczniejszych siedzib, M. Tomasek, Slavnikovec Cdslav a Slavnikova Cdslav?,
[w:] Slavnikovci v Eeskych, s. 81-87.
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Podczas gdy legenda Est locus opisuje pozycje Stawnika tylko schematycznie, ha-
giograf Brunon wspoélnie z Radlg nie pozostawiaja nam watpliwosci, ze Stawnik byt
nie tylko lokalnym zarzadca®.

Jeszcze w czasie dzialalno$ci Wojciecha w Czechach hagiograf Krystian, wyja-
$niajac motywy napisania swojej nowej legendy o $w. Waclawie i $w. Ludmile*, w jej
prologu akcentuje, ze Wojciech pochodzil z tego samego rodu, co oboje swietych
— ex eodem tramite lineam propaginis trahitis®. Zwrot ten robi wrazenie ogodlnika,
stad tez nie po$wigcano mu wigkszej uwagi. Z tym okre$leniem koresponduje jed-
nak posta¢ pomijanej zwykle wdowy Przybystawy, siostry $wietego Waclawa. Warto
docenic¢ jej role w przebiegu wydarzen. Krystian odnotowal, ze gdy ,pan uwolnil
ja od jarzma matzenskiego, catkowicie oddata si¢ stuzbie bozej”. To ona wlasciwie
zainicjowata w Czechach kult $wietego Waclawa, gdy udala sie do jego tymczasowe-
go grobu w Starej Boleslavi, zapewne nie wzbudzajac tym radosci swego kolejnego
brata Bolestawa?’. Na grodzie praskim utrzymywata bliskie kontakty z tutejszym
klerem, z ksiedzem Stefanem czy zamurowanym (tylko czeéciowo) pustelnikiem
(inclusus)*", ktory byt czczony jako $wiety. Owemu ,$wigtemu mezowi” przyszedt
do glowy nierozsadny pomysl, by z ciala Waclawa zabra¢ szczeke na prywatne reli-
kwie, jednak dalszego ciagu tej afery Krystian nie opisal, poniewaz ,stalo sie to tak
niedawno i wielu o tym wie”. Mimo to okreslit swoja ciotke Przybystawe kwiecisty-
mi stowami: sub sacro habitu sanctissime vivens, co wskazuje, ze stala tez u narodzin
zeniskiej wspdlnoty przy kosciele $w. Jerzego i przy grobie $w. Ludmity, skad wyszty

# Nascitur purpureus flos, s. 3: uir magnus et pre prepotens, substantia eius integra (...)
dominus terrae.

* J. Pekat, Wenzels - und Ludmila-Legenden und die Echtheit Christians, Prag 1906;
D. Ttestik, Deset tezi o Kristidnové legendé, Folia Historica Bohemica 2 (1980), s. 7-38; tenze,
Kristidn a vdclavské legendy 13. stoleti, [w:] Problémy déjin historiografie 1, Acta Univer-
sitatis Carolinae, Praha 1981-1983, s. 43-91; D. Kalhous, Legenda Christiani and Modern
Historiography, Leiden-Boston 2015; A. Kuzmiuk-Ciekanowska, Swigty i historia. Dynastia
Przemyslidéw i jej bohaterowie w dziele mnicha Krystiana, Krakow 2007; J. Nastalska-Wiénic-
ka, Rex martyr. Studia zrédloznawcze nad legendq hagiograficzng $w. Wactawa (X-XIV w.),
Lublin 2010; W. Jasiniski, Legenda Krystiana a legenda Crescente fide, [w:] Stilo et animo.
Prace historyczne ofiarowane Profesorowi Tomaszowi Jasitiskiemu w 6S. rocznice urodzin,
red. M. Dorna, M. Matla, E. Syska, M. Sosnowski, Poznar 2016, s. 43-52.

* Legenda Christiani, s. 8.
6 Tamze, s. 82-84.

47 Tamze, s. 98.



22 VRATISLAV VANICEK

tez jej dwie bratanice: ksiezna Dobrawa i przeorysza bl. Mlada-Maria*. Krystian nie
wspomina wprawdzie imienia zmartego meza Przybystawy, bylo z pewnoscia row-
niez znane. Jest tez oczywiste, ze pochodzil z miejscowej elity czeskiej, niewatpliwie
wzajemnie spokrewnionej lub spowinowaconej ze Stawnikowicami (tj. w szerszym
rozumieniu pokrewieristwa/powinowactwa).

Problemy z badaniami genealogicznymi pokazuje tez proba okreélenia przynalez-
nosci rodowej kolejnej waznej postaci — wuja Wojciecha, wyksztalconego Krystia-
na*, ktérego utozsamiamy z bratem ksieznej Dobrawy. Hagiograf Krystian w ramach
przedmowy zwraca sie do Wojciecha stowami: pontifex inclite et nepos carissime!™*. W
jaki sposéb Krystian byt spokrewniony z Wojciechem, ze nazywany byl jego wujem?
W zasadniczy kontekst wprowadza nas §wiadectwo Brunona z Kwerfurtu. Jak nas
informuje, w 992 r. do Rzymu przyjechal wychowawca Wojciecha ,madry” Radla
i ,rodzony brat ksigcia”! mnich Krystian, aby w imieniu Czechéw (i z poparciem
arcybiskupa mogunckiego Wigilisa) wyprosili u papieza powrét biskupa do kraju.
Jaroslav Ludvikovsky rozwinat spostrzezenia Josefa Pekata, ze obydwaj pierwsi ha-
giografowie Wojciecha mogli mie¢ na mysli ,brata ksiecia”, ale nie ksiecia Bolesta-
wa II, tylko ksiecia libickiego Sobiestawa/Sobiebora Stawnikowica.

Ten poglad nie przekonuje. Obydwu hagiografom chodzilo o to, aby zaakcento-
wa, ze Krystian, chociaz mnich, to jednak otrzymat jako rodzony brat misje od fak-
tycznego wladcy paristwa, ktérego imienia wszakze obydwie legendy nie wymieniaja
(w odréznieniu od Stawnika, ktérego wymienia legenda Est locus).

* Mozemy réwniez zaktada¢ powiazanie owych aktywnych parn z klasztorami zefiskimi w Ra-

tyzbonie; C. Mirtl, Die Damenstifte Obermiinster a Niederniinster, St. Paul, [w:] Geschichte
der Stadt Regensburg, t. 1-2, Regensburg 2000, s. 745-763.

#J. Ludvikovsky, Kristidn ¢i tzv. Kristidn, Sbornik praci Filosofické fakulty Brnénské univerzi-
ty E9 (1964), s. 139-147; D. Trestik, Pfemyslovec Kristidn, Archeologické rozhledy S1 (1999),
8. 602-613. D. Tteitik slusznie identyfikuje Krystiana ze Strachkvasem z kroniki Kosmasa (byt
mnichem i bratem ksigcia, zob. Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. 1. 17, s. 36, 1. 29,
s. 52 (daty jego narodzin nie sposéb nawet odgadna¢); Kosmas informuje tez, ze byl mnichem
w Ratyzbonie. J. Ludvikovsky przypuszcza, ze dobra znajomo$¢ taciny zyskal we Wloszech i stat
sie (réwniez) mnichem w nowo ufundowanym Brzewnowie (Legenda Christiani, wprowadze-
nie do przypiséw, s. 133).

39 Legenda Christiani, s. 10.

31 Cale poselstwo pokazuje dojrzalos¢ czeskiej inteligencji: Radlam sapientem, et qui frater

carnis domino terre fuit, Christianum monachum, virum eloquentem... Christianum mona-
chum, uirum eloquentem (... ) cum litteris metropolitani; Nascitur purpureus flos, s. 17.
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Mogliby$my takze rozwazy¢ inna, wazng z genealogicznego punktu widzenia
okoliczno$¢, a mianowicie nie znamy liczby matzonek ksiecia Bolestawa I. Praw-
dopodobnie nalezala do nich saska Biagota (z rodu Ekkehardynéw), potwierdzona
ydenarem §lubnym" ze starszej emisji z lat szes¢dziesiatych X w. (ew. z poczatku lat
siedemdziesigtych X w., ale wéwczas bytaby zong Bolestawa I1)*2.

Wzrost prestizu Stawnikowicéw i rodzinne powigzania Krystiana z Wojciechem
sa wskazowka, ze poprzedniej malzonki Bolestawa II mozemy szuka¢ wlasnie w ich
kregu. Narodziny rodzenstwa Boleslawa II, Krystiana, Dobrawy i Mlady mozna da-
towac w przyblizeniu na lata czterdzieste X w., gdy Bolestaw I byl uznawana za wroga
Ottona I**. Nie tylko Krystian, ale takze Dobrawa moga wiec by¢ Stawnikowicami po
kadzieli.

Poniewaz nowy polski ksigze byt synem Dobrawy i bezposrednim prawnukiem
$w. Ludmily, $wiadectwo to réwniez potwierdza wiezy rodzinne Wojciecha (nieko-
niecznie jednak pokrewienistwo) z Bolestawem Chrobrym®*. W zwiazku z wiekiem
ich obu Wojciech bylby jego dalekim ,wujem”. Wiezi rodowe narzucaly okreslone
obowiazki, przede wszystkim wzajemne wsparcie i zaufanie oraz typowe feudalne
cnoty auxilium et consilium, pomocy i rady.

Stosunki miedzy oboma mezczyznami czynig takie wlasnie wrazenie — Wojciech
przyjezdza do nieznanej dotad Polski wrecz jak do domu, z podobng pewnoscia
schronit sie tu wczesniej Sobiestaw/Sobiebor Stawnikowic, starszy brat Wojciecha.
W rzeczywistosci byli wyparci z Czech, a ich daleki ,kuzyn Bolek” chetnie udzie-
lit im schronienia, aby rozszerzy¢ swa wladze i stawe. W Polsce znajdowal sig tez
inny krewny czy powinowaty Przemy$lidéw, troche zapomniany Wladywoj, kto-
rego pdzniej, na krotko, mozni czescy przyjeli na czeski tron. Stopniowo Polska
stawala si¢ ulubionym ,celem podrézy” nie tylko Przemy$lidow, ale tez czeskich

52 S. Suchodolski, Zur Frage der Anfinge der bohmischen Miinzprigung, Numismaticky sbornik

13 (1973-1974), 5. 75-84; D. Vrana, Prispévek k otdzce pivodu manzelky Boleslava L, [w:] Ecclesia
docta. Spolecenstvi ducha a uméni, Praha 2016, s. 95-104.

53 H. Ludat sugerowal, ze w 929 r. krél Henryk I ozenil Boleslawa I, jak tez nieznanego Stawni-
kowica z przedstawicielkami saskiej arystokracji, ale takie dzialanie w tym czasie trudno sobie
wyobrazi¢. Bardziej prawdopodobne wydaje sie pdzniejsze spowinowacenie Bolestawa I z elitg
saska (podobnie jak w przypadku Mieszka I). Por. H. Ludat, Béhmen und die Anfiinge Ottos I,
[w:] Politik, Gesellschaft, Geschichtsschreibung, KSln-Wien 1982, s. 131-164.

% Wyrazem duchowej wigzi z Czechami byly tu niewatpliwie pierwsze fundacje koscielne ,ery
Dobrawy” (zwlaszcza koscidt éw. Jerzego w Gnieznie, zorganizowany prawdopodobnie wedle wzo-
ru praskiego, tj. jako pewna baza dla pochodzacych z elit w otoczeniu ksiecia kobiet i dzieci), zob.
G. Pac, Kobiety w dynastii Piastéw, Toru 2013; w szerszym kontekscie M. Matla, Czeskie wplywy
wplywy w zyciu religijnym i pismiennictwie paristwa piastowskiego w X-XI wieku, Poznan 2017.
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moznych, zwlaszcza poteznych Wrszowcédw™ . By¢ moze Piastowie czuli si¢ w jaki$
sposob — z uwagi na pokrewienstwo czy powinowactwo — zobowigzani wobec Cze-
chéw jako potomkowie chrze$cijaniskiej pani Dobrawy, ktérej dobra stawa oparta
si¢ nawet tendencyjnej antyczeskiej retoryce Galla i ironii kronikarza Kadlubka*®.

Tymi bliskimi zwiazkami pomiedzy rodzinami Bolestawa I i Stawnika®” mogli-
bysmy lepiej wyjasni¢ juz wyzej wspomniane zarzuty hagiografa Brunona, ze Bo-
lestaw II. nie zabronil napadu, jaki mial miejsce 28 IX 995 r., na Libice, na swych
ybraci-bratankéw”. Na pewno bez zgody i woli ksiecia Bolestawa IT*® nie mogto dojs¢
do powolania Wojciecha na biskupa praskiego (na wiecu elekcyjnym Czechéw na
grodzie Levy Hradec, 19 11 982 r.). Niewatpliwie panujacy ksiaze nie ograniczal
biskupa w jego dziataniach. Wojciech mial wolng reke przy kreowaniu biskupiego
centrum, przejal morawska diecezje®, prawdopodobnie réwniez pod jego zwierzch-
nictwo trafil obszar nitrzanski®. Zawigzat wéwczas misyjne kontakty z rodzing we-
gierskiego wladcy Gejzy (ktérego hegemonia w Kotlinie Karpackiej nie byta wéw-
czas jeszcze definitywnie utwierdzona, a wladztwo terytorialnie skonsolidowane,
do czego doszlo za panowania kréla Stefana I). Podkreglat kult $wietego Wactawa
i prawdopodobnie zalozy! (prowizoryczny, drewniany) kosciét pod jego wezwaniem
na krakowskim Wawelu®".

55 P.Kopal, Kosmovi ddblové. Vrsovsko — premyslovsky antagonismus ve svétle biblickych a le-

genddrnich citdtii, motivii a symbolii, Mediaevalia Historica Bohemica 8 (2001), s. 7-41; V. Va-

nic¢ek, Pobyty a emigrace ceské elity v Polsku v 10.~12. stoleti a jejich Sirsi interpretacni souvis-
losti (962-1125 ); Historia Slavorum Occidentis (dalej cyt. HSO) 3(2013), nr2, s. 119-154.

56 V. Vanicek, Interpretace vztahii mezi Piastovci a Premyslovci v dile Galla Anonyma, Win-
centy Kadtubka, a jejich $irsi historicky kontext, [w:] Onus Athlanteum. Studia nad Kronikqg
biskupa Wincentego, Warszawa 2009, s. 110-146.

S7 Stawnik zmart 18 II1 981 r.; V. Novotny, Ceské déjiny, t. 1, cz. 1, s. 606-607, Strzezystawa
zmarla w 987 r.; tamze, s. 631.

3% Postaci ksigcia Bolestawa II poswigcono kilka nowszych biografii, zob. J. Slima, Cesky knize
Boleslav IT, [w:] Pfemyslovsky stdt kolem roku 1000. Na pamét kniZete Boleslava (+ 7. tinora
999), Praha 2000, s. 9-26, 274-280; P. Charvat, Boleslav II. Sjednotitel ¢eského stdtu, Praha
2004; J.A. Sobiesiak, Bolestaw II Przemyslida (+ 999), Krakéw 2006; M. Matla-Koztowska,
Pierwsi Przemyslidzi i ich paristwo (od X do potowy XI wieku), Poznar 2008; V. Vanicek, Svaty
Viclav. Panovnik a svétec v raném stfedovéku, Praha—Litomysl 2014, s. 157-192.

" L.Jan, Stard Morava mezi Vyichodem a Zdpadem, [w:] Svaty Prokop, Cechy a stfedni
Evropa, red. P. Sommer, Praha 2006, s. 251-264.

60 7. Steinhiibel, Sty Vojtech a Uhorsko, [w:] Svaty Vojtéch, Cechové a Evropa, s. 123.

61 Taka mozliwos¢ dopuszczal np. P. Wiszewski, Domus Bolezlai. W poszukiwaniu tradycji

dynastycznej Piastéw (do okoto 1138 roku), Wroclaw 2008, s. 394. Jest jednak watpliwe, by
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Ambitny $wiat wielkich dynastii mégl, dzigki prowadzonej polityce matzenskiej,
dwezesne stosunki polityczne zaréwno harmonizowad, jak i polaryzowacé. Wojciech na-
lezat do grona 0séb zwiazanych politycznie z Magdeburgiem (i saska, ,ottoriska” linig
Ludolfingéw), podczas gdy Przemyslidzi, jak pokazuje to przyklad Krystiana, wykazy-
wali inklinacje do Ratyzbony (i bawarskiej, ,henrykowskiej” linii, polaczonej malzen-
stwem z rodem Lutpoldingéw). Do linii ottoniskiej przylaczyt sie Mieszko I poprzez
swoje drugie malzenistwo z Odg, inaczej jednak bylo z jego dotychczasowym czeskim
sojusznikiem. Ksiaze Bolestaw II przyjat okolo 988 r. w niejasnych okolicznosciach
krewnga bawarskiej ksiazecej rodziny, krélowa i wdowe (po zachodniofrankijskim wiad-
cy Lotarze) Emme®, ktéra wedtug wzorca zachodniego organizowata kult $wietego
Waclawa; przypisuje jej sie sporzadzenie tzw. relikwii drugiego stopnia, szczegélnie
stynnego ,helmu”®, ktéry zostal wspomniany takze w zakoriczeniu Legendy Krystiana.
Chodzilo w tym wypadku o typowo prestizowe drugie malzenistwo, jak Wladyslawa
Hermana z Judytg Salicka (wdowg po wegierskim krélu Salomonie) albo (wedtug
Kosmasa) kréla wegierskiego Piotra Orseolo z Judyta ze Schweinfurtu (wdowa po
Brzetystawie I). Dostojny slub Emmy jednak wniést napiecie do stosunkéw wewnetrz-
nych w Czechach. Zreszta zaraz po $mierci Bolestawa IT jego najstarszy syn Bolestaw I11
Rudy prébowat usuna¢ synéw Emmy, Jaromira i Oldrzycha®.

Dlaczego jednak Wojciech odszedl z Pragi w 989 r., skoro cieszyt si¢ poparciem
wladcy i sympatia swojego wuja Krystiana? Moze byt zawiedziony tym, ze lud nie

Wojciech mégl tu bezposrednio wystawi¢ kamienng budowle nie bedac miejscowym ksieciem.
Dzialanie Stawnikowica mialo raczej znaczenie symboliczne, chrystianizacja mieszkancéw byta
procesem powolnym, na co wskazuja obserwacje dlugiego trwania tradycyjnych zwyczajow
pogrzebowych, por. L. Stefan, Zména pohiebniho ritu v raném stiedovéku jako archeologicky
a kulturné historicky problém, Archeologické rozhledy 59 (2007), s. 805-836; dyskusyjne sta-
nowisko np. Cmentarzyska - relacja spoteczne i migdzykulturowe, cz. 4 — Problem chrzescijati-
stwa, Funeralia Lednickie 17, Poznari 2015, s. 129-142 (P. Wiszewski, P. Urbariczyk, M. Florek,
J. Sikora).

62 L.Polansky, Pre o pivod eské knézny Emmy, [w:] Emma Regina — Civitas Melnic, Mélnik—
~Praha 2008, s. 11-44; V. Vani¢ek, Svaty Viclav, s. 172-173, 197-199.

6 M. Bernart, M. Bravermanova, P. Ledvina, Arma sancti Venceslai. Novd zjisténi o p#ilbe,

zbroji a medi tzv. svatovdclavské, Casopis Spole¢nosti ptatel starozitnosti 122 (2014), s. 179
-182. O kulturze panstwa Przemyslidéw pod koniec X w. zob. M. Bravermanovd, J. Kobrlova,
Archeologicky textilni fond na Prazském hradé, Archeologia Historica 17 (1992), s. 411-419;
M. Bravermanové, Hrob Boleslava II, [w:] Pfemyslovsky stdt kolem roku 1000, s. 247-260;
N. Profantovd, Ke zméndm ve vyjvoji hmotné kultury 10. stolet{ v Cechdch, Archeologia Histo-
rica 38 (2013), nr 1,s. 27-44.

% V. Vanitek, Svaty Viclav, s. 198-200.
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2yt §cidle wedlug przykazan ko$cielnych (zreszta, przeciez w Magdeburgu sam byl
ywesolym mlodziericem” i zachowywal sie raczej jak miles az do chwili zasadniczej
,przemiany” pod wplywem $mierci biskupa Dietmara). Tak wygladalo to mniej wie-
cej wszedzie i trudno, aby go to zaskoczylo. Wprawdzie zachowalo sie Ammonicio
et exortacio episcopalis z waskiego kregu wokoét Wojciecha®, ale jest to raczej obrona
biskupa niz upominanie kleru. Poniewaz pézniej ,Czesi” przyrzekali poprawe, sa-
dzitbym raczej, ze Wojciech prowadzit swoisty ,dialog” z ojczysta elita (wielmo-
zami) o warunkach ich ,chrzeécijaniskiego prestizu”. Nalezal on do wyksztalcone;j,
kosmopolitycznej warstwy europejskiego duchowienstwa, ktore cenito site stowa
(nie tylko pisanego), a Wojciech dowiédl, ze potrafi si¢ nia postugiwaé takze wo-
bec monarchéw (Bolestawa II, Ottona I1I, Bolestawa Chrobrego). Wierzyt w sile
swojego stowa takze na misji u pogan (ci go wprawdzie, jak ze zgroza stwierdzil, nie
rozumieli, dlatego chcial uda¢ si¢ do Lucicéw, gdyz znat ich jezyk).

Zdaje sie, ze po tym, jak Wojciech dzigki swej wladzy stworzyl podwaliny pra-
skiego biskupstwa (réznych instytuciji, biblioteki, archiwum, forsowat — jednak juz
z wigkszymi problemami — zakladanie kocioléw i reformowat dziesiecing)®, doszed!
on do okreslonych granic swoich mozliwosci w Czechach, zdecydowat si¢ wiec w ra-
mach swojej osobistej poboznosci na pielgrzymke do Jerozolimy, jednak przez papie-
ski Rzym. Problemem, o ktérym sie¢ zbyt duzo nie méwi, byla utrata lojalnosci kleru
wobec swojego pasterza. Ksieza byli bowiem bezposrednio zalezni od swoich chle-
bodawcéw i donatoréw®”. Prawdopodobnie Wojciech potrzebowal wzmocni¢ swoja
wiare i duchowy autorytet spotkaniem z papiezem i pielgrzymka do miejsc $wietych.

65 J.Zachova, D. Trestik, Adhortace ,, De ammnicione ad presbyteros” a biskup Vojtéch, Cesky
&asopis historicky 99 (2001), s. 279-293.

6 O problemie dziesigcin P. Bolina, P¥ispévek k interpretraci Kosmovych desdtkovych tidaji

(K 880 vyjroéi umrti kronikdre), Cesky ¢asopis historicky 103 (2005), s. 828-860; zob. tez ko-
rekty D. Kalhousa, Problémy formovdni cirkevni sprdvy v ¢eskyich zemich v raném stredovéku,
Studia Mediaevalia Bohemica 7 (2015), s. 7-36 (tu s. 14-15).

67" Jako przyczyny odejécia Wojciecha z Pragi Zywot pierwszy odnotowuje: ,Pierwszy i zapew-
ne najwazniejszy to wielozeristwo. Drugi to budzace wstret matzenistwa duchownych. Trzecim
powodem byla dola jenicéw i niewolnikéw chrzescijanskich, ktorych kupiec zydowski kupowal
za nieszczgsne zloto, i to tylu, ze biskup nie mégtich wykupi¢” (Jan Kanapariusz, Swigtego Woj-
ciecha Zywot pierwszy, oprac. tekstu lac. i kom. J. Karwasinska, thum. K. Abgarowicz, Gdanisk
2009, s. 90-91; Est locus, s. 18). Brunon z Kwerfurtu bardziej szczegélowo dodaje, ze clerici
nienawidzili biskupa z powodu swoich malzenistw i podburzali przeciw niemu maiores terrae
(Nascitur purpureus flos, s. 12-13). Brunon kiadzie tez silny nacisk na naruszanie niedzielnego
$wieta i kanoniczne rozdzielanie dziesiecin (moze jako szersze ko$cielne zadania).



WUJWOJTEK U KUZYNA BOLKA? 27

Bolestaw II péZniej przywolat do Pragi miénieriskiego biskupa Volkolda (969-
992), jednakze nalezal do magdeburskiej prowincji koscielnej. Gerard Labuda sadzi,
ze Wojciech dotart do Rzymu w 989 r. z insygniami swojego biskupiego urzedu,
ktore zabrat od niego papiez Jan XV po zwolnieniu z urzedu i zwrécil mu je w 992 1.
Jednak David Kalhous zwraca uwage na pewien hagiograficzny schematyzm, mia-
nowicie mamy ,biskupa stale wojujacego z grzesznymi Czechami”, przy czym w po-
stawie Wojciecha personifikowane s3 reformatorskie poglady w Kosciele. Fakty
$wiadcza raczej o tym, ze Wojciech wyruszyl ,w sposéb zaplanowany”, z dostojnym
orszakiem, jako pielgrzym do Ziemi Swigtej i zapewnil zastepstwo do swojego po-
wrotu®. Biskup Folkold raczej nie méglby dziala¢ w Pradze bez zgody miejscowego
biskupa’. Nie chcial zatem dyskredytowac swego wladcy spektakularng ucieczka
i zapewnil sobie zastepstwo w zarzadzie diecezji na czas swojej nieobecnosci. Jednak
po $mierci Volkolda ksigze Bolestaw zwrécil sie do arcybiskupa mogunckiego, aby
poparl powrét Wojciecha (z punktu widzenia praktycznych potrzeb kraju i diecezji).

Wojciecha i Krystiana mégl faczy¢ szacunek do misyjnej i literackiej tradycji $w.
Cyryla i Metodego (Quirillus nacione Grecus, tam Latinis quam ipsis Grecorum api-
cibus instructus)”. Mozna w ten sposdb wyjasni¢, dlaczego Stawnikowic w Italii tak
wyraznie interesowal si¢ $w. Nilem, chociaz nie bylo to zbyt popularne wéréd lacin-
skiego kleru w Rzymie. Znamienny jest w tym wypadku poglad Zzywotu $w. Wojcie-
cha o $wietych Gorgoniuszu i Doroteuszu w liscie do biskupa Minden - podczas
gdy ,jeden $wiety chroni Grecjg, drugi czuwa nad Swietym Kosciolem rzymskim”;
nastepnie po przeniesieniu czeéci relikwii obydwaj §wieci podobnie tez ,chronia
saski naréd i Ko$ciot w Minden™”.

Nowsze poglady na dzialalno$¢ Wojciecha w czasie pierwszego opuszczenia
przez niego diecezji praskiej bywaja do$¢ zradykalizowane. Wojciech pono¢ ,zdra-
dziecko” odszedt do Rzymu, aby wesprze¢ ze strony administracji ko$cielnej pia-
stowska ekspansje (D. Trestik)”, za§ wedlug Rostislava Novego dochodzito do

% G.Labuda, gwigty Wojciech, s. 125.

% D.Kalhous, Svédectvi z pruni ruky? Nad ,,pramennou hodnotou” nejstarsich vojtésskych
legend, HSO 2012, nr 1 (2), s. 37-58; tenze, Svaty Vojtéch v Rimé, s. 73-83.

70 D. Kalhous, Svaty Vojtéch v Rimé, s. 79.

"' Legenda Christiani, s. 12.

72 Legenda o svatém Gorgionovi, [w:] Slavnikovci ve stfedovékém pisemnictvi, s. 93-102.

73 Jego celem mialo by¢ przeforsowanie koncepcji ,arcybiskupstwa z siedmioma sufraganami’,
wedlug wzorca $w. Metodego, zob. D. Trestik, Sv. Vojtéch, s. 89-93.
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rzekomego zblizenia pomiedzy stawnikowskim, chorwackim ksiestwem a Polska™.
Uwage zwraca przyjecie Wojciecha i jego brata Radzima w Rzymie przez cesarzo-
wa Teofano (przebywala tam od Bozego Narodzenia 989 r. do marca 990 r.), ktéra
ich szczodrze obdarowala. Widzialbym w tym jednak przede wszystkim gesty eks-
kluzywnych zachowan w kontaktach miedzy ,celebrytami” — Wojciech zwracat na
siebie uwage swoja pielgrzymka do Jerozolimy”, cho¢ pomoc (auxilium) cesarzowej
mogla by¢ wyrazem zwyklych dziatan w ramach kregu consaguineis dynastii saskie;j.
Teofano mogla tez sadzi¢, ze jako praski biskup Wojciech mogltby w przyszlosci ode-
gra¢ uzyteczna role zwolennika jej syna Ottona III jako przyszlego wladcy impe-
rium. Wojciech w ocenie hagiograféw musiat sie jednak pozby¢ ,swieckich obciazen”
irozdad skarby. Pobyty w ,zlotowlosej Italii”, w kosmopolitycznym ,zlotym Rzymie”
(entuzjastyczne frazy $w. Brunona) mialy w przypadku Wojciecha, podobnie jak
innych kreatywnych postaci z pélnocnego $wiata ,za Alpami”, duze znaczenie dla
pelniejszego uksztaltowania wlasnej osobowosci. Jego narastajace ambicje emancy-
pacyjne, ktore w kontekscie europejskim analizowal Roman Michatowski’é, taczyt-
bym jednak réwniez z jego swiadomoscia rodowa. Mimo ze Wojciech zlozyl §luby
zakonne, nie byl typowym zwolennikiem reformy kluniackiej, ktéra budowata ideaty
zycia w zamknietych klasztorach, lecz usilowat dzialalnoscia episkopalng zmieni¢
cala heterogenng diecezje (na co zwraca uwage R. Michalowski). Przedstawicie-
le Czechéw musieli si¢ wigc pézniej (przed jego powrotem do kraju) zobowiazaé
do$¢ niezwykly przysiega do postuszenstwa wobec niego i jego zadan””. Wojciech
nie byt teologiem, potrafil jednak odwaznie formutowa¢ problemy swej doby i na
przykladzie Czech dawac przyktad dla calego Kosciola, tak przynajmniej rozumieli
to jego hagiografowie’. Z tego punktu widzenia bylo istotne, ze Wojciech domagat

% R.Novy, Slavnikovci, s. 37-40, 51, 59-60.
7> P. Charvat, Splendor mundi: biskup Vojtéch v Rimé, [w:] Po stopdch svatého, s. 85-90.
76 R. Michalowski, Swigty Wojciech - biskup reformator, s. 186.

Te nadzwyczajna sytuacje bardziej szczegdlowo przybliza hagiograf Brunon z Kwerfurtu. Kry-
stian i Radla przybyli do Rzymu z pelnomocnictwem od ksiecia, moznych i arcybiskupa Willigisa.
Populus terrae ztozyl, blizej nieznanym sposobem, promissio, ktora byla potwierdzona po powro-
cie Wojciecha do Pragi. Czeski gens mial udzieli¢ biskupowi pelnej satysfakeji. Jednak wprowadze-
nie wzorcowych zasad ko$cielnych wlasnie w Czechach nie moglto mie¢ wigkszych szans na suk-
ces. Populus pono staral si¢ pokonaé swoje grzeszne sklonnosci, jednak dawny zwyczaj (antiqua
consuetudo) byl silniejszy, konstatowal realistyczny Brunon; Nascitur purpureus flos, s. 17-19.

78 D.Kalhous, Svaty Vojtéch v Rimé, s. 79; M. Sosnowski, Studia, s. 7-24 (w metodycznym wstepie
zwraca uwage na nowe koncepcje pozwalajace oceni¢ ,funkcjonowanie” tekstow hagiograficznych).
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sie zawierania i dochowywania wlagciwie zawartych malzenistw (ale bez blizszej defi-
nicji, z pewnoscia nie w duchu surowych zasad kanonicznych formulowanych przez
Burcharda z Worms, z kregu arcybiskupa Willigisa), celibatu ksiezy” i wystepowat
przeciw sprzedazy chrzeécijan jako niewolnikéw*. Byla to jednak ryzykowna ,walka
z wiatrakami’, pewng nadzieje mogt wiazac tylko ze wsparciem ze strony wladcy®'.
Do Czech Wojciech wrécil z Rzymu z nowymi planami, do nich nalezalo zato-
zenie klasztoru w Brzewnowie, poswieconego $w. Aleksemu i Bonifacemu, zatem
wedlug awentynskiego wzoru. Papieska bulla, spisana na papirusie, zostala wysta-
wiona 31 V 993 r. w Raete®’. Mozemy rozwaza¢, czy wtedy nie narodzila sie mysl
o zalozeniu misyjnego arcybiskupstwa dla wschodniej czeéci Europy Srodkowej,
w nawigzaniu do wielkomorawskiego ,arcybiskupstwa $§w. Metodego z siedmioma
sufraganami’, o ktérym pisat z podziwem wuj Wojciecha, Krystian®. To byto w in-
tencjach papieskiej polityki juz w IX w. przy utworzeniu sirmijsko-morawskiego ar-
cybiskupstwa $w. Metodego, ktére nie uznawato misyjnych roszczen biskupstwa pa-
sawskiego i arcybiskupstwa salzburskiego wobec Panonii*!. Teraz podobny projekt
zostal nieodzownie polaczony z wegierskimi Arpadami, z nimi Wojciech réwniez

7 K. Doskotil, Manzelstvi svatého kniZete Viclava a iicta svatojimramskd, Cesky ¢asopis his-
toricky 46 (1940), . 201-235; R. Michatowski, Swigty Wojciech — biskup reformator, s. 180-198.

80 D. Trestik, ,Veliké mésto Slovani: Praha”. Stdty a otroci ve stredni Evropé v 10. stoleti, [w:] Pfe-
myslovsky stdt kolem roku 1000, s. 49-70, 288-304 (uwagi o liczbie niewolnikéw sprzedanych z Pragi

sa jednak znacznie przesadzone); R. Michatowski, Swigty Wojciech - biskup reformator, s. 198-203.

81 Pozornie skromne zobowiazania wladcy przynosi zapis pochodzacy wyraznie z archiwum

kapitulnego: Boleslaw II (jako zwierzchni suweren) ustanawia, ze biskup praski ma prawo roz-
dziela¢ niekanonicznie zawarte malzenistwa, budowa¢ koécioly na dogodnych miejscach i wybie-
ra¢ dziesieciny, CDB, t. L, ¢. 37, 5. 43.

82 CDB, t. 1., nr 38, s. 43-46.

8 Legenda Christiani, s. 14. Niewatpliwie w zaleznosci od falsyfikatéw biskupa pasawskiego
Piligrima, z obszernej literatury zob. R. Marsina, Studie k Slovenskému diplomatdru I., His-
torické stadie 16 (1971), s. 5-108; J. Kadlec, Die sieben Suffragane des hl. Methodius in der
Legende des sogenannten Christian, [w:] Methodiana. Beitrige zur Zeit und Personlichtkeit
sowie zum Schicksal und Werk des hl. Method (Annales Instituti Slavici 9), Wien—-Koln—Graz
1976, s. 61-70; M. Matla-Kozlowska, Pierwsi Przemyslidzi, s. 355-383; D.A. Sikorski, Koscidt
w Polsce za Mieszka I i Bolestawa Chrobrego, Poznan 2013, s. 405-430.

$ L. Havlik, Das Pannonische Erzbistum im 9. Jahrhundert im Lichte der wechselseitigen Bezie-
hungen zwischen Papsttum und den ost — und westromischen Imperien, [w:] Methodiana, s. 45-60;
L. Panic, Ostatnie lata Wielkich Moraw, Katowice 2003; D. Ttestik, Vznik Velké Moravy, Praha
2010; V. Vaviinek, Cyril a Metodéj mezi Konstantinopoli a Rimem, Praha 2013; M. Betti, The Ma-
king of Christian Moravia (858-882). Papal Power and political Reality, Leiden-Boston 2014.
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nawigzal kontakty. Misyjnym centrum mogla by¢ Praga (jako najbardziej znaczace
miasto w obszarze z cialem czczonego $wietego Waclawa) — kontakty Stawnikowi-
cow z Polska przed 998 r. nie zostaly udokumentowane. Klasztor w Brzewnowie
mogt by¢ macierzystym dla pézniejszej filii na Wegrzech. Jednak wskutek konfliktu
w Czechach Wojciech stracit swoja pozycje, obiecywany polityczny model pewnej
dwuwladzy ksiecia i biskupa (schemat, ktory znamy z pézniejszej stylizacji Kosmasa
i innych kronikarzy, pod patronatem $wietych Waclawa i Wojciecha) nie mogt sie
utrzymac juz choc¢by z powodu ostabienia samej pozycji ksigcia. Zatem zagrozony
Wojciech znéw oddalit sie do Rzymu.

Drugi exodus biskupa praskiego Wojciecha byl bezposrednio lub posrednio zwia-
zany z tragicznym losem jego rodu, libickich Stawnikowicéw®. Starsza literatura
miala tendencje interpretowaé (a wlasciwie chwali¢) ten atak jako ostatni akt ukon-
czenia zjednoczenia Czech (np. Rudolf Turek, Zdenék Fiala), cho¢ w zwierzchno$¢
yPragi” nad Czechami, tak wczesniej, jak i wowczas, nie mozna watpic. Z tym wiaza-
to sie traktowanie stawnikowskiej domeny jako samodzielnie funkcjonujacego tworu
z whasng polityka i kultura®. Nowsze prace (po 1990 r.) ponownie wprowadzity
sceptyczny ton wobec Stawnikowcéw (w przyblizeniu w takim duchu: Wojciech
byt wprawdzie pierwszym czeskim Europejczykiem, lecz gdyby nie byto zywotow,
to nic bysmy o Stawnikowicach nie wiedzieli). Sceptycyzm nie jest jednak w petni
zasadny, z drugiej strony zreszta historiografia czeska wyobrazen o ,réwnej pozycji”
Stawnikowicéw i Przemyslidéw nie traktowala zbyt powaznie.

Wyjatkowej pozycji Stawnikowcéw niewatpliwie dowodzi bicie w Libicach i Mali-
nie denardéw, ktére znaleziono w Czechach, w Polsce i na obszarach nadbaltyckich.
Jak pokazaly wspélczesne badania numizmatyczne, stawnikowskie denary rozwijaly sie
mniej wiecej w trzech fazach wedlug przemyslidzkich wzoréw (niestety brak dosta-

8 O wydarzeniach nowszy artykut J. Petersohn, Konig Otto III. und die Slawen an Ostsee,

Oder und Elbe um das Jahr 99S. Mecklenburg — Slawnikidenmassaker — Meifenprivileg,
Frithmittelalterliche Studien 37 (2003), s. 99-139; D. Ttestik, Co se stalo 28. zd# 995 na Libi-
ci?, [w:] Po stopdch svatého, s. 63-71.

8 O zagadnieniu terytorialnej sity Stawnikowicéw: J. Loserth, Der Sturz des Hauses Slaw-
nik, Archiv fiir dsterreichische Geschichte 65 (1884), s. 19-54; R. Turek, Slavnikovci a jejich
panstvi, Hradec Kralové 1982; R. Novy, Slavnikovci v rané stfedovékych Cechdch, s. 11-92;
J. Slama, Slavnikovci — vjznamnd ¢i okrajovd zdleZitost Ceskych déjin 10. stoleti? Archeologické
rozhledy 47 (1995), s. 182-224; J. Slima, Slavnikovci, [w:] Svaty Vojtéch, Cechové a Evropa,
s. 17-36; M. Lutovsky, Z. Petran, Slavnikovci. Mytus ¢eského déjepisectvi, Praha 2004; J. Slima,
Slavnikovci v pohledu soucasného bdddni, Antiqua Cuthana 2, s. 9-12; P. Sommer, V. Vanék,
Existe - t il une architecture Slavnikienne?, tamze, s. 20-34.
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tecznych danych dla wyciagania jednoznacznych wnioskéw). Emisje monet rozpoczat
Sobiestaw po $mierci ojca; na awersie znajdowalo sie jego imie i prawica boza, na re-
wersie ptak (rajski ptak)®, imie i tytul mlodszego brata Wojciecha®. Wojciech pojawia
sie jednak na monetach przejsciowo, jako wspoltwtasciciel domeny stawnikowickiej.
Jak wykazat Lubos Polansky, jedyna samodzielna biskupia moneta, przypisywana do-
tad Wojciechowi, byla bita dopiero przez jego nastepce Thidaga w wyjatkowej sytuacji
(prawdopodobnie na Wyszehradzie w czasie, kiedy wladze w Pradze przejat Bolestaw
Chrobry; Wyszehrad w tym czasie uznaje wladze Jaromira; mennice w Pradze i na Wy-
szehradzie pracowaly paralelnie)™. Kwestie ,regale menniczego” biskupéw praskich
(poglady starszej literatury) trudno zatem dla tego okresu traktowaé powaznie. Nie
mozna jednak wykluczy¢, ze mennictwo Sobiestawa wiazalo si¢ z jego pewnoscia siebie
jako nowej glowy stawnikowskiego rodu (napis na denarze ZOBESLV LIb. DVX)™.
Specjalisci roznig sie w pogladach na mozliwos¢ wydobycia srebra na terytorium
wiadztwa Stawnikowicéw?', lecz nowe badania mineralogiczne pokazaly, ze juz od
czaséw celtyckich ptukano tam zloto. Celem napasci w 995 r. mogto by¢ ,nie tylko
srebro obecne w libickiej mennicy, lecz takze zloto pozyskane z rzek i potokéw na
ziemiach stawnikowskich™?. Hagiografowie zapewne nie tylko formalnie piszg, ze
»dom Slawnika byl pelen zlota i srebra”?. Zatem odejécie stawnikowskiego wojska
razem z przemysélidzkim na péinoc, odstonito ponetny tup dla grabiezczego ataku.
Zywot Est locus wiaze atak na Libice z dramatycznym wydarzeniem rozgrywajacym
sie na Grodzie Praskim, gdzie Wojciech probowat udzieli¢ ochrony kobiecie oskar-

87 Prawdopodobnie paw, motyw ten zostal przejety takze na pierwszej monecie Piastow, zob.

S. Suchodolski, Mél Gaudentius, bratr sv. Vojtécha, vliv na polské mincovnictvi?, [w:] Po sto-
pdch svatého, s. 131-139.

88 ]. Haskova, Slavnikovci v historické vyipovédi svych minci, Archeologické rozhledy 47
(1995), s. 223-230; L. Polansky, Interpretace opisii na dendrech spojovanych s biskupem Voj-
téchem, [w:] Po stopdch svatého,s. 91-111.

8 L. Polansky, Interpretace opisi, s. 101-108.

% M. Lutovsky, Z. Petran, Slavnikovci, s. 110. Na wigkszosci jednak tytul si¢ nie pojawia, So-
biestaw bil monety raczej z powodéw handlowych, jako pan Libic i Malina.

! M. Holub, K moznostem vzniku a zachovdni bohatych sekunddrnich rud stiibra v kutno-

horském reviru, [w:] Slavnikovci v éeskych, s. 122-138 (zaklada wlasne wydobycie odpowia-
dajace emisji denaréw).

2 V. Srein, M. Stastny, B. Sreinov4, J. Krélovd, J. Stary, Zlato! Pfi¢ina vyvrazdéni Slavnikovcii,
[w:] Slavnikovci v Eeskych, s. 150-164, tu s. 160.

% (...) argento et auro plena domus, zob. Est locus, s. 3.
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zonej o cudzoldstwo. Ukryl ja w ko$ciele pw. $w. Jerzego za oltarzem, lecz zbrojna
druzyna zlekcewazyla koscielny azyl i wywlokla ja poza $wiatynie. Poniewaz jej maz
wzbranial si¢ odebrac jej zycie (byt to uir iustus)®, jej glowe $ciat mieczem zwyczajny
pacholek. Przywddca tej bandy podobno grozit przy tym Wojciechowi likwidacja jego
rodu w rodzaju krwawej wendety (ale w doéé przejrzysty sposob ex post). Wojciech
jednak przejawiati w innych wypadkach emocjonalne zrozumienie dla kobiet, co po-
twierdza pasaz z rozdzialu 17, opuszczony w krétszej redakeji legendy®™.

Wedlug D. Trestika biskup jednak niewspoélmiernie ingerowal w miejscowe
prawa zwyczajowe i by¢ moze nawet rzucil klatwe”. Nie méwi si¢ tu blizej o uwo-
dzicielu kobiety, ktérym byt najpewniej kleryk z otoczenia Wojciecha. Biskup za-
proponowal, wzorem $w. Emmerama (jego zywot byt w Czechach dobrze znany),
siebie jako ofiare barbarzynskiej zemsty. ,Msciciele” nie chcieli jednak umozliwi¢
Wojciechowi poniesienie przedwczesnej meczenskiej émierci, moze podobnie, jak
niegdys ich pradziadowie odméwili ksigznej Ludmile zabicia mieczem (z obawy
o swdj posmiertny los)””. Jak przypomnial M. Sosnowski, nie kazda $mieré wskutek
przemocy byla $miercig meczenska®. Jednak w ocenie hagiograféw w przypadku sw.
Wojciecha, podobnie jak ksiecia Waclawa, ekskluzywna meczeniska §mier¢ gwaran-
tujaca zbawienie byla obiecana $wietym juz za ich zycia.

Chociaz Bruno z Kwerfurtu poswiecil scenie z cudzoloznica wyjatkowa uwage,
to jednak nie wigze tego wydarzenia bezposrednio z atakiem na Libice. Bracia Woj-
ciecha padli w zasadzie ofiarg ,$wieckiego sporu”, w odréznieniu od probleméw
koscielnych biskupa Wojciecha®”. Odpowiedzialnos¢ za przemoc ponosi, zdaniem

9% Estlocus, s. 30.

95 Uzdrowil oczy pewnej dziewczynie, innej kobiecie przywrécil mozliwo$é jedzenia chleba,

zawrdcil do wdowy, aby podarowac jej plaszcz, zob. Nascitur purpureus flos, s. 21-22.

% D. Ttestik, Pro¢ byli vyvrazdéni Slavnikovci?, [w:] Slavnikovci v éeskych, s. 13-19.

97 N. Profantova, Knézna Ludmila. Vlddkyné a svétice, zakladatelka dynastie, Praha 1996;

D. Trestik, Pocdtky Premyslovcit. Vstup, s. 370-373. Zdaniem D. Trestika Gomon a Tuna uwolnili
si¢ od winy zabdjstwa w ten sposob, ze duszac Ludmile wlasciwie tylko ja ,poslali jako vdovu za
svym zemftelym manzelem’, jak to rzekomo zdarzalo sie na Rusi i w Polsce (pod wplywem Skan-
dynawéw). Chodzilo jednak raczej o uniknigcie Eryri za przelanie krwi 0séb charyzmatycznych,
ktéry to poglad mozemy znalez¢ takze u autoréw legend (przykladowo uczestnicy ataku na $w.
Waclawa ,zlymi duchy jsouce $tvani, na pustd mista prchli a bidnou a zaslouzenou smrti byvse
potrestdni, jiZ se neobjevili, néktefi pak (... ) jako psi $tékajice a zuby skifpé&jice pomieli’, Legenda
Christiani, s. 76-77).

% M. Sosnowski, Studia, s. 95-96.

% (...) ipsum causa Dei, illos causa seculi, zob. Nascitur purpureus flos, s. 28. Na istotniejsze
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Brunona, ksiaze Bolestaw II, lecz hagiograf nie wspomina o osobistym udziale ksie-
cia w masakrze. Napadem dowodzil senior'®, jakis rodowy naczelnik, moze z rodu
Wrszowcow (ktérzy pézniej wladali w Libicach i byli tam wymordowani w 1108 r.).

'%1i potwierdza Thietmar z Merseburga, Bolestaw byt wéwczas zto-

Jak pisze Kosmas
zony chorobg (nie brat udzialu w prestizowej wyprawie przeciw Obodrytom), ktora
leczyl mu sam cierpiacy nieco inaczej mnich Thidag, przyszly trzeci biskup praski'®.
Jednak stosunki Bolestawa II z Sobiestawem najwyrazniej pogorszyly sie juz wcze-
$niej, niewatpliwie przy umacnianiu wladzy ksiazecej wobec podleglych wielmozéw.
Dopelnienie obrazu rozwoju wydarzen miedzy tragedia libicka i drugim odejéciem
Wojciecha przynosi Kosmas opierajacy si¢ na tradycji kapituly praskiej. Wprawdzie
odwoluje si¢ on bezposrednio do zywotu Wojciecha (Est locus), jednak zaznacza, ze
,Nie musi zosta¢ pominiete, co przez innych widze opuszczone”'® (tj. w legendzie).
Kiedy Wojciech zamierzal odejs¢ do Rzymu, przybyl do Pragi z Ratyzbony mnich
Strachkwas. Wojciech narzekal na sytuacje w kraju, m.in. na niepostuszenstwo kleru
i ,niemozliwg do zniesienia potege komeséw”, proponujac mu swoj urzad. Znacza-
cy jest jego argument: ,(...) ty jeste$ znany jako brat ksiecia i pochodzisz z panéw
tej ziemij; ciebie ten lud woli mie¢ u wladzy i tobie bardziej bedzie postuszny, niz
mnie”'%, Strachkwas/Krystian propozycje wowczas odrzucil. Wprawdzie Kosmas
pisal w pierwszej polowie XII w. (jego stowa nie mogg by¢ zatem $wiadectwem
o powiazaniach rodzinnych Wojciecha z Przemyslidami), jednak dobrze wyrazaly
Owczesne realia: wobec wielmozéw cztonek dynastii mial ,naturalny” zwierzchni

tlo rywalizacji miedzy Stawnikowicami a Przemyslidami zwrdcil uwage, niewatpliwie stusznie,
Z. Dalewski, Swigty Wojciech Przemyslida, s. 75. Atak na Libice nie byt jednak jaka$ aneksja
wladcy, za$ sama Libica nie stala sie pézniej jednym z centréw wladzy Przemyslidéw (taka role
w XI w. pelnily inne nowe grodziska, Old¥i$ i grodzisko przy éw. Jerzym w areale Koufimia).
Libice podupadaly wskutek naturalnych przemian sieci komunikacyjnej i krajobrazu (tak jak
w przypadku grodu Bude¢ czy Levy Hradec).

100 Nascitur purpureus flos, s. 28.

10V Et quia tunc temporis dux non erat sue potestatis, sed comitum, zob. Cosmae Pragensis

Chronica Boemorum, ks. 1. 29, s. 53.

192 Thietdagus Pragensis archiepiscopus /!/ et successor Christi martiris Adelberti (... ) in

Nova Corbeia educatus medicinali arte (... ) pararalisi percussus; Thietmari Merseburgensis
episcopi Chronicon, MGH, SRG NS, t. 9, Berolini 1935, ks. VII, 56, s. 469.

105 Kosmasa Kronika Czechéw, ks.1,29,s. 153.

104 Kosmasa Kronika Czechéw, ks. 1, 29, s. 154; Cosmae Pragensis Chronica Boemorum,
ks. 1. 29, s. 52.
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autorytet (cho¢ sama pozycja biskupéw praskich w stosunkach wewnetrznych i mie-
dzynarodowych nie byla tak staba, stale tez rosta)'®.

Data 28 wrze$nia ma znaczenie orientacyjne — tego dnia zgromadzili si¢ Stawni-
kowice w Libicy, mozliwe, ze dlatego tez przybyt Krystian do Pragi'®. Najprawdopo-
dobniej Wojciech opuscil Prage pod koniec lata, bowiem tradycyjne zgromadzenie
ywszystkich” czeskich moznych w czasie tego $wieta moglo przyczyni¢ si¢ do za-
ognienia sytuacji. W kazdym razie musiat si¢ spotka¢ z Krystianem (trasa z Czech do
Italii wiodla zwykle przez Ratyzbone). Krystian najprawdopodobniej mial w Pradze
prowadzi¢ obrzedy 28 wrzeénia, pomagajac wladcy, ale moze wlasnie odejscie Woj-
ciecha (i nieobecnos¢ ksiazecego wojska oraz nastepcy tronu Bolestawa I1I Rudego,
przebywajacych zagranica) umocnily w rywalizujacych rodach poczucie bezkarnej
anarchii (i zaistnienie mozliwosci zrealizowania ,prawa zemsty”)'".

Na rzymskim synodzie w maju 996 r. spotkaly sie przy zalatwianiu swoich spraw
dwie osobistosci z kulturowo odmiennych czesci Europy: Stowianin Wojciech i Rzy-
mianin (pochodzacy z Akwitanii) Gerbert z Aurillac, wypedzony arcybiskup Reims
i przyszty papiez'®. Gerbert jako doradca mtodego Ottona III byl autorem koncepcji
Renovatio imperii Romanorum, co manifestowal tez swoim pézniejszym papieskim
imieniem (Sylwester I, 999-1003)'®. Réwniez Wojciech zblizyt si¢ do cesarza
i nalezat do zwolennikéw uniwersalizmu, ktéry przekraczalby interesy plemienne.
Synod z inicjatywy arcybiskupa Willigisa oglosil teoretycznie wlasciwe zadanie, aby

biskup jako pasterz przebywal wéréd swojego stada'*®

, ale to po libickiej tragedii
bylo dla Wojciecha trudne do urzeczywistnienia. Jednak nowy papiez Grzegorz V.,
bratanek cesarza, dat Wojciechowi niewatpliwie wolna reke (powiedzialbym: zawarli
,prywatng umowe”) do dalszych rokowan i duszpasterskich dziatan, ktére bytyby

polaczone z misyjna aktywnoscia''".

105D, Kalhous, Problémy formovdni, s. 12—14.

106 Wedlug D. Ttestika, Pfemyslovec Kristidn, s. 605 Krystian juz wczesniej dziatal w Pradze
w grupie mnichéw przy klasztorze $w. Jerzego (i rzekomo tu napisal swa legende).

197" Jest jednak rzecza dyskusyjna, czy Stawnikowice mieli szanse utrzyma¢ swoja ,potksiazeca”

pozycje nadal. Jak wiemy, przyktadowo potezny réd Wrszowcéw byt wielokrotnie ofiarg polityczne-
go mechanizmu wczesno$redniowiecznego paristwa, wskutek czego rdd ten nie uczestniczyt juz
w procesie formowania sig wyzszej szlachty (suppanis, barones terrae, pdni) na w koricu XII w.

108 G. Labuda, Swigty Wojciech, s. 154.
109 T exikon des Mittelalters 4, 1989, kol. 1300-1303.
10 Est locus, s. 34.

" Nascitur purpureus flos, s. 23.
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Nastepnie Wojciech przeszedt Alpy razem z biskupem Liége Notkerem (sum
summe discrecionis uiro Notherio episcopo Alpes proficistur)''?, ktéry wedlug J. Frieda
byt autorem (albo bezposrednim inicjatorem) legendy Est locus, i zawital do Mogun-
cji, na dalsze rozmowy z arcybiskupem Willigisem. Jak wykazal juz V. Novotny, tu
prawdopodobnie Wojciech zaproponowat na swego zastepce i bezposrednio nastep-
ce mnicha Krystiana/Strachkwasa, co zachowata tradycja przekazywana w kapitule
praskiej'"? i informacje u Ademara z Chabannes''*.

Tu stat si¢ tez honorowym gosciem i duchownym doradca mlodego cesarza. Ale
yniestaly umyst wlasciwy chlopcom™"® w rzeczywistosci nigdy catkowicie Wojciecha
nie opuscil, przywiddl go do Monte Cassino, do Tours a ostatecznie do Prus. Od-
wiedzil groby $§w. Benedykta, $w. Dionizego i §w. Marcina. Wojciech byl nie tylko
yturysta’, miat duchowos¢ , poszukiwacza’, ktéra przesiakl we Wloszech, i zachwycit
nia swojego mlodszego przyjaciela, cesarza Ottona. Z pewno$cia nie byl ambitnym,
zadnym kariery duchownym. Taka postawe doskonale rozumial inny arystokrata,
Bruno z Kwerfurtu, kiedy ironicznie komentowat wysitki mogunckiego arcybisku-
pa mentorujacego Wojciecha. Jednak réwniez powinnosci mniszych nie traktowat
zbyt doslownie, nie zamierzal wiec milcze¢. Stawnikowic byt przyzwyczajony do
nadzwyczajnego luksusu (jedwabna posciel w praskiej siedzibie biskupiej), jednak
druga stronga tej ekskluzywnej pozycji spolecznej (mozna powiedzie¢: mentalnosci
urodzonych) byly przejawy ascezy czy dobroczynnosci''.

W grudniu 996 r. Wojciech spotkal si¢ w ostatniej poufnej rozmowie z cesarzem.
Jej tematem byly prawdopodobnie koncepcje ,chrzescijaiiskiego imperium” i pro-
gramy misyjne''”. Mozna jednak watpi¢, by cesarz pomyglat o politycznej reorgani-

12 Estlocus, s. 34.

3 Tradycja praska jest w tym przypadku ambiwalentna. Kosmas wprawdzie chwali Strachk-

wasa (,,ze znakomitej matki (...) niepospolity potomek”, ks. L. 17-18), w tym jako doskonatego
mnicha, ktéry odrzucil zaproponowany mu przez Wojciecha urzad biskupa praskiego (ks. L. 29),
jednak jego pézniejsze kandydowanie na to stanowisko uwaza za przejaw zdrady i pychy (ks. I,
30). W rzeczywistosci chodzilo o konsensualne rozwiazanie, w interesie Kosciola, trudnej sy-
tuacji.

14V, Novotny, Ceské déjiny, t.1, cz. 1, s. 657-658; Ademari Historiarum libri IIL, [w:] MGH
SS, t. 4, Hannoverae 1841, s. 129; D. Ttestik, Pfemyslovec Kristidn, s. 60S.

1S Nascitur purpureus flos, s. 23.
16 Est locus (1962),s.17.

"7 Dyskusja do tematu: K. Gérich, Otto III. Romanus, Saxonicus et Italicus. Kaiserliche Rom-
politik und sdchsische Historiographie, Sigmaringen 1993; G. Althoff, Otto III. Darmstadt 1996;
J. Fried, Swigty Wojciech i Polska, Poznar 2001; tenze, Otto ITL und Boleslaw Chrobry. Das Wid-
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zacji przestrzeni Europy Srodkowej (np. Regnum Sclaviniae), nie mial powodu osta-
bia¢ systemu imperialnej hegemonii''*. Wojciech rozwazal wowczas jeszcze kwestie
ewentualnego powrotu do Pragi'"’, to jednak wymagaloby aktywnego wsparcia
ksiecia. Przywodcza grupa moznych odrzucila te mozliwo$¢ w obawie, ze bedzie
mécil sie za zbrodnie i krzywde, ktére mozni ci wyrzadzili braciom Wojciecha. W tej
sytuacji arcybiskup Willigis uznal wiec stolec praski za zwolniony, za§ Wojciech zo-
stal biskupem — mnichem, gotowym do dzialait misyjnych.

Do dalszej aktywnosci, tj. uswieconego , procesu misyjnego’, Wojciech potrzebo-
wal jeszcze okreslonego zaplecza, ktére mogt znalezé na Wegrzech i w Polsce. Oba
kraje byty niedawno ochrzczone, bez wlasnej hierarchii koscielnej, w nich po 995 r.
znalazla schronienie emigracja stawnikowicka: na Wegrzech Radta, za§ w Polsce
glowa rodu — Sobiestaw. Na Wegry odeszli tez niektérzy mnisi z klasztoru w Brzew-
nowie'”’ (6w konwent i obiekt koscielny nie zanikly zupelnie'?!, cho¢ Bolestaw 11
przygotowywal nowg fundacje, tzw. klasztor Ostrowski, zlokalizowany na wyspie na
Weltawie, na potudnie od Pragi)'?.

mungsbild des Aachener Evangeliars, der ,, Akt von Gnesen” und das friihe polnische und ungaris-
che Konigtum, Stuttgart 2001; G. Labuda, Swigty Wojciech, s. 154-168; A. Pleszczyniski, Niemcy
wobec pierwszej monarchii piastowskiej (963-1034). Narodziny stereotypu, Lublin 2008.

118 Jak zauwazyl G. Althoff, Die Ottonen. Kénigsherrschaft ohne Staat, Stuttgart 2005 (2. wyd.)
imperium ottoriskie nie mialo w tym stopniu ,paristwowe;j” charakteru, jak rzesza Karoling6w,
bazujaca si¢ na rozwinietej Galii; funkcjonowalo opierajac sie na tradycyjnym i wasalnym sys-
temie.

9 Negocjacje odbywaly si¢ za posrednictwem arcybiskupa Moguncji, a nie przez Polske;

G. Labuda, Swigty Wojciech, s. 162; D. Trestik, Proé byli, s. 15.

120 T. Bogyay, Adalbert von Prag und die Ungarn — ein Problem der Quellen-Interpretation,
Ungarn Jahrbuch 7 (1976), s. 9-36; R. Prazék, Legendy a kroniky uherské, Praha 1988, s. 44,
71, 87-89; R. Grzesik, Kronika wegiersko-polska, Poznan 1999, s. 146-152; tenze, Wegierski
etap misji $w. Wojciecha, [w:] Swi(;ty Swierad i jego czasy, red. S. Pietrzak, Nowy Sacz 2001,
s. 136-157; tenze, Od sktadania ofiar wltasnym bogom do sancti reges et duces czyli Arpadow
przygoda z sacrum, HSO 11 (2016), nr 2, s. 149-162; V. Mticska, O prvych uhorskych biskup-
stvdch, Historicky ¢asopis 51 (2003), s. 3-22; D. Trestik, Pro¢ byli, s. 15.

12 Pierwotne budowle byly zapewne drewniane. Nowy, kamienny, tréjnawowy kosciél byt po

roku 1039 po$wiecony $w. Wojciechowi, zob. Z. Dragoun, A. Merhautova, P. Sommer, Stavebni
podoba bievnovského kldstera ve stredovéku, [w:] Milénium bievnovského kldstera (993-
—1993), Praha 1993, s. 67-137. W klasztorze zachowal sie najstarszy dokument z korica X w.,
J. Prazék, Privilegium pervetustum Boleslai, [w:] Milénium bievnovského kldstera, s. 13-24;
J. Srimek, Bfevnovské opatstvi ve stfedovéku: Bfevnov, Rajhrad, Police nad Metuji a Broumov,
Praha 2016.

122 D. Foltyn, Celly a proboststvi kldstera svatého Jana Kttitele na Ostrové. Zamysleni nad
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Legenda wigksza $w. Stefana informuje, ze przybyty czeski biskup ochrzcil syna
Gejzy - Stefana (Vajka), przy czym $wiety biskup nawrécit wielu ludzi'?. Wojciecha
zapewne zaprosila na Wegry ksigzna Sarolta, moze w zwiazku z panonskim kultem
$w. Marcina. Wojciech mégt otrzymac w Tours w darze jego drobne relikwie, zas
mlody Vajk pod patronatem tego $wietego prowadzil walke o tron ze swoim krew-
nym ze strony matki, Koppanym'**. Zdaniem R. Grzesika Wojciech rozpoczal misyj-
na dzialalnos¢ na Wegrzech, jednak po spaleniu przez niego symbolu plemiennego,
$wigtego ,drzewa zycia’, wzbudzila ona opér, zostal zatem przez Gejze wypedzo-
ny125.

W Polsce Wojciech przebywal do$¢ krotko, wiec zakres jego dziatalnosci moze
by¢ raczej przedmiotem domystéw'*. Jak oceni¢ jego pozycje? Z jednej strony jako
biskup bez diecezji byl w sytuacji dyskomfortowej, z drugiej jednak chodzito o ,,6w-
czesnego celebryte”, ktéry swym znaczeniem przewyzszat zwyktych pasterzy du-
chownych. Hagiografowie w zasadzie tylko komentuja, ze ksigze Bolestaw Chrobry
z szacunkiem przyjal Wojciecha, ,poniewaz go mitowal” (diligebat eum)'?’. By¢ moze
ymilowal go” w naturalny sposéb, jako krewny. Niewatpliwie jednak Wojciech pro-
wadzit poufne rozmowy z Bolestawem nawiazujace do ,ksiazeco-koscielnego dys-
kursu”, ktory ogladat we Wloszech albo w Rzeszy. Najpewniej wtedy Wojciech z Ra-
dzimem otworzyli mlodego, wojowniczego ksigcia na czolowe zasady i subtelnosci
papieskiej i cesarskiej polityki ,rzymskiej”, w ktérych Bolestaw w ciagu nastepnych
kilku lat byl tak dobrze zorientowany.

Jednak nawet w Polsce Wojciech jako biskup nie miat zabezpieczonej pozycji
z punktu widzenia prawa ko$cielnego, Bolestaw musialby ograniczy¢ uprawnienia
biskupa Ungera w Poznaniu (jego diecezja nie byta dokladnie wymierzona, miata
charakter misyjny, obejmowala wigc de facto caly obszar wladzy Piastéw). Nie jest
wykluczone, ze bylo to réwniez zyczeniem Bolestawa, bowiem Unger, uprzednio

problematikou benediktinskjch poboénych domii v rané stredovékych Cechdch, [w:] Svaty Pro-
kop, Cechy a stredni Evropa, s. 277-389.

123 Legenda S. Stephani regis maior, [w:] Scriptores rerum Hungaricarum (dalej SRH), t. 2,
Budapestini 1938, s. 380-381; podobné Chronicon Posoniense, [w:] SRH, t. 2, s. 34.

1247, Steinhiibel, Nitrianske knieZatstwo. Podiatky stfedovékého Slovenska, Bratislava 2016
(wyd.2),s.318-330.

125 R. Grzesik, Wegierski etap, s. 155.

126 P, Strézyk, Jeszcze o pobycie biskupa Wojciecha na ziemiach polskich w 997 roku, [w:]
Scriptura custos memoriae. Prace historyczne, Poznan 2001, s. 493-502.

27 Nascitur purpureus flos, s. 29.
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opat w Memleben, byl przeciez wcze$niej zwigzany z rodzing ksigznej Ody (chociaz
byl lojalny wobec Bolestawa). Podréz misyjna Wojciecha do Prus, podobnie jak
nieco pézniejsza Brunona z Kwerfurtu, mogta otworzy¢ przestrzen dla ich nowej
pozycji, biskupa czy arcybiskupa misyjnego. Niejasna kwestig byta tez administracja
koscielna w Krakowie (ktory byt zdobyty niedtugo po tym, moze w 999 r., wkrétce
po $mierci Bolestawa II, chociaz poglady autoréw na temat jego przejscia pod wladze
Piastéw z koniecznosci si¢ roznia, przy czym wiekszo$¢ datuje ten fakt na rok 990,
albo przed ta data)'*®. Obszar roszczen koscielnych biskupstwa praskiego siegal na
ziemie nad gérna Wisla i po dorzecze Wagu (provincia Wag)'?®. Gdyby Wojciech
uniknat §mierci meczeniskiej, prawdopodobnie bylby w stanie stworzy¢ (pod ochro-
na Bolestawa Chrobrego, po $mierci Bolestawa II) misyjne biskupstwo wschodnie
na Wigle, na granicy chrzescijaiiskiego $wiata, by¢ moze wkrotce z tytulem arcybi-
skupa (podobnie jak nieco pézniej $w. Brunon).

Meczeriska $mieré Wojciecha na poganiskiej misji w Prusach'*® (23 IV 997 r.)
wywolala poruszenie tak w Rzymie, jak i na dworze cesarskim. Spornym pozostaje
fakt, gdzie wlasciwie i czy w ogdle Wojciech zostal kanonizowany"'. Otton byt za-

128 V. Vanitek, Svaty Viclav, s. 176-181. Zasadnicza okolicznoscia dla ustalenia szczegélowej
datacji jest, moim zdaniem, dokument Dagome iudex, ktory ukazuje zasieg panowania Mieszka
po roku 990 (wyobrazenia badaczy o dwczesnej dzielnicy Bolestawa Chrobrego w Krakowie sa
w znacznej mierze iluzoryczne). Por. L. Havlik, Der pépstliche Schutz und die slavischen Volker,
[w:] Das heidnische und christliche Slaventum (Annales Instituti Slavici, t. I1. 2), Wiesbaden
1970, s. 10-32; Ch. Warnke, Ursachen und Voraussetzungen der Schenkung Polens an den
Heiligen Petrus, [w:] Europa Slavica - Europa Orientalis. Festschrift fiir Herbert Ludat zum
70. Geburtstag, Berlin 1980, s. 127-177; G. Labuda, Stan dyskusji nad dokumentem ,,Dagome
iudex” i paistwem ,Schinesghe”, [w:] Civitas Schinesghe cum pertinentiis, red. W. Chudziak,
Torun 2003, s. 9-17; P. Nowak, Regest dokumentu Dagome iudex w $wietle najnowszych badar
interdyscyplinarnych, [w:] Spér o poczqtki paristwa polskiego. Historiografia, tradycja, mit,
propaganda, red. W. Drelicharz, D. Jasiak, J. Poleski, Krakéw 2017, s. 179-189. Relacje Krakowa
z czeskim sasiadem dog¢ jednostronnie ocenial D. A. Sikorski, Kosciét w Polsce, s. 276-306 (jego
krytyke przywileju dla biskupstwa praskiego z 1086 r. odrzucit L. Reitinger, Vratislav I. Prvni
krdl Cecht, Praha 2017, s. 92-99); na ten temat tez J. Poleski, Kontakty plemion zamieszku-
jacych tereny Polski z paristwem morawskim i paristwem czeskim w IX i X wieku a problem
kszattowania si¢ paristwa pierwszych Piastéw, [w:] Spér o poczqtki, s. 49-98.

129 Cosmae Pragensis Chronica Boemorum, ks. 11. 37, s. 138.

130 Specyfice ,smierci meczeniskiej” i réznicom w interpretacji meczeristwa Wojciecha w obu

jego zywotach (Est locus, Nascitur purpureus flos) poswigca uwage M. Sosnowski, Studia,
s. 85-196; tu rozstrzygajace byly: obietnica boza, rytual drogi misyjnej i rodzaj poniesionej
$mierci.

1 V. Novotny, Ceské déjiny, t. 1, cz. 1 zasugerowal, ze formalna kanonizacja mogla nie nastapic
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chwycony, ze przyjaznil sie z prawdziwym meczennikiem, z ktérym prowadzil roz-
mowy o obowiazkach cesarza (by¢ moze nawet w dialekcie saskim) i chciat uczynié

32, W tych okolicznosciach na pierw-

go $wietym patronem dla calego imperium
szy plan wysunal sie brat Wojciecha, mnich Radzim/Gaudenty, jak tez ich ostatni
obronca Bolestaw Chrobry jako administrator grobu Wojciecha. Wraz z nimi zostal
ostatecznie wdrozony plan arcybiskupstwa wschodniego z osrodkiem w GniezZnie,
ale wkrotce paralelnie powstalo arcybiskupstwo w Ostrzyhomiu, réwniez ze §ladami
Wojciecha.

»Akt w Gnieznie” w roku 1000"** wytania si¢ jako wydarzenie bezprecedensowe,
ktore mozna zrozumie¢ tylko w szerszej, ponadnarodowej skali, jako przekazywa-
nie warto$ci miedzy rodami i elitami kocielnymi w Europie Srodkowo-Wschodniej
przez kilka pokolen. Godnoé¢ arcybiskupa byla wlasciwie nagroda dla Radzima/
Gaudentego jako uczestnika meczenskiej $mierci swojego brata i towarzysza jego
planéw (byl niejako podwéjnie bratem Wojciecha — przez krew i przywdzianie habi-
tu benedyktyniskiego)'**. Do wys$wiecenia Radzima na arcybiskupa doszlo z koAcem

(tak bywalo czasem w $redniowieczu w przypadku wielu $wietych, szczegélnie ze srodowiska
zakonnego). Wojciech mialby doczeka¢ si¢ natychmiastowej kanonizacji przy wsparciu papieza
Sylwestra I i mlodego Ottona III. Na ten temat zob. tez G. Labuda, Kanonizacja swigtego Woj-
ciecha, Kwart. Hist. 112 (2005), s. 33-40; D. A. Sikorski, Poczgtki Kosciota w Polsce, Poznan
2012,s.105-144.

132 ]. Fried, Hnézdno-Cdchy, s. 31-32. 44. Wojciech by}, jego zdaniem, kanonizowany w Akwi-

zgranie albo Liége przez biskupa Notkera; w tych centrach pracowal caly ,wywiadowczy kartel”
(s. 43) przy spisywaniu legend, przy czym do jego dziet J. Fried zalicza tez niezachowany tekst
Liber de passione martiris, na ktdry sie powolywal pdzniejszy kronikarz Gall Anonim. Por. tez
J. Fried, Gnesen — Aachen — Rom. Otto III. und der Kult des hl. Adalbert. Beobachtungen zum
dlteren Adalbertsleben, [w:] Polen und Deutschland vor 1000 Jahren. Die Berliner Tagung
iiber den ,, Akt von Gnesen”, Berlin 2002, s. 235-279.

133 Europas Mitte um 1000 nach Christus, t. 1-II. und ein Katalogband, red. A. Wieczorek,
H.M. Hinz, Stuttgart 2000; Stred Evropy okolo roku 1000, t. 1.-2. (tlumaczenie), Praha 2002;
z dalszej obszernej literatury zob. J. Fried, Otto III. und Boleslaw Chrobry, Stuttgart 1989;
K. Gérich, Ein Erzbistum in Prag oder in Gnesen? Zeitschrift fiir Ostforschung 40 (1991),
s.11-27; J. Shepard, Otto III., Boleslaw Chrobry and the ,Happening” at Gniezno AD 1000,
Byzantina et Slavica Cracoviensia 3 (2001), s. 27-48; J. Strzelczyk, Naukowe poklosie millenium
zjazdu gnieznieriskiego, Roczn. Hist. 68 (2002), s. 157-174; G. Labuda, O badaniach nad
zjazdem gnieznieriskim roku 1000. Spostrzezenia i zastrzezenia, Roczn. Hist. 58 (2002),
s. 107-156; G. Labuda, Swigty Wojciech, s. 304-336; R. Michatowski, Zjazd gnieznieiski.
Religijne przestanki powstania arcybiskupstwa gnieZnieriskiego, Wroctaw 2005; D.A. Sikorski,
Kosciét w Polsce, s. 332-486.

134 Est locus, s. 24.
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999 r. we Wloszech'*, na podstawie nadzwyczajnego porozumienia miedzy papie-
Zem a cesarzem, ignorujacego prawne roszczenia kanoniczne (cho¢ wciaz calkiem
nowe) arcybiskupa magdeburskiego i biskupa Ungera. Metropolie w Gnieznie za-
tozyl jednak rzeczywisty wtadca kraju — Bolestaw Chrobry; byta to inicjatywa ,kro-
lewskiego” typu'**.

Wydawalo sig, ze szybko toczace si¢ ,koto historii” skaze ostatecznie na wygna-
nie réwniez samych Przemyslidéw. Zdaniem Jana Steinhiibela w podobny sposéb
w latach dziewie¢dziesiatych X w. padly ofiarg czeskie zalogi w Krakowie i Nitrze'?’.
Ale polaryzacja naszej srodkowoeuropejskiej ,sceny prozopograficznej” zostala
ytranskodowana”, gdy po przedwczesnej émierci Ottona III wladze w Rzeszy przejat
bawarski ksigz¢ Henryk, u ktérego wczesniej azyl zyskala ksiezna wdowa Emma i jej
dwoéch synéw (z ktérych Jaromir zostat uznany w 1003 r. legalnym wladcg, z punktu
widzenia Przemyslidéw). Ksiezna Emma kazala wowczas przygotowaé ,cesarski”
ksiazkowy obraz swej skruszonej pokory przed $w. Wactawem'**. Bolestaw Chrobry
jako syn Dobrawy zostal jednak w miedzyczasie zaakceptowany przez wiekszoséé
wielmozéw jako ksiaze w Pradze (1003 r.).

Nasuwa si¢ pytanie, jakie stanowisko w Czechach, w przypadku utrzymania si¢
wiadzy Boleslawa Chrobrego, zajatby Sobiestaw Stawnikowic, ktory zginal we wrze-
$niu 1004 r. w Pradze jako przywodca tylnej strazy cofajacych sie oddziatéw Bole-
stawa. Z obiecujacej rodziny Stawnikowicéw czynny pozostal jedynie arcybiskup
Radzim/Gaudenty, m.in. jako inicjator o$rodka kulturalnego w Gnieznie. Jednak

135 7. Slama, Radim, [w:] Slavnikovci ve stfedovékém pisemnictvi, s. 432.

136 Miedzy cesarzem a ksieciem polskim powstata w swoisty sposob nowa, ,pseudokrewniacza”
wie?, amicitia, oparta na wspélnej modlitwie nad cialem (dalekiego) krewnego/powinowatego
arystokratycznego $wietego, w ramach etosu szerzenia wiary chrze$cijaniskiej przez wladcow.
Moze ten aspekt poniekad legitymizowal postepowanie cesarza wbrew interesom metropolii
magdeburskiej (jesli pominaé jego osobiste spory z arcybiskupem Gizylerem). Etos szerzenia
wiary pomagal réwniez Arpadom w uzyskaniu prestizowej korony krélewskiej i arcybiskupstwa.

137 7. Steinhiibel, Nitrianske knieZatstwo, s. 325; P. magistri, qui Anonymus dicitur, Gesta

Hungarorum, [w:] SRH, t. 1, Budapestini 1937, s. 76-80. Trzeba bra¢ pod uwage, ze wiadza Ar-
padéw, Przemyslidéw i Piastéw nie miala do tego czasu pelnego zasiegu (nad catym obszarem),
w tym kontekscie mozemy chociazby wspomnie¢ Gdarisk czy Kolobrzeg.

138 A. Friedl, Iluminace Gumpoldovy legendy o sv. Viclavu ve Wolfenbiittelu, Praha 1929;
D. Ttestik, Jesté ke krdlovné Emmé. Wolfenbiittelsky rukopis Gumpoldovy legendy a druhy
zivot krdlovny Matyldy, [w:] Od kniZat ke krdliim: sbornik u pfileZitosti 60. narozenin Josefa
Zemli¢ky, Praha 2007, s. 23-37; A. Merhautova, Gumpoldova legenda, [w:] Legendy Wolfen-
biittelského rukopisu, Praha 2010, s. 19-32.
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jego pozycja w zmienionym czasie i okolicznosciach nie mogta by¢ komfortowa.
Cho¢ z pewnoscia popierat Bolestawa Chrobrego w jego ekspansji do Czech, ktéra
spowodowala tymczasowy powrét jego rodziny do Libic, nastepujace wydarzenia
(wojny Chrobrego z cesarzem Henrykiem) nie mogly mu odpowiada¢ za wzgledu
na jego rzymski uniwersalizm. W koncu, jak wskazal J. Fried, dobrze wyksztalcony
cesarz Henryk II dalej osobiscie wspierat kult $wietego Wactawa i Wojciecha'*’.

Prozopograficzny zarys profilu elit dynastycznych w X w. pokazuje nam, jak
faktycznie pulsowala i wcigz rozrastala sie okcydentalna $redniowieczna Euro-
pa'*. Musi nas zaskoczy¢ jej dynamika, laczenie idei i ludzi. Procesy te przebiegaly
»W poprzek” krajow rozwinietych i rozwijajacych sig, wzdluz dalekosieznych szla-
kéw lesnych i brukowanych starozytnych viarum, pomiedzy kolosalnymi bazylika-
mi Wloch a malymi rotundami na péinocy, na poziomie nowych konfiguracji pro-
gresywnych rodow, ktore do swojego zobowigzujacego ,profilu honoru i prestizu”
przyjmowaly ,nowoczesne” idee koscielne. Z punktu widzenia owej doby Slawni-
kowice, Przemyslidzi i Piastowie reprezentowali odnoszacy sukcesy blok rodzinny
na granicy chrzescijanskiego ponadnarodowego Imperium i Ko$ciota Rzymskiego.
Kluczem nie byto podbijanie (R. Barlett: Conquest), ale innowacyjna zmiana (Cul-
tural Change) oparta na zaufaniu (amicitia)'*'; to zapewnialy arystokratyczne mal-
zenstwa, ale takze rola w strukturze Ko$ciola, kultura ksigzkowa i kulty $wietych,
poniewaz zycie polityczne odbywalo sie zgodnie z ,kalendarzem chrze$cijanskim”

Obok sieci wzajemnych powiazan politycznych wytworzyla sie tez w Europie
Srodkowej pewna ponadnarodowa ,sie¢ intelektualna” typowo i spotecznie bliskich
sobie osobowosci, jak: Krystian, Wojciech, Brunon czy Thietmar, ktorzy byli $wia-
domi charakteru dobowych przemian. W czasach Ottonéw uksztaltowal sie w ten
sposéb krag elity arystokratyczno-ko$cielnej, ktéra na wiele stuleci wplywata na
ksztaltowanie si¢ tozsamosci narodowej Czech, Polski i Niemiec.

139 7. Fried, Hnézdno-Cdchy, s. 37.

140" Rozszerzanie sie Zachodu akcentuje R. Bartlett, The Making of Europe. Conquest, Coloni-
zation and Cultural Change, 950-1350, London 1997. Dyskusja na ten temat zob. Stowiariczy-
zna w tworzeniu Europy (X-XIII/XIV w.), red. S. Rosik, II. Kongres mediewistéw polskich
(Lublin 2005), Wroctaw 2008.

41 G. Althoff, Amicitiae und Pacta. Biindnis, Einung, Politik und Gebetsgedanken im begi-
nnenden 10. Jahrhundert, Hannover 1992; A. Pleszczyniski, , Amicitia” a sprawa polska. Uwagi
o stosunku Piastéw do Cesarstwa w X i na poczgtku XI wieku, [w:] Ad fontes. O naturze
Zrédta historycznego, red. S. Rosik, P. Wiszewski, Wroctaw 2004, s. 49-58.
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Do waskiej grupy osobistosci tej kosmopolitycznej elitarnej warstwy nalezal
praski biskup Wojciech, ktérego zycie bylo nie tylko odbiciem reformistycznych
haset koscielnych, czy dumnych (na pozér skromnych) osobistych ambicji, ale
takze wyrazalo przekonanie o jednosci (unitas) réznych plemion Europy (Saséw
i Stowian, Rzymian i Pruséw), laciniskiego Zachodu i greckiego Wschodu. Wpraw-
dzie Stawnikowice jako ambitny r6d wygineli w mechanizmie nacisku poteznych sil
panistwotworczych w , strefie $wieckiej” (nie szukamy tutaj potencjalnych potom-
kow Sobiestawa wsrdd polskiej szlachty)'#, ale ich memento wida¢ w umacnianiu
pluralizmu, duchowych elementach zycia publicznego, a wiec w warto$ciach, ktére
w przyszlosci uosabiali $w. Wactaw, $w. Wojciech albo $w. Stanistaw'* wlaénie jako
panstwowi/narodowi i koscielni patroni.
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Uncle Wojtek visiting cousin Bolek? On the prosopography
of the Slavnik, the Piast and the Piemyslid dynasties
in the 10" century

In the 10* century, Central Europe hosted a "prosopographic scene” populated by mon-
archs, ducal families and bishops. Hagiographer Bruno of Querfurt recorded that Vojtéch/
Adalbertus (Bishop of Prague between 983 and 23 April 997, his death) was not only a prox-

92 W. Semkowicz, Réd Patukéw, Krakéw 1907; G. Labuda, Swir;ty Wojciech, s. 199, 282; R. Go-
dula, Swigty Wojciech w legendzie heraldycznej, [w:] Svaty Vojtéch v éeské a polské literature
a uméni, Opava 1999, s. 94-102.

%3 Na te laczace elementy zwrécil uwage np. B. Paszkiewicz, Svaty biskup na polskych stredo-
vékych mincich, [w:] Po stopdch svatého, s. 141-159.
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imus nepos of King Henry (I or I1?) but also bore close resemblance to the ruler. However,
that could have reflected his kinship with the “older” Babenbergs from the 880s who, as
Counts of Thiiringen, had become involved in events in Bohemia (Strojmir as an adversary
of Botivoj I). While the Slavniks were not a branch of the Pfemyslid dynasty, as it has been
believed, the two families were closely related. Consanguinity followed the marriage of Pol-
ish Prince Mieszko I (of the Piast dynasty) and a Pfemyslid princess Doubravka of Bohemia,
contracted in 965. The bride contributed connections with the Slavnik family. That may have
been the reason why Adalbert took a trip to Poland and was welcomed there by Boleslau
the Brave. Much of the speculation concerning Adalbert’s first and second periods of exile
must be rejected; Adalbert’s church policy in Bohemia has been used insofar as “reflecting”
the general problems of the time (serfdom and clerical marriage).
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