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Sprawozdanie: Seminarium ,Trzeci okragly stol prawa
konstytucyjnego” nt. , Konstytucjonalizm w XXI w. a sadowa
kontrola konstytucyjnosci prawa”, Warszawa, 22 listopada 2019 r.

Seminarium zostalo zorganizowane przez Katedre Prawa Konstytucyjnego
Wydzialu Prawa i Administracji Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskie-
go w Warszawie 22 listopada 2019 r. Sktadalo si¢ ono z trzech sesji i wyktadu
podsumowujacego. Obrady rozpoczely sie od wystapienia prof. M. Granata,
inicjatora tego seminarium, a zarazem kierownika Katedry Prawa Konsty-
tucyjnego WPiA UKSW. Organizator powitat licznie zebranych naukowcéow
z wielu os§rodkéw w Polsce (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, Uniwersytet
Gdanski, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Uniwersytet Warmin-
sko-Mazurski w Olsztynie, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie, Uniwersytet Hu-
manistyczno-Przyrodniczy im. Jana Diugosza w Cze¢stochowie, Politechni-
ka Warszawska, Politechnika Opolska, Uczelnia Lazarskiego w Warszawie),
ale takze osob reprezentujgcych instytucje panstwowe (m.in. Sad Najwyzszy,
Sejm RP, Rzagdowe Centrum Legislacji).
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Prof. M. Granat powital w imieniu wlasnym i w imieniu wladz dziekan-
skich WPiA UKSW uczestnikéw seminarium. Nastepnie wskazal na ratio kon-
tunuowania forum poswieconego organizacji i funkcjonowania sgdownictwa
konstytucyjnego. Podkreslit role dyskursu naukowego i koniecznosci poszu-
kiwania rozwigzan teoretycznych dla zapewnienia konstytucyjnosci prawa.

Pierwsza sesja poswigcona byla problematyce typéw konstytucjonalizmu.
Przewodniczyla jej prof. M. Kruk-Jarosz (Uczelnia Lazarskiego w Warszawie).
W ramach tej sesji wygloszono trzy referaty, a nastepnie odbyla si¢ dyskusja.

Pierwsze wystapienie prof. B. Szlachty (Uniwersytet Jagielloniski w Krako-
wie), dotyczylo interpretacji pojecia konstytucjonalizmu liberalnego. Wyja-
$nil, Ze w literaturze mozna spotka¢ proby odrézniania konstytucjonalizméw
klasycznego (czesto kojarzonego z chrzescijanskim) i liberalnego, ale stwier-
dzil, Ze majg one zbiezne cele zwigzane z zabezpieczeniem przeciw naduzy-
ciom wiadzy. Prof. B. Szlachta podkreslit, ze powody dla ktérych zwolennicy
obu typow konstytucjonalizmu podejmujg proby wyznaczania linii granicz-
nych dla wladzy politycznej sa rézne.

Druga referentka, dr hab. A. Bien-Kacata (prof. Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika w Toruniu), omdéwila koncepcje konstytucjonalizmu nieliberal-
nego. Znaczna cz¢$¢ wystapienia odnosita si¢ do wykazania sposobow i stop-
nia naruszenia filaréw konstytucjonalizmu liberalnego w postaci demokra-
cji, rzadéw prawa i ochrony praw jednostki po wyborach parlamentarnych
w 2015 r. w Polsce.

Dr M. Haczkowska (Politechnika Opolska) zaprezentowata zalozenia kon-
stytucjonalizmu europejskiego. Zwrdcita uwage na zjawisko zwigzane z prze-
nikaniem si¢ prawa pochodzgcego z réznych centréw prawodawczych, a wobec
tego rowniez na konieczno$¢ rozwazenia, jak w nowej sytuacji normatywnej
ksztaltowac poszczegdlne relacje miedzy normami i instytucjami.

Podczas debaty uczestnicy rozwazali, czy istnieje konstytucjonalizm nie-
liberalny. Zwracano uwage na to, Ze wyrazenie to jest wewnetrznie sprzecz-
ne, gdyz konstytucjonalizm zaklada elementy wolnosciowe. Prof. B. Szlachta
wyjasnil, ze mimo watpliwosci taka kategoria wystepuje w nauce i jest ugrun-
towana doktrynalnie.

Podczas drugiej sesji pt. ,,Sadowa kontrola konstytucyjnosci prawa. Mie-
dzy liberalnym a nieliberalnym konstytucjonalizmem?”, ktdrej moderatorem
byt prof. A. Szmyt (Uniwersytet Gdanski), wygloszono trzy referaty.
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Pierwszy z prelegentéw, dr K. Kaleta (Uniwersytet Warszawski), podjal
probe udzielenia odpowiedzi na pytanie: ,W czyim imieniu przemawia sad
konstytucyjny?” Wystapienie dotyczylo relacji pomiedzy wtadza konstytuuja-
cg a sadownictwem konstytucyjnym. Autor zwrdcit m.in. uwage, ze rozstrzy-
gniecia co do charakteru tej relacji determinujg rézne modele konstytucjo-
nalizmu. Autor przedstawit analize z perspektywy tzw. konstytucjonalizmu
prawnego oraz konstytucjonalizmu politycznego. Odnidst si¢ tez do wyzwan
jaki w tym obszarze niesie zjawisko populizmu konstytucyjnego.

Jako kolejna wystapita dr E. Gierach, referujac stanowisko przedstawio-
ne przez dra hab. G. Kuce (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie), dotyczace
ewolucji zasady podziatu wladzy w odniesieniu do sadownictwa konstytu-
cyjnego. Autor zwrocit uwage na determinanty pozycji ustrojowej sadow-
nictwa konstytucyjnego oraz problemy dotyczgce miejsca i roli sgdownic-
twa konstytucyjnego.

Ostatnig referentka w tej sesji bylta dr hab. A. Rytel-Warzocha (prof. Uni-
wersytetu Gdanskiego). Jej wystapienie koncentrowalo si¢ na zaprezentowaniu
roli, jaka sady konstytucyjne odgrywaja w konstytucjonalizmie liberalnym
i nieliberalnym. Podczas dyskusji zastanawiano si¢ nad istota sgdownictwa
konstytucyjnego w kontekscie zmian ustrojowych, ktére moga limitowac or-
gany kontroli konstytucyjnosci prawa.

Moderatorem trzeciej sesji, zatytulowanej ,Wykladnia konstytucji w nie-
liberalnym konstytucjonalizmie”, byt dr hab. T. Stawecki. Wygloszone zo-
staly trzy referaty.

Dr hab. P. Radziewicz (prof. Politechniki Warszawskiej) przedstawit pro-
blem zmiany wykladni konstytucji pod wptywem ,wyjatkowych okolicz-
nosci” spoteczno-politycznych, ktére maja cechy kryzysu konstytucyjnego.
Wskazat tez na przyktady, np. podjecie rozproszonej kontroli konstytucyjno-
$ci przez polskie sady w zwigzku z zaktdceniem i ostabieniem funkcji Trybu-
nalu Konstytucyjnego.

Prof. P. Tuleja (Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie) omdwit zagadnie-
nia zwigzane z dopuszczalnymi ramami interpretacji ustawy zasadniczej wo-
bec okreslonych zadan ustrojowych przypisanych organom wtadzy publicz-
nej przez konstytucje.

Prof. M. Smolak (Uniwersytet Adma Mickiewicza w Poznaniu), w wysta-
pieniu, pt. ,Wyktadnia konstytucji a rozum publiczny”, podjal problem moz-
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liwosci zastosowania idei rozumu publicznego, zaproponowanej przez Johna
Rawlsa, do teorii i praktyki wyktadni konstytucji.

Wryktad podsumowujacy wyglosit dr hab. T. Stawecki (prof. Uniwersytetu
Warszawskiego), pt. ,,Logika polityczna i nowa erystyka. O stosowaniu Kon-
stytucji w nieliberalnej demokracji”. Referent nie tylko zaprezentowal pewne
rozwigzania teoretyczne, ale tez odnidst si¢ do praktyki i wykorzystywania
okreslonych argumentéw odnoszacych si¢ do konstytucji w dyskursie poli-
tycznym do realizacji celéw rzadzacych.

Na koniec prof. M. Granat podziekowal uczestnikom za udzial w semi-
narium, zapowiadajac przygotowanie publikacji poswieconej omawianym
zagadnieniom i zaprosit do sktadania opracowan. Poinformowat tez o za-
miarze organizacji czwartego seminarium ,,Okragly St6t Sadownictwa Kon-
stytucyjnego” w 2020 r.

Zagadnienia zaprezentowane podczas kolejnego seminarium z cyklu ,,Okra-
gly Stot Saqdownictwa Konstytucyjnego” §wiadcza o tym, ze dyskusja nad or-
ganizacja i funkcjonowaniem sagdownictwa konstytucyjnego nie jest kwestiag
archaiczng i zamknieta. Przeciwnie, zmiany prawno-ustrojowe zachodzace
tak w panistwach narodowych, jak i w prawie miedzynarodowym powoduja,
ze konieczna jest debata naukowa dotyczaca aktualnosci wypracowanych do-
tychczas instytucji kontroli konstytucyjnosci prawa, a takze rozwazenie, czy
istnieje potrzeba redefinicji niektérych z nich lub ich dostosowania do wspot-
czesnych wyzwan dotyczacych ksztaltu ustroju panstwa i realizacji zasad pan-
stwa prawnego i panstwa demokratycznego.

Niewatpliwie wymiana mysli miedzy badaczami pochodzacymi z réz-
nych o$rodkéw akademickich i prezentujacych rézne stanowiska dotyczace
sadownictwa konstytucyjnego moze sprzyja¢ wytyczeniu kierunkéw dziata-
nia w sprawie okreslenia znaczenia sadéw konstytucyjnych we wspoélczesnym
panstwie tak w sprawach prawa wewnetrznego (krajowego), jak i w perspek-
tywie zjawisk takich jak globalizacja, internacjonalizacja prawa krajowego
i konstytucjonalizacja prawa migedzynarodowego.

To za$ potwierdza stusznos¢ organizacji seminarium naukowego w tym
zakresie.



