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Odniesienie do Boga i tradycji chrzescijanskich
w codziennej komunikacji na przestrzeni wiekow

Streszczenie
Artykut traktuje o powszechnie stosowanych (w typowych sytuacjach komunikacyjnych),
skonwencjonalizowanych zachowaniach jezykowych zawierajacych w swojej strukturze lek-
sykalnej elementy nawigzujace do szeroko rozumianych tradycji chrzescijanskich. Materiat
badawczy obejmuje formuty konwersacyjne w jezyku polskim wyekscerpowane z rozmowek
polsko-niemieckich. Badanie ma charakter diachroniczny. Na podstawie przeprowadzonych analiz
mozna przesledzi¢ zmiany w obszarze uzycia jezyka we wskazanym zakresie, jakie dokonaty

si¢ od XVI wieku do czasow wspodtczesnych.

Stowa kluczowe: formuty rutynowe, tradycje chrzescijanskie, jezyk polski, rozméwki, ujecie
diachroniczne

1. Przedmiot i cel badania

W artykule zostang omoéwione formuty rutynowe zawierajace elementy leksykalne
zwigzane z chrzescijanskimi tradycjami, a w szczegdlnosci odwotujace sie¢ do Boga.
Diachroniczny charakter podjetego badania — obejmujacego materiat jezykowy
zaczerpnigty z polsko-niemieckich rozméwek wydanych od XVI wieku do czaséw
wspolczesnych — stuzy ukazaniu zmieniajacych si¢ z uptywem czasu preferenc;ji
jezykowych w codziennej komunikacji'.

' O formutach werbalnych zawierajacych rowniez komponenty wywodzace si¢ z tradycji
chrzescijanskich w polszczyznie doby $redniopolskiej pisat M. Cybulski (M.Cybulski, Oby-
czaje jezykowe dawnych Polakow. Formuly werbalne w dobie sredniopolskiej, £.6dz 2003;
M. Cybulski, Obyczaje jezvkowe w dobie sredniopolskiej, [w:] Rozprawy o historii jezyka
polskiego, red. S. Borawski, Zielona Gora 2005, s. 149-211). W konteks$cie historycznych
badan nad jezykiem — w oparciu o rozmowki polsko-niemieckie — wybrane elementy zwigza-
ne z omawianym w artykule zagadnieniem wystepuja m. in. w artykule M. Jurewicz-Nowak
(M. Jurewicz-Nowak, Jezykowe akty etykiety srodowiskowej i zawodowej w rozmowkach
handlowych Jerzego Schlaga (XVIII wiek), ,,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” 2015,
t. LXI, s. 43-60), ktorego baza materiatowg sg osiemnastowieczne rozmowki Jerzego Schla-
ga, a takze w kilku innych opracowaniach (szczegdétowo na ten temat zob. R. Nadobnik,
Sprachfiihrer fiir Deutsch und Polnisch. Die Geschichte der Textsorte von ihren Anfingen
bis zur Gegenwart in kontrastiver Darstellung, Hamburg 2019, s. 60-64).
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Pod pojeciem formut rutynowych, nazywanych miedzy innymi takze formutami
konwersacyjnymi* czy tez dialogowymi potgczeniami wyrazowymi®, rozumiem za
Liigerem* i Burgerem’,® jednostki jezykowe stosowane powszechnie w typowych
sytuacjach zycia codziennego’. Ich uzycie jest zatem Scisle zwigzane z kontekstem
sytuacyjnym. Tego typu skonwencjonalizowane wzorce jezykowe w swojej funkcji
odpowiadajg zdaniom?® i najcz¢séciej majg strukture zdaniowa’. Na potrzeby tego
badania do formut rutynowych zaliczam ponadto paremie'®,'’, ktore jako formuty
komentarzowe (niem. Kommentarformeln)'> moga by¢ stosowane w procesie
komunikowania si¢ przy ocenianiu, osadzaniu (komentowaniu) pewnych sytuacji,
zjawisk czy tez zachowan innych oséb.

Tytulem uzupetnienia nalezy nadmienic¢, iz wigksza cze$¢ (ok. 70%) komu-
nikatoéw jezykowych typowych dla czg¢sto powtarzajacych sig, standardowych
sytuacji dnia codziennego nie jest tworzona przez uzytkownikow jezyka w sposdb
kreatywny, lecz sktada si¢ z gotowych sekwencji (rutynowych zachowan jezykowych)
dobieranych z repertuaru srodkow jezykowych stosownie do kontekstu'. Tego typu
praktyki komunikacyjne konstytuuja si¢ w danej wspolnocie jezykowej w oparciu

2 S. Isabekov, O semanticeskoj strukture nemeckich pogovorok (voprosy formal 'no-semantice-

skoj ¢lenimosti), ,,MGPILJ. Sbornik nau¢nych trudov* 1972, z. 71, Moskwa, s. 59-72.

H. Petzschler, 1. Zoch, Die Rolle dialogtypischer Wortverbindungen und Wendungen bei

der Vervollkommnung sprachlichen Kénnens auf dem Gebiet des dialogischen Sprechens,

»Deutsch als Fremdsprache* 1974, nr 11, z. 4, s. 209-216.

H.-H. Liger, Routinen und Rituale in der Alltagskommunikation, Berlin—-Miinchen—Wien

iin. 1993, s. 8.

> H. Burger, Phraseologie. Eine Einfiihrung am Beispiel des Deutschen, Berlin [2003]/2007, s. 36.

W nawiasach klamrowych zostal podany rok pierwszego wydania danego opracowania.

W swojej strukturze semantycznej formuty rutynowe nie sg jednolite. W. Fleischer (W. Fle-

ischer, Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache, Leipzig—Tilibingen 1997, s. 127)

dzieli je z tego wzgledu na trzy grupy, tj. na pofaczenia wyrazowe idiomatyczne, cz¢$cio-

wo idiomatyczne i nieidiomatyczne. Te ostatnie nalezy rozumie¢ jako typowe potaczenia

dialogowe, jak np. pytanie o drogg, zamawianie positku w restauracji (por. M. Laskowski,

Repriisentative Merkmale der Routineformeln in der interpersonellen Interaktion, ,,Germa-

nica Wratislaviensia® 2011, t. 133, Wroctaw 2011: 113).

W. Fleischer, Phraseologie der deutschen ..., op. cit., s.126.

® R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir Deutsch und ..., op. cit., s. 81.

A. D. Reichstein, Zur Analyse der festgeprdgten Sctze im Deutschen, ,,Deutsch als Fremd-

sprache® 1973, nr 10, s. 216.

Ruusila A., Pragmatische Phraseologismen und ihre lexikographische Darstellung. Am Beispiel

eines mehrsprachigen elektronischen Spezialwérterbuches fiir Ubersetzer, Frankfurt am Main

2015, s. 42.

Pilz K. D., Phraseologie. Versuch einer interdisziplindven Abgrenzung, Begriffsbestimmung

und Systematisierung unter Beriicksichtigung der deutschen Gegenwartssprache, Goppingen

1978, s. 635.

13 K. Aguado, Formelhafie Sequenzen und ihre Funktionen fiir den L2-Erwerb, ,,Zeitschrift fir
Angewandte Linguistik* 2002, z. 37, s. 27.
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o konwencj¢ spoteczng w wyniku proceséw historycznych'4, w zwigzku z czym, ich
stosowanie daje rowniez poczucie bezpieczenstwa w relacji z innymi rozmowcami'.

Wykorzystany w badaniu material j¢zykowy obejmuje formuty konwersacyjne
w jezyku polskim pochodzace z wybranych rozmowek polsko-niemieckich'®. Rozmowki
jako gatunek tekstu maja wielowiekowa tradycje siegajaca starozytnosci. Pierwszym
tego typu opracowaniem dla pary jezykowej polsko-niemieckiej jest wydane ok. 1520 r.
w Krakowie Colloquia puerilia polono-germanica. Rozméwki byly i sg tworzone
nadal gtownie z mysla o osobach udajacych si¢ w zagraniczng podroz, nieznajacych
przy tym jezyka kraju docelowego!’. Zawarte w nich wzorce komunikacji jezykowej
(jak np.: powitanie, pozegnanie, nawigzywanie znajomosci, wyrazanie prosb) maja
umozliwia¢ ich uzytkownikom skuteczne porozumiewanie si¢'®.

Wyekscerpowane $rodki jezykowe zostaly pogrupowane pod wzgledem tresci
(migdzy innymi na zawierajace w swojej strukturze leksykalnej odniesienie do Boga,
0soOb swietych, Swigt chrzescijanskich, duchowienstwa czy tez obiektow sakralnych),
a nastgpnie krotko scharakteryzowane z uwzglednieniem ich funkcji komunikacyjne;.

2. Formuly rutynowe zawierajace elementy religijne na przestrzeni
wiekow

Ponizej zostang zaprezentowane wyniki przeprowadzonego badania przy zachowaniu
porzadku chronologicznego z podziatlem na poszczegdlne stulecia®.

2.1. Srodki jezykowe w opracowaniach XVI-wiecznych

Jednym z pierwszych opracowan, w ktorych wystepuja zestawienia formut kon-
wersacyjnych dla pary jezykowej polsko-niemieckiej, jest wydane anonimowo
ok. 1523 r. w Wittenberdze Eyn kurtze vnd gruntliche Vnderweisung beyder

14°S. Stein, Kommunikative Praktiken, kommunikative Gattungen und Textsorten. Konzepte und
Methoden fiir die Untersuchung miindlicher und schriftlicher Kommunikation im Vergleich,
[w:] Institutionalisierter Alltag: Miindlichkeit und Schriftlichkeit in unterschiedlichen Pra-
xisfeldern, red. K. Birkner, D. Meer, Mannheim 2011, s. 11.

15 Schindler E., Kommunikative Ritualitit im Gastronomiebereich, Freiburg 2013, s. 2.

' Doktadnie zostato przeanalizowanych 25 rozméwek. Ich wykaz znajduje si¢ na koncu arty-
kulu w bibliografii.

17" Odbiorcami pierwszych rozmoéwek polsko-niemieckich byli glownie kupcy oraz mtodziez
szkolna przygotowujaca si¢ do wykonywania zawodu kupieckiego (R. Nadobnik, Sprachfiih-
rer fiir Deutsch und ..., op.cit., s. 197).

¥ Tbidem, s. 226-227.

19 Ze wzgledu na obszerno$¢ materiatu badawczego dla zilustrowania wskazanych kategorii
srodkow jezykowych — w szczegolnosei dla wydan rozmowek od XVI do XIX wieku —
zostaly przytoczone wybrane przyktady.
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sprachen/zu reden vnd zu lesen Polnisch vnd Deutsch® (dalej w skrocie Vnderwe-
isung). W tej niewielkiej czternastostronicowej broszurce zostato zarejestrowanych
16 formut rutynowych z komponentem Bdg. Same rozmowki rozpoczynajg 1 koncza
si¢ formulami zawierajagcymi odwotanie do Boga (jak ponizej), co potwierdza, iz
Bogu jako Stworcy przypisywano miejsce szczeg6élne, oddajac mu czes$¢ i uzywajac

jego imienia rowniez w kontakcie z innymi.

[Pierwsze zdanie]*': ,,BOze day (lczélcie wallij miloflcij” (s. 25)%.
[Ostatnie zdanie]: ,,Bogo wlzechmogaczemv badz nawlzelkij czalz chwala ij
czélcz” (s. 37).

Tego typu formuty jezykowe byly woéwczas powszechnie stosowane przede
wszystkim podczas powitania i pozegnania. Ich forma zmieniala si¢ stosownie do
panujacej pory dnia, jak w przyktadach.

,Boze day twe milofci dobre zaranie” (s. 25).
,Boze day twe milolci dobry dzien” (s. 25).

,»Boze day twe milolci dobry wieczor” (s. 25).

,Boze day wam wlzytkym dobra nocz” (s. 25).

Roéwniez stowa wypowiadane ku pokrzepieniu czy pocieszeniu (siebie lub
innych) w smutku lub chorobie zawieraly odwotanie do Boga, w ktorym upatry-
wano zrddta wszelkich fask, np.:

,»Pan bog nas pociellil” (s. 26).
,,Boze was pociell w wallym [matku” (s. 27).

»Moya myla panno boze was vzdrowy” (s. 30).

W Vnderweisung wystepuja ponadto formuty grzecznosciowe wyrazajace
wdzigcznosé, podzigkowania lub zyczenia, ktorych spetnienie warunkowano moca
1 wolg boska, np.:

20 Wspomniane powyzej pierwsze rozmowki polsko-niemieckie zachowaty sie fragmentarycz-
nie, wigc nie jest mozliwe odczytanie w catosci ich tresci. W wyniku przeprowadzonych
badan porownawczych mozna natomiast wnioskowacé, iz w zakresie tresci sg one w duzym
stopniu zgodne z omawianym tu Vnderweisung (por. 1. Maier, Jako drogo [chynkvyq tho
wino. Wie tewer [chenckt man den weyn. Ein wenig bekanntes polnisch-deutsches Gesprdchs-
biichlein aus dem ersten Viertel des 16. Jahrhunderts, ,,Slovo — Journal of Slavic Languages,
Literatures and Cultures” 2003, z. 49, Uppsala, s. 9).

2'W przytaczanych w artykule fragmentach rozméwek zachowano ich oryginalny zapis
(z wyjatkiem kroju czcionki).

22 Cytowane fragmenty tekstu pochodza z wydania faksymilowego Vnderweisung, ktore zostato
opublikowane w artykule 1. Maier (Jako drogo [chynkvyq..., op. cit.).
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,,Boze day twe milolci wlzytko dobre” (s. 25).
,,Boze was pozegnay [poblogostaw]” (s. 30).
,,Boze wam zaplacz” (s. 27)*.

2.2. Srodki jezykowe w opracowaniach XVII-wiecznych

Wsréd siedemnastowiecznych rozméwek dla pary jezykowej polsko-niemieckiej
szczegOlng rolg odegraly Viertzig Dialogi Mikotaja Volckmara [Nicolaus Volckmar]
wydane po raz pierwszy w 1612 r. w Toruniu. Opracowanie to byto wielokrotnie
wznawiane, m.in. w Krolewcu, Gdansku, Elblagu czy Wroctawiu, prawdopodobnie
az do 1752 r.» Zgromadzone w nim $rodki jezykowe odzwierciedlajg typowe dla
tamtego okresu zachowania jezykowe zycia codziennego. Rozmoéowki obejmujg
40 zakresow tematycznych (nazywanych dialogami). Ponad polowa z nich (doktadnie
25 dialogow) zawiera formuly rutynowe zwigzane z tradycjami chrzescijanskimi.
Wsrdd nich najwiekszg grupe stanowig wzorce jezykowe odwotujace si¢ do Boga.
W ramach omawianych tresci mozna wyrdzni¢ formuty powitalne/pozdrowienia
oraz formutly pozegnalne, w tym np.:

»Boze wam daj dobry dzien, dobry wieczor, dobrg noc [...]” (s. 10)

(Pierwsza rozmowa. O pozdrowieniu i odpowiedzi)*.

,Dobranoc, p[anie] ojcze, p[ani] matko, $picie z Bogiem” (s. 41) (Siodma
rozmowa. Kiedy spac idg).

,1dz, Boze ci¢ potkaj [prowadz]” (s. 63) (Dziewigta rozmowa. Gdy do
kosciota idg).

»wZostancie z Bogiem, a dzigkujemy wam za wszystko dobre” (s. 154)
(Dwudziesta i wtora rozmowa. O weselu).

,1dZze z Bogiem, Boze ci¢ potkaj, a daj ci szczgsliwg droge” (s. 189) (Dwu-

dziesta i dziewigta rozmowa. O wedrowaniu [pielgrzymowaniu) i o drogach).

2 W nawiasie kwadratowym zostato podane znaczenie wyrazu ,,pozegnaj”.

2 W jednym ze zdan pojawia sie rowniez leksem odpust desygnujacy uroczystos¢ kosciel-
ng zwigzang z darowaniem czlowiekowi kary za grzechy (por. Uniwersalny Stownik Jezyka
Polskiego, t. K-O, red. S. Dubisz, Warszawa 2008, s. 1169), jak w przyktadzie: ,,Kvcharki
quapyalzye na odpult [...]“ (s. 35).

2 por. K. Kubik, Polska szkota prywatna w dawnym Gdansku (od XVI — do polowy XIX wieku),
Gdynia 1963, s. 38.

% Cytowane fragmenty tekstu pochodza z wydania faksymilowego Viertzig Dialogi, ktore
zostato opublikowane w monografii: E. Kizik, Nicolausa Volckmara ,, Viertzig Dialogi” 1612
zrodto do badan nad zyciem codziennym w dawnym Gdansku, Gdansk 2005). Tekst bazowy
pochodzi z wydania z 1612 r. Dodatkowe informacje podane w nawiasach kwadratowych —
zgodnie z adnotacja Autora — pochodzg z kilku p6zniejszych wydan.

275



Renata Nadobnik

,Ostancie z Bogiem” (s. 199) (Dwudziesta i dziewigta rozmowa. O wedrowaniu
[pielgrzymowaniu] i o drogach).
,Jedz tedy z Panem Bogiem” (s. 243) (Trzydziesta i czwarta rozmowa.

Jako zboze do Gdanska szafujq (spuszczajg)).

Boég pojawia si¢ w $rodkach jezykowych wykorzystywanych w codzienne;j

komunikacji réwniez w kontekscie porannego wstawania i udawania si¢ na spoczy-

nek nocny. Ma to zwigzek z rytuatem odmawiania modlitwy, jak w przyktadach.

,»Niechaj sie pierwej Panu Bogu pomodle [zmodle]” (s. 38) (Szosta rozmowa.

Gdy rano wstajq).

»Nuze dziatki, panu Bogu si¢ modlIcie a uktadzcie si¢ spac” (s. 41) (Siodma
rozmowa. Kiedy spa¢ idq).

Formuly modlitewne przytoczone w Viertzig Dialogi sa zwigzane rOwniez

ze spozywaniem positkéw. Ich tresci zostaty przedstawione w Trzynastej rozmowie.

O obiedzie albo biesiedzie.

,Panie Boze wszechmogacy, Ojcze nasz niebieski, pozegnaj nas, syny swe,
1 te dary, ktére z szczodrobliwej reki Twojej przyjmowaé bedziemy, przez
Jezu Krysta, Syna twego milego, Pana a Zbawiciela naszego. Amen” (s. 92)
[przed positkiem].

»Dzigkujemy, Boze Ojcze nasz niebieski, przez Jezu Krysta, Syna Twego
mitego, Pana naszego, za wszystkie dary i dobrodziejstwa Twoje, ktory
zywiesz 1 krélujesz na wieki wiekéw. Amen” (s. 97) [po positku].

Réwniez w podzigkowaniach za przygotowany/spozyty positek odnoszono si¢ do Boga,

proszac o blogostawienstwo dla gospodarzy i gosci, jak w ponizszym przyktadzie.

»Panu gospodarzowi 1 paniej gospodyni Boze zapla¢, ze narzadzili
[nagotowali], a gosciom, ze zjedli (strawili)” (s. 97) (Trzynasta rozmowa.
O obiedzie albo biesiedzie).

W podobny sposdb powierzano boskiej opiekunczosci i opatrznosci wszystkich

tych, wobec ktérych odczuwano wdzigczno$¢, jak ponize;.
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,Panie Boze wam zapta¢ wielkg zaptata” (s. 94) (Trzynasta rozmowa. O obie-

dzie albo biesiedzie).

,Panie Boze W[aszej] M[o$ci] nagrodz za t¢ prace” (s. 176) (Dwudziesta

i szosta rozmowa. O pozZyczaniu pienigdzy).
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,Pan Bog W[aszej] M[os¢i] niechaj nagrodzi i Naj$wigtsza Panna Maria™’
(s. 248) (Trzydziesta i czwarta rozmowa. Jako zboze do Gdanska szafujg

(spuszczajq)).

Poza tym dzigkowano samemu Stworcy migdzy innymi za otrzymane taski lub
dobrodziejstwa, w takiej formie, jak np.:

,»Chwata Panu Bogu, za t¢ pickng pogode” (s. 108) (Pietnasta rozmowa.
O pogodzie).

»Chwatla Bogu, co Pan Bog daje, to wszystko dobre” (s. 144) (Dwudziesta
rozmowa. O krzcinach).

,Miatem si¢ prawie dobrze, Panu Bogu dzigkuje¢ za dobre zdrowie” (s. 203)

(Trzydziesta rozmowa. O nowinach, o drogosci, wojnie i morowym powietrzu).

,Pan Bog niech begdzie pochwalon (chwata Panu Bogu)” (s. 279) (Trzydziesta

i osma rozmowa. O rozmaitych chorobach).
Zawierzenie Bogu odzwierciedla si¢ ponadto w formutach zyczeniowych takich, jak np.:

»Panie Boze, wam daj szczescie 1 z waszym mtodym potomstwem”™ (s. 145)
(Dwudziesta rozmowa. O krzcinach).

,Pan Bog wszechmogacy niechaj W(aszej] M[osci] w tym terazniejszym
stanie btogostawi na zdrowiu, na maj¢tnosci i na dlugim zywocie, wespotek
z Jego Moscig Panem Matzonkiem W(aszej] M[osci]” (s. 149) (Dwudziesta

i wtora rozmowa. O weselu).

,Panie Boze, daj szczescie” (s. 180) (Dwudziesta i siodma rozmowa. O pan-

stwie i o czeladzi).

»Boze, wam daj szczg¢scie w nowym mieszkaniu” (s. 265) (Trzydziesta

i szosta rozmowa. O budowaniu domu).

Do Boga kierowano réwniez wszelkiego rodzaju prosby, w tym najczesciej o zdrowie
1 0 pogod¢ warunkujaca dobre zbiory, np.:

,.Boze daj, by W[asz] M[0$¢] zdrow byt (s. 42) (Osma rozmowa. O szkole).

,Kiedy by Pan Bog raczyt dzdzu chtodzacego uzyczy¢ dla mitego zboza”
(s. 103) (Pigtnasta rozmowa. O pogodzie).
,Panie Boze, raczze nas uchowac takiej szkodliwej niepogody” (s. 108)

(Pietnasta rozmowa. O pogodzie).

27 Odwotanie do Matki Bozej wystepuje w Viertzig Dialogi dwa razy (por. ponizej).
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Z omawianego okresu pochodzg ponadto wtracone w wypowiedz wykrzyknienia —
glownie z komponentem Bog. Maja one charakter quasi-religijny®, gdyz wyrazaja
rézne stany emocjonalne nadawcy komunikatu w stosunku do wypowiadanych tresci®,
w tym rado$¢/ wdziecznos¢, dezaprobate/irytacje czy tez obawe/przerazenie, np.:

,»A nie widziales (widziata$) kokoszy? [...] Dla Boga, poszukajcie ich zasi¢”

(s. 28) (Czwarta rozmowa. Zamyka w sobie praepositie i uzywanie ich).

,»A jako si¢ ma pan ociec, pani matka. Zdrow (zdrowa), chwata Bogu” (s. 65)

(Dziesigta rozmowa. Jakoby poselstwo sprawic).

,»Matko Boza, to¢ by drogie ryby byly” (s. 85) (Dwanasta rozmowa. Jakoby

miesa i ryb kupic¢ i warzyc).

»A podpites (podpitas) tez sobie [byl (byta)]? Boze mi¢ tego uchowaj,
sromota to jest 1 grzech upi¢ si¢” (s. 101) (Czternasta rozmowa. Po obiedzie

albo wieczerzy).

,»Dla Boga, dajcie pokoj, nie sprzeciwcie si¢ jemu, badzcie wy medrszy nizeli
on, widzicie, ze si¢ upit” (s. 152) (Dwudziesta i wtora rozmowa. O weselu).

»Zlgktem (zlektam) sie, prze Bog, az wszystko ciato na mnie drzy” (s. 153)

(Dwudziesta i wtora rozmowa. O weselu).

,O przebdg, chybiliscie, nie trafilicie zyly, c6z za porada dalsza do tego?”
(s. 167) (Dwudziesta i trzecia rozmowa. O praniu).

»Nie oszukam was, dali Bog” (s. 171) (Dwudziesta i szosta rozmowa.

O pozZyczaniu pieniedzy).

Charakterystyczng cecha w sposobie wyrazania relacji czasowych w XVII wieku
byto ich czgste osadzenie w ramach §wigt/uroczystosci koscielnych, szczegolnie
majacych zwigzek z kultem $§wietych. Chodzi tu o wyrazenia o funkcji okreslen
temporalnych®® (w najwiekszym zakresie w Trzeciej rozmowie. O czasie.)*', np.:

,»Przed Trzymi Krolami” (s. 23) [tj. przed 6 stycznia]*.
,Na Swigtego Pawta Nawrocenie” (s. 23) [tj. 25 stycznia].

2 Por. A. Pajdzinska, Odbicie katolicyzmu w polskiej frazeologii, [w:] Frazeologia a religia.
Problemy frazeologii europejskiej 1., red. A. M. Lewicki, W. Chlebda, Warszawa 1997, s. 130.

» Na temat tego typu wyrazen wykrzyknikowych traktuje artykut: A. Wierzbicka, Migdzy
modlitwg a przeklenstwem. O Jezu! i podobne wyrazenia na tle porownawczym, ,,Etnolin-
gwistyka. Problemy Jezyka i Kultury” 1996, nr 8, s. 25-39.

39 Por. A. Pajdzinska, Odbicie katolicyzmu w ..., op. cit., s. 130.

31 L gcznie 25 przyktadow.

32 Wyszczegolnione w oryginale wyrazenia temporalne wyjasnia w opracowaniu faksymilowym
Viertzig Dialogi E. Kizik (Nicolausa Volckmara ..., op. cit.).
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,Na Swiety Maciej” (s. 24) [tj. 24 lutego].

,Na stary zapust” (s. 24) [tj. wieczor przed Sroda Popielcowa].
,Na Swieta Trojce” (s. 25) [tj. niedziela po Zielonych Swigtkach].
,Na Swiety Michal” (s. 25) [tj. 29 wrze$nia].

Szeroki repertuar $Srodkéw jezykowych odnosi si¢ ponadto do nabozenstw. Znajdu-
jemy w nich odniesienie m.in. do wybranych czg¢sci mszy (liturgia stowa, kazanie)
czy tez do miejsc kultu religijnego, w tym np. w Dziewigtej rozmowie. Gdy do
kosciota idg, jak ponizej.

,Co za ewangelia byta? O bogaczu i ubogim Lazarzu” (s. 60).

,»A [Czy] bedzie tez kazanie po obiedzie?” (s. 61).

,.Bedzie we wszystkich ko$cielech. U fary, u Swietego Piotra, Jana, Bartto-

mieja. U S[wigtej] Katarzyny, Elzbiety, na Starym Miescie. U Swictej Barbary

na Dhugiej Wsi [...]. U Bozego Ciata. U Wszystkich Aniotow Bozych” (s. 62).

Zestawione w Viertzig Dialogi wzorce jezykowe odzwierciedlaja ponadto obcho-
dzone uroczystosci chrzescijanskie, jak np.:

,»A kiedy wyprawiacie krzciny?” (s. 144) (Dwudziesta rozmowa. O krzcinach).

,Dzi$ bedzie znamienite [niepospolite] wesele” (s. 147) (Dwudziesta i wtora

rozmowa. O weselu)
czy tez rytuaty majace zwigzek z kulturg chrzescijanska, np.:
»Czemu si¢ ludzi zegnaja $wietym krzyzem, kiedy si¢ tyska?” (s. 106)
(Pietnasta rozmowa o pogodzie).
»JuzZ go wlozono w grob i1 zasypano” (s. 292) (Czterdziesta rozmowa.

O pogrzebie).

Réwniez wydarzenia kulturalne, jak np. przedstawienia teatralne, miaty tematyke
starotestamentowa, o czym relacjonowano, jak w przytoczonych przyktadach.

,O czymze bylo? O krolu Dawidzie i o wielkim olbrzymie Goliacie™? (s. 186).

,,O Danielu, jako go do Iwiej jamy wrzucono™* (s. 187) (Dwudziesta i 6sma

rozmowa. O komediach).

W wypowiadanych wowczas komentarzach mozna odnalez¢ ponadto przystowia®
odnoszace si¢ do wszechmocnego Boga, np.:

33 Starotestamentowy temat z Pierwszej Ksiegi Samuela (17, 1-5) (ibidem, s. 186).
3* Starotestamentowy temat z Ksiegi Daniela (6, 17-24) (ibidem, s. 187).
35 Ibidem, s. 279-282.
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,»A nalepsze lekarstwo mita cierpliwos¢, komu ja Pan Bog da” (s. 279)
(Trzydziesta i 6sma rozmowa. O rozmaitych chorobach).

»Nalepszy lekarz jest Pan Bog” (s. 279) (Trzydziesta i osma rozmowa.
O rozmaitych chorobach).

,Dobrzescie odpowiedzieli, abowiem bez wolej Bozej i wlos cztowiekowi z gto-
wy spas¢ nie moze” (s. 282) (Trzydziesta i dziewigta rozmowa. O umieraniu).

Szczegodlnie szerokie zestawienie srodkow jezykowych ,,majacych religijny
punkt odniesienia’® pojawia si¢ w dwoch ostatnich rozmowach, tj. O umiera-
niu 1 O pogrzebie. W zasobie leksykalnym osoby przygotowujacej si¢ na Smierc
(gléwnie w kontakcie z bliskimi lub z osobg duchowng) wyraznie przebija troska

0 sumienie oraz wola potaczenia si¢ z Bogiem, np.:

,»leraz mi tez poslicie po ksigdza, aby mig¢ cieszyl stowem Bozym” (s. 281).
»Przeto W[asza] M[0s¢] prosze, abys Wasz Mos¢ nedzng dusz¢ moje i stru-
chlate sumienie moje raczyt stowem Bozym cieszy¢” (s. 282).

,»A potym nagotuje si¢ na droge ku Panu Bogu memu [do Pana Boga mego]”
(s. 280).

Istotne miejsce w tym zakresie przypada kwestii zbawienia, jak w ponizszych

przyktadach.

,»A spodziwaciez si¢ tez zbawionym by¢ (zbawienia)?

Spodziewam si¢, abowiem Pan Bég nie tylko jest sprawiedliwy, ktory
grzechy karze, ale jest tez 1 milosierny nad wszystkimi, ktorzy si¢ go boja
i dufanie swoje w nim poktadaja.

A przez c6z tedy chcecie by¢ zbawieni (A przez kogoz tedy chcecie
zbawienia dostapic)?

Nie przez uczynki moje dobre, ale przez zastuge, meke 1 Smier¢ Pana a Zba-
wiciela naszego Jezu Krysta.

Ktory mi¢ tak umitowatl, ze i ciato swoje na krzyzu za mi¢ wydat i krew
swoja wylat na odpuszczenie grzechow.

On za mi¢ umart, abych w nim zywot wieczny otrzymat” (s. 284).

W niektorych formutach jezykowych mozna odnalezé fragmenty Pisma Swigtego,
w tym Listu do Hebrajczykow (9,14)7:

,»A krew jego samego oczyszcza nas od wszystkich grzechéw naszych” (s. 285),

Listu do Rzymian (5,12):

3¢ A. Wierzbicka, Miedzy modlitwg a ..., op. cit., s. 25.
37 Kizik E., Nicolausa Volckmara ..., op. cit., s. 285.
38 Ibidem, s. 290.
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,»Pan Bog nam wszystkim granicg zamierzyl, ktorych przestapi¢ nie mozemy.

[zeSmy wszyscy zgrzeszyli, dlatego wszyscy musimy pomrze¢, bo dla grzechu

$mier¢ przyszia na $wiat” (s. 290),
a takze Ewangelii wg. $w. Jana (1, 29 i 14,6)*:

,,On sam jest prawdziwy Baranek Bozy, ktory gladzi grzechy §wiata” (s. 284).

»A wierzysz tez, ze ci¢ Pan Krystus wskrzesi [wzbudzi] w Sadny Dzien?”
(s. 286).

,Wierze, abowiem ten ci mi to obiecal, ktory jest droga, prawda i zywot”
(s. 286).

W ostatnich chwilach zycia konajacy zwracat si¢ bezposrednio do Boga stowami:

,Panie Jezu Kryste, przyjmi ducha mego” (s. 287).

»Panie, w rece twoje poruczam ducha mojego, odkupites mie [zys mie odkupit],

o Boze prawdziwy” (s. 287).

Leksem Bog byt nieodtagcznym elementem wyrazow wspotczucia sktadanych
z powodu $mierci bliskiej osoby, jak w przyktadach.

,Zal mi tego, ze wam Pan Bog waszego towarzysza [malzonka, waszq
towarzyszke, matzonke| wzialt” (s. 289).

,Zyczylbych mu byl (zyczytabych mu [jej] byta), zeby byt dtuzej zyw [byta
dtuzej Zywal], kiedy by to wola Boza byta” (s. 290).

Podczas pogrzebu, w ostatnich stowach kierowanych do zmartego, wyrazano
poktadang w Bogu nadziej¢ na zmartwychwstanie.

,,Boze, mu daj wesote zmartwychwstanie w Dzien Sadny, a nam tez szczes$li-

we skonanie, kiedy godzinka nasza przyjdzie” (s. 292).

2.3. Srodki jezykowe w opracowaniach XVIII-wiecznych

Pierwszym osiemnastowiecznym opracowaniem zawierajacym szeroki repertuar
wzorcow jezykowych wykorzystywanych w codziennej komunikacji jest Enchiridion
Polonicum autorstwa Jana Monety, wydany po raz pierwszy w 1720 r. w Gdansku®.
W przytoczonych w nim sekwencjach dialogowych odniesienie do Boga wystepuje

osmiokrotnie w takich kontekstach, jak uczenie si¢, wojna 1 §mier¢é. W pierwszym

3 Ibidem, s. 284-286.
4 Rozmoéwki te byly wznawiane prawdopodobnie do 1809 r. m.in. w Toruniu, Wroctawiu, Lip-
sku, Jeleniej Gorze (por. R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir Deutsch und ..., op. cit. s. 423-424).
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przypadku mamy do czynienia z przyktadami sposobu wyrazania wdzigcznosci
Bogu za dar efektywnego uczenia sig, jak w przytoczonym fragmencie dialogu®'.

»E. Nie wlzylcy tez, co $i¢ ucza maja rowny dow¢ip 1 pamigc.

F Ja z talki Bozey wnet poja¢ moge, kiedy mi $i¢ tylko co rzetelnie powie.
E. Dzigkuy za to Panu BOgu.

E Y owlzem [tulzna, 4by$Sm y mu z& wlzyltko dzigkowali” (s. 153).

Oprocz tego, jedna z pozostatych sekwencji dialogowych w tym zakresie petni
funkcje zyczen, jak ponize;j.

,»G. [...] Bog wam niéch déaley pomoze!” (s. 156).

W rozmowie nt. toczacej si¢ wojny leksem Bog wystepuje w wykrzyknieniach
wyrazajacych obawe i nadzieje, jak w przyktadach.

,»0. Niektorzy mniemaja, iz jelzcze dlugo trwac bedzie.
N. Uchoway Boze! [...]

0. Day Boze, aby$my s$i¢ mitego pokoju doczekali!” (s. 164).

Najszerszy zakres formut osadzonych w tradycjach katolickich, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem glownych zasad chrzescijanskiej nauki, wystepuje w dialogu dotyczacym osoby
zmarlej. Rozméwcey (X, Y., Z.) poruszaja w nim kwestie wiary w zmartwychwstanie
Jezusa 1 zbawienie cztowieka. Zostaty tu zacytowane rowniez stowa Ewangelii wg.
$w. Jana® (,,Jam jeft zmartwychwftanié y Zywot [...]” 11, 25-26) oraz koficzaca (zazwy-
czaj modlitwe) formuta Amen, tu w potgczeniu prawdopodobnie z fragmentem jedne]
z piesni naboznej*. Wsrod obecnych w tej czesci formut zawierajacych odniesienie do
Boga jedna ma charakter wykrzyknienia (Uchoway Bozé), jak ponizej.

2. Coz z4 koniec mial?

Y. Barzo mizerny.

Z. Czému to taki?

Y. Bo niech¢ial wierzy¢ iz Umarli dnia [adnego zmartwych witana.
Z. Uchoway Boz¢ kazdego, aby w [topy jego nié witepowat.

Y. Chrzescianfka Réligia dobra, dle coz pomoze niéwiernemu?

4 Cytowane przyktady pochodza z wydania: J. Moneta, Enchiridion Polonicum oder Polni-
sches Handbuch [...], Danzig 1738.

2 http://biblia-online.pl/Biblia/Warszawska/Ewangelia-Jana/11/1-44 [dostep: 27.04.2021].

# Por. ,,Witaj Jezu Chryste z rado$ci niebieskiej”, [w:] Melodye do zbioru piesni naboznych ka-
tolickich dla uzytku koscielnego. Ulozone do grania na organach i Spiewania na cztery glosy,
Pelplin [1889]/1907 (3. wyd.), s. 87, https://kpbc.umk.pl/dlibra/publication/1770/edition/6624/
content [dostep: 7.04.2021].
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Z. Sam Pan Jezus tdk mowi. Jam jeft zmartwychwitanié y Zywot, kto wé mnie
wierzy, cho¢by tez umart, zy¢ bedzie?

Y. Toy ja wierzg.

Z. Prosi¢ Pana BOga, abysmy w tey wierzé z tem $§wiatem pozegnac si¢ mogli.
X. Po tym zywo¢ié [podziewamy $i¢ drugiego zywota.

Z. Y Rados¢i Niébiéfkiey Amen” (s. 176).

W innym opracowaniu pochodzacym z tego wieku — Bardzo tatwe rozmowy
dla chegcych uczy¢ sie polskiego y niemieckiego jezyka. Sehr leichte Gesprdche
[...] (1774) — zakres $Srodkéw jezykowych w omawianym obszarze obejmuje
w czesci wstepnej jeden wykrzyknik, tj. Przebog! (s. 15) wyrazajacy zdziwienie,
przerazenie lub groze*. Bog (takze Pan Bog) oraz niebo uznawane w chrzescijan-
skiej kosmologii za siedzib¢ Boga*® wystepuja w trzech formutach rutynowych
(W Dwudziestej Rozmowie. Narzekaigc.), tj.:

,,O Niebal!
O BOZE, co za kara!
Trzeba [i¢ ftolowac do woli Pana Boga” (s. 68).

Najwigcej formul konwersacyjnych z komponentem Bog (7 przyktadow), Niebo
(1 przyktad), ale i z ,,przypisany[m] do $wiata antywartosci”*® komponentem diabef
(1 przyktad) wystepuje natomiast w czesci Przydatek Do rozmow (sic!). Wyszcze-
gblnione zostaty tu formuty jezykowe z podzialem na takie akty mowy, jak:

Zyczgc (sic!) komu dobrze (s. 72):
,,Niech Wc¢ Pana Niebo zachowa!”
,Niech W¢ Panu Pan BOG da [zczescie™.
,Niech Wc¢ Panu Pan BOG dopomoze”.
,Niech W¢ Pana Pan BOG prowadzi”.

»Prolze BOGA, aby W Panu dat wlzyltko, czego [obie zyczyl(z”.
,Panu BOGU Wc Pana oddaje”.

Strofuigc kogo [lowami (s. 76):
,,A 0z u diabta zrobit?”

Zakazuigc (s. 80):
,Dla BOGA! nie czyn tego”.

# Por. Stownik Jezyka Polskiego, t. V1, red. W. Doroszewski, Warszawa 1965, s. 127.

% Por. A. Pajdzinska, Odbicie katolicyzmu w ..., op. cit., s. 132.

4 Ibidem, s. 131.

47 Podobna formuta ,,Niech ci¢ BOG prowadzi” zostata przytoczona w czgséci: Pokazuigc
uprzykrzenie (s. 78).
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Podczas gdy pierwsza grupa formut jest jednoznacznie nacechowana pozytywnie,
gdyz zawiera intencje kierowane do Boga z prosba o opatrznos¢ dla rozmowcy,
dwie pozostate majg form¢ wykrzyknien wyrazajacych irytacje oraz gniew*.
Uwage zwraca przy tym sposob zapisu leksemu ,,BOG” z uzyciem wielkich liter,
z pewnoscig jako wyraz szacunku cztowieka do swego Stworcy — Istoty Najwyzsze;.

W jednej z ostatnich cze$ci omawianych rozméwek (Sposob Mowienia (sic!).
Przez Verbum ieftem.) (s. 96) zostaty przytoczone ponadto trzy formuty rutynowe
z komponentem kosciof (zapisanym wielka literg), w tym np.:

,(adzie Wc Pan wczoraj byles? nie bytes We Pan w Kosciele?”
,»Bytes Wc Pan w Kosciele?”

Ponadto, w jednym ze zdan jest zawarte przestanie dotyczace mitosierdzia bozego
opisanego wielokrotnie m.in. w Ewangeliach Nowego Testamentu, jak ponize;.

,»Badzmy mitofiernymi ku ubogim, a BOG be¢dzie mitofiernym ku nam takze”
(s. 96).

2.4. Srodki jezykowe w opracowaniach XIX-wiecznych

Jednym z pierwszych dziewigtnastowiecznych opracowan stuzacych do konwersacji dla
pary jezykowej polsko-niemieckiej sg wydane w 1844 r. w Thorn/Toruniu rozméwki
Czy mowisz po polsku? (Sprichst du polnisch?) oder Polnischer Dolmetscher® . Ich
autor, Joseph von Nowicki, zarejestrowat wsrod powszechnie stosowanych wowczas
formut konwersacyjnych rowniez te religijnej proweniencji. Najszerszy zakres obej-
mujg formuly powitalne oraz pozegnalne, a takze bltogostawienstwa (Fromme Griifle
und Segnungen) (tacznie 9 formut rutynowych najczesciej z komponentem (Pan)
Bog, jednostkowo z komponentem Jezus Chrystus), jak w ponizszych przyktadach.

»Szczes$¢ Panie Boze!

Panie Boze zaptac!

Panie Boze przezegnaj!

Zostancie z Bogiem!

IdZcie z Bogiem!

Niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus!” (s. 176)'.

8 Szerzej na ten temat: A. Pajdzinska, Odbicie katolicyzmu w..., op. cit., s. 131.

# R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir Deutsch und ..., op. cit., s. 426.

50 Opracowanie to byto dwudziestokrotnie wznawiane do roku 1911 (ibidem, s. 427). Omawiany
tu egzemplarz jest jego jedenastym wydaniem z roku 1878.

3l Rowniez w rozdziale O wiejskim gospodarstwie: ,,Szczgs¢ Panie Boze! A ilescie dzisiaj
zaorali?” (s. 110).
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W ramach zestawionego w funkcji pozdrowien stownictwa sg rowniez stowa Jezusa
pochodzace z Ewangelii wg. $w. Lukasza® (10, 1-9), tj.:

,,Pokdj temu domowi!

I wszystkim mieszkajacym w nim!” (s. 176).

W omawianym opracowaniu zostaty odnotowane ponadto dwa przystowia z kom-
ponentem Bog, ktore ze wzgledu na zawarte w nich przestania bez watpienia mogly
stuzy¢ do wyrazania opinii. Chodzi tu o:

,,Kto rano wstaje, — Temu Pan Bog daje”
,Kogo Pan Bog stworzy, — Tego nie umorzy” (s. 167).

Z sekwencji dialogowych przytoczonych w rozdziatach W sqdzie (s. 132-133)
1 W biorze (sic!) policyjnym (s. 134) mozna wnioskowac, iz podczas przestuchan
0sOb podejrzewanych o ztamanie prawa odwotywano si¢ wowczas do nauki
Kosciota, co mozna przesledzi¢ na ponizszych przyktadach.

»[---] Czy to nie wiesz, ze nie trzeba krasdz (kras¢)?” (s. 132).

,Czy [...] miate$ nauke religii (uczytes sie religii)?” (s. 133)>.

,Umiem pacierz, Ojcze nasz, a co powiada siddme przykazanie?” (s. 133).
,Czy chodzisz tez do ko$ciota, jak dawno byle$ u spowiedzi, u komunii
swietej?” (s. 133).

,Czy$ juz byt u spowiedzi?” (s. 134).

W rozmowkach Czy mowisz po polsku? przytoczono ponadto stowa wypowiadane
podczas czynienia znaku krzyza (Die polnischen Kreuzzeichenworte):

,,W imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swietego. Amen” (s. 177),

a takze tekst modlitwy** Ojcze nasz (Das Polnische Vaterunser)>.

,»0jcze nasz, ktory$§ jest w niebiesiach! Swie¢ sie¢ Imi¢ Twoje! Przyjdz
krélestwo twoje! Badz wola Twoja, jako w niebie, tak i na ziemi! Chleba
naszego powszedniego daj nam dzisiaj i odpus¢ nam nasze winy, jako 1 my
odpuszczamy naszym winowajcom! I nie wodz nas na pokuszenie, ale nas
zbaw ode ztego! Amen”.

32 Ewangelia wg sw. Lukasza, http://twojabiblia.pl [dostep: 15.04.2021].

53 Podczas przestuchania pytano roéwniez o konfesje, jak w przyktadzie: ,,Jakiej religii?” (s. 134).

% Modlitwy o ramach objetosciowych wykraczajacych poza obszar zdania, wypowiadane
rutynowo jako forma (codziennej) komunikacji z Bogiem, w konteks$cie tego badania zostaty
uznane za formuly konwersacyjne.

5 W tej czgsci rozmowek zostaly zestawione rowniez tytuty innych modlitw, w tym: Zdrowas Ma-
rya, Dziesigcioro (Bozego Przykazania), Wszystko na chwate Boskg oraz Wierz¢ w Boga (s. 177).
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W wyszczegdlnionych na koncu tego opracowania formutach adresatywnych
(s. 187-188) znajduja si¢ takze te stosowane wobec 0s6b duchownych (tacznie
pie¢ przyktadow):

»Najprzewielebniejszy Ksieze Arcybiskupie!”

,» Wasza Arcypasterska (Biskupia) Mo$¢!”

,Do Najprzewielebniejszego Ksigdza Biskupa N.N.”
,Przewielebny Ojcze Przeorze (Gwardyjanie)!”

,»Wielebny Ojcze Serafinie!”

Ponadto zarejestrowano tu jedno wykrzyknienie z komponentem Bog w funkcji
emotywnej — jako aktu nakazu lub grozby, tj.:

»Dla Boga! Nie czyn tego!” (s. 66).

W innym opracowaniu z roku 1891 pt. Rozmowki praktyczne polsko-niemieckie
do uzytku szkolnego, prywatnego i w podrozy [ ...]*° zakres formut rutynowych
osadzonych w tradycji chrzescijanskiej jest znacznie mniejszy 1 obejmuje tacznie
14 przyktadow. Najwigksza grupe stanowig przystowia, z takimi komponentami,

jak: Pan Bog, grzech, diabel, krzyzyk, sumienie oraz sw. Jan, jak w przyktadach.

,Cztowiek strzela, a Pan Bog kule nosi” (s. 304).

,»Czyja szkoda, tego i grzech” (s. 304).

,Nie taki diabet straszny, jak go maluja” (s. 305).

,»Nie ma kacika, bez krzyzyka” (s. 308).

,»Czyste sumienie jest najlepszém wezglowiem. Przy dobrem sumieniu
dobrze spa¢ na kamieniu” (s. 309).

,»Nie zawsze §wigtego Jana” (s. 311).

,,Kto rano wstaje, temu pan Bog daje” (s. 311).

W trzech sekwencjach dialogowych pojawia si¢ ponadto wykrzyknienie Dzigki
Bogu! wyrazajace zadowolenie, ulge czy wrecz radosc.

,Mam si¢ dobrze, (jestem zdréw), dzigki Bogu™ (s. 121).
,»Dzigki Bogu! burza juz mingta” (s. 163).
,O! dzigki Bogu, ma si¢ doskonale” (s. 259)".

Inna formuta rutynowa z komponentem Bog (ponizej) jest przyktadem zyczen

zwigzanych z pomys$lno$cig plonow.

,Smialo! méj przyjacielu, niechaj Bog da ci najlepsze urodzaje!” (s. 191).

¢ Autorstwa Ch. Toussaint, G. Langenscheidt, K. Otto.
57 Dot. stanu zdrowia ojca.
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Dwie formuty konwersacyjne, wypowiadane do mtodych ludzi lub przez nich
samych (Rozmowa mlodziezy), dotycza modlitwy codziennej, tj.:

»A wigc zmowciez teraz pacierz i przyjdzcie potem na $niadanie” (s. 208)
[Wstanie z tozka].

»Zmoéwmy pacierz” (s. 219) [Podczas lekcyi].

Omawiajac w kontekscie religijnym dziewigtnastowieczne rozmowki dla jezykow
polskiego 1 niemieckiego, nie sposob pomina¢ opracowan szczegdlnych, ktore
powstaly dla zaspokojenia potrzeb duchowych Polakow przebywajacych na emigracji
na ziemiach niemieckich. Chodzi o Polnisch-deutscher Notbeichtspiegel (1898)
autorstwa niemieckiego duchownego Nazariusa Sasse. Rozméwki te sktadajg sie
z wzorcow jezykowych typowych dla sakramentu pokuty. Inna wersja tych roz-
mowek Polnisch-deutscher Beichtspiegel (znacznie poszerzona) zostala wydana
kilka lat pozniej (1902)%,%°. Ponizej kilka przyktadoéw z ich tresci®.

,Kiedy byta ostatnia spowiedz?” (s. 8).
,»A czemu tak dawno nie byte$ u spowiedzi?” (s. 9).

,»Czy$ 1 przed $lubem grzech opuscit?” (s. 11).

2.5. Srodki jezykowe w opracowaniach XX-wiecznych

W XX wieku wydano wyjatkowo duzg liczbg rozmoéwek dla pary jezykowej polsko-
-niemieckiej®’. Do celow tego badania zostato wybranych siedem opracowan. W pierw-
szym z nich, Rozmowy polsko-niemieckie (1905)%, w zadnej z czeSci dialogowych
(Proste rozmowy, Latwe rozmowy oraz Rozmowy w podrozy) nie zarejestrowano
formut konwersacyjnych uksztattowanych pod wptywem religii. Natomiast w zesta-
wieniu stownictwa zamieszczonym w czes$ci wstepnej rozmowek (s. 45-46) figuruje
pie¢ zdan, ktorych komponentami sg nazwy $wiat w funkcji okreslen temporalnych,
jak w ponizszych przyktadach.

,»Na trzy krole bedziemy si¢ dobrze bawili” (s. 46).
,Na zapusty bedziecie w stolicy” (s. 46).

38 R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir besondere Zwecke(am Beispiel des Deutschen und des Polnischen),
,Lingwistyka Stosowana. Applied Linguistics. Angewandte Linguistik* 2017, t. 23, s. 68-69.

%9 Opracowanie to doczekato si¢ czterech wydan. Znane sg poza pierwszym te z 1905 1.1z 1909
r. (R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir Deutsch und ..., op. cit., s. 456).

80 Przytoczone tu przyktady pochodza z wydania z 1902 r.

6 Lgcznie ukazato sie 67 tytutdéw (R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir Deutsch und ..., op. cit., s. 428 nn.).

62 Treéci tego anonimowo wydanego opracowana pokrywajg si¢ z rozméwkami C. Forstera
i R. Fischera pt. Nowy przewodnik w rozmowach nowoczesnych w jezyku niemieckim i pol-
skim [...] z 1854 r. (ibidem, s. 428).
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,»Na wielka noc (sic!) mieli§my kilka dni §wiat” (s. 46).
,»Na zielone §wieta pojadg na wies” (s. 46).

W opracowaniu tym uwzgledniono ponadto cztery formuly adresatywne stosowane
wobec 0s6b duchownych, w tym:

,»Wasza Swietobliwos$¢ (sic!)!
Najprzewielebniejszy Pasterzu!
Przewielebny!

Wielebny!” (s. 49).

W kolejnych rozmowkach Metoula-Sprachfiihrer Polnisch (1913), wydawanych
wielokrotnie do 1940 r.%, ich autor, Albin Lwigrodzki*, odnotowat dwie formuty

rutynowe stosowane w funkcji zyczen $wigtecznych. Sa to:

,»| W]esolych §wiat!” (s. 165).
,»| W]esolego Bozego Narodzenia!” (s. 166).

Roéwniez w Der neue Reisebegleiter (1916), autorstwa Pietro Mottiego 1 Jozefa
Letowskiego, zakres §rodkow jezykowych w omawianym obszarze jest niewielki.
Wyszczegolniono tu jeden zapis dot. tematu Telegraf'i telefon, petnigcy funkcje
okreslenia temporalnego, tj.:

,»Do kiedy biuro otwarte? Do 6smej, w niedziele i Swieta do szostej” (s. 40).

W opracowaniu Adama Torunskiego Rozmowki niemieckie (1957) elementy jezy-
kowe majace zwigzek z tradycja chrzescijanska sg widoczne w dwoch obszarach.
Pierwszy obejmuje sposob wyrazania dat w ujeciu historycznym, tj.:

,»Przed Chrystusem, po Chrystusie” (s. 46),

drugi natomiast dotyczy leksemu kosciof, ale nie w wymiarze wspdlnoty duchowe;,
tylko budynku sakralnego, a w szczegdlnosci obiektu architektonicznego w rozu-
mieniu atrakeji turystycznej, jak w przyktadach.

,»Jaki styl dominuje w waszych kosciotach?”

,,Ktory to kosciot?”

,,Chciatbym zwiedzi¢ ko$ciot”.

,Kosciot jest zamkniety. / Musi pan koscielnego (stréza) odszukaé. /
Czy moze mnie pan oprowadzi¢? / Wstep wynosi 2 marki”.

,,Prosze o pokazanie mi kaplicy (ottarza gtdéwnego, wiezy itd.)” (s. 164).

6 Ibidem, s. 433.
8 Albin Lwigrodzki to pseudonim prof. dra Alberta Zippera (ibidem, s. 433).
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Ten sam kontekst uzycia leksemow kosciot 1 klasztor pojawia si¢ rOwniez w roz-
moéwkach Janusza Turczynskiego Wie sagt man es polnisch? (1959)% w rozdziale
Zwiedzanie miasta, w tym:

,»Z jakiej epoki pochodzi ten zamek, kosciol?” (s. 182).
,,Kto jest (byt) fundatorem tego klasztoru?” (s. 183).

W wydawanym wielokrotnie od 1963 r. do 1990 r. Sprachfiihrer deutsch-polnisch
Edmunda Dauma mozna znalez¢ dwie formuty rutynowe w funkcji zyczen z okazji

Swiat, tj.:

,,Wesotych Swiat!” (dwa razy) (Daum 1963: 34).
,,Wesotych Swiat Bozego Narodzenia!” (s. 34).

Najwiecej formut konwersacyjnych (tacznie 11 przyktadow) zostato wyszczego6l-
nionych w opracowaniu Rozmowki niemieckie (1979)° Horsta i Lucie Ziebartow.
Nalezg do nich: trzy formuty adresatywne stosowane wobec 0osob duchownych, tj.:

,Wasza Eminencjo ...”
., Wasza Swiatobliwosé ...”
,Prosze ksiedza ...” (s. 75),

trzy formuty zyczeniowe wypowiadane z okazji $wiat:

,.Wesotych Swiat!”
., Wesotych Swiat Bozego Narodzenia!”

,.Wesotych Swiat Wielkanocnych!” (s. 84),

pie¢ wyrazen/zwrotOw wyrazajacych stany emocjonalne, w tym przerazenie/
zaskoczenie oraz wdziecznos¢/radosé, np.:

,»Ach moj Boze! Boze mgj!” (s. 90).
»Bogu dzigki!” (s. 90).

,,Na mitos¢ boska!” (s. 91).

,»Niech Bog broni!” (s. 91),

a takze jedno zdanie z komponentem katedra w odniesieniu do obiektu sakralnego, tj.:

,[...] Katedra zostata wybudowana w XV wieku przez ...” (s. 150)%.

65 Opracowanie to byto wznawiane wielokrotnie do 1979 r. (ibidem, s. 434).

% Rozmowki te byly wielokrotnie wznawiane do 1996 r. (ibidem, s. 430).

7 Podobnie w rozmowkach A. Wojcik, Rozmowki polsko-niemieckie, Warszawa 2005, s. 14.

8 ‘W rozméwkach H. i L. Ziebartow w rozdziale XIX. Kosciol. Religia. Wyznania. zamieszczono al-
fabetycznie uporzadkowang liste wyrazéw w jezyku polskim z ich niemieckimi odpowiednikami
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2.6. Srodki jezykowe w opracowaniach wspoélczesnych

W rozmoéwkach polsko-niemieckich, ktore zostaly wydane po roku 2000, formuty
konwersacyjne odwotujace si¢ w swoim znaczeniu lub symbolice do nauki i tradycji
Kosciota stanowig niewielkg cze$¢ ich tresci lub wrecz nie wystepuja. Tego typu srodki
jezykowe mozna odnalez¢ np. w Rozmowkach polsko-niemieckich ze stowniczkiem tury-
stycznym (2001)*7°, Naleza do nich: formuta wypowiadana na powitanie Szczes¢ Boze!
(s. 24), formuta stosowana w funkcji podzigkowania Bog zapfac! (s. 24), wyrazajace
satysfakcje, wdzigcznos¢, zadowolenie czy tez ulge wykrzyknienie Dzieki Bogu! (s. 27),
a takze typowa formuta zyczeniowa majaca zastosowanie najczesciej w odniesieniu do
Swiat Bozego Narodzenia oraz Wielkanocy, tj. Wesolych Swigt! (s. 30). W rozdziale XI.
Miejsca warte zwiedzania odnotowano ponadto dwie formuty, ktorych uzycie — mimo
wystepujacych w nich komponentow katedra 1 kosciol — wiaze si¢ bardziej z wymiarem
doswiadczenia poznawczo-estetycznego, niz duchowego, jak w przyktadach.

,»Kiedy mozna zwiedza¢ katedre?” (s. 166).
,,Czy mozna zwiedza¢ krypty kosciota?” (s. 166).

Nawigzanie do sfery duchowej cztowieka mozna odczyta¢ natomiast z formuty:
,,Chciatbym i$¢ na msze katolicka” (s. 166)"".

W opracowaniach Rozmowki polsko-niemieckie ze stownikiem [ ...] (2004)>7,
Rozmowki niemieckie od A do Z ([2005]/2009)™ czy PONS Rozmowki ilustrowane

niemieckie (2008)7>7¢ przytoczono po jednej formule rutynowej. Zawarte w nich

(tacznie 48 par leksemow), w tym np.: Bog, Jezus, papiez, modlitwa, spowiedz. Do tego materialu

jezykowego nie podano jednak przyktadow uzycia w kontekscie. Pojedyncze leksemy w tym

zakresie (np.: bazylika, kaplica, organy) wystgpuja ponadto w rozdziale dot. zwiedzania miasta.

Borysiuk 1., Rozmowki polsko-niemieckie ze stowniczkiem turystycznym, Warszawa 2001.

0 Opracowanie to byto wznawiane w 2002 r. 1 2014 r. (R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir Deutsch

und..., op. cit., s. 440).

Réwniez w tych rozméwkach na dwujezycznych listach stow spetniajacych funkcje stow-

niczka figurujg nazwy $wiat religijnych (np. Zaduszki) lub obiektow sakralnych (np. katedra),

ale bez podania przyktadow ich uzycia w kontekscie.

Z. Bielecka-Podraza, B. Kowalczyk, Rozmowki polsko-niemieckie ze stowniczkiem polsko-

-niemieckim, niemiecko-polskim, Warszawa 2004.

3 Opracowanie to bylo wielokrotnie wznawiane do 2016 r. (R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir
Deutsch und ..., op. cit., s. 442-443),

* A. Koztowska, D. Rogalski, A. Wolanski, Rozmowki niemieckie od A do Z, Warszawa
[2005]/2009.

5 'W. Parks, U. Goebel, A. Kuc, PONS Rozmowki ilustrowane niemieckie, Poznan 2008.

6 Rozmowki te byly wznawiane w 2014 r. i 2018 r. (R. Nadobnik, Sprachfiihrer fiir Deutsch
und ..., op. cit., s. 444).

69
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kluczowe komponenty katedra i kosciol wystepuja jako obiekty o walorach archi-
tektonicznych, jak ponize;j.

,,Chciatabym zwiedzi¢ katedr¢/muzeum””’.
,,Ten ko$ciot to zabytek klasy zerowej™’®.
,,Kiedy ten kosciot zostal zbudowany?”7 %0,

W innych opracowaniach, jak np. Rozmowki niemieckie (2002)®', Rozmowki
niemieckie. Tysigce wyrazen przydatnych w podrozy ([2005]/2010)*, PONS Praxis-
-Sprachfiihrer Polnisch (2016)%, Langenscheidts Sprachfiihrer Polnisch (2017)%%3,
formuty konwersacyjne majace powigzanie z religia nie wystepuja®.

Podsumowanie

Rozmoéwki dla pary jezykowej polsko-niemieckiej nieprzerwanie od ponad
500 lat dostarczajg wzorcow jezykowych stosowanych w typowych sytuacjach
zycia codziennego. Niniejszym stanowig swoisty dokument odzwierciedlajacy
charakterystyczny dla danej epoki zasob jezykowy, a takze sposob i forme jego
uzycia — osadzonych w szeroko rozumianym kontekscie kulturowym. Zaprezen-
towane w artykule — w ujeciu diachronicznym — zakres, rodzaj i funkcja formut
rutynowych w jezyku polskim, ktére uksztattowaty si¢ w oparciu o system wartosci
wynikajacych z nauki Kos$ciota, dostarczyty nastepujacych informac;ji.

" 7. Bielecka-Podraza, B. Kowalczyk, Rozmowki polsko-niemieckie ..., op. cit., s. 67.

® A. Koztowska, D. Rogalski, A. Wolanski, Rozmowki ..., op. cit., s. 268.

7 W. Parks, U. Goebel, A. Kuc, PONS Rozmowki ..., op. cit., s. 127.

80 W takiej samej funkcji w rozmoéwkach A. Wojcik (Rozmowki ..., op. cit., s. 99): ,,Czy sa
organizowane wycieczki do klasztoru?”

81 M. Piotrowska, J. Zgbecka, Rozmowki niemieckie, Warszawa 2002.

82 M. Mtodnicka, K. Wehnert, Rozmowki niemieckie. Tysigce wyrazen przydatnych w podrozy,
Poznan [2005]/2010.

8 PONS Praxis-Sprachfiihrer Polnisch, Stuttgart 2016.

8 Langenscheidts Sprachfiihrer Polnisch. Die wichtigsten Sdtze und Worter fiir die Reise,
Miinchen—Wien [2013]/2017.

8 Rozmowki te zostaly opublikowane po raz pierwszy w 2013 r. Podane tu wydanie jest trze-
cim z rzedu.

8 Niemniej nalezy nadmienic, iz w przytoczonych tu opracowaniach (oprocz PONS Praxis-
-Sprachfiihrver Polnisch) wérdd zestawien stownictwa, tzw. list stdéw, mozna odnalez¢ po-
jedyncze leksemy odnoszace si¢ do chrzescijanstwa, w tym np. kaplica, krzyz (1. Borysiuk,
Rozmowki..., op. cit., s. 168-169, W. Parks, U. Goebel, A. Kuc, PONS Rozmowki ..., op. cit.,
s. 129-130, Langenscheidts Sprachfiihrer ..., op. cit., s. 182-183), klasztor (M. Mlodnicka,
K. Wehnert, Rozmowki niemieckie ..., op. cit., s. 134), ktére moga by¢ wykorzystane do komu-
nikowania si¢, np. poprzez ich wkomponowanie w dostepne w rozmowkach wzorce jezykowe.
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Z zapisoOw XVI-wiecznych opracowan przeznaczonych do komunikacji
interlingwalnej mozna wnioskowac o powszechnym wystepowaniu w polszczyznie
leksemu Bog w formutach konwersacyjnych wypowiadanych na powitanie i poze-
gnanie, a takze stuzacych do wyrazania pocieszenia oraz wdzigcznosci.

W odniesieniu do kolejnego stulecia bardzo szeroki repertuar srodkéw jezy-
kowych nawiazujacych do tradycji chrzescijanskich zostat udokumentowany
w Viertzig Dialogi. Rowniez tutaj komponentem najczesciej konstytuujacym
poszczegolne formuty jezykowe jest Bog, jednostkowo nazywany rowniez Panem
Bogiem, Zbawicielem lub Jezu Krystem. Wsrod przytoczonych srodkéw jezykowych
mozna wyrdzni¢ formuty powitalne i1 pozegnalne, formuty modlitewne, podzigko-
wania, zyczenia, prosby, komentarze (m.in. w formie przystow, fragmentéw Pisma
Swietego). Po raz pierwszy wystepuja tu formuty o charakterze quasi-religijnym
w formie wykrzyknien wyrazajacych m.in. rado$¢, dezaprobatg czy tez irytacje.
Duzy wymiar zajmujg ponadto wyrazenia o funkcji okreslen temporalnych, tworzone
w oparciu o imiona $§wigtych. Z komponentem Matka Boza zostaty zarejestrowane
dwie formuty. W zadnych innych (rowniez p6zniej wydanych) rozméwkach obje-
tych badaniem nazwa ta nie wystgpuje.

Znacznie mniej formul rutynowych w omawianym zakresie zostato zareje-
strowanych w opracowaniach XVIII-wiecznych. Tutaj réwniez przewazaja srodki
jezykowe z komponentem Bog (jednostkowo Pan Bog, Pan Jezus), gltownie w funk-
cji wykrzyknien wyrazajacych zdziwienie, obawe lub nadzieje, a takze formuty
zyczeniowe 1 dzigkczynne.

W rozmowkach XIX-wiecznych zostaly odnotowane ponadto tytularne
formuty adresatywne stosowane wobec duchowienstwa. Jednostkowo zare-
jestrowano w nich takze formuly modlitewne, fragmenty Ewangelii oraz
zachowania jezykowe stosowane podczas przestuchiwania osob, ktore dopuscity
si¢ czynu karalnego. Wyjatkowymi opracowaniami sg rozmowki Nazariusa Sasse
(18981 1902), w ktérych caly materiat jezykowy sktada si¢ z formut wypowiada-
nych podczas sakramentu pokuty.

W rozméwkach XX-wiecznych formut rutynowych osadzonych w kontek-
$cie religijnym jest bardzo mato. Gléwnie sg to zyczenia Swigteczne, okreslenia
temporalne, wykrzyknienia oraz formuty adresatywne do kontaktu z osobami
duchownymi. Tutaj po raz pierwszy leksem kosciot symbolizuje przede wszystkim
obiekt architektoniczny.

W opracowaniach, ktore ukazaty si¢ w obecnym stuleciu, omawiane $rodki

jezykowe wystepuja jednostkowo albo nie uwzgledniono ich w ogole.
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Podsumowujac, na podstawie przeprowadzonej analizy materiatu badawczego

mozna zaobserwowac, iz formuty rutynowe zawierajace w swojej strukturze leksy-

kalnej odniesienie do Boga 1 tradycji chrzescijanskich w miare uptywu czasu zajmuja

coraz mniejszy wymiar w przestrzeni komunikacyjnej. Zjawisko to mozna przypisaé

dokonujacym si¢ na przestrzeni wiekéw procesom sekularyzacji, przejawiajgcym

si¢ z jednej strony w przesuni¢ciu akcentow w zakresie warto$ci — z duchowych,

dot. wiecznos$ci na doczesne, ale rowniez zachodzacych w wyniku transformacji

kulturowych i przemian w obrgbie samej religijnosci®’.

Bibliografia

Literatura prymarna

1.

[©) O, I SN S

10.
11.

12.

13.
14.

15.

Bardzo tatwe rozmowy dla chegcych uczyé sie Polskiego y Niemieckiego jezyka. Sehr leichte
Gespriche fiir die, welche die Polnische und Deutsche Sprache lernen wollen, Warszawa 1774.

. Bielecka-Podraza Z., Kowalczyk B., Rozmowki polsko-niemieckie ze stowniczkiem polsko-

-niemieckim, niemiecko-polskim, Warszawa 2004.

. Borysiuk 1., Rozmowki polsko-niemieckie ze stowniczkiem turystycznym, Warszawa 2001.

. Colloquia puerilia polono-germanica, Krakow ok. 1520,

. Daum E., Sprachfiihrer Deutsch-Polnisch, Leipzig 1963.

. Eyn kurtze vnd gruntliche Vunderweisung beider sprachen/zu reden vnd zu lesen

Polnisch vnd Deutsch [...], Wittenberg ok. 1523.

. Forster C., Fischer R., Nowy przewodnik w rozmowach nowoczesnych w jezyku niemieckim

i polskim czyli Rozmowy zwyczajne i poufate powigkszone rozmowami o podrozach, drogach
zelaznych, statkach parowych do uzytku podroznych lub 0sob poswiecajgcych sie nauce
Jjednego z tych jezykow. Leitfaden der deutschen und polnischen Conversations-Sprache
[...], Berlin 1854.

. Koztowska A., Rogalski D., Wolanski A., Rozmowki niemieckie od A do Z, Warszawa

[20051/2009.

. Langenscheidts Sprachfiihrer Polnisch. Die wichtigsten Scdtze und Worter fiir die Reise,

Miinchen — Wien [2013]/2017.

Lwigrodzki A., Metoula-Sprachfiihrer Polnisch, Berlin-Schoneberg 1913.

Mtodnicka M., Wehnert K., Rozmowki niemieckie. Tysigce wyrazen przydatnych w podrozy,
Poznan [2005]/2010.

Moneta J., Enchiridion Polonicum oder Polnisches Handbuch |...], Danzig [1720]/1738.
Motti P., Legowski J., Der neue Reisebegleiter Polnisch, Heidelberg 1916.

Nowicki J. von, Czy mowisz po polsku? (Sprichst du polnisch?) oder Polnischer Dolmetscher,
enthaltend: polnisch-deutsche Gesprdche, Redensarten und Vokabeln nebst grammatischen
Ausdeutungen und Regeln iiber die Aussprache, Thorn [1844]/1878.

Parks W., Goebel U., Kuc A., PONS Rozmowki ilustrowane niemieckie, Poznan 2008.

87

Koscielniak C., Sekularyzacja po polsku, ,,Znak” 2011, nr 11. https://www.miesiecznik.

znak.com.pl/ 6782011cezary-koscielniaksekularyzacja-po-polsku/ [dostep: 15.04.2021].

293



Renata Nadobnik

16. PONS Praxis-Sprachfiihrer Polnisch, Stuttgart 2016.

17. Piotrowska M., Zabecka J., Rozmowki niemieckie, Warszawa 2002.

18. Rozmowy polsko-niemieckie, Warszawa 1905.

19. Sasse N., Polnisch-Deutscher Notbeichtspiegel, mit Bezeichnung der Aussprache, ein
Hilfsbiichlein fiir den Klerus der Industriegegend, Neviges — Gnesen 1898.

20. Sasse N., Polnisch-Deutscher Beichtspiegel mit Erkldrung der Aussprache. Ein Hilfsbiichlein
fiir Geistliche, Paderborn [1902]/1909.

21. Torunski A., Rozmowki niemieckie, Warszawa [1957]/1958.

22. Toussaint Ch., Langenscheidt G., Otto K., Rozmowki praktyczne polsko-niemieckie do uzytku
szkolnego, prywatnego i w podrozy [...], Warszawa 1891.

23. Turczynski J., Wie sagt man es polnisch? Sprachfiihrer mit leichtverstindlicher Aussprache-
bezeichnung, Warszawa [1959]/1971.

24. Volckmar N., Viertzig Dialogi und Niitzliche Gesprdch [...], Thorn 1612.

25. Wojcik A. Rozmowki polsko-niemieckie, Warszawa 2005.

26. Ziebart L., Ziebart H., Rozmowki niemieckie, Warszawa [1979]/1999.

Literatura sekundarna
1. Aguado K., Formelhafte Sequenzen und ihre Funktionen fiir den L2-Erwerb, ,,Zeitschrift
fiir Angewandte Linguistik™ 2002, z. 37, s. 27-49.
2. Burger H., Phraseologie. Eine Einfiihrung am Beispiel des Deutschen, wyd. 3, Berlin 2007.
3. Cybulski M., Obyczaje jezykowe dawnych Polakow. Formuly werbalne w dobie srednio-
polskiej, £.6dz 2003.
4. Cybulski M., Obyczaje jezykowe w dobie sredniopolskiej, [w:] Rozprawy o historii jezyka
polskiego, red. S. Borawski, Zielona Gora 2005, s. 149-211.
. Ewangelia wg sw. Jana, http://biblia-online.pl/Biblia/Warszawska/Ewangelia-Jana/11/1-44.
. Ewangelia wg sw. Lukasza, http://twojabiblia.pl.
. Fleischer W., Phraseologie der deutschen Gegenwartssprache, Leipzig—Tlbingen 1997,

0 3 N D

. Isabekov S., O semanticeskoj strukture nemeckich pogovorok (voprosy formal 'no-seman-
ticeskoj clenimosti), ,,MGPILJ. Sbornik nau¢nych trudov* 1972, z. 71, Moskwa, s. 59-72.
9. Jurewicz-Nowak M., Jezykowe akty etykiety srodowiskowej i zawodowej w rozmowkach

handlowych Jerzego Schlaga (XVIII wiek), ,,Rozprawy Komisji Jezykowej LTN” 2015, t.
LXI, s. 43-60.

10. Kizik E., Nicolausa Volckmara ,, Viertzig Dialogi” 1612 Zrodto do badan nad zyciem codziennym
w dawnym Gdansku, Gdansk 2005.

11. Koscielniak C., Sekularyzacja po polsku, ,,Znak” 2011, nr 11. https://www.miesiecznik.znak.

com.pl/ 6782011cezary-koscielniaksekularyzacja-po-polsku/.
12. Kubik K., Polska szkota prywatna w dawnym Gdansku (od XVI — do polowy XIX wieku),
Gdynia 1963.

13. Laskowski M., Reprisentative Merkmale der Routineformeln in der interpersonellen Inte-
raktion, ,,Germanica Wratislaviensia“ 2011, t. 133, Wroctaw, s. 109-120.

14. Liiger H.-H., Routinen und Rituale in der Alltagskommunikation, Berlin—-Miinchen—Wien
iin. 1993.

15. Maier 1., Jako drogo fchynkvyq tho wino. Wie tewer [chenckt man den weyn. Ein wenig

bekanntes polnisch-deutsches Gesprdchsbiichlein aus dem ersten Viertel des 16. Jahrhunderts,

»Slovo — Journal of Slavic Languages, Literatures and Cultures” 2003, z. 49, Uppsala, s. 5-41.

294



Odhniesienie do Boga i tradycji chrzescijanskich...

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.
26.

27.
28.

Melodye do zbioru piesni naboznych katolickich dla uzytku koscielnego. Ulozone do grania
na organach i Spiewania na cztery gtosy, Pelplin [1889]/1907, https://kpbc.umk.pl/dlibra/
publication/ 1770/edition/6624/content.

Nadobnik R., Sprachfiihrer fiir besondere Zwecke (am Beispiel des Deutschen und des
Polnischen), ,,Lingwistyka Stosowana. Applied Linguistics. Angewandte Linguistik® 2017,
t. 23, s. 65-78.

Nadobnik R., Sprachfiihrer fiir Deutsch und Polnisch. Die Geschichte der Textsorte von ihren
Anfingen bis zur Gegenwart in kontrastiver Darstellung, Hamburg 2019.

Pajdzinska A., Odbicie katolicyzmu w polskiej frazeologii, [w:] Frazeologia a religia. Problemy
frazeologii europejskiej I1., red. A. M. Lewicki, W. Chlebda, Warszawa 1997, s. 129-135.
Petzschler H., Zoch 1., Die Rolle dialogtypischer Wortverbindungen und Wendungen bei
der Vervollkommnung sprachlichen Konnens auf dem Gebiet des dialogischen Sprechens,
,Deutsch als Fremdsprache™ 1974, nr 11, z. 4, s. 209-216.

Pilz K. D., Phraseologie. Versuch einer interdisziplindren Abgrenzung, Begriffsbestimmung und
Systematisierung unter Beriicksichtigung der deutschen Gegenwartssprache, Goppingen 1978.
Reichstein A. D., Zur Analyse der festgeprégten Siitze im Deutschen, ,,Deutsch als Fremd-
sprache® 1973, nr 10, s. 212-222.

Ruusila A., Pragmatische Phraseologismen und ihre lexikographische Darstellung.
Am Beispiel eines mehrsprachigen elektronischen Spezialwérterbuches fiir Ubersetzer,
Frankfurt am Main 2015.

Schindler E., Kommunikative Ritualitit im Gastronomiebereich, Freiburg 2013.

Stownik Jezyka Polskiego, t. V1, red. W. Doroszewski, Warszawa 1965.

Stein S., Kommunikative Praktiken, kommunikative Gattungen und Textsorten. Konzepte und
Methoden fiir die Untersuchung miindlicher und schriftlicher Kommunikation im Vergleich,
[w:] Institutionalisierter Alltag: Miindlichkeit und Schriftlichkeit in unterschiedlichen Pra-
xisfeldern, red. K. Birkner, D. Meer, Mannheim 2011, s. 8-27.

Uniwersalny Stownik Jezyka Polskiego, t. K-O, red. S. Dubisz, Warszawa 2008.
Wierzbicka A., Miedzy modlitwg a przeklenstwem: O Jezu! i podobne wyrazenia na tle
porownawczym, ,,Etnolingwistyka. Problemy Jezyka i Kultury” 1996, nr 8, s. 25-39.

Reference to God and Christian traditions in everyday communication through the ages

Abstract
The article deals with commonly used (in typical communicative situations) conventionalized

linguistic forms containing in their lexical structure elements, referring to widely understood

Christian traditions. The research material includes conversational formulas in Polish extracted

from the Polish-German phrasebooks. The study has a diachronic character. On the basis of the

analyses carried out, it is possible to trace changes in the area of language use in the above-

mentioned scope, which have taken place from the 16th century to the present day.

Keywords: routine formulas, Christian traditions, Polish, phrasebooks, diachronic perspective
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