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Tolerancja jako wartosé i cel w edukacji wielo-
i miedzykulturowej dziecka w mlodszym wieku
szkolnym

Streszczenie: Kwestia edukacji ku tolerancji w aktualnej rzeczywistosci §wiata
bez granic jest wciaz waznym zagadnieniem. Jest ona warto$cia priorytetowa,
wpisana w cele edukacji wielo- i miedzykulturowej. Dzieki temu stajemy sig spo-
teczenistwem otwartym. Dlatego tez w artykule tym poruszone i oméwione zostaja
zagadnienia dotyczace pojecia tolerancji, jej zakreséw i wymiaréw w odniesieniu
do zalozeni edukacji miedzykulturowej. Na podstawie uzyskanych opinii nauczy-
cieli podjeta zostata problematyka tolerancji dziecka w mtodszym wieku szkolnym
w zakresie przejawiania postaw protolerancyjnych oraz czynnikéw warunkujacych
dziecieca nietolerancje.

Stowa kluczowe: tolerancja, wielokulturowo$¢, edukacja miedzykulturowa, edu-
kacja wczesnoszkolna

Wprowadzenie

Wychowanie do tolerancji oraz ksztaltowanie postaw protolerancyjnych jest
jednym z podstawowych celéw edukacyjnych, gdyz zawiera w sobie aspekt wie-
lokulturowosci oraz aksjologicznego ksztaltowania moralnej sylwetki jednostek
ludzkich. Przemiany spoteczno-kulturowe, zaistniale we wspétczesnych spote-
czenstwach, propaguja ide globalizacji. W jej nastepstwie ludzko$¢ ma stano-
wié otwarta wspdlnote, co implikuje miedzykulturowy wymiar tolerancji. Fakt
ten z kolei idzie w parze z koniecznoscia edukacji ku wartosciom wyzszym, jak
szacunek i prawda, sprzyjajac przyzwoleniu na odmienno$¢. Jej dostrzeganie
powinno mie¢ miejsce zar6wno w wymiarze jednostkowym, jak i spotecznym,
pomimo biologicznie uwarunkowanego zakorzenienia w kulturze.
Tolerancja oraz wielokulturowos$¢ tworza na tym etapie calo$¢, taczac
w sobie motywy akceptacji, demokratyzacji zycia spotecznego i pokojowej
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koegzystencji spoleczenstw, ktéra osadzona jest w perspektywie historycz-
nej. W nastepstwie wojen religijnych w XVI oraz XVII wieku ukazywaly sie
pierwsze traktaty o tolerancji. W skali Polski podstawg propagowania po-
wyzszej wartosci stala sie nie tylko burzliwa historia, ale réwniez decentrali-
zacja kraju i zwigzany z nig fakt mieszania si¢ wyznan oraz kultur. Jak pisze
Hanna Hamer, ,trudno bytoby wymieni¢ inny katolicki kraj w XVI i XVII
wieku, w ktérym przeciwnicy panujacego Kosciota korzystaliby z tak wszech-
stronnej swobody, jak w Rzeczpospolitej Polskiej”™. Nawet czasy walki arian
z innowiercami nie wykorzenily w Polakach jej przejawéw, czego dowodem
bylo w 1773 roku zniesienie przez Sejm RP wiekszosci ustaw dyskryminu-
jacych ,réznowiercéw”. Z kolei Konstytucja 3 maja z 1791 roku przyniosta
mniejszo$ciom narodowym pelnie praw obywatelskich i swobode wyznan,
wypelniajac zalecenia Komisji Edukacji Narodowej?. Wskazywano na jej za-
lety i negowano podtrzymywany przez kontrreformacje sad, iz wartosc ta jest
czynnikiem powodujacym upadek korzeni polskosci, a tym samym kraju®.
Zgodnie z postulatami przyjetej 16 listopada 1995 roku przez Konfederacje
Generalna w Paryzu Deklaracji Zasad Tolerancji jest ona warto$cia pozytywna,
a nie forma protekcjonalnosci czy ustepstwa, lecz postawa taczaca w sobie ele-
menty wzajemnego zrozumieniu i szacunku*. Réwniez wspélczesna wizja §wia-
ta bez granic wzmaga spoleczny dyskurs wobec jej edukacyjnej rangi, czyniac
powyzsza warto$¢ priorytetowa w dobie kulturowego zréznicowania narodu
polskiego. W zwigzku z tym ,,przygotowanie do budowania miedzykulturowo-
$ci” przybiera forme ,spolecznego zamdwienia’, ktére egzekwuje ksztattowa-
nie postawy tolerancji’. Powyzsza zalezno$¢ implikuje wspétistnienie ,,ze sobg”
a nie ,obok siebie™. Powolujac si¢ w tym miejscu na stowa Michaela Walzera,
stolerowanie i bycie tolerowanym przypomina troche »Arystotelesowskie« rza-
dzenie i bycie rzadzonym™. Jest to przejaw funkcjonowania czlowieka w obec-
nym systemie demokratycznym®. Dlatego tolerancja staje si¢ walorem koniecz-

1 H. Hamer: Demon nietolerancji. Warszawa 1994, WSiP, s. 111-114.
Tamze.
> Tamze,s. 110-114.
V. Kopinska: Kilka uwag o tolerancji. ,Wychowanie na co dzien’” 2008, nr 3, s. 7.
A. Mtynarczuk, M.M. Sokotowski: Ze sobg a nie obok siebie (edukacja réwnole-
gla w procesie ksztattowania postaw tolerancji. ,Nowa Szkota” 2008, nr 5, s. 11.
® Tamze.
7 M. Walzer: O tolerancji. Warszawa 1999, PIW, s. 9-10.

8 Tamze, s. 9.
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nym w budowaniu pozytywnych relacji miedzyludzkich, gdyz warunkuje ona
spoleczne przyzwolenie na kulturowa réznorodnos¢.

Znaczenie i zakres pojecia tolerancji

Tolerancja w swym etymologicznym znaczeniu wywodzi sie od taciniskiego
stowa tolerantia, co oznacza wyrozumialo$¢®. Natomiast jej konceptualizacja
pojeciowa jest réznorodna pod wzgledem terminologicznym i definicyjnym.
W literaturze przedmiotu okreslona jest ona jako aprobata wobec odmiennych
niz nasze przekonan, sposobu myslenia lub postepowania, o ile nie zagrazaja
one dobru ogélu i nie ingeruja w godno$¢ osoby ludzkiej®. W zwiazku z tym,
dokonano jej rozgraniczenia na tolerancje umystowa (respektowanie prawa in-
nych do wyrazania wlasnych pogladéw), moralng (uznawanie odmiennego sty-
lu Zycia i zachowania) oraz religijna (jako nieprzymuszona i nienarzucona wol-
no$¢ wyznania i §wiatopogladu). Tolerancyjny jest czlowiek, ktéry dostrzega
w bliznim uczestnika dialogu, a nie swego wroga’. Zaleznos¢ ta pozawala ludz-
kosci zatrze¢ granice, pokona¢ mur uwarunkowanych kulturowo stereotypéw
i uprzedzen. Poprzez to spolteczenstwo otwiera si¢ na innosc. Jednak sama po-
stawa tolerancji nie wymusza na jednostkach, aby zgadzaly si¢ z odmiennymi
pogladami, zasadami lub upodobaniami. Totez jej pragmatyczny wymiar taczy
sie — w ujeciu Jerzego Nikitorowicza — z dialogiem i negocjacjg, ktére stanowia
integralne aspekty relacji miedzyludzkich na pograniczu kultur'>. Warunkuja
one réwnouprawnienie, dazac do obrony i zachowania godnosci osoby ludz-
kiej, jako czlonka spoteczenstwa'. To poszanowanie dokonanych przez druga
osobe relatywnie moralnych, zyciowych wyboréw, nawet tych sprzecznych
z naszymi przekonaniami'.

W rozwazaniach na temat tolerancji Katarzyna Szewetowska w jednym ze
swym artykuléw wyréznia dwa jej zakresy: waski oraz szeroki. Pierwszy z nich

® W. Okoni: Nowy stownik pedagogiczny. Warszawa 1998, Wydawnictwo Akade-

mickie ,Zak’, s. 405.

10 M. Lobocki: W trosce o wychowanie w szkole. Krakéw 2009, Oficyna Wydaw-
nicza ,Impuls’ s. 70.

117, Nikitorowicz: Tolerancja idea i cel edukacji miedzykulturowej. ,Problemy
Opiekunczo-Wychowawcze” 1995, nr 6, s. 3.

12 Tamze.

13 Tamze.

14 R. Krajewski: Czy katolik moze by¢ tolerancyjny? ,Znak” 2007, nr 11, s. 60.
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autorka interpretuje jako brak sprzeciwu wobec pogladéw i dziatan jednostki
lub spoteczenstwa'®. Zakres szeroki obejmuje bezsilnosci w stosunku do okre-
$lonych sytuacji sprawiajacych nam przykro$¢ oraz zawiera on motyw uleglosci
i zgody na dzialanie jednostek lub grup godzacych w struktury psychiczne ob-
serwatora'®. W literaturze przedmiotu znajdujemy takze trzy znaczenia pojecia
tolerancji, jako wartosci pozytywnej, negatywnej oraz braku przymusu. Pierwsze
z nich, a wiec tolerancja jako warto$¢ negatywna, jest forma stabszg, pasywng" .
Polega ona na samym znoszeniu odmiennosci'®. Oznacza zatem bierno$¢ opinii,
brak interwencji wobec czyich$ zachowan, mimo ich negatywnej oceny przez
osobe tolerancyjna'®. Cztowiek akceptuje wigc poglady swego partnera, chociaz
sa odmienne w stosunku do jego przekonan, bo tak mu wygodnie. Ija Lazari-
-Pawtowska jako motywy powyzszej pasywnosci podaje: obojetnos¢, poczucie
przewagi nad innymi oraz pragnienie harmonijnego wspoétzycia spotecznego®.
Jednostka nie podejmuje zadnych dzialan, aby miec¢ tzw. $wiety spokdj pomimo
tego, ze czyje$ draznigce zachowanie godzi w jej godnos$¢ oraz jest powodem
streséw w codziennym zyciu*'. Natomiast tolerancja jako warto$¢ pozytyw-
na zostala poddana analizie przez Marie Ossowska, ktéra uznaje ja za swoista
umiejetno$¢ szanowania odmiennych opinii i sadéw, wywodzacych sie z sza-
cunku wobec czlowieka je wyrazajacego, ktory staje si¢ wowczas kim$ godnym,
wyjatkowym, posiadajacym prawo do wlasnego zdania*. W ujeciu Ewy Podrez
tolerancja jako wartos¢ pozytywna stanowi forme krytycznego odniesienia sie
do tolerancji negatywnej, bedac swoistym wyrazem uznania i szacunku wobec
autonomii jednostki ludzkiej®.

15 K. Szewetowska: Tolerancja-zjawisko spoteczne czy postawa? ,Edukacja i Dia-

log” 2007, nr 5, s. 51.

16 Tamze.

17 P. Mazurkiewicz: Tolerancja blogostawieristwo czy przekleristwo. ,Spoleczen-

stwo Otwarte” 1996, nr 10, s. 11.

18 Tamze.

19 1. Rudek: Od niecheci do akceptacji. O wychowaniu dzieci do tolerancji wobec

0s6b niepetnosprawnych. Krakéw 2008, Oficyna Wydawnicza ,Impuls’; s. 75.
20 Za:]. Gérniewicz: Kategorie pedagogiczne. Olsztyn 2001, UWM, s. 62.
2 Tamze.

22 Tamze, s. 51.

2 E. Podrez: Moralna ocena tolerancji. Tolerancja negatywna i pozytywna. W

A. Borowiak, P. Szarota (red.): Tolerancja i Wielokulturowosé. Wyzwania XXI wieku.
Warszawa 2004, SWPS , Academica’, s. 23.
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W sytuacji, kiedy czlowiek tolerancyjny pozwala we wzajemnych relacjach
swemu partnerowi na swobodne wyrazanie mysli i stwarza ku temu warunki,
mamy do czynienia z tolerancja jako brakiem przymusu?’. Interakcje miedzy-
ludzkie sa wowczas oparte na dialogu, w ktérym brak jest uprzedzen na tle
kulturowym, etnicznym czy religijnym. Natomiast przedmiotem tolerancji
staje sie tutaj zachowanie polegajace na wyrzeczeniu sie préb korygujgcego
dzialania na oponenta®. Wszelka ingerencja opiera sie jedynie na metodach
argumentacji i perswazji*. Dochodzi zatem do zatarcia granicy pomiedzy
akceptacja a tolerowaniem, ktéra przybiera forme liberalnej akceptacji®.

Nalezy jednak podkresli¢, ze istnieja pewne ideologiczne i moralne uwa-
runkowania, ktére wynikaja ze spolecznie nieakceptowanych, patologicz-
nych zachowan, godzacych w dobro jednostki ludzkiej. Rodza one poczucie
krzywdy oraz niesprawiedliwosci i w zwigzku z tym nie moga by¢ tolerowane.
Trzeba tutaj zwréci¢ uwage, iz przejmujemy z innych kultur nie tylko warto-
$ci pozytywne, lecz takze negatywne, ktére stanowia zagrozenie dla moralnej
sylwetki ludzkosci. Dlatego tez z tych wyboréw wylania sie pytanie o istnienie
granic tolerowania odmiennosci, ktéra niejednokrotnie jest Zrédtem eska-
lacji zta. Stanowig one uwarunkowane biologicznie, racjonalne mozliwosci
osoby ludzkiej, jako istoty kierujacej sie rozumem, osadzonej w zmieniajacej
sie w czasie rzeczywistosci spoteczno-kulturowej®. W literaturze przedmiotu
ujmuje sie je w kategorii granic tolerancji**. Dookreslaja one istote tolerancji,
opierajac si¢ na kryteriach prawdy, nienaruszalnosci dobra i poszanowania
praw jednostki ludzkiej*. Uwarunkowane sa one przez nasze wewnetrzne
poczucie krzywdy wzgledem innych jednostek, pogwalcenie podstawowych
wartosci oraz wolnosci i praw osoby ludzkiej, presje fizyczna, ktéra zaburza

2 K. Sedziak-Pazdziora: Tolerancja i granice tolerancji. A. Rosét, M. Szczepariski
(red.): W: Tolerancja IV studia i szkice. Czestochowa 1997, WSP, s 50.

% Tamze.

% Tamze.

2 G. Gajewska: Granice tolerancji. Konteksty pedagogiczne. W: G. Gajewska,
A. Szczesna, E. Rewiniska (red.): Wychowanie do tolerancji. Teoretyczno-metodyczne
aspekty warsztatu pedagoga. Zielona Gdra 2006, PEKW ,GAJA s. 19.

28 Tamze, s. 25.

2 E.Wysocka: Religijnos¢ a tolerancja. Obszary zaleznosci. Krakéw 2000, ,Nomos’,
s. 50.

30 Tamze.
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stowng perswazje, oraz dialog pomiedzy jednostkami®'. Tworza one zatem
indywidualnie zakreslone i przyjete przez dana osobe normy*:. Odwolujac
sie w tym miejscu do stéw ks. Jézefa Tischnera, ,czlowiek jest w swym aksjo-
logicznym Ja absolutem dla samego siebie, [...] Z glebi swego serca domaga
sie absolutnego uznania od strony innego™. Mozna wiec przyjac, iz toleran-
cja jest wartoscia pozytywna, ktéra czyni ludzko$¢ wolna od uprzedzen, wy-
zbywajac si¢ stygmatyzacji wzgledem odmiennosci. Dzigki temu stajemy sie
spoleczenstwem otwartym, zdolnym do dostrzegania pozytywéw tkwiacych
w obcej kulturze. Potrafimy przeniesc¢ je do wlasnej, przy jednoczesnym za-
chowaniu swoistej, wielopokoleniowej tradycji. Jednak potencjat ten wymaga
patrzenia na innosc z perspektywy indywidualnego przywiazania do warto-
$ci rdzennych. Dlatego trzeba uczy¢ tolerancji, gdyz w swym aksjologicznym
wymiarze czyni ona ludzko$¢ wolna od stereotypdéw, ale nalezy tez zachowaé
dystans w jej praktykowaniu, tak aby otwierajac si¢ na ré6znorodno$¢, nie do-
prowadzi¢ do upadku indywidualnych zasad moralnych.

Postawa tolerancji jako cel edukacji miedzykulturowej

Edukacja miedzykulturowa pozwala ludzko$ci otworzy¢ sie na cywilizacyjna
réznorodnos$é, wzbogacajac tym samym repertuar rodzimych débr kultury
o nowe do$wiadczenia, osadzone w kontek$cie wlasnej tradycji. Jej rola cen-
tralizuje sie wokol problemu utrzymania jednosci europejskich spoteczenstw
z uwzglednieniem i poszanowaniem ich kulturowego zréznicowania, co pod-
kreslone zostalo m.in. w zapisach dokumentéw zrédlowych, okreslonych
przez Rade Europy oraz w raporcie UNESCO — Jacques’a Delorsa (szerzej
problem omawia Alina Szczurek-Boruta)3*.

Jej celem jest wychodzenie poza kanony odrebnosci, ponad granice spo-
tecznie utrwalonych norm i wzorcéw funkcjonujacych w ,§wiecie zakorze-

31 E. Podrez: Moralna ocena tolerancji. Tolerancja negatywna i pozytywna. W

A. Borowiak, P. Szarota (red.): Tolerancja i Wielokulturowosé. Wyzwania XXI wieku.
cyt. wyd,, s. 23.

32 Tamze, s. 50.

3 Podaje za: 1. Rudek: Od niecheci do akceptacji. O wychowaniu dzieci do toleran-
cji wobec 0s6b niepetnosprawnych. cyt. wyd., s. 80.

3 A. Szczurek-Boruta: Edukacja i odkrywanie tozsamosci w warunkach wielo-
kulturowosci. Szkice pedagogiczne. Katowice — Cieszyn — Krakéw 2007, Oficyna Wy-
dawnicza ,,Impuls’; s. 29.
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nienia’; przy jednoczesnym podtrzymaniu wartosci rdzennych®. Wazny jest
tutaj aspekt komunikacji miedzykulturowej, ktéry obejmuje komunikacje
wpoprzekkulturowg (w obrebie jednej kultury), pomiedzykulturowg (dialog
uczestnikéw réznych kultur) oraz miedzynarodowg (porozumiewanie si¢ in-
stytucji nalezacych do réznych kultur)*. Natomiast zalozenia edukacji wie-
lo- i miedzykulturowej, zdaniem Beaty Koziel, koncentruja si¢ na: poznaniu
Innego, dialogu z drugim czlowiekiem, zaufaniu oraz ksztaltowaniu warto$ci
wyzszych, jak szacunek, tolerancja, a nade wszystko na do$wiadczaniu toz-
samosci, ktére wolne jest od dyskryminacji i uprzedzen®. W zwiazku z po-
wyzszym stawia ona sobie za zadanie respektowanie odmiennosci kulturowej
wspolczesnych spoleczenstw, przy jednoczesnym zniesieniu podziatu na cy-
wilizacje wyzsze i nizsze®®. Koncentruje si¢ zatem na ksztaltowaniu otwartos$ci
wobec $§wiata obcych i wzbogacaniu repertuaru wlasnej kultury o nowe do-
$wiadczenia. Dlatego tez edukacja migedzykulturowa skupia sie¢ na dziecku,
jego indywidualnych potrzebach i mozliwosciach, ukierunkowujac i przygo-
towujac uczniéw do pelnego uczestnictwa w zyciu spoteczenstwa wielokul-
turowego®’. Poprzez to warunkuje ona nabywanie tozsamosci kulturowej,
wpisanej zaréwno w proces wychowania, jak i samowychowania, dazacego

%5 1. Nikitorowicz: Wartosci etosu jako podstawa ksztaltowania tozsamosci
wielokulturowej, podtoze konfliktow kulturowych i cel edukacji miedzykulturowe;.
W: T. Lewowicki, E. Ogrodzka-Mazur, A. Gajdzica (red.): Swiat wartosci i edukacja
migdzykulturowa. Cieszyn — Warszawa 2003, US — Filia w Cieszynie, Wyzsza Szkola
Pedagogiczna ZNP w Warszawie, s. 44.

3% U. Michalik: Ksztattowanie swiadomosci kulturowej oraz poprawianie komunika-
cji miedzykulturowej jako niezbedny element edukacji w dobie globalizacji. W: A. Sajdak
(red.): Kultura jako fundament wspélnoty edukacyjnej. Krakéw 2005, U], s. 99.

37 B. Koziet: Ksztattujemy poczucie zakorzenienia w kulturze i postawy spofecz-
ne wobec Innego (przeciwdziatamy stereotypom i uprzedzeniom, budujemy postawy
tolerancyjne). W: T. Lewowicki, J. Suchodolska (red.): Dzieci i mtodziez w procesie
ksztattowania postaw kulturowych. Przewodnik po Sciezkach edukacji regionalnej,
wielo- i miedzykulturowej. Cieszyn — Warszawa — Krakéw 2012, Oficyna Wydawni-
cza ,,Impuls’ s. 17.

38 A. Szczesna: Tozsamosé przyszlych pedagogéw w aspekcie edukacji miedzykul-
turowej. W: G. Gajewska, A. Szczesna, E. Rewinska: Wychowanie do tolerancji. Teore-
tyczno-metodyczne aspekty warsztatu pedagoga. cyt. wyd., s. 41.

3 D. Misiejuk: Modyfikacja postaw wobec odmiennosci-rozwazania. W: J. Ktocz-
kowski, S. Lukasiewicz (red.): Tozsamosé, odmiennosé, tolerancja a kultura pokoju.
Lublin 1998, Wydawnictwo Instytutu Europy Srodkowowschodniej, s. 393.
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do dialogu, negocjacji i edukacyjnej réownosci w zakresie wielokulturowych
reprezentantow®. Wobec powyzszego do jej zadan nalezg m.in.: uczenie sie
kultury swojej i obcej; wzajemne jej wzbogacanie, zwracanie uwagi na pro-
blemy natury etnicznej czy wyznaniowej, tolerancja, poszanowanie odrebno-
$ci innych kultur, zwiekszanie poczucia wartosci wlasnej grupy etnicznej oraz
walka z uprzedzeniami (szerzej problem omawia J. Nikitorowicz)*'. Nalezy
podkresli¢, ze réwnorzedne zadanie w tym zakresie petni rodzina i szko-
ta, a nade wszystko nauczyciele. Wspéluczestniczac w procesie socjalizacji
dziecka, warunkuja oni nie tylko przyswajanie spolecznie akceptowanych
norm i zachowan, lecz takze tozsamos¢ kulturowa jednostki. W jej ustaleniu
istotna role odgrywaja wiezi, stanowiace moralne ramy ludzkosci oraz proces
identyfikacji*.

Tolerancja jest w tej relacji swoistym ,tacznikiem” pomiedzy stereotypami
wyniesionymi z domu oraz innowacjami docierajacymi z innych kultur. Sta-
nowi ona zatem podstawowa warto$¢ moralng, ktéra uczy jednostke obiek-
tywnie patrze¢ na otaczajaca rzeczywisto$¢, warunkujac jej rozwdj osobowo-
$ciowy. Maly czlowiek, akceptujac zachodzace wokét niego zmiany, staje sie
ciekawy $wiata, otwarty na druga osobe, wrazliwy na piekno i tolerancyjny
wobec odmiennosci. Natomiast jej formutowanie w sposobie bycia dziecka
w mlodszym wieku szkolnym jest uwarunkowane istnieniem trzech kompo-
nentéw: emocjonalno-oceniajacego, poznawczego oraz behawioralnego®. Ich
obecno$¢ — w ujeciu Tadeusza Pilcha — sprawia, ze tolerancja urasta do ran-
gi mechanizmu regulujacego proces wychowania spotecznego oraz rozwoju
emocjonalnego i intelektualnego czlowieka, co nadaje jej atrybuty ,.cechy na-
bywanej”**. Wymienione powyzej skladniki ksztaltuja dziecieca kompetencje
w zakresie zachowan tolerancyjnych, taczac w sobie wartosci egzystencjalne

407, Nikitorowicz: Pogranicze. Tozsamos¢. Edukacja miedzykulturowa. Bialystok
1995, Wydawnictwo Uniwersyteckie , Trans Humana’, s. 121.

' Tamze.

42 A. Szczurek-Boruta: Edukacja i odkrywanie tozsamosci w warunkach wielokul-
turowosci. cyt. wyd., s. 64.

3 E. Ogrodzka-Mazur: Kompetencja aksjologiczna dzieci w miodszym wieku
szkolnym. Studium poréownawcze srodowisk zréznicowanych kulturowo. Katowice 2007,
US, s. 110.

“ T, Pilch: Tolerancja-wartosé spoteczna i cnota indywidualna. W: J. Kloczkowski,
S. Lukasiewicz (red.): Tozsamosé, odmiennosé, tolerancja a kultura pokoju. cyt. wyd.,
s. 119.
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(podmiotowos$¢, godnosé, szacunek) oraz typy tolerancji opisujacej, ocenia-
jacej, wyjasniajacej i postulatywnej (przewidujacej)*. Dzigki nim czlowiek
moze nawigza¢ dialog z obcym i jest zdolny do dokonywania rzeczywistych
wyboréw w zakresie wartosci posiadanych i przyjmowanych z innych kul-
tur. Dlatego tez tolerancja jest postawa otwartosci wobec interkulturowego
dialogu.

Poziom tolerancji dziecka w mlodszym wieku szkolnym
w opiniach nauczycieli edukacji wczesnoszkolnej

Tolerancja jest jedna z podstawowych warto$ci moralnych w zyciu kazde-
go czlowieka, a przede wszystkim w ksztaltowaniu si¢ osobowos$ci matego
dziecka. Najczesciej przejawia ono ,,naiwng, bezrefleksyjna, pierwotna postac
tej cechy i do tolerancji prawdziwej droga jeszcze daleka™®. W dobie kul-
turowego zréznicowania oraz transmisji warto$ci ogélnoludzkich niezwy-
kle wazna jest kwestia wychowania do tolerancji, realizowanego zwlaszcza
w warunkach szkolnych. Zgodnie z zalozeniami Nowej Ustawy Programowej
jednym z celéw edukacji wczesnoszkolnej jest ksztaltowanie sSwiadomosci
spolecznej dziecka, w tym jego przynaleznosci do rodziny, grupy réwiesni-
czej i wspdlnoty narodowej*’. Natomiast w zakresie tresci etycznych rozumie
ono, ze ludzie sa réwni bez wzgledu na wyglad, wyznanie, status materialny
lub miejsce urodzenia*. Nauczyciele, jako wychowawcy, na tym etapie staja
sie moralnymi przewodnikami oraz obiektywnymi obserwatorami wszelkich
postaw, jakie maly cztowiek przyjmuje wobec otoczenia w kolejnych etapach
swego uspoleczniania. Kwestia ta nabiera szczegélnej rangi wobec zaznaczo-
nej obecnie coraz silniej socjalizacji permanentnej, w obrebie ktérej zacho-
dzi interioryzowanie nowych wzorcow kulturowych*. Powolujac si¢ w tym
miejscu na stanowisko Aliny Szczurek-Boruty, iz Gérny Slask jest regionem

% E. Ogrodzka-Mazur: Kompetencja aksjologiczna dzieci w mtodszym wieku
szkolnym. Studium poréwnawcze $rodowisk zroznicowanych kulturowo. cyt. wyd.,
s. 110-111.

% A. Godlewska: Inny nie znaczy gorszy. ,Zycie Szkoty” 2011, nr 6, s. 43.

7 http://www.bip.men.gov.pl/men_bip/akty_prawne/rozporzadzenie_20081223_
zal_2.pdf (3.10.2012).

48 Tamze.

¥ P. Sztompka: Socjologia. Analiza spoteczeristwa. Krakéw 2003, Wydawnictwo
,Znak’, s. 416.
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stanowiacym kulturowy tygiel, w obrebie ktérego pielegnowane sa rodzime
tradycje®, mozna stwierdzi¢, ze sytuacja ta implikuje proces wychowania,
przenoszac do niego czynniki zaczerpniete z innych kultur, ktére nastepnie
zostaja przyswojone przez socjalizowana jednostke ludzka. Wobec tego tole-
rancja na etapie edukacji wczesnoszkolnej stanowi warto$¢ konieczng w dro-
dze do migdzykulturowego dialogu przyszlych pokolen.

Celem podjetych badan wtasnych bylo poznanie poziomu tolerancji, jaki
przejawiaja dzieci w mtodszym wieku szkolnym, oraz czynnikdéw, ktére ja
warunkuja. W postepowaniu empirycznym wykorzystalam metode sonda-
zu diagnostycznego, ktéra zgodnie ze stanowiskiem M. Lobockiego polega
na gromadzeniu informacji w zakresie interesujacych badacza probleméw,
uzyskiwanych na podstawie wypowiedzi respondentéw'. Wobec powyzsze-
go wykorzystalam technike ankiety, ktéra jest forma gromadzenia danych
za pomoca zestawu pytan®*. W celu okreslenia poziomu tolerancji dzieci
w mlodszym wieku szkolnym postuzytam si¢ samodzielnie skonstruowanym
kwestionariuszem ankiety dla nauczyciela edukacji wczesnoszkolnej, ktéry
zawieral pytania w formie zamknietej, pétotwartej i otwarte;j.

Badania zostaly przeprowadzone na przetomie kwietnia i maja 2012 roku,
na terenie dwoch miejscowosci powiatu wodzistawskiego (Pszowa i Gorzy-
czek), wchodzacymi w obszar wojewddztwa slaskiego. Wybdr terenu badan
byl celowy, gdyz zaréwno Pszéw, jak i Gorzyce sa miejscowo$ciami zrézni-
cowanymi kulturowo o silnie zakorzenionych tradycjach gérniczych i religij-
nych, co w znaczacym stopniu warunkuje ksztaltowanie poziomu tolerancji
w postawach wzrastajacych w nich jednostek. Procesem badawczym objeto
woéwczas nauczycieli zintegrowanej edukacji wczesnoszkolnej powyzszych
szkot oraz nauczycieli wspomagajacych z oddzialéw integracyjnych.

Podczas przeprowadzenia badan podjelam prébe oceny stopnia tolerancji
przejawianego przez dzieci w mlodszym wieku szkolnym. W jego dookresle-
niu wykorzystalam skale ocen (niedostateczny, dostateczny, dobry i bardzo
dobry). Uzyskane dane empiryczne ukazaly, iz znaczna liczba respondentéw
(N=33%) wskazata na niedostateczny poziom tolerancji dziecka w mlodszym

% A. Szczurek-Boruta: Edukacja wobec transmisji i transformacji wartosci-kilka
refleksji dotyczacych miodziezy z Gérnego Slgska. W: T. Lewowicki, E. Ogrodzka-Ma-
zur, A. Gajdzica (red.): Swiat wartosci i edukacja miedzykulturowa. cyt. wyd., s. 245.

>1 M. Lobocki: Wprowadzenie do metodologii bada pedagogicznych. Krakéw
2010, Oficyna Wydawnicza ,,Impuls’, s. 217.

2 Tamze, S. 264.
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wieku szkolnym. W granicy dobrego wyodrebniono az 38% wskazan bada-
nych, a 21% opowiedzialo si¢ za dostatecznym stopniem tolerancji. Najmniej-
sze wartosci odnotowano dla oceny bardzo dobrej (N= 8%)>.

Zréznicowanie poziomu tolerancji dzieci w mtodszym wieku szkolnym
bylo uwarunkowane udzialem w badaniach nauczycieli szkoty zawierajacej
w swej strukturze oddzialy integracyjne. W zwigzku z powyzszym integra-
cja z uczniami o znacznym lub umiarkowanym stopniu niepetnosprawnosci
stanowila tutaj jeden z wielu branych pod uwage wyznacznikéw innosci. Dla-
tego tez podjeto prébe okreslenia, jakie jest zréznicowanie stopnia toleran-
cji wéréd dzieci w mlodszym wieku szkolnym ze wzgledu na typ placéwki
ogolnodostepnej i integracyjnej w $wietle ocen nauczycieli. Na podstawie
uzyskanych opinii zauwazono, zZe wyzszy stopien tolerancji uzyskaly dzie-
ci w mlodszym wieku szkolnym, ktére uczeszczaly do szkoly integracyjnej,
w poréwnaniu do uczniéw szkoly ogélnodostepne;j.

Nauczyciele ze szkoly integracyjnej w wigkszosci dokonali ocen na pozio-
mie dobrym (N=75%) i bardzo dobrym (N=18%), a znikoma liczba badanych
(N=8%) uznatla go za dostateczny. Nikt z respondentéw nie okreslil stopnia
tolerancji dzieci w mlodszym wieku szkolnym jako niedostatecznego, pod-
czas gdy nauczyciele szkét ogélnodostepnych nie uwzglednili oceny bardzo
dobrej. Stopien tolerancji wéréd dzieci w mlodszym wieku szkolnym w pla-
céwce ogoélnodostepnej w opiniach respondentéw jest odpowiedni do wska-
zan: niedostateczny (N=42%), dostateczny (N=26%) oraz dobry (N=32%).
Rozbiezno$¢ w powyzszych wynikach ukazuje, iz integracja podwyzsza po-
ziom tolerancji dzieci w mlodszym wieku szkolnym. Przeklada sie to réwniez
na wieksza akceptacje dziecka niepelnosprawnego wzgledem samego siebie
oraz wykreowanie warto$ciowego obrazu swej osoby. W warunkach izolacji
byloby to trudne do osiagniecia. Uczestnictwo w zyciu szkoty oséb niepet-
nosprawnych uczy obiektywnego spojrzenia na zycie, chorobe i odmienno$¢.
Dla dziecka w mlodszym wieku szkolnym jest to lekcja, jak stac si¢ otwartym
na innosc, tolerancyjnym czltowiekiem, wolnym od prowadzacych do nieto-
lerancji stereotypow i uprzedzen.

Dlatego, aby dokfadniej sprecyzowa¢ czynniki warunkujace zachowania
nietolerancyjne wéréd dzieci w mlodszym wieku szkolnym, poproszono an-

3 Przywoluje wyniki badari przeprowadzonych przez Justyne Ryszewska-Banko:
Problem tolerancji wsrod uczniow klas poczgtkowych. 1.6dz 2012, AHE, Wydziat Za-
miejscowy w Wodzistawiu Slaskim. Praca dyplomowa przygotowana pod kierunkiem
dr Barbary Grzyb.
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kietowanych nauczycieli o wytypowanie cech i wartosci, ktére w ich opiniach
implikuja ujawnienie postaw nietolerancji wsréd dzieci w mtodszym wieku
szkolnym. Przyjeto za Tadeuszem Pilchem, ze zaréwno tolerancja, jak i nie-
tolerancja sa kategoriami pojeciowymi nieobojetnymi dla procesu eduka-
Cji, opierajacymi sie na archetypie obcosci (odmienne obyczaje, wyznanie,
przynalezno$¢ rasowa, etniczna, ubiér, choroba), wpisanymi w $wiat zacho-
wan spotecznych oraz moralno$ci**. Powyzsze zalozenie dato podstawe do
sformutowania szesciu kategorii pojeciowych, w oparciu o ktére ankietowani
nauczyciele dokonywali swych wyboréw.

Wsréd czynnikéw warunkujacych nietolerancje dziecka w mtodszym
wieku szkolnym badani wytypowali nastepujace ich kategorie pojeciowe:
niepelnosprawnos¢ (N=35%), odmienny styl ubierania si¢ (N=24%), zta sy-
tuacja materialna rodziny (N=21%) oraz inna wiara (N=17%). Znikoma liczba
respondentéw (N=3%) opowiedziala si¢ za kolorem skory. Nikt z ankieto-
wanych nie wytypowal bogactwa jako czynnika sprzyjajacego nietolerancji.
Z wyboréw tych wylonif si¢ obraz jednostki nietolerancyjnej, ktéra patrzy na
innos¢ w kategoriach: posiadania, ubioru, koloru skéry czy mozliwosci psy-
chofizycznych czlowieka. Walory te zajmuja nadrzedna pozycje w budowaniu
relacji w grupie rowiesniczej, determinujac postawe nieakceptacji, wrogos¢,
a nawet przejawy agresji.

Opierajac sie na zalozeniu, ze postawa tolerancji nie jest uwarunkowana
genetycznie, lecz stanowi skutek wychowawczy, na ktéry sktada sie szereg
oddzialywan $rodowiska wychowawczego, m.in. rodziny, szkoly i grupy ré-
wiesniczej*, podjeto probe dookreslenia form reakcji nauczycieli edukacji
wczesnoszkolnej wobec zachowan nietolerancyjnych przejawianych przez
dzieci w mlodszym wieku szkolnym. W zwigzku z tym poproszono respon-
dentéw o opinie w tej kwestii.

Na podstawie uzyskanych wynikéw mozna zauwazy¢, ze wiekszos¢ an-
kietowanych nauczycieli stara si¢ negowaé dziecigce postawy nietolerancji,
podejmujac rozmowe o tolerancji (N=64%) oraz poprzez postawienie ucznia
w sytuacji réwiesnika nieakceptowanego (N=18%). Niewielka liczba bada-
nych (N=9%) opowiedziala si¢ w réwnej mierze za indywidualnym upomnie-

T, Pilch: Tolerancja-wartos¢ spoteczna i cnota indywidualna. W' J. Ktoczkowski,
S. Lukasiewicz (red.): Tozsamosé, odmiennosé, tolerancja a kultura pokoju. cyt. wyd.,
s. 119.

%> . Hanisz: Tolerowanie dzieci niepetnosprawnych. W: A. Rosot, M. S. Szczepan-
ski (red.): Tolerancja. Studia i szkice. T. I11. Czestochowa 1996, WSD, s. 47.
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niem ucznia zachowujacego sie nietolerancyjnie oraz stosowaniem metod
i technik nauczania (zabawy, ¢wiczenia, ankiety socjoterapeutyczne). Po-
wyzszy wynik wskazuje, ze nauczyciele sa wyczuleni na wszelkie zaistniate
przejawy nietolerancji w zachowaniu dzieci w mtodszym wieku szkolnym.
Jednak istotna przeszkoda praktyczna jest tutaj nadmierne przetadowanie
programéw edukacyjnych tresciami przedmiotowymi, co ogranicza czaso-
wo realizacje edukacji ku tolerancji w technik nauczania, co réwniez zostalo
podkreslone w opiniach ankietowanych.

Podsumowanie

Przedstawione wyniki badan w zakresie stopnia tolerancji ukazaly, ze po-
mimo jej lokowania na wysokiej pozycji w zakresie wartos$ci realizowanych
w wychowaniu i nauczaniu, dzieci w mtodszym wieku szkolnym przejawia-
ja niski jej poziom. Wérdéd czynnikéw ja determinujacych istotna role pelni
integracja z osobami niepetnosprawnymi, ktéra uwrazliwia na kwestie ak-
ceptacji, pomimo réznic indywidualnych. Zaréwno szkota, jak i nauczyciele
odgrywaja znaczaca role w socjalizacji dziecka w mlodszym wieku szkolnym,
warunkujac ksztaltowanie postaw tolerancji poprzez po$wiecanie jej jak naj-
wiecej miejsca w realizowanych przez siebie tresciach edukacyjnych. Uzy-
skane w trakcie badan konkluzje uwydatnily réwniez czynniki implikujace
nietolerancje dziecka w mlodszym wieku szkolnym, jak kolor skéry, wyzna-
nie czy status materialny.

Podsumowujac, nalezy zatem podkresli¢, iz kwestia edukacji ku toleran-
cji w obecnej rzeczywistosci ,$wiata bez granic” jest wciaz aktualnym pro-
blemem. Dlatego wspoélczesna szkota powinna gtéwnie ukierunkowywac
uczniéw na przyjmowanie postawy akceptacji nie tylko wobec niepetno-
sprawnych, ale réwniez wzgledem ludzi innego wyznania czy narodowosci,
posiadajacych odmienna kulture. Jednak zréznicowanie to czesto staje sie
przyczyna uprzedzen. Zatem uczac dzieci zasad tolerancji, wdrazajac je do
przejawiania zachowan protolerancyjnych, umozliwiamy im Zycie w spote-
czenstwie otwartym, opartym na zasadzie rozumnej akceptacji, wolnosci
i szacunku. Dostrzeganie pozytywnego aspektu innosci jest tutaj gwarantem
budowania $wiata, w ktérym nie ma podzialu na lepszych i gorszych, réw-
nych i réwniejszych. Dlatego tez cele edukacji miedzykulturowej nawigzuja
do idei tolerancji, gdyz wychodza ponad podzialy, tworzac jedno$¢ w wymia-
rze spolecznym, kulturowym oraz wyznaniowym. Tolerowanie staje si¢ tutaj
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warunkiem koniecznym na drodze do tworzenia liberalnego modelu spofe-
czenstwa otwartego na globalng réznorodno$¢ kultur, gdyz ludzka tolerancja
rodzi sie tam, gdzie zaczyna si¢ réznorodnosc.
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Tolerance as a value and aim in multi- and intercultural
education of the child at early school age

Summary

The question of education for tolerance in the current reality of a world without
borders is still a current issue. It is a priority in the education objectives of the
multi-and intercultural communication. Thus we are becoming an open society.
Therefore, in this article are discussed issues relating to the concept of tolerance,
its ranges and dimensions with regard to intercultural education. On the basis
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of the obtained opinions of teachers, the problem is undertaken of young age
children’s tolerance in terms of expressing the child’s attitudes pro and contra
tolerance.

Key words: tolerance, multicultural and intercultural education

Translated by Justyna Ryszewska-Banko



