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Sita podporzadkowanych Michala Rauszera to jedna z wydanych w ostatnim cza-
sie ksigzek wpisujacych sie w nurt ludowej historii Polski'. Autor przedstawia
w niej procesy, ktore doprowadzity w I Rzeczypospolitej do niemal catkowitego
podporzadkowania chlopéw szlachcie i pokazuje, w jaki sposéb poddani tworzyli

1 Okreélenie ,ludowa historia Polski” lub ,historia ludowa” nie jest precyzyjnie zdefiniowanym
terminem naukowym. Funkcjonuje ono jednak w publicystyce (zob. m.in.: Korczynski 2021;
Leder, Olczyk 2021; Majcherek 2021; Ro$ciszewski 2021; Zybata 2021) oraz w akademickim
dyskursie i odnosi si¢ do publikacji historycznych, ktorych autorzy podejmuja probe opowie-
dzenia historii (przede wszystkim spotecznej i gospodarczej) z perspektywy warstw nizszych,
nieuprzywilejowanych, podporzadkowanych, czyli z perspektywy ludu. Ludowa historia Polski
to robwniez tytut obszernej publikacji Adama Leszczynskiego (2020). Ponadto takq samg na-
zwe nosi seria wydawnicza Wydawnictwa RM, w ramach ktorej ukazaly sie do tej pory trzy
tytuly poswiecone tym, ,ktorzy nie kwalifikowali sie do narodu Sarmatéow, cho¢ byli praw-
dziwa solg ziem dawnej Rzeczypospolitej” (Rauszer 2020: tekst na oktadce).
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w tych warunkach mechanizmy sprzeciwu wobec opresyjnej wtadzy panow.
Przedmiotem rozwazan Rauszera staty sie¢ wszelkie formy oporu, wérdéd nich
roéwniez dzialania, ktore dotychczas nie byly postrzegane w kategoriach spotecz-
nego buntu, np. sabotowanie pracy lub demonstracyjne okazywanie szacunku
przedstawicielom wyzszych warstw spotecznych (tzw. czapkowanie). Rame teo-
retyczng tej analizy stanowia badania postkolonialne, ktore otworzyty historie
i antropologie na spojrzenie oddolne oraz na interpretacje opozycyjne wobec
gtownego nurtu tworzonego przez (rozumiane po Wallersteinowsku) centrum
i ustanowione przez nie elity.

Ksiazka zostala podzielona na dwie czeSci — pierwszg mozna nazwacé teore-
tyczng, natomiast druga prezentuje, w jaki spos6b wykorzystac teorie oporu
grup zdominowanych w badaniu polskiej historii spotecznej. W czeéci teoretycz-
nej Rauszer odwotuje sie do dorobku uczonych zwigzanych z nurtem subaltern
studies, ktory zaczat formowa¢ sie w latach 70. XX w. na fali zainteresowania
réznymi formami oporu wobec kolonializmu w Indiach. Z czasem wypracowa-
ng w tym nurcie metodologie zaczeto stosowaé takze do badania stosunkow
kolonialnych w catej Azji, Ameryce Potudniowej i innych regionach §wiata bo-
rykajacych sie z problemem politycznej i gospodarczej dominacji imperiow
(Ludden 2002: 23-25). Szczegoblnie istotng role dla przedstawionych w Sile pod-
porzgdkowanych interpretacji odegraty rozwazania Jamesa C. Scotta, amery-
kanskiego antropologa, ktory badajac rozne rodzaje chlopskiej niesubordynacji
zaproponowal koncepcje codziennego oporu (Rauszer 2021: 46) oraz ukryte-
go protokotu (Rauszer 2021: 68-73). Scott dostrzegt formy protestu w pozornie
nieznaczacych dziataniach codziennego zycia chlopéw, a nie tylko w momen-
tach, gdy napiecia spoteczne doprowadzaty do wybuchu rebelii. Adaptacja tej
teorii do méwienia o stosunkach folwarczno-panszczyznianych pozwolita Rau-
szerowi wydoby¢ na plan pierwszy podmiotowo$¢ i sprawczo$¢ chtopow (por.
Kolasa-Nowak 2020). Przypisywane im przywary, takie jak opieszatos¢, leni-
stwo, glupota, naiwno$¢, brak wlasnego zdania, jawia sie¢ w tym kontekscie
jako przejawy walki z dominujaca kulturg szlachecka. Negatywnie oceniane
zachowania (np. powolne wykonywanie powierzonych zadan, psucie narzedzi,
wykorzystywanie do pracy stabszych zwierzat, oszukiwanie podczas poboru
naleznych danin itp.) zreinterpretowane w duchu koncepcji zaprezentowanych
przez Scotta przedstawiajg sie jako jedyne dostepne chtopom narzedzia do walki
0 swoja godnos¢, a niejednokrotnie — o przetrwanie. Takie podejécie zmusza
czytelnika do zweryfikowania utartych szlakow interpretacji zrodet, wskazuje
na konieczno$¢ zmiany perspektywy i sktania do podjecia wysitku intelektual-
nego w tym kierunku.

Opisujac relacje wladzy miedzy panem a chtopami autor wprowadza termin
ukuty przez Michaela Hechtera — ,kolonizacja wewnetrzna” — jako adekwat-
ny w odniesieniu do proceséw zachodzacych na polskiej wsi w okresie miedzy
XVI a XVII w. (zwigkszenie obcigzen panszczyznianych i ograniczenie wolnoéci
wtoscian, ktore doprowadzily do wtornego poddanstwa chlopoéw). Hechter
odnosi pojecie ,kolonizacji wewnetrznej” do nieréwnej dystrybucji zasobow
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i wladzy miedzy przedstawicielami roznych grup w obrebie jednego organizmu
panstwowego, co nastepuje w wyniku nierdbwnomiernie postepujacej moder-
nizacji réznych obszaréw (Hechter 1999: 8-10). Zaznacza sie tu wyraznie prze-
strzenny aspekt podzialu na nowoczesne centrum i zap6znione w stosunku do
niego peryferia, o ktéorym nie mozna méwi¢ w kontekscie I Rzeczypospolite;.
Jednakze podzial na dominujgca kulture szlacheckich elit (nazywang nieraz
~wysokg”) oraz podporzadkowana jej kulture ludowsg (,niska”) jest oczywisty.
Rauszer dostrzega wieloptaszczyznowos¢ podporzadkowania chtopow szlachcie
i w syntetycznym ujeciu wyjasnia, jakie procesy doprowadzity do jego uksztat-
towania. Wychodzi od mechanizméw ekonomicznych, jakie pozwolity uformo-
wacé stan, w ktorym chtopi zobowiazani sa do $wiadczenia darmowej pracy
swoim panom oraz uiszczania na ich rzecz okre$lonych danin, nie otrzymujac
w zasadzie nic w zamian. Przedstawia kolejne przywileje szlacheckie, ktorych
nadanie skutkowato odbieraniem chtopom kolejnych praw az do momentu,
w ktorym de facto pozbawieni zostali osobowosci prawnej. Pokazuje, w jaki
sposéb dominacja sankcjonowana jest sarmackim mitem zatozycielskim pol-
skiej szlachty konstruowanym w opozycji do narracji o chamskim pochodzenia
chlopstwa. Wreszcie wyjaénia, jak doszto do usunigcia chtopéw poza nawias
wspolnoty narodowej (Rauszer 2021: 114-152).

W drugiej czesci Sity podporzadkowanych autor wykorzystuje przedstawiong
uprzednio baze teoretyczng do analizy aktéw chlopskiego oporu na ziemiach
polskich od XVI do konica XIX w. Struktura tej cze$ci publikacji zostata dosko-
nale przemys$lana. Rauszer wychodzi od réznych przejawoéw ukrytego proto-
kotu, prowadzi czytelnika przez coraz bardziej oczywiste formy protestu — jak
choéby wspomniane sabotowanie pracy ,na panskim” — az do eksplozji chtop-
skiego sprzeciwu w postaci rabacji galicyjskiej. Rezygnujac z chronologicznego
porzadku przedstawiania wydarzen, autor dobrze oddat schemat narastania fali
chtopskiego buntu. Rauszer wychodzi od folkloru i obrzedowosci jako no$ni-
kow pewnej idei sprawiedliwos$ci oraz swego rodzaju forum, w ramach ktore-
go chilopi dzielg sie swoja postawa wobec zastanej rzeczywistosci spoteczne;j.
Ustna transmisja wiedzy o §wiecie oraz uczestnictwo w obrzedach tworza
wspdlnote ukrytego buntu, pozwalaja odczytywaé kody niedostepne dla przy-
byszow z zewnatrz. Na kanwie podzielanego w ramach wspodlnoty systemu
warto$ci wypracowywane sg kolejne formy codziennego oporu, o ktérych byta
juz mowa. Czasem sprzeciw przybiera wymiary jawnej niesubordynacji, np.
w postaci ucieczek do innych majatkéw lub wstepowania na droge rozboju.
Niekiedy gromady chlopskie obieraly legalne metody walki i decydowaly sie
dochodzi¢ swoich praw na drodze sadowej, jak jednak pokazujg przeanalizowa-
ne w Sile podporzadkowanych przyktady - rzadko z zadowalajacym skutkiem.
Gdy wymienione wyzej sposoby walki o swoje prawa nie przynosily rezultatu,
chlopi decydowali sie na otwarty konflikt z ziemianstwem. Nie bez przyczyny
uzytam sformutowania odnoszacego sie do procesu decyzyjnego, jak bowiem
dowodzi Rauszer, chiopskie bunty — wbrew powszechnym przekonaniom — nie
mialy charakteru niekontrolowanych wybuchéw gniewu, ale byly zaplanowa-
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nymi, zorganizowanymi wystgpieniami, opartymi na okreslonych podstawach
ideologicznych i przekonaniu (rzeczywistym lub markowanym) o ich legalnosci.

Ostatni rozdzial (zgodnie z porzadkiem narastajacej intensywnosci ludowe-
go sprzeciwu) po$wiecony wydarzeniom 1846 r. autor zatytutowal Rewolucja,
czyli zapusty chlopskie. Nazywanie najstynniejszego polskiego powstania chtop-
skiego rewolucjgq uwazam za istotne z metodologicznego punktu widzenia.
W polskiej historiografii utrwalito sie okreslenie ,rabacja* galicyjska” lub ,rzez
galicyjska” — oba terminy negatywnie waloryzuja chtopski zryw, podkreslajac
jego bezprawno$c¢ i brutalnoé¢, i oba zakorzenione sq w elitarnej interpretacji
wydarzen historycznych, tym samym jg upowszechniajac. Przyktad ten, cho¢
odnosi sie do terminologicznego detalu, dobitnie pokazuje, z jakim zadaniem
zmierzyl sie Rauszer w Sile podporzadkowanych. Podjat — udang w mojej oce-
nie — probe opowiedzenia historii from below. Mimo ze w polskich naukach hi-
storycznych jest to coraz bardziej popularna optyka, zadanie to wcale nie jest
tatwe ze wzgledu na brak rodzimej tradycji takiego méwienia o przesztosci oraz
uprzedzenia wynikajace z doswiadczen okresu stalinowskiego i lat pozniejszych
(Leszczynski 2020: 541-542). Tradycyjnie zorientowani historycy wcigz kon-
centruja swojg uwage na ,generatach historii” (Maternicki 1985: 249), nie wi-
dzac potrzeby oddania gtosu szeregowym. Co wigcej, taki sposéb pojmowania
historii — jako historii narodu utozsamianego z jego elitami — prezentowany
jest w programach nauczania i silnie zakorzeniony w powszechnej §wiadomo-
$ci. Rauszer, obok innych ,ludowo” ukierunkowanych badaczy, pokazuje, ze nie
jest to jedyny mozliwy paradygmat i na pewno nie najbardziej uprawniony.

Szczegbdlnym problemem metodologicznym, z jakim mierzy sie kazdy badacz
historii najnizszych warstw spotecznych, jest niedobor i stronniczo$¢ zrodet.
Rauszer niewiele miejsca poswieca refleksji zrodtoznawczej, ale biorac pod uwa-
ge calo$¢ wykonanej przez niego pracy, nalezy stwierdzié, ze z cala pewnoscig
nie potraktowatl tego zagadnienia lekcewazgco. Zasadniczy problem z mate-
riatem Zrédlowym do poznania historii chtopéw polega na braku dokumentéw
tworzonych przez przedstawicieli badanej grupy. Historycy zdani sa na prze-
kaz zaposredniczony przez mniej lub bardziej przychylnych wloécianom przed-
stawicieli elit. Materialy te maja wiele mankamentéw i wymagajq ogromnej
uwazno$ci oraz wrazliwosci badacza, a ich jednostronnosé¢ zmusza do poszuki-
wania innych Zrédet poznania. Autor siega wiec — obok ksigg inwentarzowych
i dokumentdéw sadowych — do bogatego zasobu folklorystycznego (Wilczyniska
2017), podrecznikoéw gospodarskich, literatury, a takze rozszerza tradycyjny
warsztat historyka o zréznicowane metody i $ciezki interpretacji wypracowane
na gruncie innych dyscyplin (Rauszer 2021: 372). Otwartos¢, z jaka Rauszer po-
rusza sie w gaszczu zrodet i dyscyplin, zaowocowata spojna, wieloptaszczyznows
narracja o Rzeczypospolitej. Fakt, ze autor jest etnologiem i kulturoznawca,
moze mie¢ w tym kontekscie pewne znaczenie. Po pierwsze, antropologicz-
na wrazliwo$¢ oraz elastyczno$¢ sprzyjaja niezbednemu w takich przypadkach

2 Rabacja to ,napad zbrojny; bunt”. Stowo pochodzi od czasownika ,rabowa¢” (Dubisz 2018: 5).
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czytaniu miedzy wierszami i zageszczeniu opisu. Po drugie, brak kierunkowego
wyksztatcenia historycznego utatwia swobode interpretacji i pewna odwage
w formutowaniu wnioskéw ze wzgledu na wolnosé¢ od $rodowiskowych kon-
wencji i nieznajomo$¢ utartych $ciezek. Ta ostatnia kwestia moglaby zreszta
zosta¢ uzyta jako zarzut pod adresem autora, ktéry nie majac wystarczajaco
ugruntowanej znajomosci warsztatu, oSmiela sie wkracza¢ w obszar badan hi-
storykow. Zastrzezenie takie z pewnos$cig zostanie nie raz sformutowane, jestem
jednak przekonana, ze wiasnie ta intelektualna niezalezno$¢ pozwolita ujaé pro-
blem z nowej perspektywy.

Ogromna warto$¢ Sity podporzadkowanych lezy w jej aktualnosci. Ksigzka
nie tylko wpisuje si¢ we wspomniany juz nurt badawczy, ale przede wszystkim
prowokuje do dyskusji o wspodtczesnosci. Krytyczna analiza stosunkéw spoteczno-
-ekonomicznych i kulturowych, ktore ukonstytuowaty na wiele wiekéw model
szlacheckiej dominacji obnaza zrédta wielu probleméw trawiacych polskie spo-
teczenstwo w XXI w. Stabo$¢ instytucji demokratycznych, niski poziom kapitatu
spotecznego, kultura pracy okreslana czesto mianem ,folwarcznej”, klienteli-
styczne nastawianie do instytucji publicznych - to tylko niektore z problemow,
o jakich piszg naukowcy, publicy$ci i komentatorzy zycia spotecznego, a kto-
rych Zrodet nalezy szuka¢ w procesach opisanych w Sile podporzqdkowanych.
Lekturze tej niewatpliwie historycznej ksigzki stale towarzyszy refleksja nad
terazniejszoscia.

Gleboko humanistyczne podejscie Michata Rauszera do podjetego problemu,
determinacja w uwzglednianiu chtopskiej perspektywy oraz duza doza empa-
tii przetozyly sie na nowatorskie, do niedawna nieobecne lub niedostatecznie
zaznaczane w polskiej historiografii, ujecie tematu ludowych buntéw. Sita pod-
porzgdkowanych uzupetnia nasza wiedze o polskiej kulturze ludowej, poszerzajac
horyzont interpretacyjny o nowe odczytania niedocenianych tematéw ojczyste;j
historii. Warto nadmieni¢, ze na podstawie badan przeprowadzonych podczas
pracy nad ksigzka powstata rowniez publikacja popularnonaukowa pt. Bekarty
pariszezyzny. Historia buntéw chlopskich (Rauszer 2020), upowszechniajaca wiedze
o chlopskim sprzeciwie wobec ucisku.
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