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Stowa kluczowe:

STRESZCZENIE

Victor Cadere (ur.1891) byt rumunskim prawnikiem, urzednikiem, dyplomatg i po-
litykiem. Uczestniczyt jako oficer w wojnie z Bulgaria (1913) i w I wojnie $wiatowej
(1916-1918). Nastepnie znalazt sie na konferencji pokojowej w Paryzu w skta-
dzie delegacji rumuniskiej. W latach 1919-1921 zajmowat sie repatriacja Rumunéw
z USA oraz Rosji. Po powrocie do kraju, w 1925 r. rozpoczal kariere akademicka,
ktora z przerwami kontynuowat do swojej $mierci we Francji w 1981 r. W tym cza-
sie byt dziataczem partii chlopskiej i czlonkiem Izby Deputowanych. W latach 1930-
-1932 zajmowal wysokie stanowiska urzednicze w Ministerstwie Sprawiedliwosci
i Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Od 1932 rozpoczat kariere dyplomaty. Jego
pierwsza placéwka byla Warszawa, gdzie miat czuwaé na sprawami przymierza ru-
munsko-polskiego asekurujacego oba panstwa przed zagrozeniem ze strony ZSRR.
Nim jednak doszlo do rzeczywistego objecia funkdji, zostal negocjatorem rumurskim
w sprawie paktu o nieagresji ze Zwiazkiem Sowieckim, narazajac sie jednak Nicolae
Titulescu — wplywowemu dyplomacie i politykowi, ktéry byt im przeciwny i niebawem
zostal zwierzchnikiem Cadere, czyli ministrem spraw zagranicznych. Po zainstalowa-
niu sie w Warszawie nowy poset starat sie dziata¢ na rzecz rozwoju przymierza. Napo-
tykat jednak na przeszkody ze strony Titulescu dazacego do jego rozluznienia zwigz-
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kéw z RP i zblizenia z Moskwg. Zawazylo to na losach Cadere, ktéry w lipcu 1935 r.
zostal odwolany. Jego kariera dyplomatyczna ulegta wyhamowaniu. Kolejng placéwke
- w Belgradzie — objat dopiero po upadku Titulescu w 1936 r., potem byt postem w Li-
zbonie (1941-1944). Od 1945 do 1967 przebywat w Rumunii. W latach 1952-1956
byl wieziony przez wladze komunistyczne. W 1967 pozostal na emigracji we Frangji.

Przymierze zawarte miedzy Polska a Rumunig w 1921 r. stanowito dla obu
panstw asekuracje przed niebezpieczenistwem plynacym dla ich catosci
i niepodleglosci ze strony Rosji Sowieckiej (Zwiazku Sowieckiego), stajac sie
jednym z fundamentalnych elementéw tadu wersalskiego uformowanego po
[ wojnie $wiatowej przez mocarstwa zwycieskiej Ententy. Trwalto$¢ tego syste-
mu w Europie Srodkowo-Wschodniej znaczaco ostabiala wspétpraca wrogich
mu Niemiec i Rosji Sowieckiej (Zwigzku Sowieckiego) symbolizowana przez
uktad w Rapallo (1922) oraz postanowienia konferencji w Locarno, realizujgce
sie w postaci wspélpracy Francji i Wielkiej Brytanii z Rzesza i ukierunkowania
jej ekspansji na Wschéd™.

Z poczatkiem lat trzydziestych XX w. wzrastajaca w Niemczech fala rewizjo-
nizmu zaczela godzi¢ w podstawy polityki lokarnenskiej, budzac tym samym
zaniepokojenie Paryza. Z drugiej strony w Berlinie z coraz wiekszym krytycy-
zmem oceniano korzysci wynikajace z kooperacji z ZSRS. Konsekwencja tych
przeobrazen stalo sie postepujace zblizenie Moskwy i I1I Republiki stuzace okiet-
znaniu wzmagajacego sie zagrozenia ze strony Niemiec; wyrazem tego trendu
stalo sie podjecie przez Francje i Zwigzek Sowiecki dzialan na rzecz zawarcia
paktu o nieagresji. Paryz skoalizowany z Polska (1921) oraz Rumunia (1926)
zaczal tez oddziatywaé w podobnym kierunku na Warszawe i Bukareszt®.

! H. Buthak, Polska a Rumunia 1918-1939, [w:] Przyjaznie i antagonizmy. Stosunki Pol-
ski z panistwami sgsiednimi w latach 1918-1939, red. J. Zarnowski, Wroctaw 1977, s. 305
in.; EAnghel, Construirea sistemului ,Cordon Sanitaire”. Relatii romdno-polone, 1919-1926,
Cluj-Napoca 2003, s. 117 in., H. Walczak, Sojusz z Rumunig w polskiej polityce zagranicznej
w latach 1918-1931, Szczecin 2008, s. 132 i n.; C. lordan, Romdnia si relatiile interna-
tionale din sud-estul european: ,,modelul” Locarno (1925-1927), Bucuresti 2001, s. 14 in.;
M. Baumgart, Londyn-Berlin 1918-1939. Niemcy w brytyjskiej polityce zagranicznej, Szcze-
cin 1993,s.61in.

2 M. Wolos, Francja — ZSRR. Stosunki polityczne w latach 1924-1932, Toruni 2004,
s. 474 in.; S. Sierpowski, Przemiany w polityce miedzynarodowej w latach wielkiego kryzy-
su gospodarczego 1929-1933/35, [w:] Niemcy w polityce miedzynarodowej 1919-1939, t. 2,
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W Polsce regres linii Locarno i Rapallo byt przyjmowany pozytywnie, gdyz
byly obie byly sprzeczne z interesami RP. Wczesniejsze zblizenie francusko-
-niemieckie, skutkowalo bowiem rozluZnieniem przez Paryz sojuszu z War-
szawa, natomiast kooperacja Berlina i Moskwy wprost byta wymierzona w RP.
W tych okolicznosciach dyplomacja polska stala sie sklonna rozpoczaé ne-
gocjacje z ZSRR na temat paktu o nieagresji. Co wiecej, chciala te rozmowy
zsynchronizowa¢ z podobnymi pertraktacjami panstw battyckich i Rumunii,
tworzac w ten sposéb wspdlny front wobec Zwigzku Sowieckiego. Zabiegi te
byty przyjmowane w Bukareszcie z duzym dystansem. Obawiano si¢ przede
wszystkim wprowadzenia do ukladu o nieagresji sprawy Besarabii, ktérej
przynalezno$¢ do Krélestwa nieustannie kwestionowal Kreml. Z tego wia-
$nie powodu zakonczyly sie fiaskiem negocjacje sowiecko-rumunskie w Rydze
w styczniu 1932 r. Kolejne préby dyplomacji polskiej posredniczenia we wzno-
wieniu rokowan nie osiagaly pozadanego rezultatu. Wazylo na tym w duzej
mierze wrogie im stanowisko Nicolae Titulescu, formalnie tylko rumuriskie-
go posta w Londynie i przedstawiciela przy Lidze Narodéw, w praktyce dzieki
swoim wplywom na bukareszteniskiej i miedzynarodowej scenie politycznej
wywierajacego przemozny wplyw na polityke zagraniczna swego kraju, w tym
na bieg negocjacji ze Zwigzkiem Sowieckim?®.

W kwestie tych rokowan zostat wlgczony Victor Cadere?, nowy rumun-
ski poset w Warszawie, bedacy mezem zaufania kréla Karola II. 16 kwietnia

Lata wielkiego kryzysu gospodarczego, red. S. Sierpowski, Poznan 1992, s. 9in.; T. Sandu,
Le systéme de sécurité frangais en Europe centre-orientale. Lexemple roumain, 1919-1933,
Paris 1999, s. 361 i n.; E Dessberg, Le triangle impossible. Les relations franco-soviétiques
et le facteur polonais dans les questions de sécurité en Europe (1924-1935), Bruxelles 2009,
s.257in.

3 M. S. Gregorowicz, M. J. Zacharias, Polska-Zwigzek Sowiecki: stosunki polityczne
w latach 1925-1939, Warszawa 1995, s. 55 i n.; R. Dimitriu, Die Aussenpolitik Rumdniens
1918-1939 zwischen Solidaritdit und Sacro egoismo, Frankfurt am Main-Wien 2006, s. 306
in.; W. M. Bacon, jr, Nicolae Titulescu si politica externd a Romdniei 1933-1934, Iagi 1999,
s.211in.; A.-M. Mironov, Vremea incercdrilor. Relatiile romdno-sovietice, 1930-1940, stowo
wstepne C. Buse, Bucuresti 2013, passim; E. Ojoga, Problema Basarabiei in relatiile inter-
nationale 1917-1940, Chigindu 2017, s. 117 i n.; H. Walczak, Polska a sprawa rumufisko-
-sowieckiego paktu o nieagresji w latach 1931-1932 (1), ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy
Srodkowo-Wschodniej” 2014, t. XLIX, z. 2, 5. 76 i n.

* Victor Cadere urodzit sie 22 czerwca 1891 r. w miejscowoéci Buhalnita, niedaleko
Baciu w rodzinie wiejskiego nauczyciela. W latach 1910-1913 studiowal na Uniwersyte-
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otrzymat on oficjalng nominacje. Do Warszawy przybyt 12 czerwca, nato-
miast listy uwierzytelniajace ztozy! prezydentowi RP Ignacemu Moscickiemu
4 lipca 1932 r.°

cie w Jassach. W 1913 r. uczestniczy! w jako oficer w wojnie z Bulgaria i w I wojnie $wiato-
wej (1916-1918). W styczniu 1919 wyjechal na dalsze studia do Paryza. Tam zostal wila-
czony do delegacji rumunskiej na paryska konferencje pokojowa. Wiosng 1919 znalazt
sie w rumuniskim przedstawicielstwie w Stanach Zjednoczonych organizujacym repatria-
cje do ojczyzny rumunskich robotnikéw, ktéry pojechali tam za chlebem. Po powrocie
zza oceanu Cadere zostal szefem misji wojskowej na Syberii. Efektem jego dzialalnosci
prowadzone]j w latach 1920 - 1921 stata sie repatriacja z Rosji do kraju ok. 5 tys. b. ru-
muniskich jericow wojennych z dawnej c.k. armii (Bukowiniczykéw i Transylwanczykéw).
Zakoniczywszy dzialalnosé na Dalekim Wschodzie powrdcit Paryza, by kontynuowad
studia prawnicze. W tym czasie jako b. major armii krélewskiej i cztonek komitetu ,,Ru-
murniskiego Zwigzku Oficeréw Rezerwy” wszed! w kontakt z Federacja Miedzysojusznicza
b. Kombatantéw, zostajac czlonkiem jej kierownictwa (wlatach 1933-1934 - prezesem).
W 1925 r. rozpoczal prace wykladowcy (w latach 1926-1934 jako profesor zwyczajny)
w Akademii Prawa w Oradei, kontynuujac ja nastepnie na Uniwersytecie w Kluzu. W tym
czasie byt juz czlonkiem Rumunskiej Partii Narodowej w Transylwanii, ktéra w 1926 r.
po polaczeniu z Partiag Chlopska Starego Krdlestwa przyjeta nazwe Partii Narodowo-
-Chlopskiej. Z jej ramienia w 1928 r. Cadere zostal czlonkiem Izby Deputowanych.
Z mandatu tego zrezygnowal, obejmujac wiosna 1930 r. funkcje sekretarza generalnego
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. W tym czasie zaangazowal sie w sprawe objecia tronu Ru-
munii przez Karola II, zyskujac jego zaufanie. Zdecydowato ono o desygnowaniu Cadere
przez krdla na stanowisko sekretarza generalnego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych.
Jednoczesnie byt tez szefem Dyrekgji Policji i Bezpieczenistwa Publicznego nadzoruja-
cym poczynania przeciwnikéw politycznych monarchy. Praca w MSW nie zaspokajala
w pelni jego ambicji. Juz przy awansie do MSW wyrazal che¢ znalezienia sie w Minister-
stwie Spraw Zagranicznych. Przeniesienie do tego resortu nastapilo w kwietniu 1932 r.
Zyciorys [V. Cadere] bez daty i autora, Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Minister-
stwo Spraw Zagranicznych (dalej: MSZ), t. 766, k. 208-209; 1. E. Asavoaie, Diplomatul
Victor Cddere 1919-1944, Bragadiru 2019, s. 17-20; 73-103; A.A. Capusan, Diplomati
romdni de elitd, vol.2, Bucuresti 2009, s. 162; A. Spanu, Istoria serviciilor de informatii/
contrainformatii romdnesti in perioada 1919-1945, lasi, 2010, s. 109, przypis 376, 263;
V. Cadere, O epopee romdneascd in Siberia, red. V. Guzun, Cluj-Napoca, 2019, s. 61-163.

°> Kopia listéw uwierzytelniajagcych Cadere z data wystawienia 16 IV 1932 przez
Karola 11, AAN, MSZ, t. 766, k.195-196; raport Cadere do premiera A. Vaida Voevoda
z4VII11932, nr 2357, Arhivele Ministerului Afacerilor Externe, Bucuresti (dalej: AMAE),
71/1920-1944 Polonia, vol. 54, k.277-278; Pismo pptk. Michalowskiego do [gen. Janu-
sza Gasiorowskiego, szefa Sztabu Gtéwnego WP] z 4 V 1932, Polskie Dokumenty Dyplo-
matyczne 1932 (dalej: PDD), red. K. Kania, Warszawa 2011, s. 111; Nowy poset rumuriski
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W tym czasie mimo zabiegéw dyplomacji RP nie zostaly wznowione bezpo-
$rednie rokowania sowiecko-rumuriskie. Nadal ktadlo sie na nich cieniem zna-
ne juz stanowisko Titulescu. Zdawala sie tez nie wywiera¢ wptywu na postawe
Rumunéw zapowiedz Marszatka Pitsudskiego, wyrazona w czasie jego wizyty
w Bukareszcie w kwietniu 1932 r. o mozliwo$ci podpisania przez RP trakta-
tu o nieagresji z Kremlem bez ogladania sie na Rumunie. Jednakze sygnaly
plynace z Warszawy o zblizaniu sie finalizacji ukladu z ZSRR zaktywizowaly
dyplomacje krélewska. W dwa dni po przybyciu do stolicy Polski Cadere roz-
mawial w tej sprawie z Jézefem Beckiem wiceministrem spraw zagranicznych
apelujac don, by nie pospieszac podpisania ukladu z Kremlem i poczeka¢ az
bedzie wynegocjowany traktat sowiecko-rumunski. Beck stwierdzil niemoz-
no$¢ odkladania przez Polske ,na bardzo dtugo” podpisania zaparafowanego
pie¢ miesiecy wczesniej paktu. Zaznaczyt, iz rzad RP bedzie szukal mozliwosci
dania Rumunii koniecznego czasu na przeprowadzenie negocjacji jesli bedzie
widoczna perspektywa ich wznowienia. 3 lipca Cadere spotkat sie z Pitsudskim
podkreslajac determinacje Rumunii w sprawie podjecia negocjacji z ZSRR jesli
ten nie bedzie podejmowal spornej kwestii Besarabii znajdujacej sie w grani-
cach Krélestwa; posel wskazywat, iz wczesniejsze podpisanie przez RP paktu
z Kremlem bedzie godzito w trwalo$¢ przymierza oraz da dyplomacji sowiec-
kiej wieksze pole manewru w negocjacjach z Bukaresztem. W odpowiedzi Ge-
neralny Inspektor Sit Zbrojnych wyrazit zadowolenie z gotowosci Rumunéw
do pertraktacji ze Zwigzkiem Sowieckim, informujac jednoczesnie posta o de-
cyzji podpisania przez Polske w Moskwie paktu z ZSRR jak tylko nastapi po-
wrét tam ludowego komisarza spraw zagranicznych Maksima Litwinowa prze-
bywajacego na Konferencji Rozbrojeniowej w Genewie. Postawe RP Marszatek
uzasadnial finalizowaniem paktéw przez panstwa battyckie oraz korzysciami
gospodarczymi Polski z tytutu lokowania w jej przemysle zaméwierr sowiec-
kich. Dodawat jednak, iz Warszawa bedzie czekac z ratyfikacja swojego trak-
tatu z ZSRR na zawarcie przez Rumunie jej paktu z Kremlem. W miare zbli-
zania sie momentu podpisania ukladu z ZSRR przez RP, Cadere domagal sie
formalnego potwierdzenia tego warunku. 25 lipca w dniu podpisania ukladu
polsko-sowieckiego Beck w obawie, by obstrukcja Titulescu i jego zwolenni-

w Warszawie, ,Polska Zbrojna” 13 VI 1932, s. 1; Posel Rumunii na Zamku, Tamze, 5 VII
1932, nr 184, s. 3; I. E. Asavoaie, dz. cyt., s. 21.
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k6w skutkujgca storpedowaniem paktu Rumunii z ZSRR, nie przekreslita raty-
fikacji traktatu polsko-sowieckiego stwierdzit wobec Cadere, ze rzad RP taczac
ratyfikacje swojego uktadu z zawarciem paktu przez Rumunie, chciat jedynie
da¢ jej czas na osiagnieciem porozumienia z Kremlem, a nie uzaleznia¢ raty-
fikacje od tego porozumienia. Jednoczesnie strona polska deklarowata dalsze
podejmowanie wysitkéw na rzecz wznowienia rozméw rumunsko-sowieckich,
informujac o gotowosci Litwinowa rozpoczecia ich wraz z powrotem jego do
Genewy na obrady Konferencji Rozbrojeniowej tj. 21 wrzesnia®.

Z kwestia ta wigzala sie wizyta wiceministra Becka w Bukareszcie i spo-
tkania z Grigore Gafencu podsekretarzem stanu w tamtejszym MSZ odby-
te 31 sierpnia - 1 wrzesnia w towarzystwie Cadere i miejscowego posta RP
Szembeka. Strona rumuniska po raz kolejny oficjalnie wyrazita wole zawarcia
paktu z Kremlem pod warunkiem niewspominania w nim o sprawie besarab-
skiej. Ustalono, ze wypracowaniem odpowiedniej formuly zajmie sie w rozmo-
wach z Litwinowem posel RP w Moskwie Stanistaw Patek. Przed wyjazdem
do stolicy ZSRR, majacym miejsce w konicu pierwszej dekady wrzesnia, poset
RP otrzymal w czasie narady w mieszkaniu Zaleskiego w Warszawie odbytej
z udziatem, gospodarza, Becka i Cidere sformutowany przez tego ostatniego
tekst projektu majacego zabezpiecza¢ interesy rumuriskie protokotu korico-
wego paktu. Znajdowalo sie w nim stwierdzenie, iz pakt ,,nie ma innego celu,
oprécz nieagresji i nie moze by¢ interpretowany dla innych celéw, ani przy-
nie$¢ uszczerbku pozycji zadnej ze stron w sporach miedzy nimi”. Propozycje
Patka przedstawione jako polskie nie znalazly uznania sowieckiego komisa-
rza. Posel RP zaproponowal zatem, aby Litwinow spotkal sie bezposrednio
z Cadere w trakcie przejazdu przez terytorium Polski do Genewy. Do takiego
spotkania doszto 17 wrze$nia na trasie Biatystok — Warszawa. Poset rumunski
otrzymal od Gafencu instrukcje przeprowadzenia jedynie wstepnych rozméw
bez podejmowania oficjalnych negocjacji. Wobec Polakéw miat demonstrowac

¢ Pisma Ciadere do Vaida-Voevoda z 14 VI (stad cytat), 3 VII, 25 VII 1932, Behind
closed doors. Secret papers on the failure of Romanian-Soviet negotiations 1931-1932, ttum.
i wstep W. M. Bacon, Stanford 1979, s. 15-117, 121-123, 141-145; telegram Gafencu
do Cidere z 6 VII 1932, Tamze, s. 125-126; telegram Cadere do MSZ z 16 VII 1932,
Tamze, s. 133-134; pismo Cadere do Becka z 20 VII 1932, Tamze, s. 135; pismo Cidere
do MSZ z21VII 1932, Tamze, s. 136; instrukcja Gafencu do Cadere z 22 VII 1932, Tamze,
s.136-138.
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wole Rumunii do ich prowadzenia. Tak Litwinow jak i Cidere nie wykazywali
sktonnosci do ustepstw. Ponadto posel rumuriski zdystansowal sie w imieniu
Palatul Sturdza’ od zaproponowanego Rosjanom przez Patka protokotu kon-
cowego, ktérego — jak wczesniej wspomniano - sam byl autorem. Jednakze
obaj dyplomaci deklarowali che¢ kontynuowania rozméw; szef dyplomacji so-
wieckiej zaproponowal ich dalszy ciag albo w toku dalszej podrdzy do Berlina,
albo w przyszlosci w Genewie lub jej okolicach. Beck namawial posta rumun-
skiego na podjecie rozméw nad Lemanem®.

W tej sprawie Cadere udat sie do kraju. Tam w rezydencji krélewskiej w Si-
naia 20 wrzesnia 1932 r. doszto do konferencji z krélem, w ktérej uczestniczyli
tez premier Vaida Voevod i Gafencu. Ustalono, iz na rozmowy z Litwinowem
uda sie poset w Warszawie, po drodze zawiadamiajac o tym Titulescu. Cadere
spotkal go w jednym z hoteli w Wiedniu wracajacego z kuracji Bad Gastein.
Titulescu - jak mozna sadzi¢ zorientowany juz o decyzjach zapadlych w Sina-
ia - przyjat posta w Warszawie do$¢ obcesowo, stwierdzajac, iz nie jest zain-
teresowany wiadomosciami jakie ten miat mu przekaza¢ od kréla. Nastepnie
oglosil swoja rezygnacje ze stanowiska przewodniczacego delegacji rumun-
skiej przy Lidze Narod6w i wyjechat do Londynu, gdzie byl postem. Natomiast
zblizona do niego prasa rozpoczela ataki na rzad®.

Rokowania miedzy Cadere a Litwinowem rozpoczely sie 28 wrzesnia
1932 r. Ustalanie kolejnych artykuléw przebiegalo bardzo sprawnie. Impas

7 Obiegowa nazwa rumurskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych mieszczacego
w latach 1904-1945 w Patacu Sturdzy.

8 Notatka Szembeka z 1 IX 1932 z rozméw Becka w Rumunii, PDD..., s. 516-518;
zapis rozmowy Litwinowa z Patkiem z 13 IX 1932, [w:] Dokumenty vneshnei politiki SSSR,
t. XV: 1 yanvarya-31 dekabrya 1932 g, red. G. K. Deev iin., Moskva 1969, s. 526 (stad cy-
tat); raport Cadere do premiera Vaida Voevoda z 17 IX 1932, [w:] Relatiile romdno-sovieti-
ce. Documente, vol. 1 1917-1934, red. M.-R. Ungureanu i in., Bucuregti 1999, s. 394-397;
H. Walczak, Polska a sprawa rumurisko-sowieckiego paktu o nieagresji w latach 1931-1932
(2), ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2015, t. L, z. 1, s. 67-73;
J. Beck, Wspomnienia o polskiej polityce zagranicznej 1926-1939, oprac. A.M. Cienciala,
wprowadzenie M. Kornat, Warszawa-Krakéw 2015, s. 61.

9 Telegram Kobylanskiego do MSZ z 26 IX 1932, nr 103, Hoover Institution Archives
(dalej: HIA). Polska. Poselstwo (Rumunia) (dalej: Rumunia). Ksiega szyfréw (dalej: Ks.
szyf.) nr 6, pudlo (dalej: p.) 2, folder (dalej: f.) 3; A. Vaida Voevod, Memorii, vol. II, wstep,
przygotowanie do druku, notki i komentarze A. $erban, Cluj-Napoca 2006, s. 238-239;
H. Walczak, Polska a sprawa (2)..., s. 72-73.

64N ‘Tcoc m SHIANLS TVDIIHAVIDOIF HSITOJ



POLISH BIOGRAPHICAL STUDIES M 2021, NR 9

ARTYKULRY

nastapit gdy szef dyplomacji sowieckiej postawil warunek wprowadzenia do
tresci ukladu stéw ,terytorialne spory i réznice intereséw”, ktére stanowity
nawigzanie do kwestii Besarabii. Po dluzszej wymianie zdan Litwinow zapro-
ponowal jako kompromis zamieszczenie sformulowania iz ,zawarcie obecne-
go traktatu nie przyniesie jakiegokolwiek uszczerbku pozycji zadnej z stron
w sporach istniejacych miedzy nimi™*°. Po kolejnych dyskusjach Cadere wysta-
pit ,we wlasnym imieniu” ze stwierdzeniem, iz ,strony s3 zgodne, ze pakt ma
na celu tylko zabezpieczenie istniejgcego pokoju wzajemnym zobowigzaniem
nieagresji i nie bedzie interpretowany dla jakichkolwiek innych celéw, ani nie
przesadza obecnych i przyszlych sporéw miedzy nimi”. Gdy Litwinow zgodzit
sie na te propozycje, Bukareszt odméwil jej zatwierdzenia. Wéwczas ludowy
komisarz usztywnil swoje stanowisko, zadajac wprowadzenia sformutowania
»istniejace spory”. Rokowania zatem 5 pazdziernika zostaly zawieszone. Na
drodze ich wznowienia staneto objecie przez Titulescu funkcji ministra spraw
zagranicznych. W tej sytuacji dyplomacja RP wycofala sie z zabiegéw media-
cyjnych™.

Sytuacja Cadere stala sie trudna. 23 listopada Titulescu w exposé wygto-
szonym w [zbie Deputowanych sugerowal, iz przekroczyt on swoje pelnomoc-
nictwa w rokowaniach z Litwinowem. Nie mial jednak odwagi usuna¢ Cadere
ze stanowiska posta w Warszawie, obawiajac sie jego bliskich relacji z krélem
oraz dyskrecjonalnej wiedzy jaka posiadl o nim bedac szefem Dyrekcji Policji
i Bezpieczenistwa Publicznego. Gdy okazalo sie, ze Cadere powrdci do Warsza-
wy w rozmowach z przedstawicielami RP w Bukareszcie zaczat on kregli¢ plany
usuniecia wzajemnych nieporozumien, ktére pojawily sie w zwigzku paktami
o nieagres;ji. Podzielal zdanie attaché wojskowego RP nad Dambovita o ko-
niecznosci wiekszego zaangazowania sie Rumunéw we wspélprace wojskowa
i podejmowania w tej dziedzinie inicjatyw, a nie zdawania sie na aktywnos¢
Warszawy. Dla polepszenia jakosci wspétpracy dyplomata krélewski wystapit
z mys$la przyjazdu do Warszawy ministra obrony narodowej gen. Nicolae Sam-

10 Telegram Cidere do Vaida Voevoda z 28 IX 1932, Behind..., s. 174; H. Walczak,
Polska a sprawa (2)..., s. 75.

11 Memorandum Gafencu z 2 X 1932, Behind..., s. 175-176 (stad cytaty); H. Walczak,
Polska a sprawa (2), s. 75-76.
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sonovici. Nosil sie takze z zamiarem zorganizowania w Polsce wizyty Karola II,
sugerujac nadanie mu szefostwa honorowego jakiego$ putku WP*2

W Polsce jednak pamietano o niekonsekwencji Rumunéw w trakcie nego-
cjacji o pakt nieagresji z ZSRR, dywersyjnych dzialaniach Titulescu oraz ata-
kach na RP zwigzanej z nim prasy. Stad tez w expose wygloszonym przez Bec-
ka 15 I 1933 na forum sejmowej komisji Spraw Zagranicznych nie znalaz! sie
passus o stanie sojuszu z Rumunia w kontekscie zawartego z Kremlem ukladu
o nieagresji. Spowodowalo to krytyke czesci warszawskiej prasy oraz postéw
opozycji antysanacyjnej. Cadere nie mial watpliwosci, iz tres¢ wystapienia
Becka byta uzgodniona z marszatkiem Pitsudskim. W zwigzku z tym krétko
potem spotkal sie z ministrem spraw zagranicznych. Beck aby zatrze¢ ,przy-
kre wrazenie”, zapewnil wowczas tonem ,glebokiego przekonania i serdecz-
nosci”, iz polityka RP oparta jest na przymierzu z Rumunia. Pod dyskusji za$
w komisji spraw zagranicznych szef polskiego MSZ-u oswiadczyl, iz ,nalezy
wylaczy¢ wszelka mozliwos¢ jakiejkolwiek sprzecznosci zawartych przez nas
ukladéw z istniejacg harmonig aliansu” 2.

O powrocie do dobrych relacji sojuszniczych zdawalo sie $wiadczy¢ wspél-
ne stanowisko Warszawy i Bukaresztu, zajete wraz z Praga i Belgradem ( part-
nerami Rumunii wspéttworzacymi Matg Entente) w sprawie Paktu Czterech.
Projekt ten wysuniety w marcu 1933 r. przez Wtochy zaktadat mozliwos¢ de-
cydowania przez Rzym, Londyn, Paryz i Berlin o zywotnych kwestiach euro-
pejskich, zagrazajac tym samym interesom panistw mniejszych, ktére obawialy
sie rewizji powojennych traktatéw. Beck w rozmowie z Cadere pozytywnie oce-
niat wspétprace z blokiem dunajskim, a zwtaszcza role Titulescu w zwalczaniu
tej koncepgji. Informowat tez o poprawie relacji RP z Zwigzkiem Sowieckim,
ktory byl takze przeciwny Paktowi Czterech. Protesty Polski i Malej Ententy

12 List Kobylanskiego do Schaetzla z 21 XI 1932, PDD, s. 664-665; Tratativele
noastre cu Rusia au fost rupte. Pactul cu Sovietele in discutia Camerei, ,Adevirul” 25 XI
1932, s. 3; pismo pptk. Michatowskiego do szefa Sztabu Generalnego WP z 28 XI 1932,
nr 515 /32/TT, AAN, Attaszaty Wojskowe RP AIl/2, k. 1054-1056.

13 Exposé J. Becka w sejmowej Komisji Spraw Zagranicznych z 15 111933, [w:] Exposé
Ministrow Spraw Zagranicznych 1919-1939, red. P. Ceranka, M. Pernal, Warszawa 2011,
s.259-263; raporty Cadere do wicepremiera G. Mironescu z 16 II (nr 782), 18 II (nr 903),
24 1I (nr 921) 1933, AMAE, 71/1920-1944 Polonia, vol. 2, k. 106-106a, 120-122a,
129-130 (stad cytat); Komisja sejmowa o polityce zagranicznej, ,Kurier Warszawski”
23111933, wyd.por., s. 3-4.
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w Paryzu spowodowaly za sprawa Francji modyfikacje projektu i stepienie jego
ostrza rewizjonistycznego. Zmiany te usatysfakcjonowaly Titulescu i innych
politykéw Matej Ententy. Polacy natomiast pryncypialnie odrzucali te koncep-
cje. W tej sytuadji — jak zaobserwowal Cadere - pragnienia Warszawy zblizenia
do Matej Ententy staly sie nieaktualne. Posel rumunski dodawat jednak, ze
dzieki akgji bloku dunajskiego skutkujacej rozwodnieniem rewizjonistycznych
sformutowan Paktu, Polska takze osiagneta ,niezamierzone korzysci” .

Mimo niecheci do Malej Ententy Warszawa w ocenie Cadere pozostawala
mocno przywigzana do przymierza z Rumunia, bedacego ,o0sia jej dzialan na
Wschodzie”. Z tego powodu — podkreslat poset — dyplomacja RP wielokrotne
wystepowala z deklaracjami o gotowosci posredniczenia w normalizacji relacji
rumunsko-sowieckich®.

Krokiem w kierunku osiggniecia tego celu bylo przyjecie przez Warszawe
propozycji sowieckiej przystapienia do uktadu o definicji agresora i spowo-
dowanie objecia nig Rumunii. Z ofertg w tej sprawie wystapit wobec Cadere
27 kwietnia 1933 r. wiceminister spraw zagranicznych Jan Szembek. Titule-
scu — poinformowany przez posta — wyrazit che¢ do podjecia negocjacji, kté-
rych finalem stalo sie podpisanie w Londynie 3 lipca 1933 r. odpowiedniej
konwengji z udzialem m.in. ZSRR, Polski i Rumunii. W trakcie tych rozméw
Moskwa i Bukareszt pozostawity na boku kwestie Besarabii, ktéra kilka mie-
siecy wczeéniej uniemozliwita zawarcie paktu o nieagres;ji'®.

14 Raport Cadere do MSZ z 71V 1933, nr 1675, AMAE 71/1920-1944 Polonia, vol. 2,
k. 165-166; telegramy Cddere do Titulescu z 29 V (2452) 1933, 31 V (2479), Tamze,
Dosare speciale, vol. 217, k. 277-279; telegram Titulescu do Cadere z 30 V 1933, nr 213,
Tamze, k. 285-286; raport Cddere do Titulescu 7 VI 1933, nr 2576, Tamze, Mica Intele-
gere, vol. 31, k. 321-324 (stad cytat); Z. Mazur, Pakt Czterech, Poznan 1979, s. 197-202,
263-265.

1> Raport Cadere do Titulescu z 6 V 1933, AMAE 71/1920-1944 Polonia, vol. 2,
k.180-181a.

16 Telegram Szembeka do poselstwa w Bukareszcie z 27 IV 1933, nr 29, HIA. Ru-
munia. Ks.szyf., nr 6, p.2, £.3 (stad cytat); telegram Arciszewskiego do MSZ z 1 V 1933,
nr 39, Tamze; list Cadere do Karola 1Tz 8 V1933 (tkps), Arhivele Nationale ale Roméaniei,
Bucuresti (ANR), Casa Regala, dosar 91/1933, k.1, telegram Cddere do Titulescu z 29 V
1933, nr 2452, Tamze, Dosare specjale, vol.217, k. 277; A. Skrzypek, Zagadnienia rumun-
skie w stosunkach polsko-radzieckich w latach 1932-1938. Z dziejow stosunkéw polsko-ra-
dzieckich, t. XI-XII, Studia i materialy, Warszawa 1975, s. 194-196.
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Wyrazem przezwyciezenia kryzysu w relacjach sojuszniczych staly sie
wizyty w Polsce generalnego inspektora sit zbrojnych Rumunii ks. Mikolaja
(25-28 czerwca) oraz ministra spraw zagranicznych Titulescu (9-10 pazdzier-
nika 1933) przygotowane przez Cadere. On tez towarzyszy! obu osobistosciom
we wszystkich wydarzeniach przewidzianych programem odwiedzin. W spra-
wozdaniach z wizyt podkreslano serdecznos¢ z jaka przyjmowano rumunskich
gosci oraz przywolywano deklaracje potwierdzajace niewzruszonos¢ przymie-
rza. Niepokojaco dla strony polskiej brzmiaty stowa Titulescu o gotowosci Ru-
munii do podejmowania wszelkich dzialan dla osiggniecia serdecznych relacji
z ZSRR. Z kolei wymiar uspokajajacy sojusznika zawierata odpowiedz Pitsud-
skiego udzielona Titulescu w sprawie zagrozenia ptynacego ze strony Niemiec.
Marszalek stwierdzil, iz alians z Bukaresztem ma charakter antysowiecki i ze
ewentualne znalezienie sie Polski w konflikcie z Rzeszg nie dotknie Rumunii®’.

Pytanie rumunskiego ministra spraw zagranicznych byto zapewne echem
krazacych wiadomosci o przygotowaniach RP do wojny prewencyjnej prze-
ciwko Niemcom. Cadere informowal o tym Titulescu, podkreslajac — zapew-
ne w obawie przed wciagnieciem Bukaresztu w konflikt zbrojny - iz bylby on
sprzeczny z duchem zawartych przez Warszawe traktatéw sojuszniczych. Dla-
tego tez rumunski dyplomata przyjal pozytywnie komunikat, ogloszony po
rozmowie z 2 maja kanclerza Rzeszy Adolfa Hitlera i posta polskiego w Berlinie
Alfreda Wysockiego, w ktéorym podkreslano zdecydowany zamiar rzadu nie-
mieckiego postepowania najscislej w ramach istniejacych traktatéw. W opinii
Cadere Warszawa poprzez odprezenie w relacjach z Berlinem wyraznie zaprze-
czala informacjom o wojnie prewencyjnej oraz poszerzala sobie pole manewru
w polityce miedzynarodowej. Chtodniej posel rumunski przyjat komunikat po
spotkaniu 15 listopada, Hitlera z nowym postem RP w Berlinie J6zefem Lip-
skim, w ktérym zapowiadano wyrzeczenie sie sity we wzajemnych relacjach
i sugerowano uregulowanie ich w przyszlosci traktatem miedzypanstwowym.

7 Pismo Cadere do wicepremiera G. Mironescu z 24 VI 1933, nr 2826, AMAE, Do-
sare speciale, vol. 254/1, k. 61-62; raport Cadere do wicepremiera G. Mironescu z 28 VI
1933, nr 2950, Tamze, k. 84-85a; telegram Cidere do Titulescu z 8 X 1933, Tamze,
71/1920-1944 Polonia, vol. 55, k. 37; raport V. Cadere [winno by¢ N. Mishu] do pod-
sekretarza stanu w MSZ S. Radulescu z 15 X 1933, [w:] Romdnia - Polonia. Relatii diplo-
matice, red. E. Anghel, N.Mares, D. Preda, Bucuresti 2003, s. 156-158; N. Titulescu, La
politique extérieure de la Roumanie, red. G.G. Potra, C.I. Turcu, Bucuresti 1996, s. 107, 110.
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Cédere razila jako przedstawiciela sprzymierzonego panistwa, nie tyle sama
enuncjacja bedaca wyrazem detente na linii Berlin - Warszawa, co ogélnikowa
informacja, ktéra otrzymat w polskim MSZ kilka dni wczesniej. Jako przed-
stawiciel badZ co badz sprzymierzonego panstwa spodziewal sie obdarzenia
przez Polakéw wiekszg doza zaufania. Niezadowolenie to zlagodzily w pew-
nym stopniu rozmowy z Beckiem i Pilsudskim. Pierwszy z nich stwierdzit, iz
nowy kierunek stosunkéw polsko-niemieckich nie wplynie w Zaden sposébna
alianse Polski; drugi natomiast na wydanej przez siebie ,herbatce” w Belwe-
derze ostentacyjnie dlugo konferowal w obecnosci warszawskiego korpusu
dyplomatycznego z Cadere i ambasadorem Francji Julesem Larochem, pod-
kreslajac w ten sposéb sprzymierzencze stosunki faczace Polske z Bukaresz-
tem i Paryzem. Po zawarciu za$ z Rzesza 26 stycznia 1934 r. deklaragji o nie-
stosowaniu przemocy Marszalek zaprosil posta rumunskiego na audiengje,
w trakcie ktdrej wyjasnil motywy podpisania jej przez RP, zapewniajac, iz nie
wprowadzi ona zadnych, nawet najmniejszych zmian w stosunkach Polski z jej
aliantami; zaprzeczyt tez pogloskom o tajnych zobowiazaniach istniejacych
miedzy Warszawg a Berlinem. Posel rumunski uznal wynurzenia Pitsudskiego
za w pelni wiarygodne, widzac w jego postepowaniu pragnienie zachowania
pokoju i dazenie do unikniecia wojny wynikajace z jego ,,odpowiedzialnosci za
losy Polski”. Nalezy podkresli¢, iz nastawienie Cadere mocno kontrastowato
z krytyczna oceng Titulescu prezentowana wobec uktadu z 26 stycznia®®.

W tym czasie Warszawa w dalszym ciggu probowata wystepowac w roli po-
$rednika w kwestii wypracowania modus vivendi miedzy Bukaresztem a Berli-
nem. Odpowiednia propozycje wystat Beck do Titulescu w lutym 1934 r. przed
swoim wyjazdem do Moskwy, gdzie udawat sie na rozmowy m.in. w sprawie
prolongaty podpisanego dwa lata wczesniej paktu o nieagresji'®. Titulescu wy-
razil zainteresowanie propozycja, jednoczesnie jednak czynit sondaze podjecia

18 Raport Cadere do Titulescuz 6 V (nr 2110), 5 XII (nr 5242) 1933, AMAE, 71/1920-
1944 Polonia, vol 2, k. 177a-180; raport Cadere do Titulescu z 21 XI 1933, nr 4977,
Tamze, vol.42, k.136-144; telegram Cadere do MSZ z 29 11934, nr 421, Tamze, Dosare
Speciale, vol. 241/3, k. 111-113; raport Cadere do Titulescu z 1 II 1934, nr 467, Tamze,
k. 146-151 (stad cytat); N. Titulescu, La politique extérieure..., s. 107; list Szembeka do
Edwarda Raczynskiego z 31 VIII 1942, [w:] Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-1945),
t. 2. Uzupelnienia do dokumentacji tomu pierwszego, diariusz Jana Szembeka za rok 1936,
dokumentacja za rok 1936, oprac. T. Komarnicki, London 1965 (dalej: DTJS, t. 2), s. 6.

19 Prolongata nastgpita 5 maja 1934.
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bezposrednich rozméw z Kremlem. Szef dyplomacji RP po powrocie z ZSRR
poinformowal posta Rumunii, iz istnieje tam wola znalezienia formuly wzno-
wienia stosunkéw politycznych satysfakcjonujacej obie strony. Beck zaofia-
rowal sie doprowadzi¢ w dogodnych okolicznosciach do spotkania Titulescu
z Litwinowem, jednoczesnie wyjasniajac Cadere, iz jego podréz do Zwigzku
Sowieckiego podjeta pomiedzy podpisaniem a ratyfikacja deklaracji o nieagre-
sji z Niemcami miata na celu pokazanie, iz RP nie angazuje sie po zadnej ze
stron i dazy jedynie konsolidacji pokojowych stosunkéw z dwoma silnymi s3-
siadami®.

Propozycja gospodarza Wierzbowej pozostala bez echa. W tym czasie bo-
wiem dokonywalo sie przewartosciowanie rumunskiej polityki zagranicznej
w zakresie relacji z Polska i Zwigzkiem Sowieckim. Titulescu uznat, iz lep-
szym zabezpieczeniem posiadania Besarabii w granicach Krélestwa bedzie nie
przymierze z Warszawa, lecz uregulowanie stosunkéw, a nastepnie podjecie
i rozwijanie wspélpracy ze Zwigzkiem Sowieckiem. Wiodlo to nieuchronne do
degradacji w Bukareszcie aliansu z Polska, ktory stawat sie wrecz zawada w re-
alizacji tak nakreslonych priorytetéw?.

Nowy kurs przyjety przez Titulescu nie pozostal bez wplywu na rezultaty
wizyty Becka w stolicy Rumunii w maju 1934 r., w ktérej przygotowaniu oraz
w prowadzonych rozmowach Cadere uczestniczyl. Z prowadzonych przez go-
spodarza Wierzbowej wéwczas rozméw przebijala obawa przed rozluznieniem
aliansu obu paristw, jako cenie postulowanego przez Titulescu porozumienia
miedzy Bukaresztem a Moskwa. Wprawdzie oficjalne komentarze moéwily
o bliskiej przyjazni i sojuszu polsko-rumunskim. Jednakze jak zauwazy! poset

%0 Telegram Becka do poselstwa w Bukareszcie z 6 II 1934, nr 7, HIA. Rumunia.
Ks.szyf., nr 7, p.3, .1; telegram Schaetzla do poselstwa w Bukareszcie z 18 II 1934, nr 8,
Tamze; raport Cidere do Titulescu z 24 [111934, nr 1352, AMAE, 71/1920-1944 Polonia,
vol. 3, k. 56-57.

% Telegram Cadere do Titulescu z 1 V 1934, nr 1944, AMAE, Dosare specjale,
vol. 241/1, k. 34-35; telegram Cadere do Titulescu z 3V 1934, nr 1968, AMAE, 71/1920-
1944 Polonia, vol. 55, k. 147; N. Titulescu, La politique extérieure..., s. 115-119; A. Zielin-
ski, Stosunki polsko-rumuriskie ( grudzieri 1933-maj 1935), ,,Studia z dziejéw ZSRR i Euro-
py Srodkowej”, t. XII, s. 158-159; S. Zerko, Kryzys w stosunkach miedzy Polskq a Rumunig
w latach 1934-1936 w swietle polskich dokumentéw dyplomatycznych, ,Dzieje Najnowsze”
2016, z. 2, s. 7-8.
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RP nad Dambovita obaj ministrowie w Zadnej sprawie nie osiggneli wspélnego
stanowiska i o to tez nie zabiegali®.

Niedlugo potem pojawily sie rozbieznosci w kwestii postawy obu panstw
wobec tzw. paktu wschodniego — koncepcji zbiorowego bezpieczenstwa lanso-
wanej przez Francje i Zwiazek Sowiecki, ktéra zaktadata m.in. gwarantowanie
przez Moskwe status quo w Europie Srodkowo-Wschodniej. Polska oficjalnie
wystapila z zastrzezeniami wobec tego projektu, w istocie oceniajac go nega-
tywnie z punktu widzenia wlasnych intereséw. Na Wierzbowej uwazano, ze
ZSRR wystepujacy w roli ewentualnego sojusznika, nie przestawal by¢ zagro-
zeniem dla niepodlegtosci RP. Dazac do storpedowania paktu dyplomacja pol-
ska wystapita z dezyderatem wiaczenia dort Rumunii, z ktéra jeszcze wtedy
Zwiazek Sowiecki nie utrzymywal stosunkéw dyplomatycznych ani nie uzna-
wal jej granicy na Dniestrze®”. O rzeczywistym nastawieniu RP zostal poin-
formowany w czerwcu 1934 r. Cadere i zakomunikowat to Titulescu. Ten juz
wczesniej poinformowany o projekcie przez Francuzéw wrecz z entuzjazmem
odniést sie do zyczenia RP wlaczenia dont swego kraju. W kolejnych tygodniach
Cadere byl w stalym kontakcie z polskim MSZ podtrzymujac deklaracje Buka-
resztu w sprawie udzialu we wspomnianej kombinacji. Negatywne stanowisko
Warszawy wobec Pact Oriental nie ulegto jednak znaczagcym zmianom*.

22 Raport miesieczny (maj) Ciadere do Titulescu z 5 VI 1934, AMAE, 71/1920-1944
Polonia, vol. 3, k. 5-6; H. Walczak, Wizyta ministra spraw zagranicznych RP Jézefa Becka
w Bukareszcie w dniach 9-11 maja 1934 roku. Antecedencje, przebieg i rezultaty [w:] Historia
i dzien dzisiejszy relacji polsko-rumuriskich. Istoria si prezentul relatiilor polono-romdne, Su-
ceava 2017, s. 88-100.

% 9 VI 1934 r. Litvinov i Titulescu dokonali w Genewie wymiany not dotyczacych
nawigzania oficjalnych stosunkéw dyplomatycznych. Nie wspomniano w nich jednak
o ,istniejacych sporach”, czyli kwestii besarabskiej, ktéra stanowita przeszkode w fina-
lizacji rokowan o pakt o nieagresji w negocjacjach z 1932. I. Oprea, Romdnia si Impe-
riul Rus 1924-1947, vol. II, Bucuresti 2003, s. 69; O.Ken, M. S. Ostrovskij i sovetsko-ru-
mynskie otnosenid (1934-1938gg.), [w:] Rossid v XX veke. Shornik statej k 70-letiti so dnd
rozdenid prof. V.A Siskina, St. Petersburg 2005, s. 336.

2 Telegramy Cadere do MSZ z 14 VI (nr 2630), 13 VII (3119), [?] VIII 1934 (nr 3761)
1934, Dosare specjale, vol.256, k. 38, 81-83, 308-309; telegram Titulescu do kréla Ka-
rola IT z 18 VII 1934, nr 405, Tamze, k. 135-139; raporty Cadere do Titulescu z 25 VII
(nr 3282), 3 VIII (nr 3434), 20 VIII (nr 3681) 1934, Tamze, k. 182-187, 242-245,
287-294; W. M. Bacon Jr., Nicolae Titulescu..., s. 243-246; S. Zerko, dz. cyt., s. 4.



DZIAEALNOSC VICTORA CADERE — POSEA RUMUNSKIEGO...

We wrzeéniu 1934 r. ujawnila sie réznica zdan miedzy sojusznikami na tle
ogloszenia przez Becka na forum Zgromadzenia Ligi Narodéw zaprzestania
stosowania sie Polski do dyskryminujacego ja traktatu o ochronie mniejszo-
$ci narodowych. Szef dyplomacji RP czynit wyrzuty Cadere, iz nie otrzymat
w Genewie wsparcia od Rumunii i pozostalych paiistw Malej Ententy, ktére
réwniez posiadaty w swoim skladzie mniejszo$ci narodowe i nie raz z tego po-
wodu dos$wiadczaly ingerencji mocarstw w swoje wewnetrzne sprawy. W isto-
cie, Titulescu nie tylko dystansowat sie od solidarnosci z RP ale oddziatywat
w tym kierunku na pozostale kraje bloku dunajskiego; inspirowat réwniez ata-
ki rumunskiej prasy na polityke Becka. Musial zatem odbiera¢ jako pomyslne
informacje przesylane przez Cidere o krytyce kierowanej pod adresem gospo-
darza Wierzbowej ze strony polskiej opozycji i czesci BBWR. Nalezy jednak
doda¢, iz poset komunikowal réwniez on entuzjastycznym fetowaniu Becka
w Warszawie i Wilnie, gdy powrdcil z Genewy, a to zapewne nie bylo szcze-
gblnie w smak szefowi rumuriskiego MSZ, nawet jesli jego podwladny oceniat
zapal manifestantéw jako inspirowany ».

Napasci w gazetach podejmowane z obu stron nasility sie w kolejnych
miesigcach. Ze wzgledu na antagonizm rumunsko-wegierski nie obnizyly ich
skali odwiedziny premiera Wegier Gyuli G6mbdsa, ktéry przebywal w Polsce
w dniach 20-22 pazdziernika. Jeszcze przed ich dojsciem do skutku Beck,
przekonywal Cadere iz obecnos¢ polityka madziarskiego bedzie jedynie de-
monstracja ,tradycyjnej przyjazni miedzy dwoma narodami” i ze RP nie po-
siada bezposrednich intereséw politycznych w basenie Dunaju i nie zamierza
angazowac sie tam ani po stronie Matej Ententy ani Wegier; jedyny za$ traktat
polityczny, dotyczacy ,bliskiego Wschodu”, to przymierze z Bukaresztem po-
zostajace niezmiennie podstawa polskiej polityki zagranicznej. Dyplomata ru-
muniski nie przyjat tych wyjasnien za dobrg monete. Natomiast gdy juz doszto
do wizyty napisal gorzko, iz miala ona miejsce w zaledwie jeden dzien po po-
grzebie zamordowanego w Marsylii kréla Jugostawii Aleksandra I. Kontekst

% Raport Cadere do Titulescu z 14 X 1934, nr 4473; AMAE, 71/1920-1944 Polonia,
vol. 3, k. 4; S. Zerko, dz. cyt., s.12; A. Zielinski, dz. cyt., s. 185-186; por. N. Titulescu, La
politique extérieure..., s. 106-107.
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tego stwierdzenia byl jednoznaczny. Cidere byt przekonany, ze za zamachem
tym stal rzad wegierski®.

W Warszawie w tym czasie z irytacja odbierano powtarzajace sie w dalszym
ciggu pod adresem RP ataki czesci prasy rumunskiej, m.in. zaliczajacej ZSRR
do panstw antyrewizjonistycznych i przedstawiajacej — niejako w kontrascie —
Polske jako panstwo rewizjonistyczne. Kompletny marazm w relacjach sojusz-
niczych z Bukaresztem, sprawiat, ze w Warszawie catkiem powaznie brano pod
uwage mozliwo$¢ doprowadzenia przez Titulescu w nieodleglej perspektywie
czasowej do porozumienia z Kremlem i odejscia od przymierza z Polska. Cade-
re zwolennik utrzymania aliansu staral sie informowac swego szefa o skut-
kach tej polityki dla Rumunii. W tym czasie dwukrotnie zwracal jego uwage
na artykul zamieszczony ,Gazecie Polskiej” — uwazanej za pétoficjalny organ
prasowy rzadu RP — w ktérym autor?” na jednym biegunie lokowal polityke
tradycyjnych alianséw Rumunii, na drugim za$ kurs realizowany przez Titu-
lescu. Publicysta krytykowatl walke o Pakt Wschodni i stawianie wszystkiego
na ,problematyczng karte sowiecka”, ktérej rozgrywanie grozilo ,rozwale-
niem catego gmachu” bezpieczenistwa Rumunii, réwnajacym sie sprowadzeniu
aliansu z RP ,jedynie do roli reasekuracji”. Konkluzje tych wywodéw stanowito
stwierdzenie, iz Rumunia powinna stawia¢ na wtasne sily, przede wszystkim
na modernizacje armii i wspétprace w tej dziedzinie z Polska. Od siebie Cadere
dodawal, iz w Warszawie w kotach miarodajnych istnieje duze zainteresowa-
nie kwestig podniesienia z kryzysu armii Rumunii i eksportem tam polskiego
sprzetu wojennego®.

% Raport Cadere do Titulescu z 14 X 1934, nr 4473, AMAE, 71/1920-1944 Polo-
nia, vol. 3, k.272-273 (stad cytat); raport miesieczny (pazdziernik) Cadere do Titulescu
z1X11934, nr 4719, Tamze, k.308-310; zob. M. Kornat, M. Wolos, Jézef Beck. Biogra-
fia, Krakéw 2020, s. 452.

" Sprawa autora kryjacego sie pod pseudonimem Ugor jest niejednoznaczna. Poset
Cidere ustalil, Ze materialy do artykuléw byty przesytane z Bukaresztu do redakeji, gdzie
ostateczny ksztalt nadawal im Ignacy Matuszewski. Potwierdzeniem tego moze by¢ fakt,
ze artykuly podpisywane Ugor przestaly sie ukazywaé w 1936 r., gdy Matuszewski od-
szedl z ,Gazety Polskiej”. I. E. Asavoaie, dz. cyt., s. 135-136; Z. Landau, Matuszewski
Ignacy Hugo Stanistaw, ps. Antoni Michowicz, Ogiriski [w:] ,Polski Stownik Biograficzny”
t. XX/1975, s. 233.

% Raport Cadere do Titulescu z 25 II 1935, nr 743/B; AMAE Dosare specjale
vol. 242/2, k. 61-64; raport miesieczny (luty) Cadere do Titulescuz 4 I111935, nr 815/H,



DZIAEALNOSC VICTORA CADERE — POSEA RUMUNSKIEGO...

Gospodarz Palatul Sturdza nie mial jednak zamiaru zmienia¢ swojej poli-
tyki i dla Warszawy byl to juz oczywiste. Wiosng 1935 r. Szembek w rozmowie
z Cadere stwierdzil bez ogrédek, ze rumuniski szef dyplomagji ,,nie jest naszym
przyjacielem” i nie nalezy spodziewa¢ sie wzmocnienia przymierza dopéki on
znajduje sie u steru polityki zagranicznej Bukaresztu. Zastepca Becka, uwazat,
ze wrogo$¢ Titulescu do ,,aktualnych kierunkéw polityki” RP wynika z ,,$wia-
topogladu genewsko-miedzynarodowego” czyli - jak mozna sadzi¢ - ulegania
zyczeniom mocarstw, ktdre stosujac pokojowg retoryke realizowaly za pomo-
ca Ligi Narodéw wtlasne czesto sprzeczne z polskimi interesy. Szembek po-
dzielat opinie posta o stonowaniu antypolskiej publicystyki prasy rumunskiej,
ale tez wskazywal na inspirowanie przez Titulescu w tym kierunku dzienni-
karzy francuskich (m.in. Geneviéve Tabouis). Wiceminister nie wykluczal, ze
rumunski szef dyplomadji ,przy nadarzajacej sie sposobnosci” doprowadzi do
,2kompletnego rozluznienia stosunkéw” z RP. Cadere mial $wiadomos¢ tego
zagrozenia, lecz jako dyplomata dotad dawal temu wyraz w mniej lub bardziej
zawoalowany sposob. Teraz jednak stwierdzit wprost — uspokajajac bardziej
siebie niz rozméwece - iz wplywy Titulescu nie sa wystarczajace, by sie mogt
do tego posuna¢, zwlaszcza ze przymierze z Polska cieszy sie poparciem czesci
opinii publicznej, kréla Karola II, armii i wielu wybitnych politykéw?.

Poglebiajacy sie regres stosunkéw sojuszniczych jednak trwatl. W tej sytu-
acji Cadere zdecydowal sie napisa¢ list do monarchy. Informowat w nim, iz
kampania w prasie rumunskiej prowadzona w sposéb nieobiektywny szko-
dzi przymierzu miedzy obu panstwami. Posel wskazywal na zaniepokojenie
sfer rzadowych w Warszawie zaangazowaniem Rumunii w realizacje paktu
wschodniego, a takze szczegdlnie zyczliwe traktowanie tam intereséw ZSRR
i Czechostowacji, ktérych stuzby dyplomatyczne przedstawiaja RP jako sprzy-
mierzenca Niemiec. W opinii warszawskich két rzagdowych - donosit Cadere -
grozito to stworzeniem ,nowych frontéw wrogich Rumunii’; zwlaszcza ewen-
tualna rumunsko-sowiecka wspoétpraca wojskowa mogta catkowicie zmieé

AMAE 71/1920-1944 Polonia, vol. 4, k. 220-221; Ugor, Drogi rumuriskiej polityki zagra-
nicznej, ,Gazeta Polska” 17 11 1935, s. 5.

29 Rozmowa Szembeka z Cadere z 1 III 1935, Diariusz i teki Jana Szembeka (1935-
-1945). I Wprowadzenie i dokumentacja do lat 1933-1934, II. Diariusz Jana Szembeka za
rok 1935, t. 1, oprac. T. Komarnicki, Londyn 1964 (dalej: DTJS, t. 1), s. 238; S. Zerko,
dz. cyt., s. 15.
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dotychczasowe relacje z RP. Natomiast uleganie wptywom Pragi w zakresie
paktu o pomocy wzajemnej mogtoby doprowadzi¢ do - jak sugerowat - zan-
tagonizowania stosunkéw rumunsko-niemieckich. Poset rumunski ostrzegat,
iz planowana podréz Titulescu do Moskwy zostataby odebrana w Warszawie
jako sukces ZSRR i Czechostowacji i stanowitaby dowéd na definitywne zwich-
niecie przymierza. Aby temu zapobiec Cadere proponowat, aby wybierajac sie
do ZSRR, Titulescu najpierw odwiedzit Warszawe. Sugerowat tez przyjazd Ka-
rola II piszac o popularnosci, sympatii i zaufaniu jakim sie cieszy w Polsce®.

Zapewne dla poprawy wzajemnych relacji posel rumunski rozmawiajac
w czerwcu 1935 z Tadeuszem Kobylanskim -radcg w MSZ, wczesniej posel-
stwa RP w Bukareszcie — twierdzit, iz Titulescu stal obecnie mniejszym entu-
zjasta koncepcji paktu z Sowietami, mysli natomiast o ,,pakcie wertykalnym”,
ktdrego osig bytaby Polska i Rumunia, a celem zabezpieczenie sygnatariuszy
przed Niemcami i Zwigzkiem Sowieckim. W Warszawie z nieufnoscig odnie-
siono sie do tych enuncjacji. W aktualnym stanie stosunkéw zdecydowanie
wykluczano przyjazd Titulescu do Warszawy natomiast pozytywnie odniesio-
no sie do sugestii odwiedzin rumurskiego monarchy?.

Dystans strony polskiej wobec rzekomych wahan Titulescu w sprawie po-
rozumienia z ZSRR, o ktérych informowat Cadere okazat sie uzasadniony. Szef
rumunskiej dyplomacji nie tylko prowadzit w tym czasie negocjacje z Kremlem,
ale tez zdecydowatl sie na zaskakujace Wierzbowa odwolanie swego przedsta-
wiciela w Warszawie o czym 16 lipca zostal poinformowany poset RP w Bu-
kareszcie Mirostaw Arciszewski. Fakt ten wywolal wzburzenie Becka, ktéry
uznal go jako akcje wymierzona w RP i polecil Arciszewskiemu oswiadczy¢
w rumunskim MSZ, ze kwestia akredytacji nastepcy Cadere nie bedzie mogta
by¢ szybko zalatwiona ze wzgledu na czeste wyjazdy z Warszawy prezyden-
ta RP. Przyjecie przez Ignacego Moscickiego listéw uwierzytelniajacych Con-
stantina Visoianu — nowego posta rumunskiego nastapilo dopiero w styczniu
1936 r. Cadere natomiast w zwigzku oficjalnym opuszczeniem placéwki we
wrze$niu 1935 r. byt przyjmowany przez najwyzsze polskie osobistosci, m.in.
prezydenta, premiera, wiceministra spraw zagranicznych, ktérzy demonstro-

30 List Cadere do Kréla z 24 IV 1935, ANR, Casa Regala, dosar 74/1935, k. 1-1a; no-
tatka z rozmowy Szembeka z Schaetzlem z 5 V 1935, DTJS, t. 1, s. 291.

31 Notatki z rozméw Szembeka z Kobylaniskim z 20 VI, Cadere z 25 VI, i Schaetzlem
z 2 VII 1935 r., Tamze, s. 322, 323, 328.
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wali wzgledem niego ,wyjatkowa sympatie i uznanie” oraz oceniali go jako
»goracego rzecznika polsko-rumunskiej przyjazni i wspélpracy”. Informacje
o tym zostaly przekazane prasie warszawskiej, bukareszteniskiej i francuskiej
i zapewne nie byty dobrze przyjmowane przez Titulescu®.

Cidere nie nalezal do sympatykéw Titulescu®. Cieszy! sie jednak zaufa-
niem Karola II i z tego powodu wydawat sie nieusuwalny. Jednakze krdl wg
informacji Szembeka, zostal zmuszony do zwiniecia parasola ochronnego
w zwigzku ze sprawg gen. Constantina Dumitrescu aresztowanego i oskar-
zonego o malwersacje finansowe, ktéry byl ojcem b. sekretarza krélewskiego
Constantina (Puiu) Dumitrescu. Ten ostatni po zatargu z monarchg w 1934
zostal zmuszony do opuszczenia kraju. ,,Puiu” dysponowal materiatami kom-
promitujacym Karola II i zagrozit ich ogloszeniem jesli ojciec nie zostanie
uwolniony. W przeprowadzeniu szantazu wobec kréla mial uczestniczy¢ Titu-
lescu, ktory przy tej okazji zazadal odwotania Cadere z Warszawy. Monarcha
mial przyjac te ,propozycje nie do odrzucenia”. Natomiast gospodarz Palatul
Sturdza chcac mieé jak najdalej od siebie Cadere zaoferowal mu objecie posel-
stwa w Rio de Janeiro*, ten jednak odméwil powotujac sie na stan zdrowia
irodzine. Z kolei jego prosba o akredytacje w jednym z krajéw europejskich nie
znalazla uznania Titulescu. W kolejnych miesigcach zatem pozostawat Cadere
bez przydzialu, bedac w dyspozycji Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Nie
zamierzal jednak biernie przygladac sie sytuacji. Wczesniej jako szef Dyrekgji
Policji i Bezpieczenistwa Publicznego posiadl odpowiednia wiedze o machina-
cjach Titulescu i w rozmowie z Szembiekiem zapowiedzial wykorzystanie jej

32 Telegram Arciszewskiego do MSZ z 16 VII 1935, nr 31; HIA. Rumunia. Ks.szyf.,
nr 7, p. 3, telegram Becka do Arciszewskiego z 18 VII 1935, Tamze; notatka do prasy
z [IX19351.], AAN, MSZ, t. 767, k. 54; pismo K. Romera do Cidere z 13 IX 1935, Tamze,
k. 53; notatka Szembeka z rozmowy z Beckiem z 18 11936, DTJS, t. 2, s. 39; W. M. Bacon
Jr., Nicolae Titulescu..., s. 266; I. E. Asdvoaie, dz. cyt., s. 136-137.

3 Raport Arciszewskiego do MSZ z 2 IV 1935, nr 52/R/19, AAN, Ambasada w Pary-
zu, t. 21, k. 4; pismo zastepcy komisarza Ludowego Komisariatu Spraw Zagranicznych
ZSRR B.S.Stomoniakowa do sowieckiego chargé d’affaires w Warszawie B.G. Podolskiego
z 4 VIII 1935, nr 2369, [w:] Sovetsko-pol'skie otnosenid v 1918-1945 gg. Shornik dokumen-
tov v Cetyreh tomah, 1932-1939, red. M. M. Narinskij, L.W. Malgin, Moskwa 2017, s. 349;
R. Dimitriu, dz. cyt., s. 457.

3 Innego swojego przeciwnika, posta w Rydze — Mihaila Sturdze chciat ,zesta¢” do
Caracas, M. Sturdza, Romdnia si sfdrsitul Europei. Amintiri din tara pierdutd, Bucuregti
2004, s. 79.
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w odpowiednim momencie®*. Mozna sadzi¢ po dalszej karierze Cadere®, iz tak
istotnie bylo i mial swéj udziat w obaleniu Titulescu w rok pézniej.

Victor Cadere przybyt do Polski z poruczonym przez kréla Karola II zada-
niem ozywienia przymierza polsko-rumunskiego. Jako byly wojskowy rozu-
mial wage rozwoju kooperacji militarnej i zamierzal ja zintensyfikowa¢ szcze-
gblnie w zakresie wyposazenia i uzbrojenia armii krélewskiej. Nim dane mu
bylo zaja¢ sie tymi sprawami, zostal obarczony misja doprowadzenia do ukla-
du o nieagresji ze Zwigzkiem Sowieckim. Udziatem w negocjacjach narazit sie
jednak Titulescu, ktéry byt im przeciwny i ktéry niebawem objal funkcje szefa
rumunskiej dyplomacji. Wprawdzie dzieki poparciu monarchy Cidere utrzy-
mal sie na stanowisku, jednakze Titulescu z powodéw osobistych oraz jako
zwolennik rozluZznienia aliansu z Polska nie zamierzat da¢ postowi mozliwosci
realizacji zamierzen kréla i wykazania sie aktywnoscig. Stopniowo wspélpra-
ca sprzymierzencza miedzy obu krajami zaczela zamieraé. Cadere usitowatl
temu przeciwdzialaé, wykazujac sie zaangazowaniem w kontaktach ze strona
polska. Obserwowat takze z wyjatkowa uwaga sytuacje miedzynarodows i we-
wnetrzna RP, dajac temu wyraz w analitycznych i syntetycznych raportach wy-

% Notatka z rozmowy Szembeka z Cidere z 18 VII, Kobylanskim z 6 VIII 1935, DTJS,
t.1,s. 342-343.

% Cadere nie posiadajac okreslonego przydzialu w MSZ wznowil dziatalnos¢
dydaktyczna i objat katedre na Wydziale Prawa Uniwersytetu w Kluzu. Do aktywnej
stuzby zagranicznej powrdcit po dymisji Titulescu. Miedzy listopadem 1936, a sierpniem
1938 r. kierowal poselstwem w Belgradzie, nastepnie pelnit funkcje krélewskiego re-
zydenta Terytorium Dolnego Dunaju z siedzibg w Gataczu (IX 1938-11939). W styczniu
1939 r. zostal mianowany ambasadorem w Belgradzie. Pozostawal na tym stanowisku do
maja 1941 r., po czym powrdcil do wyktadania prawa na uniwersytecie w Kluzu. W pazd-
zierniku tr. otrzymal nominacje na posta w Lisbonie. Placéwka kierowal do wrzesnia
1944 r. W latach 1945-1949 wykladal prawo na wczesniej wspomnianej uczelni, po czym
zostal stamtad usuniety przez wtadze komunistyczne. Do 1952 byt urzednikiem w ka-
sie pozyczkowej w Bukareszcie. Uwieziony w 1952 pozostawal w areszcie przez kolejne
4 lata pod zarzutem stosowania terroru wobec klasy robotniczej w czasach monarchii.
Po zwolnieniu w 1956 r. powrdcil do kariery akademickiej. W 1967 wyjechat do Frangji,
gdzie zmart w1981 r. I. E. Asavoaie, dz. cyt., s. 21-27; A.A. Capusan, dz. cyt., s. 164-169;
A. Vitalaru, From Alexandru G. Florescu to Gheorghe Grigorcea. The Chiefs of Diplomatic Mis-
sion of Romania in Poland (1919-1939), [w :] ,Anuarul Institutului de Istorie ,,A.D. Xeno-
pol”, t. LIV, 2017, s. 147.
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sylanych do Bukaresztu. Praca Cidere na rzecz sojuszu nie byla jednak zbiezna
z polityka zwierzchnika, ktéry w konicu przeprowadzit jego odwotanie.
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