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Zmiany w krajobrazie rolniczym Mazowsza
i ich wptyw na wartosci wypoczynkowe
krajobrazu wynikajace z obecnosci ptakow
kurowatych (Phasianidae)
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STRESZCZENIE

W artykule podjeto sie proby ukazania jak dziatania na poziomie planistycznym i gospodarki rolnej
wplywaja na wartosci wypoczynkowe krajobrazu, wynikajace z zachowania ptakéw kurowatych. Cel
ten zrealizowano na przykladzie trzech gatunkéw zwigzanych z agrocenozami: kuropatwy, przepiorki
i bazanta. W szczegdlnosci uwzgledniono dostepnosé pokarmu i siedlisko ich zycia. Dokonano analizy
zmian i ich przyczyn w kontekscie zaréwno Polski, jak i Mazowsza. Wybrano te, ktdre w sposob istotny
wplywaja na ksztattowanie sie obecnej struktury ilo$ciowej omawianych gatunkéw ptakdow, tj.: struk-
ture uzytkowania terenow rolnych, chemizacje, nawozenie i mechanizacje. Do realizagji celu gtéwnego
i celéw posrednich, rozwiazywanych na poszczegoélnych etapach pracy, stosowano metody dedukcyjne
uzywane w architekturze krajobrazu. Stawiano hipotezy, ktére weryfikowano poprzez analize literatury
w okres$lonym aspekcie. Gtéwna hipoteza do zbadania bylo okreslenie, czy postep w gospodarce rolnej,
uwzgledniajacy wielofunkcyjne wykorzystanie krajobrazu, wspomagany metodami planistycznymi,
moze przyczyni¢ sie do rozwoju waloréw wypoczynkowych krajobrazu wynikajacych z ochrony pta-
kéw kurowatych. Potwierdzono, ze dzialania na poziomie planistycznym nie odpowiadaja na potrzeby
zwiazane z ich ochrona. Analiza zwiazkow i zaleznosci miedzy ludzmi, gatunkami zwierzat i ich sro-
dowiskiem wykazata, ze moga by¢ one zaréwno pozytywne, jak i negatywne w kazdym z rozwazanych
przypadkéw. Poréwnanie okresu od lat 90. XX w. do roku 2017 potwierdzito postepujaca intensyfikacje
rolnictwa. Zestawienie pokarmu roslinnego pozwolitlo na wykazanie, Ze omawiane kuraki zywia sie
w sumie 247 roélinami. 17 z nich stanowi pokarm dla trzech gatunkdéw, a 55 dla dwéch. Podziat rodlin na
kategorie pozwolit na wykazanie, ze najwieksza baze zerowa dla kuropatwy i bazanta stanowia rosliny
krajobrazowe (55%, 49,7 %), uzytkowe (50,5%, 57,4%) i ozdobne (39,3%, 42%). Dla przepiorki zas chwasty
(56,3%), rodliny uzytkowe (41,8%) i zagrozone na Mazowszu (32%). Chwasty w przypadku kuropatwy
i bazanta stanowity 38,2% i 29,4%, a roéliny zagrozone ponad 14% wszystkich zjadanych roslin. Rosliny
upraw rolniczych stanowity 23,5% w przypadku kuropatwy, przepiorki 18,1%, a bazanta 14,4% ich bazy
Zerowej.

W odpowiedzi na zaistniale problemy autorzy zauwazaja potrzebe kazdorazowego projektowania
indywidualnych modeli krajobrazowo-przestrzennych dla poszczegolnych gmin. Modele takie powin-
ny w przypadku kuropatwy, w szczegdlnosci uwzglednia¢ pasmowy uktad podstref. Istotne jest takze,
by uwzgledniaty one miejsca schronien, gniazdowania i zdobywania pokarmu.

Stowa kluczowe: modele krajobrazowo-przestrzenne, krajobraz wiejski, wypoczynek, pokarm roslinny,
przepidrka, kuropatwa, bazant
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Wstep

Nieodtaczna cecha krajobrazu sa zmiany, jakie zachodza pomiedzy poszczegdlnymi jego
sktadnikami. Odbywac si¢ one moga w réznym tempie i skali oraz by¢ powodowane sitami
natury lub dziatalnoscig cztowieka'. W artykule skupiono si¢ na terenach rolniczych, ktére
zajmuja 52,4% powierzchni Polski. Stanowia one zatem istotny obszar w skali kraju z punk-
tu widzenia nie tylko ochrony przyrody i krajobrazu, ale takze zaspokajania potrzeb m.in.
wypoczynkowych ludzi.

W tym przypadku problematyke ochrony i ksztattowania krajobrazu rozwazono z punk-
tu widzenia architekta krajobrazu, ktéry planujac czy projektujac tereny wypoczynkowe
uwzglednia potrzeby ludzi w tym zakresie. Podjecie tej tematyki uzasadnione jest koniecz-
noscia pogodzenia wielu wymagan bedacych waznym walorem turystyki na terenach otwar-
tych. Naleza do nich m.in.: produkcja rolnicza, ochrona dziedzictwa kulturowego i przyrod-
niczego. Wazna role w kontekscie wypoczynku odgrywaja zardwno obszary chronione, jak
i gatunki objete ochrong prawna, takie jak ptaki.

W zaleznosci od potrzeb ludzi i wyznaczonego priorytetu, istniejace elementy w réz-
nych przedziatach czasowych zwiekszaja lub tracq swoja wartos¢. Komponenty krajobrazu,
sprzyjajace stawianym celom i przynalezace do funkcji podstawowej zwykle stajac sie istot-
ne, wypieraja pozostate. Elementy kolidujace gina, pozostale obojetne dla niej powigkszaja
swoja liczebnos¢ i areat wystepowania lub ustepuja.

Na terenach wiejskich podstawowym celem aktywnosci ludzkiej jest produkgcja rolna.
Pozostate, do ktorych naleza m.in. ochrona przyrody i wypoczynek, koegzystujq z nig czesto
ponoszac dotkliwe szkody. Analize tej relacji i czynnikéw na nig wplywajacych przeanalizo-
wano w niniejszym artykule, ze szczegélnym uwzglednieniem Mazowsza.

Omoéwiono, w jaki sposéb poszczegdlne dziatania w krajobrazie rolniczym, zwigzane
z planowaniem przestrzennym i intensyfikacja rolnictwa, wptywaja na faune i flore tych te-
rendw, a takze ich postrzeganie. Za przyktad postuzyly wybrane gatunki ptakéw z rodziny
kurowatych, ktére uznano za charakterystyczne przez swoje Sciste powigzanie z tymi tere-
nami, zarowno w aspekcie kulturowym?, jak i przyrodniczym.

! Powolne — wzrost rosliny, szybkie — powddz, skala mikro — drzewo, skala makro — okreslony typ kraj-
obrazu, powodowane sitami natury — drzewo ztamane przez uderzenie pioruna, powodowane dziatal-
noscig cztowieka — wypalanie traw.

2Stan na 1 czerwca 2018 r. [GUS 2018b].

* Myslistwo, kulinaria, sztuka uzytkowa, malarstwo np.: J. Chetmonski , Kuropatwy na éniegu”, J. Cybis
,Bazanty”, F. Goya ,,Polowanie na przepiorki”, A. Pisano ,Madonna z przepiérka”.
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Cel, zakres pracy, metodyka

Celem pracy byto pokazanie, jak dzialania na poziomie planistycznym i gospodarki rol-
nej wplywaja na wartosci wypoczynkowe krajobrazu, wynikajace z zachowania ptakow ku-
rowatych. Jako przyktad postuzyty wybrane gatunki ptakéw z rodziny kurowatych: kuropa-
twa Perdix perdix L., przepiérka Coturnix coturnix L. oraz bazant Phasianus colhicus L.

Na potrzeby postawionego celu oméwiono wybrane dziatania wptywajace na krajobraz
rolniczy podejmowane w planowaniu przestrzennym oraz rolnictwie. Analizujac literature
z zakresu planowania przestrzennego, zwrécono uwage na modele zagospodarowania tere-
now rolniczych.

W szczegolnosci wzigto pod uwage ekotony i pasma srodpolne. Modele te mogtyby by¢
wykorzystane do ochrony badanych gatunkow oraz rozwoju agroturystyki [Bartman 1974,
s. 56-76; Wuczynski i in. 2011, s. 202-209]. Dziatania w odniesieniu do rolnictwa oméwiono
w kontekscie Polski i Mazowsza. Skoncentrowano si¢ na zmianach: powierzchni uzytkow
rolnych, poziomu nawozenia, zuzycia Srodkéw ochrony roslin oraz mechanizacji. Do reali-
zadji celu gléwnego i celéw posrednich, opracowywanych na poszczegdlnych etapach, sto-
sowano metody dedukcyjne uzywane w architekturze krajobrazu. Stawiano hipotezy, ktére
weryfikowano poprzez analize literatury w okreslonym aspekcie. Gtéwna hipotezg do zba-
dania byto okreslenie, czy postep w gospodarce rolnej wspomagany metodami planistycz-
nymi, moze przyczynic sie do rozwoju waloréw wypoczynkowych w krajobrazie wiejskim.
Majac na wzgledzie ten aspekt przeprowadzono badania roslinnej bazy pokarmowej pta-
kéw, ktdra zestawiono w tabelach. Podano w nich nazwe polska i facifiska. Przeprowadzono
ich analize pod katem wartos$ci krajobrazowych, waloréw ozdobnych, a takze innych cech,
ktére w mniejszym lub wigkszym stopniu wplywaja na wypoczynek. Na tej podstawie wy-
rozniono kategorie, ktére zdefiniowano ponizej.

Rosliny krajobrazowe (Rk) — rodliny wyrdzniajace sie w krajobrazie; dominujace w polu
widzenia ze wzgledu na liczebnos¢ (np. zboza nadajace zbiorowiskom swoisty wyglad), po-
krdj, barwe. Zwykle reprezentujq zbiorowiska roslinne pochodzenia kulturowego.

Rosliny ozdobne (Ro) — rodliny wyrézniajace sie estetycznymi cechami plastycznymi,
duzymi walorami dekoracyjnymi, takimi jak piekne i ciekawe kwiaty, owoce, ulistnienie,
zabarwienie pedéw, pokrdj. W ich kwalifikacji wspomagano sie publikacjami [Krause i in.
2004; Seneta, Dolatowski 2009].

Rosliny zagrozone na Mazowszu (RzM) - rosliny zagrozone wyginieciem w krajobra-
zie rolniczym Mazowsza. Gatunki okreslono na podstawie literatury: [Warcholiniska 1987, s.
225-231; Warcholiniska 1998, s. 115-130; Jakubowska-Gabara, Kucharski 1999, s. 55-74; Boma-
nowska 1998, s. 107-112; Michalska-Hejduk, Bomanowska 2009, s. 107-112].

Rosliny zagrozone (Rz) — gatunki wymienione na Czerwonej liscie roslin zagrozonych
[Mirek, Zarzycki 2006] o stopniach narazenia: Ex — wymarle i zaginione, E — wymierajace,
krytycznie zagrozone, V — narazone, zagrozone wyginieciem, I — posiadajace nieokreslony
stopien zagrozenia. Do grupy tej zaliczono takze gatunki objete ochrong gatunkowa Scista,
jak i czeSciowa.
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Chwasty (Ch) - rosliny powszechnie uwazane za niepozadane w sktadzie uprawy rolnej,
np. polowej, ogrodowej, Iakowej.

Rosliny upraw rolniczych (Rur) — roéliny zielne zwigzane z uprawami rolniczymi
i ogrodniczymi, a takze rosliny drzewiaste krétkowieczne z uwagi na przyjeta technologie
upraw sadowniczych.

Rosliny uzytkowe (Ru) —rosliny dziko Zyjace i uprawiane przez cztowieka. Wykorzystywa-
ne m.in. w przemysle stolarskim, kosmetycznym, farmaceutycznymi itd. [Podbielkowski 1985].

Przynalezno$¢ do kategorii pominieto, gdy w materiale zrodtowym podano jedynie na-
zwe rodziny lub rodzaju, a takze w przypadku roslin o cechach niewyrdzniajacych sie.

W kolumnie ,zrédla” przedstawiono dane pochodzace z literatury i obserwacji wta-
snych. Dane z literatury podano na drugim miejscu, po danych pochodzacych z obserwacji
terenowych. Utozono je chronologicznie, a nie w kolejnosci liczb porzadkowych, stosujac
nastepujace skroty:

1. Oznaczenia rodzaju pokarmu: Bk — bulwy korzeniowe, K — kwiaty, Ko — korzenie, L —
liscie, N — nasiona, O — owoce, Pg — paki, Pe — pedy, Zcz — zielone czesci.

2. Oznaczenia miejsc obserwacji: k — ptaki w niewoli, w klatce, w wolierze, Emil. — Emilia-
now k. Radzymina, Kacz. — Lazy Kaczeniec k. Lochowa, Klau. — Terenowa Stacja Ochro-
ny Przyrody i Krajobrazu Wyzszej Szkoty Ekologii i Zarzadzania w Klaudynie, gm. Sta-
re Babice, Urs. — Park patacowy Szkoty Gléwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie
przy ul. Nowoursynowskiej.

3. Autorzy obserwagji: JD — Jerzy Derlicki, JW — Jerzy Wojtatowicz, KP — Karolina Pietrzy-
kowska, WT — Wlodzimierz Tyminski.

Z uwagi na szereg zmian w taksonomii ptakow i roslin, a takze zmian w nomenklaturze
zoologicznej i botanicznej, jakie mialy miejsce od korica XIX w., dane z literatury podawano
z reguly w wersji uwspoétczesnionej. Niezbedne zmiany nazewnictwa starano sie ujednolici¢
w sposob konsekwentny, wedle wskazan Katalogu Faunistycznego [Bogdanowicz, Chudzicka,
Pilipiuk, Skibinska 2014] i The Plant List [http://www.theplantlist.org/]. Nazwy polskie wery-
fikowano wedle wskazan Atlasu Roslin Polski [atlas-roslin.pl].

Rosliny przynalezne do poszczegolnych kategorii zliczono uwzgledniajac sumarycznie
gatunki i nizsze grupy systematyczne. Podano takze rosliny, ktére stanowig pokarm dla
trzech i dwéch z omawianych gatunkéw ptakéw kurowatych.

Wplyw planowania przestrzennego na zmiany w krajobrazie rolniczym

Specyfika krajobrazéw wiejskich, wynikajaca z ich réznorodnosci, ma wartosc¢ nie tylko
z punktu widzenia estetycznego czy wypoczynkowego. Ich bogactwo ekosystemowe sta-
nowi uktad ekologiczny wazny takze dla ochrony przyrody. Waznos¢ ta znajduje poparcie
w przyjetej przez Polske zasadzie zréwnowazonego rozwoju?, ktora lezy u podstaw pla-

* Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, 1997, art. 5 [Chylarecki i in. 2018].
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nowania przestrzennego. Wystepujace w tym zakresie problemy rozpatrzono na poziomie
krajowym i lokalnym.

Na poziomie krajowym, na pierwszy plan wysuwa sie zbyt duza liczba przepiséw pra-
wa majaca wplyw na proces planowania, co utrudnia gospodarowanie przestrzenia [https://
www.nik/gov.pl/aktualnosci/nik-o-systemie-gospodarowania-przestrzenia-gmin.html].
Istotna jest takze kwestia doptat, ktérych nie ma w przypadku ksztattowania krajobrazu,
i ktore sg dla rolnikéw wyzsze w przypadku gruntéw ornych niz tak [Ulbrych 2009, s. 265-
271]. Powyzsze powoduje powazne konsekwengje dla ochrony przyrody. Niszczenie tak jest
réwnoznaczne z utrata cennych roslin, ktére stanowia zrodto pozywienia, schronienia i le-
gow dla wielu gatunkow zwierzat, w tym ptakéw. Zjawisko to jest tym bardziej niepokojace,
ze powiekszajace si¢ grunty orne przyczyniajq sie do coraz czesciej obserwowanej likwidacji
drég, miedz i zadrzewien przydroznych, przywodnych i Srédpolnych® (ryc. 1).

Ryc. 1. Grunty orne koto Bronowa, wojewédztwo mazowieckie

Fot. J. Wojtatowicz

> Np.: na Mazowszu, nad Narwig i Biebrza miedzy Bronowem i Wizng, na Podlasiu na wschéd od Wizny
miedzy Rusig, Burzynem i Klimaszewnica.
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Ponadto tylko 30% gmin dysponuje miejscowymi planami zagospodarowania przestrzen-
nego, ktore sa zwykle nieaktualne, fragmentaryczne i wykonywane szablonowo. Powyzsze
potwierdzaja przeprowadzone w latach 2010-2016 kontrole w 360 urzedach gmin i 50 staro-
stwach powiatowych na terenie Polski. W 37% przypadkéw nie wykonano opracowan eko-
fizjograficznych. Ich brak powoduje mozliwo$¢ zagospodarowania terenéw ze szkoda dla
$rodowiska oraz prawdopodobienstwo btedéw w ujeciu jego ochrony w przygotowanych
studiach. W 26% kontrolowanych jednostek, w tym tych potozonych w wojewddztwie ma-
zowieckim, np.: Grodzisk Mazowiecki, Piaseczno, Konstancin Jeziorna, stwierdzono, ze za-
warte dane o obiektach ochrony przyrody byly nieaktualne. Ponadto, w gminie Konstancin
Jeziorna studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy nie
zawieralo wymaganych elementéw, takich jak okreslenie koniecznosci ochrony wéd i ziemi
przed zanieczyszczeniami w zwigzku z prowadzeniem gospodarki rolnej. Nie uwzglednito
ono takze obszaru NATURA 2000 — PLB 14004 ,,Dolina Srodkowej Wisty” [NIK 2016].

Nieprzykladanie wagi nawet do obszaréw i obiektéw chronionych® oraz brak indywi-
dualnych modeli dostosowanych do danej wsi powoduje utrate cennych wartosci przyrod-
niczych i dewastacje krajobrazu [Bogdanowski 1999, s. 25-31; Zarska 2006]. Przyczynia sie
do tego takze wspomniane powyzej scalanie gruntow, powodujace niszczenie takich ele-
mentéw jak zadrzewienia czy zakrzewienia oraz niekontrolowana zabudowa [Kupidura,
Luczewski, Kupidura 2011].

Ten ostatni aspekt wynika z nieprawidtowosci w ustawie o Planowaniu i Zagospoda-
rowaniu Przestrzennym [https://www.nik.gov.pl/aktualnosci/nik-o-systemie-gospodaro-
wania-przestrzenia-gmin.html]. Pozwala ona bowiem na niemal nieograniczona zabudowe
wszelkich terenéw, ktore nie majg opracowanych planow miejscowych, w drodze decyzji
o warunkach zabudowy. Za przyktad postuzy¢ moze otulina Kampinoskiego Parku Narodo-
wego, gdzie rocznie wydawanych jest kilkanascie projektéw decyzji we wsiach parkowych:
Dabrowa, Truskaw, Izabelin, Janéwek, Truskawka [Michalska-Hejduk, Bomanowska 2009].
Innym tego przyktadem jest obszar miedzy Zielonka i rzeka Dtuga, ktéry byl bardzo wazny
z punktu widzenia migracji zwierzat i zostal zabudowany’.

Ekspansywna zabudowa wsi powoduje niszczenie cennych przestrzeni, ktére powin-
ny by¢ ksztaltowane miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego. Na uwage
w tych rozwazaniach zwraca fakt, Ze zasada zrownowazonego rozwoju dotyczy zaréwno
terenéw chronionych, jak i pozostatych, ktore tym bardziej sa pomijane. Fakt ten zauwazaja
m.in. Marks i Markowski [2012, s. 145-154], Stojewski [1976]. Powyzsze potwierdza takze Zar-
ska [2006], ktéra stwierdza, ze , koncentrowanie si¢ wylacznie na przyrodniczych obszarach
chronionych jest z duzym prawdopodobienistwem niewystarczajace do wstrzymania procesu
wymierania dzikich gatunkéw wskutek dziatalnoéci cztowieka” [Zarska 2006, s. 148].

Poprawno$¢ dziatan w tym zakresie ilustruja przyktady z krajéw Europy zachodniej,
w ktorych kwestie zwiazane z ksztattowaniem krajobrazu obszaréw wiejskich stanowiq

¢ Sq to uzytki ekologiczne, zespoly przyrodniczo-krajobrazowe.
’ Teren ten, w pierwotnym projekcie obszaru chronionego krajobrazu, stanowil bardzo wazna jego czes¢.
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istotny element planowania przestrzennego. Na cele zwigzane z ochrong srodowiska i kraj-
obrazu przeznacza si¢ 10% danego terenu, a plany tworzy si¢ indywidualnie. W Holandii
prace studialne opracowuja interdyscyplinarne zespoty zlozone z architektéw krajobrazu,
ekologow, planistow itd. Dziatania tzw. urzadzeniowo-rolne podzielone sa na poziomy.
Przedstawia si¢ w nich ustalone funkgje, projektowane struktury krajobrazu oraz rozwiaza-
nia techniczne w postaci planoéw, rzutow, szczegétéw nasadzen itp. Podobne rozwigzania
stosowane sq takze we Francji czy Bawarii [Zarska 2006].

Postugujac sie tylko narzedziami planistycznymi trudno jest rozwigzywac wiele proble-
moéw ochrony zwierzat. Z pewnoscia jest to mozliwe i celowe, gdy skala tych opracowan
na to pozwala. Dotyczy to np. ochrony gatunkéw z bardzo duzymi rewirami legowymi,
u ktorych noclegowiska i zerowiska oddalone sg od siebie na odlegltos¢ wielu kilometréw.
Znaczna czes¢ tych problemdéw moze by¢ rozwigzana przez projektanta. Sa tez jednak i ta-
kie, ktére wymagaja wspdtpracy z planista. Dotyczy to na przyklad ksztattowania siedlisk
ptakow, ktore w ciagu roku zmieniaja miejsca pobytu ze wzgledu na dostepnos¢ pokarmu
i miejsc legowych. Kierujac sie potrzebami racjonalnej ochrony konieczna jest $cista integra-
¢ja dziatan planisty i projektanta. Istotna w tym zakresie jest takze wspotpraca z decydentem
czy inwestorem, ktérzy rozumiejg potrzebe harmonijnego rozwoju gminy czy dziatki.

W przypadku ptakéw daleko migrujacych, jak np. gesi zbozowej, bociana biatego czy
wiktacza czerwonodziobego [Pinowski 2018] potrzebna jest wspdtpraca miedzynarodowa.
Wazne w niej miejsce powinni zajmowac planisci, projektanci oraz wiasciciele terenow, na
ktérych zyja cenne i zagrozone gatunki. W tych rozwazaniach istotne sg takze gatunki po-
spolite, ktdre juz dzi§ zmniejszaja swojq liczebnos¢.

Przedstawione powyzej problemy uznac nalezy za pierwszoplanowe, bez rozwigzania
ktérych mozliwos$¢ realizacji zréwnowazonego rozwoju poddana zostaje w watpliwosc.

Wplyw powigzan miedzy obszarami wiejskimi, ptakami i wypoczynkiem

Planujac czy projektujac tereny wypoczynkowe na wsi, ktére majg chroni¢ miejscowa
faung, nalezy mie¢ na uwadze wzajemne powigzania pomiedzy obszarem zamieszkiwanym
przez ludzi i dzikie zwierzeta. Taki uktad wynika z wielofunkcyjnosci wsi. Z jednej strony
stanowi ona miejsce produkgji roslin uprawnych, a z drugiej jest terenem wypoczynku lu-
dzi i zamieszkiwania swoistej fauny, w tym ptakdw. Analiza zwigzkéw i zaleznosci zacho-
dzacych pomiedzy terenem, cztowiekiem i okreslonym gatunkiem zwierzecia powinna by¢
pierwszym krokiem w podejmowanych dziataniach planistycznych i projektowych. Relacje
te rozwazac nalezy zaréwno w aspekcie pozytywnym, jak i negatywnym.

Podczas rozpatrywania wzajemnych relagji, z punktu widzenia architekta krajobrazu,
postuzono sie schematem analizy zwiazkow i zaleznosci. Pozwala on od etapu wstepnych
prac przedprojektowych na opracowanie ramowego planu dzialaii planistycznych, pro-
jektowych czy decyzyjnych dla danego obszaru. Rozwazajac korzystny wptyw terenu dla
okreslonego gatunku uwidacznia si¢ wiele zadann wynikajacych z koniecznosci zachowania
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wartosci przyrodniczych i kulturowych. Zalicza sie do nich: dostosowanie do przepisow
ochrony przyrody i srodowiska, zachowanie biordéznorodnosci, utrzymanie swoistych cech
krajobrazowych i waloréw turystycznych. Analizujac znaczenie zwierzat w kompleksowym
ujeciu zadan ochronnych w planowaniu czy projektowaniu, nalezy uwzgledni¢ korzysci wy-
nikajace z ograniczania roslin niepozadanych w rolnictwie, szkodnikéw, roslin uprawnych,
czy zapylania kwiatow®. W przypadku turystyki pozytywny wptyw wynika z ich obecnosci,
roznorodnosci i mozliwosci ich obserwagiji. Istnienie ptakéw i innych zwierzat, np. ryb, pta-
z6w cechujacych sie interesujacym wygladem, milym i donosnym glosem zawsze podnosi
walory turystyczne terenu (ryc. 2).

Ryc. 2. Szczygiet zjadajacy nasiona cykorii

Fot. J. Wojtatowicz

Biorac pod uwage potrzeby ptakow i innych zwierzat w odniesieniu do Srodowiska nale-
zy uwzgledni¢ miejsca legow, schronien, noclegowisk, tokowisk, wodopojoéw i miejsc kapieli
suchej i mokrej’.

W odniesieniu do turystyki wymagany jest spokoj, zwtaszcza dla gatunkéw plochliwych. Na
wyjatkowa uwage zastuguja obszary odwiedzane masowo w okresie legdw ptakéw. Sg one miej-
scem, w ktorym ging piskleta z gtodu, a jaja z powodu wychtodzenia. Najczesciej sa to obszary
atrakcyjne do wypoczynku nad woda, miejsca zawodow wedkarskich i tereny poza miastem.

8 Pozytywny wplyw dla producentéw nasion, owocéw i pszczelarzy.
° Tokowiska i miejsca walk, trybuny, miejsca $piewu i wydawania innych dzwiekdw.
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Analizujac wpltyw zwierzat na gospodarke rolna nalezy mie¢ przede wszystkim na
wzgledzie szkody w uprawach oraz mozliwos¢ przenoszenia chordéb groznych dla zwierzat
domowych. Przenoszenie choréb, masowe pojawianie si¢ komarow, gzéw, kleszczy, meszek
to najczesciej spotykane niekorzystne oddziatywania zwierzat na wypoczywajacych ludzi.

Korzystny wpltyw obszarow wiejskich na zwierzeta wynika z mozliwosci realizacji wy-
magan zyciowych. Dla turystyki natomiast to przede wszystkim mozliwosci korzystania
z waloréw turystycznych odmiennych od tych, z ktérymi obcujg oni na co dzien.

Niekorzystny wplyw rolnictwa na faune wynika ze zmian powodowanych przez in-
tensyfikacje produkgji, w tym chemizacje, mechanizacje oraz produkcje wielkoobszarows.
Szczegolnie dotyczy to tych, ktdre nie uwzgledniajq naturalnych cykli zyciowych dzikich
zwierzat, a takze niszczenia tras ich wedrowek (ryc. 3).

Ryc. 3. Pole pszenicy

Fot. J. Wojtatowicz

W kontekscie turystyki niekorzystny wptyw rolnictwa przejawia sie gtéwnie w degrada-
¢ji waloréw wypoczynkowych. Obejmuje on takze uzywanie sSrodkéw chemicznych niebez-
piecznych dla zdrowia i Zycia ludzi.

Korzystny wplyw turystyki na obszary wiejskie to gléwnie mozliwo$¢ pozyskania poza-
produkcyjnych srodkéw materialnych oraz zwiekszenie dbatosci o ochrone waloréw przy-
rodniczych i kulturowych.

Korzystny wptyw turystyki dla dzikich zwierzat to dziatania na rzecz ich ochrony.
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Intensyfikacja rolnictwa w krajobrazie Mazowsza i jej wptyw na ptaki kurowate

W analizie zmian, jakie zaszly na terenie Polski i Mazowsza od lat 90. do roku 2017
potwierdzono stale postepujaca intensyfikacje rolnictwa. Obejmuje ona m.in. wzrost po-
wierzchni uzytkéw rolnych', zuzycia nawozéw mineralnych' oraz pestycydow', a takze
mechanizacje®. Tendencje te przedstawiaja ponize ryciny (ryc. 4-7).

Pozostate uzytki rolne
0,90%

Pastwiska trwate
2,60%

taki trwate
19,10%

Ogrody przydomowe
0,20%

Uprawy trwate
2,60% /
Grunty ugorowane
1%

Powierzchnia pod zasiewami
73,60%

Ryc. 4. Uzytki rolne w gospodarstwach rolnych ogétem na terenie Polski

Zrédto: GUS 2018

"W Polsce grunty orne stanowity kolejno w 1990 r. —46%, 2000 — 45%, 2017 r. - 75% [GUS 2001; GUS 2017].
"W Polsce — 1990 r. — 3028,7 tys. t, 2000 r. —1526,5 tys. t, 2017 r. — 2049,8 tys. ton, w wojewddztwie ma-
zowieckim — 2000 r. — 179,141 tys. ton, 2017 r. - 227,5 tys. ton [GUS 2001; GUS 2017].

12W Polsce — 1990 r. — 19435 t, 2000 r. — 22 164 t, 2017 r. — 71 446 t [GUS 2001; GUS 2017].

3 W Polsce, zywa sita pociagowa — 1990 r. — 9,7%, 2000 r. — 4,7%, 2016 r. — nie odnotowano, w wojewddz-
twie mazowieckim — 2000 r. — 6,5%, 2016 r. — nie odnotowano [GUS 2001; GUS 2017].
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uzytki rolne w dobrej pod zasiewami
- Uzytki rolne { kulturze rolne] - grunty ugorowane
- pozostate uzytki rolne uprawy trwate
ogrody przydomowe
- taki trwate
- Lasy i grunty lesne I pastwiska trwate

- Pozostate grunty

Ryc. 5. Struktura uzytkowania gruntéw w 2017 r. w wojewddztwie mazowieckim

Zrédto: GUS 2017a
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Ryc. 6. Zuzycie nawozéw mineralnych (NPK)

Zrédto: GUS 2017a
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owadobdjcze

B grzybobdjcze i zaprawy
nasienne

= chwastobdjcze
i hormonalne

7 gryzoniobdjcze

pozostate

Ryc. 7. Zuzycie pestycydow w Polce w 2017 r.

Zrédto: opracowanie wiasne

Niniejsze tendencje przeanalizowano w kontekscie ich wplywu na zwierzyne drobna,
w tym ptaki kurowate.

Wzrost powierzchni upraw powoduje lokalizowanie gniazd na niewielkiej ich czesci.
Taka ich lokalizacja przyczynia sie do wiekszego narazenia ptakéw na ataki drapieznikéw,
ktore chetnie wykorzystuja struktury graniczne z dzika roslinnoscia jako miejsce polowan
i trasy wedrowek. Rozdrobnione uprawy, ktdre jak wykazano powyzej — zanikaja — sprzyjaja
rozmieszczeniu gniazd na catej powierzchni pola, co tym samym chroni je przed atakami
z ich strony [Panek 2009].

Stosowanie nawozéw azotowych (NPK) pogtebia wystepujacy na glebach kwasnych,
ktérych w Polsce jest 60%, stan niedoboru wapnia i magnezu. Ponadto uproszczenie sktadu
botanicznego roslinnosci Iakowej, w wyniku rozwoju traw azotolubnych, powoduje zuboze-
nie pokarmu roélinnego w mikroelementy. Zmniejszenie zawartosci takich sktadnikéw jak:
wapn, s6d, magnez, miedz czy kobalt zaburza prawidtowy wzrost, funkcjonowanie i rozwdj
zwierzyny drobnej [Majdecka, Kryniski 2009].

Stosowanie w coraz wiekszych ilosciach pestycydow réwniez nie pozostaje obojetne. Po-
mimo bowiem uzywania w przewazajacej ilosci srodkéw IV i V klasy toksycznosci, stwier-
dzono u pisklat zmniejszong aktywnos¢ ruchowa i biegunke. U ptakéw dorostych zaobser-
wowano, iz kontakt z pestycydami powoduje skrdcenie no$nosci, co przektada sie na liczbe
jaj oraz wskaznik wylegu. Z jaj poddanych niewielkiej dawce srodkéw owadobdjczych pod-
czas opryskow wylega sie mniej o 10 do 25% zdrowych pisklat. Powoduja one takze zmniej-
szenie bazy pokarmowej m.in. dla mtodych ptakow, takich jak bazant czy kuropatwa.
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Postepujaca mechanizacja oraz calkowity zanik sity pociagowej przyczynia sie nie tyl-
ko do niszczenia gniazd, ale takze do likwidacji zadrzewien, zakrzewien $rodpolnych oraz
miedz. Proces ten prowadzi do zaniku miejsc sprzyjajacych rozmnazaniu roslin i zwierzat
oraz znacznego ograniczenia réznorodnosci gatunkowej agrocenoz [Motyl, Sadkowski 2012]

(ryc. 8).

Ryc. 8. Orka konna

Fot. J. Wojtatowicz

Wybrane zmiany w sSrodowisku przyrodniczym krajobrazu rolniczego

Awifauna

Ptaki polskiego krajobrazu rolniczego uznawane sa za najbardziej zagrozona grupe. Po-
wyzsze potwierdzajq ich tendencje spadkowe na przestrzeni lat 2000-2016 wg wskaznika
FBI'.

W tym okresie wartos¢ jego spadta o 13% przy $rednim, rocznym tempie spadku wyno-
szacym 0,6%. Istotne spadki zanotowano w przypadku 11 gatunkdw, co stanowi 50% grupy

" Wskaznik FBI (Farmland Bird Index) — oficjalnie stosowany wskaznik w krajach Unii Europejskiej, skta-
daja sie na niego wskazniki liczebnosci 22 gatunkow ptakow $cisle powiazanych z terenami uzytkowa-
nymi rolniczo, tj: bocian biaty, cierniéwka, czajka, dudek, dymoéwka, dzierlatka, gasiorek, klaskawka,
kulczyk, makolagwa, mazurek, ortolan, pliszka zotta, poklaskwa, potrzeszcz, pustutka, rycyk, skowro-
nek, szpak, swiergotek tagkowy, trznadel, turkawka [wikipedia.pl].
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badanej®, wzrosty w przypadku 8 gatunkow — 36%'¢. Sytuacje stabilng wykazaly tylko 2
gatunki'. Na obszarach Specjalnej Ochrony Ptakéw Natura 2000 wskaznik ten byt stabilny
[Motyl, Sadkowski 2012, s. 65-78].

Poréwnujac powyzsze wyniki z sytuacja w Europie zwraca uwage, wystepujacy podobnie
jak w Polsce, trend spadkowy populacji ptakéw zwigzanych z krajobrazem rolniczym. Od
2000 r. zanotowano obnizenie wskaznika 0 10%, a od 1980 o 60% [https://pecbms.info/] (ryc. 9).

1,2

0,8

0,6

0,4

Wskaznik liczebnosci

0,2

0 T T T T T T r r r

QT & & & X & v & & O
O " " 1 & & & O O

D
Rok
Ryc. 9. Stan populacji ptakéw wg wskaznika FBI

Zrédto: monitoringptakow.gios.gov.pl

Na przedstawione zmiany wptywa intensyfikacja rolnictwa. Potwierdzaja to spadki li-
czebnosci gatunkéw ptakéw zwigzanych z ekstensywnym gospodarowaniem jak trznadel,
ortolan, makolagwa czy kuropatwa [Chylarecki 2010, s. 1-10].

15 Trznadel, turkawka, $wiergotek takowy, skowronek, rycyk, cierniéwka, czajka, makolagwa, ortolan,
pliszka zétta, poklaskwa

1* Dudek, gasiorek, klaskawka, szpak, kulczyk, mazurek, potrzeszcz, pustutka

7 Bocian biaty, dymdéwka
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Ptaki kurowate

Tendencje spadkowe wykazujg wszystkie z omawianych gatunkow ptakéow kurowatych.
Ze wzgledu na charakter czasopisma tendencje te ograniczono do 1 gatunku — kuropatwy.
Drastyczne spadki jej populacji maja miejsce zaréwno w Europie’®, jak i w Polsce. Dowodza
tego prowadzone w tym zakresie badania monitoringowe na terenie Polski. W latach 70.
liczebno$¢ tego ptaka szacowano na 7 mln sztuk, w latach 90. juz tylko na 0,5 mIn. W latach
2001-2010 wiosenne zageszczenie kuropatw wynosito od mniej niz 1 do 10 par na km?. Po-
wyzsze tendencje potwierdzity kolejne badania przeprowadzone w latach 2015-2017 [Chy-
larecki i in. 2018].

Podobny trend stwierdzono takze w wojewddztwie mazowieckim, w ktérym w latach
1992-1998 regres wyniost 70% [monitoringptakow.gios.gov.pl], co ilustruje rycina 10.

240 000

210000

180 000

150 000

Liczba kuropatw

120 000
90 000

60 000

Ryc. 10. Stan populacji kuropatw na terenie obecnego wojewddztwa mazowieckiego
w latach 1981-2008

Zrédto: Motyl, Sadkowski 2012, s. 65-78

Na uwage zastuguje ponadto fakt obnizenia liczebnosci tego gatunku réwniez na terenie
Kampinoskiego Parku Narodowego, w ktérym liczebno$¢ par legowych w latach 2001-2008
oszacowano na okolo 5 [Michalska-Hejduk, Bomanowska 2009].

8 Zgodnie z Miedzynarodowa Czerwona Ksiega IUCN kuropatwa nalezy do gatunkéw, ktdre zmniej-
szaja swoja liczebnos¢ [https://www.iucnredlist.org/species/22678911/85929015].
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Wyniki
Podziat pokarmu roslinnego na kategorie

Rosliny krajobrazowe (Rk). Do grupy tej przydzielono m.in. rodliny uprawne i ozdobne.
W przypadku roslin uprawnych zauwazy¢ nalezy, ze znaczna powierzchnia monokulturo-
wych roslin uprawnych w sposéb dominujacy wpltywa na walory krajobrazowe. Roéliny te
w masie moga by¢ odbierane nie tylko jako zgodne z panujacymi pogladami estetycznymi,
ale i przyttaczajace. Jako przyktad moze postuzy¢ bezkresny tan kwitngcego rzepaku, ktéry
w ujeciu kompozycyjnym integruje sie ze wspolczesnymi pogladami minimalizmu. Innym
tego przyktadem moze by¢ tan kukurydzy, ktéry przerastajac ponad lini¢ horyzontu wzroku
czlowieka jest w odbiorze monotonny i nijaki. Do kategorii tej zaliczono takze rosliny o wa-
lorach ozdobnych. Rosna one zwykle w rozproszeniu lub niewielkich skupieniach wéréd
innych roélin stanowiacych dla nich tto. W ich przypadku walory krajobrazowe wynikaja
z pogladéw estetycznych nakierowanych na wartosci kulturowo-historyczne, romantyczno-
sentymentalne czy ochrony przyrody, wiaczajac si¢ do tzw. nurtu ekologicznego.

Rosliny zagrozone na Mazowszu (RzM), rodliny zagrozone (Rz). Analiza literatury
wskazuje, ze liczba roslin zagrozonych na Mazowszu nie zawsze pokrywa sie z liczba roslin
zagrozonych w Polsce. Wiele bowiem gatunkdw, takich jak np. kurzyslad polny Anagallis
arvensis L., Inicznik drobnoowocowy Camelina microcarpa Andrz. ex DC., chaber btawatek
Centaurea cyanus L. ustepuje jedynie w tym wojewddztwie.

Chwasty (Ch). Postepujaca antropopresja przyczynia si¢ w coraz wiekszym stopniu do
ich zaniku. W Polsce 60% roslin zwigzanych z uprawami, ktére przybyly na przelomie XV
i XVI w. uwaza si¢ za zagrozone wyginieciem [Feledyn-Szewczyk 2013, s. 18]. Przyczyna
zaistnialej sytuacji jest intensyfikacja rolnictwa, a w szczegdlnosci: wielkopowierzchniowe
uprawy, zwalczanie chemiczne, zmiany terminéw siewdw, wprowadzanie nowych technik
zbioru, oczyszczanie materiatu siewnego czy ograniczenie stosowania ptodozmianu. Ponad-
to wzrost udziatu upraw ozimych w stosunku do jarych spowodowat 25% spadek liczby
gatunkéw chwastéw tam wystepujacych [Inglot 1986; Feledyn-Szewczyk 2012, s. 63-72; Fele-
dyn-Szewczyk 2013, s. 18; Bomanowska, Michalska-Hejduk 2008, s. 5-11].

Za najsilniej zagrozone uwaza si¢ chwasty zwiazane z tradycyjnymi uprawami np. Inu
jak: Inicznik wtasciwy, kanianka Inowa, zycica Inowa czy sporek polny. Niska liczebnoscia
chwastow cechuja sie takze pola uprawne terenéw chronionych (ryc. 11). W Kampinoskim
Parku Narodowym na polach stwierdzono, ze prawie polowa, tj. 148 gatunkéw wystepowa-
ta bardzo rzadko i rzadko (na 1-2 stanowiskach) [Bomanowska, Michalska-Hejduk 2008, s.
5-11]. Chwasty i zerujace w nich owady spelniaja role bazy pokarmowej dla wielu gatunkéw.
Wptywaja ponadto na zwigkszenie mikroflory i mikrofauny glebowej, dziataja antagoni-
stycznie w stosunku do patogenéw roslin uprawnych np. komosa biata — mszyca burakowa
[Feledyn-Szewczyk 2013, s. 16-17].
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Ryc. 11. Gingce na Mazowszu chabry i maki stanowigce pokarm kuropatwy

Fot. J. Wojtatowicz

Rosliny upraw rolniczych (Rur). Analiza lat 1990-2018 wskazuje na zmiany w struktu-
rze zasiewow. Prowadza one do systematycznego powiekszania powierzchni upraw kuku-
rydzy, rzepaku i rzepiku (ryc. 12). W 1990 r. kukurydza zajmowata 59 tys. ha, w 2000 — 318,7
tys. ha, a w 2018 — 645 tys. ha. Podobnie, w przypadku rzepaku i rzepiku, ktorych areat
w tym okresie zwigkszy? sie 0 344,7 tys. hektaréw wynoszac ostatecznie 845,1 tys. ha.

WRy
i

Ryc. 12. tan rzepaku

Fot. J. Wojtatowicz
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Zmiany te charakterystyczne sa takze dla Mazowsza. Potwierdza to poréwnanie lat 2016
i2017. Powierzchnia upraw kukurydzy wzrosta 0 19,9%, a rzepaku i rzepiku o0 41,2%. Przed-
stawione zmiany odbywaja si¢ kosztem takich roslin uprawnych jak proso czy gryka.

Zmniejszeniu ulegla takze powierzchnia roslin pastewnych, w tym straczkowych i mo-
tylkowych. W 1990 r. zajmowaty one w Polsce 2342,2 tys. ha, a w 2018 ponad polowe mniej,
tj. 1014,3 tys. ha. Na Mazowszu spadek ten, na przestrzeni 2016 i 2017 r., wynidst 59% [GUS
2018a; GUS 2017b].

Podobna tendencja wystepuje takze w odniesieniu do warzyw, ktére obecnie stanowia
1,5% powierzchni otwartej zasiewdéw w Polsce [GUS 2018a; GUS 2017b].

Przedstawione zmiany przyczyniaja si¢ do zmniejszania miejsc pozbawionych roslinno-
$ci w miedzyrzedziach. Przektada si¢ to na spadek dostepnej bazy pokarmowej, dogodnych
miejsc do jej zbierania, kapieli i wypoczynku.

Zestawienie danych liczbowych

Wyniki przedstawiajgce liczbe roslin przydzielonych do poszczegdlnych kategorii, a tak-
ze ich udziat procentowy w calej bazie pokarmowej zestawiono w tabeli 1.

Tabela 1. Liczba rodlin i ich udziat procentowy w podziale na kategorie, w odniesieniu do catej bazy pokarmowe;j

badanych ptakéw

Kategoria Przepiorka Kuropatwa Bazant

14 49 103

Rosliny krajob
oéliny krajobrazowe 25% 5% 49,7%
12 35 87

Roéli dob:
ostiny ozdobne 21% 39,3% 2%
Roéliny zagrozone na 18 13 31
Mazowszu 32% 14,6% 14,9%
Rodli . 11 6 12

oéliny zagrozone
yrag 20% 6,7% 5,7%
Ch 31 34 61
was
el 56,3% 38,2% 29,4%
Rodi i 10 21 30
n 1

osliny upraw rolniczyc 18,1% 23,5% 14,4%
23 45 119

Roéli 7y tk
STy HzyTeowe 41,8% 50,5% 57,4%

Zrédto: opracowanie wiasne
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Omawiane kuraki zZywia sie¢ w sumie 351 roslinami (tabela 2 — Aneks). Siedemnastoma
gatunkami roslin odzywiaja sie trzy badane gatunki ptakow. Naleza do nich: szartat szorstki
Amaranthus retroflexus L., kurzyslad polny Anagallis arvensis L., owies zwyczajny Avena sati-
va L., chaber btawatek Centaurea cyanus L., komosa biata Chenopodium album L., chwastnica
jednostronna Echinochloa crus-galli (L.) P.Beauv., jeczmien zwyczajny Hordeum vulgare L., po-
ziewnik szorstki Galeopsis tetrahit L., zycica roczna Lolium temulentum L., nostrzyk biaty Meli-
lotus albus Medik., mak polny Papaver rhoeas L., Zyto zwyczajne Secale cereale L., sporek polny
Spergula arvensis L., wlosnica zielona Setaria viridis (L.) P.Beauv., gwiazdnica pospolita Stel-
laria media L. Vill, mniszek lekarski Taraxacum officinale Webb, pszenica zwyczajna Triticum
vulgare Vill. Ponad piec¢dziesiecioma gatunkami roslin odzywiaja si¢ dwa gatunki ptakéw.

W podziale na kategorie najwieksza baze zerowq dla kuropatwy i bazanta stanowiag
rosliny krajobrazowe (55%, 49,7%), uzytkowe (50,5%, 57,4%) i ozdobne (39,3%, 42%). Dla
przepiorki zas chwasty (56,3%), rosliny uzytkowe (41,8%) i zagrozone na Mazowszu (32%).
Chwasty w przypadku kuropatwy i bazanta rowniez stanowia znaczacy procent pokarmu,
wynoszac kolejno 38,2% i 29,4%, a rodliny zagrozone ponad 14% wszystkich zjadanych roslin.

Rosliny upraw rolniczych stanowity 23,5% w przypadku kuropatwy, przepiorki 18,1%,
a bazanta 14,4% ich bazy zerowej.

Analiza uzyskanych wynikéw wskazuje, ze przedstawiona liczba gatunkow jest zani-
zona. Zgodnie bowiem z przyjeta metoda nie traktowano podanego w literaturze rodzaju
jako gatunku. Przyktadami takimi sa stonecznik zwyczajny (bazant), stonecznik (kuropatwa,
przepiorka), len zwyczajny (bazant), len (kuropatwa), proso (bazant) proso zwyczajne (ku-
ropatwa, przepiorka), kukurydza zwyczajna (bazant), kukurydza (kuropatwa, przepiorka).

Proponowane rozwigzania

W Swietle przedstawionych zmian w krajobrazie rolniczym i ich wplywu na faune,
szczegdlnie wazne staje sie uwzglednianie przyrodniczych wartosci tych terenow. Aspekt
ten powinien by¢ brany pod uwage zaréwno w procesie planowania, jak i gospodarowa-
nia. W dziataniach tych powinny by¢ zatem uwzglednione nie tylko obszary chronione, ale
i pozostate, ktére petniag w tym zakresie istotna role [Kupidura, Luczewski, Kupidura 2011;
Zarska 2006].

W3roéd zasad koniecznych do zachowania réznorodnosci biologicznej w gminach wymie-
nia si¢ m.in. potrzebe zgodnosci sposobu ksztattowania i uzytkowania z warunkami przy-
rodniczymi, a takze projektowanie systemdéw przyrodniczych. Zgodnie z tymi zatozeniami
w wielu publikacjach naukowych proponowane sa modele ekologiczno-przestrzenne stuzace
ksztattowaniu gmin. Zaproponowano, m.in. dla gminy Chotcza polozonej w wojewddztwie
mazowieckim, koncepcje kratownicy, okreslona jako 3 razy m. Polega ona na maksymalizacji
liczby ostoi przyrodniczych, korytarzy ekologicznych i ich hierarchiczno$ci [Zarska 2006].
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Analizy zaproponowanych rozwiazan i literatury faunistycznej wskazuja na koniecznos¢
pelnego rozpoznania terenu. Dzialania takie powinny odbywac sie pod katem wystepuja-
cych gatunkdw roélin i zwierzat i mozliwosci ich zachowania na danym obszarze. Uzasad-
niajg to czesto wystepujace w tym zakresie réznice, ktére niejednokrotnie wzajemnie si¢
wykluczajg. Rozwazne dziatania w planowaniu i gospodarowaniu przestrzenia wymagaja
ustalenia mozliwosci i hierarchii ochrony. Ich swiadoma realizacja stuzy¢ moze zaréwno
gatunkom rzadkim, jak i typowym dla krajobrazu rolniczego.

Doswiadczenia autoréw wskazuja, ze wymienione problemy na etapie prac projekto-
wych, urzadzania i pielegnacji powinny by¢ rozwigzywane takze przez architektow krajo-
brazu. Na uwage w tych rozwazaniach zwraca fakt, ze obszary wiejskie chronigce biorézno-
rodnos¢, beda takze atrakcyjne pod wzgledem turystyki i wypoczynku. Zachowana mozaika
tych terenow z zadrzewieniami $rodpolnymi, zakrzewieniami i chwastami stanowi¢ moze
miejsce migragji i schronienl. Daje takze mozliwos$¢ obserwacji przyrody i Swiadczy o cennej
swojskosci tych krajobrazow.

Zachowanie tych wartoéci, ktére w krajach Europy zachodniej coraz czesciej naleza do
rzadkosci oraz promocja agroturystyki, moga by¢ waznym elementem stuzacym rozwojowi
obszaréw wiejskich.

Rozwazania odnoszace sie do ksztaltowania krajobrazu poprowadzono w kontekscie
wybranych ptakéw kurowatych. W przypadku omawianych gatunkéw, kwestiami kto-
re znaczaco wplywaja na ich liczebnos¢ sa: miejsca gniazdowania, zdobywania pokarmu
i schronien przed drapieznikami, gléwnie lisem. Poprowadzone badania wykazaly, ze pta-
ki te w przypadku upraw wielkopowierzchniowych gniazduja na ich niewielkim obszarze.
Czesciej sg one tym samym narazone na ataki drapieznikow. Uzasadnia to fakt, ze tereny
graniczne z dzika roslinnoscig wykorzystywane sa przez nie jako miejsce polowan i trase
wedréwek. Wazne zatem staje sie zapewnienie im odpowiednich schronient w postaci na
przyklad remiz. Wykazano ponadto, Ze zniesienia w zbozach rzadziej padaty tupem dra-
pieznikdw niz w roélinnosci dzikiej. Podobny wynik uzyskano w przypadku rozdrobnio-
nych pdl [Panek 2009, s. 13-22; Fruzinski 1981, s. 142-143].

Uznac¢ zatem nalezy, ze modele przestrzenno-krajobrazowe w przypadku omawianych
gatunkéw uwzgledniaé¢ powinny pasmowy uktad podstref. Uktad ten powinien znajdowac
si¢ na pograniczu réznych zbiorowisk z gruntami ornymi i uzytkami trwatymi. W mode-
lach takich powinno sie uwzgledniac strefy sktadajace sie z licznych podstref o zréznicowa-
nej strukturze wysokosciowej np. obrzeza laséw, wysokie kepy zadrzewien przywodnych
i srodpolnych. Podstrefy o funkcji wydzielajacej powinny takze wystepowac na obszarach,
gdzie obecnych jest wiele drobnych zbiorowisk. Przykladami takimi mogg by¢ tereny
wzdtuz drég polnych, szczegdlnie tych o nawierzchni utwardzonej, rowow, skarp, miedz,
skupin krzewdw, zarosli, wzniesien, zaglebien suchych lub wypetnionych woda, stert ka-
mieni. Szczegolne istotne w przypadku omawianych gatunkow sg takze obecne i potencjal-
ne miejsca schronien, gniazdowania, kapieli, grzebania w piasku i inne, gdzie zdobywaja
pokarm. Za wartosciowe w tym zakresie uzna¢ nalezy zbiorowiska potozone w strefie cie-
nia, zasiegu korzeni, nizszych plonéw, ktérych obecnos¢ nie wplynie znaczaco na wyniki



MAZOWSZE Studia Regionalne nr 35/2020 | 85
I. Analizy i Studia / Analyses and Studies

produkgji, a przyczyni sie¢ do zachowania bioréznorodnosci i bezpieczenistwa agroturystow
[Bartman 1974, s. 56-75; Mlynkowiak, Kutyna 2010, s. 043-074].

Cenne beda tez pasy, np. 6-metrowe wokdt pol, pozbawione opryskéw. W Anglii ich zacho-
wanie znaczaco wplyneto na liczebno$¢ ptakéw z rodziny kurowatych [Panek 2009, s. 13-22].

Za pilng potrzebe uzna¢ nalezy utworzenie nowych kategorii obszarow umozliwiaja-
cych rozwdj gatunkéw roslin stanowiacych pokarm dla omawianych gatunkéw. Konieczne
w tych pracach jest wspdtdziatanie specjalistow z réznych dziedzin. Zespoty planistéw i pro-
jektantow, wspomagane wiedza fachowcéw, powinny rozwigzywac problemy ochrony pta-
kéw, kompleksowo w ramach zintegrowanych plandéw i projektow. Skala tych opracowan
powinna by¢ adekwatna do stawianych zadan. Powyzsze jest niezmiernie istotne z punktu
widzenia ochrony przyrody, rodzimego krajobrazu i rozwoju agroturystyki.
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Tabela 2. Zestawienie pokarmu roslinnego przepidrki, kuropatwy i bazanta
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Nazwa laciniska

Nazwa polska

Kategoria

Zrodlo

Coturnix coturnix L., przepiérka

Achillea L.

krwawnik

Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32

Adonis aestivalis L.

mitek letni

(RzM), (Rz),
(Ro), (Ch)

Glutz 1973: 318

Adonis flammen Jacq.

mitek szkartatny

(RzM), (Rz),
(Ch)

Glutz 1973: 318

Ajuga chamaepitys (L.)
Schreb.

dabrowka
zottokwiatowa

(RzM), (Rz)

Glutz 1973: 318

Amaranthus retroflexus
L.

szartat szorstki

(Ch), Ru)

Glutz 1973: 318

rapa

Anagallis arvensis L. kurzyslad polny | (RzM), (Ch), Glutz 1973: 318
(Ru)
Anagallis arvensis kurzyslad (Rz), (Ch) Glutz 1973: 318
subsp. foemina (Mill.) | btekitny
Schinz & Thell.
Anethum L. koper Zcz; Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32
Avena L. owies Cramp 1980: 500, N; Okarma
2008: 80
Avena sativa L. owies zwyczajny | (Rk), (Ro), Glutz 1973: 318
(Rur)
Ballota L. mierznica Cramp 1980: 500
Ballota nigra L. mierznica czarna | (Ch), (Ru) N; Cramp1980: 500
Brassica L. kapusta Cramp 1980: 500
Brassica rapa L. subsp. | kapusta wtasciwa | (Rur) Dzieciolowski 1961: 14

Bromus L. stoklosa Glutz 1973: 317, Cramp 1980:
500

Camelina microcarpa Inicznik (RzM), (Rz), Glutz 1973: 318

Andrz. ex DC. drobnoowocowy | (Ch)

Cannabis L. konopia Cramp 1980: 500

Cannabis sativa L.

konopia siewna

(Ch), (Rur)

Glutz 1973: 318
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Carum L. kminek Dzieciotowski 1961: 14

Centaurea cyanus L. chaber blawatek | (RzM), (Rk), Glutz 1973: 318
(Ro), (Ch), (Ru)

Cerastium L. rogownica Glutz 1973: 317, Cramp 1980:

500

Chenopodium L. komosa Cramp 1980: 500

Chenopodium album L. | komosa biata (Rk), (Ch), (Ru) Glutz 1973: 318, N; Cramp

1980: 500

Cirsium arvense (L.) ostrozen polny (Ch) Glutz 1973: 318

Scop.

Cladium mariscus (L.) | kto¢ wiechowata | (Rz) Glutz 1973: 318

Pohl

Consolida regalis Gray | ostrézeczka polna | (RzM), (Rz), Glutz 1973: 318

(Ro)

Cucumis L. ogorek Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32

Daphne gnidium L. wawrzynek O; Cramp 1980: 500

gnidyjski
Daucus L. marchew Zcz; Jabtonski, Gorazdowski

2004: 32

Deschampsia cespitosa
(L.) P.Beauv.

$miatek darniowy

(Rk), (Ro), (Ru)

Glutz 1973: 318

Digitaria sanguinalis palusznik (RzM), (Ch), Glutz 1973: 318

(L.) Scop. krwawy (Ru)

Echinochloa crus-galli | chwastnica (RzM), (Ch), Glutz 1973: 318

(L.) P.Beauv. jednostronna (Ru)

Euphasia L. Swietlik Cramp 1980: 500

Euphorbia exigua L. wilczomlecz (RzM), (Rz) Glutz 1973: 318
drobny

Euphorbia falcata L. wilczomlecz (Rz), (Ch) Glutz 1973: 318
sierpowaty

Fagopyrum tataricum gryka tatarka (Rur) k, N; Frankiewicz 1950: 19

(L.) Gaertn

Galeopsis L. poziewnik Glutz 1973: 317, Cramp 1980:

500

Galeopsis tetrahit L. poziewnik (RzM), (Ch), Glutz 1973: 318

szorstki (Ru)
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Glycine Willd. soja Jabtoniski, Gorazdowski

2004: 32

Helianthus L. stonecznik Dzieciotowski 1961: 14

Holosteum umbellatum | mokrzycznik (RzM), (Ch) Glutz 1973: 317
L. baldaszkowy

Hordeum L. jeczmien Cramp 1980: 500, N;

Okarma 2008: 80

Hordeum vulgare L. jeczmien (Rk), (Rur) Glutz 1973: 318

zwyczajny

Lamium amplexicaule L. | jasnota r6zowa (Ch) Glutz 1973: 318

Lolium L. zycica Cramp 1980: 500

Lolium temulentum L. | zycica trwala (RzM) Glutz 1973: 318

Malus Mill. jabton starta; Jabtonski,
Gorazdowski 2004: 32

Medicago L. lucerna Jabtoniski, Gorazdowski
2004: 32

Melampyrum L. pszeniec Cramp 1980: 500

Melampyrum arvense L.

pszeniec rézowy

(RzM), (Ch)

Glutz 1973: 317

Melilotus albus Medik. | nostrzyk biaty (Rk),(Rur), Dzieciotowski 1961: 14
(Ru)

Mercurialis annua L. SZCZyT roczny (Ch) Glutz 1973: 318

Odontites vulgaris zagorzalek pézny | (Ch) Glutz 1973: 317
Moench

Panicum L. proso k, N; Frankiewicz 1950:

19, Glutz 1973: 317, Cramp

1980: 500, N; Strojny 1986:

347, N; Dudzinski 1988: 117,

Jabtonski, Gorazdowski

2004: 32, N; Okarma 2008: 80

Panicum miliaceun L. | proso zwyczajne | (Ro),(Rur) Glutz 1973: 318

Papaver L.

mak

Cramp 1980: 500

Papaver argemone L.

mak piaskowy

(RzM), (Ch),
(Ru)

Glutz 1973: 317

Papaver dubium L. mak watpliwy (RzM), (Ro), Glutz 1973: 317
(Ch)
Papaver rhoeas L. mak polny (RzM), (Rk), Glutz 1973: 317

(Ro), (Ch), (Ru)
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P.Beauv.

Nazwa faciriska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Papaver somniferum L. | mak lekarski (Rk), (Ro), Glutz 1973: 318
(Ch), (Ru)

Pennisetum glaucum rosplenica (Ro), (Ru) Glutz 1973: 317, N; Cramp

(L.) R.Br. pertowa 1980: 500

Persicaria L. rdest Glutz 1973: 318, N; Cramp

1980: 500, Dudzinski 1988:

117

Petroselinum J. Hill pietruszka Zcz; Jabtonski, Gorazdowski

2004: 32

Pinus ponderosa sosna zotta (Ro), (Ru) Turcek 1961: 45
Douglas ex C.Lawson

Plantago L. babka Cramp 1980: 500

Poa L. wiechlina N; Cramp 1980: 500

Poaceae (R. Br.) Barnh. | trawy N; Taczanowski 1882: 62,

N; Dudzinski 1988: 17, N;

Dejonghe 2008: 86

Reseda lutea L. rezeda zo6tta (Ch), (Ru) Glutz 1973: 318

Rumex L. szczaw Cramp 1980: 500

Rumex acetosella L. szczaw polny (Ch) Glutz 1973: 317

Scleranthus annuus L. | czerwiec roczny | (Ch) Glutz 1973: 318

Secale cereale L. zyto zwyczajne (Rk), (Ro), Glutz 1973: 318

(Rur)

Senecio vulgaris L. starzec zwyczajny | (Ch), (Ru) Glutz 1973: 317

Setaria P. Beauv. wlosnica Cramp 1980: 500

Setaria italica (L.) wtoénica ber (Rk), (Rur) Glutz 1973: 318

Mill.

Setaria viridis (L.) wtoénica zielona | (Ch), (Ru) Glutz 1973: 317, N; Cramp
P.Beauv. 1980: 500
Solanum americanum psianka czarna (Ch) Glutz 1973: 318

Sorghum Moench sorgo N; Cramp 1980: 500
Spergula L. sporek Cramp 1980: 500
Spergula arvensis L. sporek polny (Rz), (Ch), (Ru) Glutz 1973: 318
Spergularia (Pers.) muchotrzew Glutz 1973: 317, Cramp 1980:
J.Presl & C.Presl 500
Stachys L. czysciec Cramp 1980: 500
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Stachys annua (L.) L. czysciec roczny (RzM), (Rz) Glutz 1973: 317, N; Cramp
1980: 500
Stellaria L. gwiazdnica Cramp 1980: 500, Jabtonski,
Gorazdowski 2004: 32
Stellaria media (L.) Vill. | gwiazdnica (Ch) Glutz 1973: 317, 318
pospolita

Taraxacum officinale
Webb

mniszek lekarski

(Rk), (Ch), (Ru)

Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32

Triticum L. pszenica k, N; Frankiewicz 1950: 19,

N; Jabtonski, Gorazdowski

2004: 32, N; Okarma 2008: 80

Triticum vulgare Vill. | pszenica (Rk), (Rur) Glutz 1973: 318

zwyczajna

Urtica L. pokrzywa Jabtoniski, Gorazdowski

2004: 32

Vicia L. wyka Cramp 1980: 500

Zea L. kukurydza Dzieciotowski 1961: 14

Ziziphus jujuba Mill. glozyna pospolita | (Ru) Turcéek 1961: 72

Perdix perdix L., kuropatwa

Achillea L. krwawnik k, Pe posiekane, piskleta;

Szczepkowski 1958: 4,

k, posiekany, piskleta;

Staszek 1961: 17, Jabtonski,

Gorazdowski 2004: 32

Achillea millefolium L. | krwawnik (RzM), (Rk), L; Szczepkowski 1953: 88
pospolity (Ro), (Ru)

Agrostemma L. kakol Szczepkowski 1953: 88

Agrostemma githago L. | kakol polny (RzM), (Rz), N; Wiktor 1905: 12
(Ro), (Ru)

Alopecurus L. wyczyniec Zcz; Oko, Wojtkowski 1960:

317

Alopecurus wyczyniec polny | (Ch) N; Oko, Wéjtkowski 1960:

myosuroides Huds. 317

Alopecurus pratensis L. | wyczyniec (Rk), (Rur) N; Oko, Wéjtkowski 1960:

Takowy 317
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Amaranthus retroflexus
L.

szarlat szorstki

(Ch), (Ru)

N; Oko, Woéjtkowski 1960:
318, N listopad, L grudzien —
luty; Oko 1962a: 25, 26, Oko

1963: 340
Anagallis arvensis L. kurzyslad polny | (RzM), (Ch) N; Oko, Wojtkowski 1960:
317, Oko1963: 340
Anethum L. koper Zcz; Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32
Anthoxanthum tomka wonna (RzM), (Rk), L marzec; Oko 1962a: 27
odoratum L. (Ru)
Arctostaphylos uva-ursi | macznica lekarska | (RzM), (Rz), Bartkowiak 1970: 256
(L.) Spreng. (Ro), (Ru)
Arrhenatherum elatius | rajgras wyniosty | (Rk), (Ru) N, Zcz; Oko, Wéjtkowski
(L.) P.Beauv. ex 1960: 317
J.Presl & C.Presl.
Asperugo procumbens L. | lepczyca (RzM), (Rz) N; Oko 1963: 339, 340
rozestana
Asteraceae Dum. astrowate L; Oko 1963: 339
Atriplex L. toboda Szczepkowski 1953: 88, Zcz;
Oko, Wéjtkowski 1960: 317
Avena L. owies Szczepkowski 1953: 88, N;

Moraczewska 1955: 6, N;
Bujna 1958: 29, N w postaci
skietkowanej; Oko 1963:
339, N; Luniak 1965: 5,

N; Pomarnacki 1969: 14,
Chlewski 1970: 7, Biaty 1989:
10, k; Bialy 1997: 23

Avena sativa L.

owies zwyczajny

(Rk), (Ro),
(Rur)

N; Oko, Woéjtkowski 1960:
317, Oko 1963: 340

Berberis aquifolium
Pursh

mahonia
pospolita

(Ro), (Ru)

Turcek 1961: 40
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédlo

Beta L.

burak

Wiktor 1905: 12, Knothe
1952a: 8, Bednorz, Bogucki
1961: 24, Dzieciotowski 1961:
14, pokrojone; Kopijowska
1961: 30, Nowak 1961:

170, posiekane; Poptawski
1962: 86, 89, k, posiekane;
Sikorski 1963: 5, posiekane;
Dzieduszycki 1968: 10, Bialy
1989: 10

Beta vulgaris subsp.
vulgaris

burak pastewny

(Rk), (Rur)

Bk; Chlewski 1970: 7, Bk;
Feill 989: 24

Beta vulgaris subsp.
vulgaris convar.
vulgaris var. altissima

burak cukrowy

(Rk), (Rur)

Kryspin 1955: 4, Ko; Oko,
Wojtkowski 1960: 317, Bk;
Chlewski 1970: 7, Bk; Feil
1989: 24, k; Biaty 1997: 23

Brassica L.

kapusta

Bednorz, Bogucki 1961:
24, Nowak 1961: 170,

L; Poptawski 1962: 89,

k; Sikorski 1963: 5, L;
Dzieduszycki 1968: 10, k;
Biaty 1997: 23

Brassica napus L. var.
napobrassica

brukiew

(Rk), (Rur)

Nowak 1961: 170, Biaty 1989:
10, Bk; Feil 1989: 24, w; Biaty
1997: 23

Brassica napus var.
napus

rzepak

(RK), (Ch),
(Rur)

listopad; Oko 1962a: 25,

L; Poptawski 1962: 89,

k, L; Sikorski 1963: 5, L;
Dzieduszycki 1968:10, L;
Panek 1988: 15, N; Behnke
1995: 71, N; Gtebocki 2010:
36
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Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Brassica oleracea L.

kapusta
warzywna

(RK), (Rur)

Biaty 1989: 10, Feil 1989:

24, L; Knothe 1952a: 8,
pokrojone; Kopijowska
1961: 30, Poptawski 1962:
86, Chlewski 1970: 7,L;
Bochniarzowa 1974: 7, Biaty
1989: 10, Feil 1989: 24, k;
Biaty 1997: 23, Pilarczyk
2006: 48, Chojnowski 2011:
58

Brassica oleracea var.
gemmifera (DC.)
Zenker

brukselka

(RK), (Rur)

Chlewski 1970: 7

Brassica oleracea L. var.

sabellica L.

jarmuz

(Rk), (Rur)

Dzieciotowski 1961:

14, k; Sikorski 1963: 5,
Dzieduszycki 1968: 10,
Chlewski 1970: 7, Feil
1989: 24, w; Biaty 1997: 23,
Pilarczyk 2006: 48

Bromus L.

stoktosa

Zcz; Oko, Wojtkowski 1960:
317

Bromus inermis Leyss.

stoktosa bezostna

(Ch)

N; Oko, Woéjtkowski 1960:
317

Bromus hordeaceus L.

stoktosa miekka

(Ch)

N; Oko, Woéjtkowski 1960:
317, L, marzec; Oko 1962a:
27

Buglossoides arvensis
(L.) LM.Johnst.

nawrot polny

(Ch)

Moraczewska 1955: 6, Bujna
1958: 29

Cannabis L.

konopia

Pomarnacki 1955: 7

Carduus L.

oset

N; Wiktor 1905: 12,
Szczepkowski 1953: 88

Centaurea cyanus L.

chaber blawatek

(RzM), (Rk),
(Ro), (Ch), (Ru)

N; Oko, Wéjtkowski 1960:
317, N; Oko1962: 17, N,
listopad; Oko 1962a: 25, N;
Oko 1963: 339, 340

Centaurea scabiosa L.

chaber
driakiewnik

(Rk),(Ro), (Ch)

Moraczewska 1955: 6, Bujna
1958: 29
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Cerastium L. rogownica Szczepkowski 1953: 88,
Bujna 1958: 29
Cerastium rogownica (Ch) N, listopad; Oko 1962a: 25
semidecandrum L. piecioprecikowa
Cerastium arvense L. rogownica polna | (Ch) N; Oko, Wéjtkowski 1960:
318
Chenopodium L. komosa Moraczewska 1955: 6,
Bujna 1958: 29, Zcz; Oko,
Wojtkowski 1960: 317
Chenopodium album L. | komosa biata (Rk), (Ch), (Ru) N; Oko, Wéjtkowski 1960:
318, N, listopad, styczen —
marzec; Oko 1962a: 25, 27
Chenopodium komosa (RzM), (Ch) N, listopad, marzec, L
polyspermum L. wielonasienna grudzien; Oko 1962a: 25 — 27
Chenopodiaceae Vent komosowate L; Oko 1963: 339
Cirsium Mill ostrozen Szczepkowski 1953: 88
Crataegus L. glog N; Okarma 2008: 331
Cucumis L. ogorek Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32
Cynara cardunculus karczoch (Ru) Dzieciotowski 1961: 14
subsp. flavescens zZwyczajny
Wiklund
Cytisus scoparius (L.) zarnowiec (Rk), (Ro), (Ru) N; Jeleniak 2002: 21
Link miotlasty
Daucus L. marchew Wiktor 1905: 12, Bednorz,

Bogucki 1961: 24, pokrojona;
Kopijowska 1961: 30, Nowak
1961: 170, Poptawski 1962:
86, 89, k, Bk, posiekane;
Sikorski 1963: 5, pokrojona;
Biaty 1989: 10, Zcz;
Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32
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Nazwa faciniska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Daucus carota L. marchew (Rk), (Ru), Zcz; Oko, Wojtkowski 1960:
zZwyczajna (Rur) 317, Bk, listopad; Oko 1962a:

25, posiekana; Dzieduszycki
1968: 10, Chlewski 1970: 7,
Feil 1989: 24, k; Biaty 1997:

23
Delphinium consolida L. | ostrézeczka polna | (Rz), (Ro), (Ru) Glutz 1973: 273
Echinochloa crus-galli chwastnica (RzM), (Ch), N, Zcz; Oko, Wojtkowski
(L.) P.Beauv. jednostronna (Ru) 1960: 317, N; Oko 1962: 17,

N, L, listopad, Oko 1962a:
25, Oko 1963: 340;

Elymus repens (L.)
Gould

perz wiasciwy

(Ch), (Ru)

L, styczen, luty; Oko 1962a:
26

Euphorbia cyparissias L. | wilczomlecz (Rk), (Ro), Szczepkowski 1953: 88
sosnka (Ch), (Ru)

Fabaceae Lindl. bobowate L; Oko 1963: 339

Fagopyrum Mill. gryka Dzigciolowski 1961: 14,

Nowak 1961: 127, Chlewski

1970:7

Festuca pratensis kostrzewa takowa | (Ru) N, Zcz; Oko, Wojtkowski

Huds. 1960: 317, N; Oko 1962: 17

Fragaria L. poziomka Nowak 1961: 127

Galeopsis tetrahit L. poziewnik (RzM), (Ch), Bujna 1958: 29
szorstki (Ru)

Glycine Willd. soja Jabtoniski, Gorazdowski

2004: 32

Helianthus L. stonecznik N; Gtebocki 2010: 36

Helianthus tuberosus L. | stonecznik (Rk), (Ro), (Ru) | Buksinski 1958: 42, Kaj 1961:

bulwiasty, 2, Ortwein 1964: 15, Bk;

topinambur

Chlewski 1970: 7
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Hordeum L. jeczmien Szczepkowski 1953: 88,
N; Moraczewska 1955:
6, N; Bujna 1958: 29,
Dzieciotowski 1961: 14,
N; Oko 1962: 17, L, Zcz,
grudzien, styczen - luty;
Oko 1962a: 26, N; Poptawski
1962: 32, N w postaci
skietkowanej; Oko 1963:
339, Chlewski 1970: 7, Biaty
1989: 10, k; Biaty 1997: 23, N;
Okarma 2008: 331
Hordeum vulgare L. jeczmien (Rk), (Rur) N; Oko, Wéjtkowski 1960:
ZWyczajny 317, N, listopad; Oko 1962a:
25, Oko 1963: 340
Ilex aquifolium L. ostrokrzew (Ro), (Ru) Bartkowiak 1970: 254
kolczasty
Juncus bufonius L. sit dwudzielny (Ch) Oko 1963: 340
Juniperus communis L. | jalowiec pospolity | (Rk),(Ro),(Ru) Turcek 1961: 36, Bartkowiak
1970: 248
Juniperus virginiana L. | jalowiec (Ro),(Ru) Bartkowiak 1970: 248
wirginijski
Lathyrus pratensis L. groszek zotty (Ru) Oko 1963: 340
Leontodon autumnalis L. | brodawnik (Ch) Oko 1963: 340
jesienny
Linum L. len Dzieciotowski 1961: 14
Lolium temulentum L. | Zycica trwala (Ch), (Rur) N, Zcz; Oko, Wojtkowski
1960: 317, Zcz, styczen —
marzec; Oko 1962a: 26, 27
Lupinus L. tubin Behnke 1995: 70
Lycium barbarum L. kolcowdj (Ro), (Ru) Turcek 1961: 40
pospolity
Malus Mill. jabtont starte; Jabtonski,

Gorazdowski 2004: 32
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Medicago L. lucerna Moraczewska 1955: 6, Bujna

1958: 29, L, styczen — luty;

Oko 1962a: 26, suszone;

Poptawski 1962: 89, L;

Chlewski 1970: 7, Jabtoniski,

Gorazdowski 2004: 32

Melilotus (L.) Mill. nostrzyk Zcz; Oko, Wéjtkowski 1960:

317

Melilotus albus Medik. | nostrzyk biaty (Rk), (Ru), Dzieciotlowski 1961: 14
(Rur)

Myosotis scorpioides L. | niezapominajka (Ro), (Ch) Bujna 1958: 29

btotna

Ornithopus sativus saradela (Rk), (Rur) N; Oko, Woéjtkowski 1960:

Brot. pastewna 317

Oxalis L. szczawik Moraczewska 1955: 6

Panicum L. proso Pomarnacki 1955: 7, N;

Sokotowski 1958: 155, N;
Nowak 1961: 127, Chlewski
1970: 7, N; Sokotowski 1972:
123, Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32, N; Okarma 2008:
331

Panicum miliaceum L. | proso zwyczajne | (Rk), (Ro), Behnke 1995: 17
(Rur)

Papaver rhoeas L. mak polny (RzM), (Rk), N; Wiktor 1905: 12, N;

(Ro), (Ch), (Ru) Szczepkowski 1953: 88, N;

Oko 1963: 339, 340

Petroselinum J. Hill pietruszka Zcz; Jabtonski, Gorazdowski

2004: 32

Plantago major L.

babka zwyczajna

(Ch), (Ru)

Glutz 1973: 273

Plantago lanceolata L.

babka
lancelowata

(Ch), (Ru)

Szczepkowski 1953: 88,
Glutz 1973: 273
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Nazwa taciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédto

Persicaria L.

rdest

Moraczewska 1955: 6,
Bujna 1958: 29, N; Oko,
Wojtkowski 1960: 317,N,
listopad, styczen —luty, L,
grudzien; Oko 1962a: 25,
26, N; Oko 1963: 339, 340,
Cramp 1980: 490, N; Okarma
2008: 74, N, styczen, luty;
Oko 1962a: 26, N; Oko 1962:
17, Oko 1963: 340, Glutz
1973: 273

Poa annua L.

wiechlina roczna

(Ch)

marzec; Oko 1962a: 27,
Cramp 1980: 490, N;
Okarma 2008: 74

Poaceae (R. Br.) Barnh.

trawy

mtode; Wiktor 1905:

12, Szczepkowski 1953:
88, L; Bujna 1958: 29, L;
Sokotowski 1958: 154, L;
Nowak 1961: 127, Poplawski
1962: 31, L; Chlewski 1970:
7, L; Sokotowski 1972: 123,
Cramp 1980: 490, Madej
2007: 118, L, zielone;
Dejonghe 2008: 86, L;
Okarma 2008: 74

Prunus spinosa L.

$liwa tarnina

(RK), (Ro), (Ru)

N; Okarma 2008: 331

Ranunculaceae Juss. jaskrowate L; Oko 1963: 339

Ranunculus acris L. jaskier ostry (Rk), (Ro), Oko 1963: 340
(Ch), (Ru)

Ranunculus repens L. | jaskier roztogowy | (RzM), (Rk), Oko 1963: 340
(Ch), (Ro)

Ribes rubrum L. porzeczka (Rk), (Ru) Turcek 1961: 54

zZwyczajna

Robinia pseudoacacia L. | grochodrzew N; Stankiewicz 2000a: 26

Rosa canina L. roza dzika (Rk), (Ro), (Ru) Bartkowiak 1970: 252, N;

Okarma 2008: 331

Sambucus ebulus L. bez hebd (Ro), (Ru) Turcek 1961: 62
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Scleranthus annuus L.

czerwiec roczny

(Ch)

N; Oko, Woéjtkowski 1960:
317, Oko 1963: 340

Secale L.

zyto

Szczepkowski 1953: 88, N;
Moraczewska 1955: 6, N;
Bujna 1958: 29, L, grudzien,
marzec; Oko 1962a: 26, 27,
N; Pomarnacki 1969: 14

P.Beauv.

Secale cereale L. zyto zwyczajne (Rk), (Ro), N; Oko, Wojtkowski 1960:
(Rur) 317,
Setaria viridis (L.) wtoénica zielona | (Ch), (Ru) Bujna 1958: 29, N, Zcz; Oko,

Wojtkowski 1960: 317, N;
Oko 1962: 17, N, listopad,
Zcz, styczen - luty; Oko
1962a: 25, 26, Oko 1963: 340

Sinapis L.

gorczyca

Dzieciotowski 1961: 14

Sinapis arvensis L.

gorczyca polna

(RzM), (RK),
(Ch)

N; Oko, Wojtkowski 1960:
317

(L.) S.F.Blake

Solanum tuberosum L. | ziemniak Wiktor 1905: 12, O, listopad;

Oko 1962a: 25, parowane;

Poptawski 1962: 89

Sorbus L. jarzab N; Okarma 2008: 331

Sorbus aucuparia L. jarzab pospolity (Rk), (Ro), (Ru) Bartkowiak 1970: 251, O;

Stankiewicz 2000a: 27

Spergula arvensis L. sporek polny (Rz), (Ch), (Ru) listopad; Oko 1962a: 25, N;

Oko 1963: 339, 340

Stellaria L. gwiazdnica Jabtonski, Gorazdowski

2004: 32

Stellaria media (L.) Vill. | gwiazdnica (Ch), (Ru) L; Szczepkowski 1953: 88,
pospolita

Moraczewska 1955: 6,

Bujna 1958: 29, N; Oko,

Wojtkowski 1960: 317,

Cramp 1980: 490, N; Okarma

2008: 74

Symphoricarpos albus | $nieguliczka biata | (Rk), (Ro) Turcek 1961: 65
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Taraxacum officinale mniszek lekarski | (Rk), (Ch), (Ru) L; Szczepkowski 1953: 88,
Webb N; Oko, Wéjtkowski 1960:
317, Jabtonski, Gorazdowski

2004: 32

Tilia cordata Mill.

lipa drobnolistna

(Rk), (Ro), (Ru)

O; Stankiewicz 2000: 23

Tilia platyphyllos Scop.

lipa szerokolistna

(RK), (Ro), (Ru)

O; Stankiewicz 2000: 23

Trifolium L.

koniczyna

Moraczewska 1955: 6, Zcz;
Oko, Wejtkowski 1960: 317,
Oko 1963: 340, L; Chlewski
1970: 7, Cramp 1980: 490,
Madej 2007: 118, Okarma

2008: 74

Trifolium arvense L. koniczyna polna | (Rk), (Ro), (Ch) N; Oko, Wéjtkowski 1960:
317

Trifolium pratense L. koniczyna fagkowa | (Rk), (Ro), N; Oko, Wéjtkowski 1960:
(Rur) 317

Trifolium repens L. koniczyna biata (Rk), (Ro), N; Oko, Wéjtkowski 1960:

(Ch), (Rur)

317, Zcz, styczen — luty; Oko
1962a: 26, Oko 1963: 340

Triticum L.

pszenica

piskleta; Wiktor 1905: 74,
Szczepkowski 1953: 88,

N; Moraczewska 1955: 6,
Pomarnacki 1955: 7, N; Bujna
1958: 29, Nowak 1961: 127,
N; Oko 1962: 17, L, grudzien,
marzec; Oko 1962: 26, 27,

N; Poptawski 1962: 32, N

w postaci skietkowanej; Oko
1963: 339, Chlewski 1970: 7,
Biaty 1989: 10, k; Biaty 1997:
23, Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32, N; Okarma 2008:
331, N; Gtebocki 2010: 36

Triticum vulgare Vill.

pszenica
zZwyczajna

(RK), (Rur)

N; Oko, Wéjtkowski 1960:
317, N, pazdziernik; Oko
1962a: 25, Oko 1963: 340

Urtica L.

pokrzywa

suszona; Poplawski 1962:
89, Jabtonski, Gorazdowski
2004: 32
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Vaccinium myrtillus L. | boréwka czarna (Rk), (Ru) Bartkowiak 1970: 257
Vaccinium uliginosum L. | boréwka (Rk), (Ru) Turcek 1961: 68, Bartkowiak
bagienna 1970: 257
Vaccinium vitis-idaea L. | borowka (Rk), (Ro), (Ru) Bartkowiak 1970: 256
brusznica
Veronica triphyllos L. przetacznik (RzM), (Ch) Zcz, styczen - luty; Oko
trojlistkowy 1962a: 26
Vicia L. wyka Szczepkowski 1953: 88
Vicia sativa L. wyka siewna (Rk), (Rur) N; Oko, Wojtkowski 1960:
317
Viola tricolor L. fiotek tréjbarwny | (Ro), (Ch), (Ru) N; Oko, Wojtkowski 1960:
317
Vitis vinifera L. winorosl (Rk), (Ro), Turcek 1961: 71, Bartkowiak
wlasciwa (Rur) 1970: 255
Zea L. kukurydza (Rk), (Ro), $ruta; Pomarnacki 1955: 7,
(Rur) Dzieciotowski 1961: 14, N;
Okarma 2008: 331
Phasianus colchicus L., bazant szlachetny
Abies alba Mill. jodta pospolita (Rk), (Ro), (Ru) Turcek 1961: 20
Achillea L. krwawnik k; Poptawski 1951: 5, k,
posiekane; Knothe 1952:
15k, piskleta; Konarski 1956:
11, Walewski, Konarski
1957: 121, 123, k, piskleta,
posiekane; Staszek 1961: 17,
k, piskleta; Konarski 1966:
24, k, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 92, Behnke
1995: 63, Gorazdowski,
Jabtonski 2002: 34, L;
Kruszewicz, Manelski 2007:
46, WT
Achillea millefolium L. | krwawnik (RzM), (Rk), Zcz, k, posiekane; KP, JW
pospolity (Ro), (Ru)
Acer L. klon Walewski, Konarski 1957:
122
Acer pseudoplatanus L. | klon jawor (Rk), (Ro), (Ru) Turcek 1961: 21
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Agrimonia L. rzepik Kruszewicz, Manelski 2007:
84
Allium schoenoprasum L. | szczypior Walewski, Konarski 1957:

123, Gorazdowski, Jabtonski
2002: 34

Alnus glutinosa (L.) olsza czarna (Rk), (Ro), (Ru) N; Gacki 1974: 7

Gaertn.

Alnus viridis (Chaix) olsza zielona (Rk) Turcek 1961: 22

DC.

Alopecurus L. wyczyniec L; Oko 1962: 17

Alopecurus pratensis L. | wyczyniec (Rk), (Rur) L, kwiecieri; Oko 1962: 19

Iakowy

Amaranthus L. szartat N, O, kwiecien, sierpieny;
Oko 1975: 135, 150

Amaranthus retroflexus | szartat szorstki (Ch), (Ru) N, O, styczen, luty, sierpien;

L.

Oko 1975: 129, 131, 150

Anagallis arvensis L.

kurzyslad polny

(RzM), (Ch)

N, wrzesieri; Oko 1962: 22,
Pe, N; Gacki 1974: 7, Zcz;
Oko, Gacki 1974: 161, 162,
sierpien, wrzesien; Oko
1975: 151, 155

Anchusa arvensis (L.)
M.Bieb.

farbownik polny

(RzM), (Ru)

N; Gacki 1974: 7, N; Oko,
Gacki 1974: 160, wrzesien;
Oko 1975: 155

Anchusa officinalis L.

farbownik
lekarski

(Ru)

N, wrzesieny; Oko 1962: 22,
wrzesien; Oko 1975: 155

Anthemis arvensis L.

rumian polny

(RzM), (Ch),
(Ru)

N; Oko, Gacki 1974: 159

Anthoxanthum
odoratum L.

tomka wonna

(RzM), (RK),
(Ru)

L, marzec; Oko 1962: 19

Apera spica-venti (L.)
P.Beauv

miotta zbozowa

(RzM), (Ch),
(Ru)

L; Gacki 1974: 7, N, Zcz;
Oko, Gacki 1974: 159, 161, N,
O, lipiec, pazdziernik; Oko
1975: 146, 159, L; Lempaszak
1977:7

Apiaceae Lindl.

selerowate

Ko, Pe, marzec; Oko 1975:
129
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Nazwa faciniska Nazwa polska Kategoria Zrédto

Apium graveolens L. seler zwyczajny (Rur) Matuszewski, Morow 1994:

34

Arctium lappa L. lopian wiekszy (Ch), (Ru) N; Oko, Gacki 1974: 159

Arenaria serpyllifolia L. | piaskowiec (Ch) N, O, maj, czerwiec, sierpien;

macierzankowy Oko 1975: 138, 141, 150

Arrhenatherum elatius | rajgras wyniosty | (Rk), (Ru) N; Oko 1962: 17, N, O,

(L.) P.Beauv. ex pazdziernik; Oko 1975: 159
J.Presl & C.Presl.

Artemisia absinthium L. | bylica piotun (Ro), (Ch), (Ru) Mroz 2003: 99

Artemisia vulgaris L. bylica pospolita (Ch), (Ru) Gacki 1974: 7, Zcz; Oko,

Gacki 1974: 162

Asteraceae Dum. astrowate N, czerwiec, lipiec, sierpien,

grudzien; Oko 1975: 141,
142, 146, 151, 165

Atriplex patula L.

foboda roztozysta

(RzM), (Ch),
(Ru),

N; Dzieciotowski 1964: 15

Avena L.

owies

N; Cornau 1903: 150, Peski
1928: 19, plewy; Feil 1950: 20,
N; Walewski, Konarski 1957:

40, N Sokotowski 1958: 146,
N, kwiecient — maj; Oko 1962:
19, k; Konarski 1966: 20, N;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, N; Sokotowski
1972: 119, Gacki 1974: 7,
Cramp1980: 507, 508, k, N;
Skrzypek 1981a: 5, Behnke
1995: 40, N; Mréz 2003: 46

Avena sativa L.

owies zwyczajny

(Rk), (Ro),
(Rur),

Glutz 1973: 364, N, Zcz;
Oko, Gacki 1974: 159, 161,
N, luty — kwiecien, czerwiec
— wrzesien, grudzieni; Oko
1975: 130, 133, 135, 141, 146,
150, 154, 158, 161, 164, Laz.,
JW, 2000.
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédlo

Berberis L.

berberys

O; Walewski, Konarski
1957: 40, O; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 17,0;
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33, 34, O; Mréz 2003:
49, O; Kruszewicz, Manelski
2007: 43, 47

Berberis aquifolium
Pursh

mahonia

pospolita

(Ro), (Ru)

Turcek 1961: 40

Beta L.

burak

Dembinok 1956: 11,
Sokotowski 1958: 146,
pokrojony; Kopijowska 1961:
30, Sokotowski 1972: 119, Bk,
N; Gacki 1974: 7, Zoierzak
1991: 19, Kamieniarz 1999:
15

Beta vulgaris L.

burak zwyczajny

(RK), (Rur)

Glutz 1973: 364, N, Ko; Oko,
Gacki 1974: 159, 161, K, N,
O, Pg, luty, marzec sierpien
— grudzien; Oko 1975: 131,
133, 151, 156, 158, 161, 162,
164

Beta vulgaris subsp.
vulgaris

burak pastewny

(Rk), (Rur)

Feill 950: 20, Walewski,
Konarski 1957: 41, L;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, L.ukasik 1996: 234,
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33, Bk; Mro6z 2003: 49,
Kruszewicz, Manelski 2007:
84, N; Okarma 2008: 331
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Beta vulgaris subsp.
vulgaris convar.
vulgaris var. altissima

burak cukrowy

(RK), (Rur)

Feil 1950: 20, Stokowski
1952: 8, suche wywtoki;
Dembinok 1956: 11,
Walewski, Konarski 1957: 41,
L; Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, Lukasik 1996: 234,
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33, Bk; Mroz 2003: 49,
Kruszewicz, Manelski 2007:
84, N; Okarma 2008: 331

Betula L.

brzoza

L, Pe; Kruszewicz, Manelski
2007: 46

Betula nigra L.

brzoza

nadrzeczna

Turcek 1961: 24

Brassicaceae Burnett

kapustowate

kwiecien, pazdziernik,
grudzien; Oko 1975: 136,
159, 164

Brassica L.

kapusta

Peski 1928: 19, L; Walewski,
Konarski 1957: 121,
Sokotowski 1958: 146,
Sokotowski 1972: 119,

k; Skrzypek 1981: 10,
Zomierzak 1991: 19, Behnke
1995: 38

Brassica napus L.

rzepak

(Rk), (Ch),
(Rur)

K, Pa, maj; Oko 1962: 20,
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 47, Bk; Gacki 1974:

7, N, Ko, Zcz; Oko, Gacki
1974: 160, 161, Ko, styczen —
kwiecien, czerwiec, Ko, Pe,
maj, listopad, grudzien, Oko
1975: 129, 132, 134, 136, 139,
142, 162, 164, Bk; Lempaszak
1977:7, Cramp 1980: 507,
sruta; Mroz 2003: 96

Brassica napus L. var.
napobrassica

brukiew

(RK), (Rur)

Dembinok 1956: 11, N;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 50, 56

Brassica oleracea var.
botrytis

kalafior

(Rk), (Rur)

Matuszewski, Morow 1994:
34
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Brassica oleracea var. kapusta biata (Rk), (Rur) Kruszewicz, Manelski 2007:

capitala 43, 84

Brassica oleracea var. kapusta pastewna | (Rk), (Rur) k; Walewski, Konarski 1957:

medullosa 153, pokrojona; Kopijowska

1961: 30, Dzieciotowski,

Kowalina 1971: 46, L;

Bochniarzowa 1974: 7,

Pielowski 1984: 13, Login

1995: 12, Kamieniarz 1999:

15, N; Kruszewicz, Manelski

2007: 83, Chojnowski 2011:

58

Brassica oleracea L. var. | jarmuz (Rk), (Rur) Dzieciotlowski, Kowalina

sabellica L. 1971: 46, Login 1995: 12,

Matuszewski, Morow 1994:

34, Kamieniarz 1999: 15

Brassica rapa subsp. rzepa (Rk), (Rur) Gorazdowski, Jabtoniski

Rapa $cierniskowa 2002: 34, Kruszewicz,

Manelski 2007: 84

Brassica rapa subsp. kapusta pekiniska | (Rk), (Rur) Gorazdowski, Jabtonski

Pekinensis 2002: 34

Brassicaceae Burnett, kapustowate N; Oko, Gacki 1974: 160
Cruciferae Juss.

Bromus hordeaceus L. stoktosa miekka (Ch) L, marzec, kwiecieni,

czerwiec; Oko 1962: 19, 20,

N, O, kwiecieny; Oko 1975:

136

Bromus inermis Leyss. | stoklosa bezostna | (Ch) N, O, maj; Oko 1975: 138

Camelina sativa (L.) Inicznik siewny (RzM), (Rz), N; Gacki 1974: 7, Zcz; Oko,

Crantz (Ch), (Ru) Gacki 1974: 161

Cannabis L.

konopia

Cornau 1903: 193, k;
Walewski, Konarski
1957: 154, N; Walewski,
Konarski 1957: 72,

126, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 50, 56, N;
Gorazdowski, Jabtoriski
2002: 34
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Cannabis sativa L.

konopia siewna

(Ch), (Ru)

N; Oko, Gacki 1974: 160

Caprifoliaceae Juss. przewiertniowate sierpien, listopad; Oko 1975:

150, 161

Carex L. turzyca Szederjei 1958: 13, K, Pa,

maj; Oko 1962: 20

Carpinus L. grab N; Walewski, Konarski 1957:

67

Carpinus betulus L. grab pospolity (Rk), (Ro), (Ru) Turcek 1961: 25

Caryophyllaceae Juss. gozdzikowate N, O, kwiecieni, czerwiec,

sierpien, wrzesien, Ko, Pe,

maj; Oko 1975: 135, 139, 143,

150, 156

Catalpa speciosa surmia (Rk), (Ro), (Ru) Turcek 1961: 25
(Warder ex Barney) wielokwiatowa

Warder ex Engelm
Celtis australis L. wigzowiec (Rk), (Ro), (Ru) Turcek 1961: 25
poludniowy

Centaurea L. chaber k; Walewski, Konarski 1957:

153

Centaurea cyanus L. chaber blawatek | (RzM), (Rk), N, czerwiec — wrzesier;; Oko

(Ro), (Ch), (Ru) 1962: 17, 20, 22, N; Gacki

1974: 7, N; Oko, Gacki 1974:

159, N, O styczen — marzec,

maj, sierpien, pazdziernik

- grudzien; Oko 1975: 129,

131, 133, 138, 151, 159, 162,

165, N; Lempaszak 1977: 7

Cerasus Mill. wisnia O; Walewski, Konarski

1957: 40, 122, Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 16, O; Mréz
2003: 49

Cerasus fruticosa (Pall.)
Woronow

wisnia kartowata

(Rz), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 50

Cerasus mahaleb (L.)
Mill

wisnia wonna

(Ro), (Ru)

Turcek 1961: 50

Cerastium L.

rogownica

sierpien, wrzesien; Oko
1975: 150, 155
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Cerastium arvense L.

rogownica polna

(Ch)

lipiec, wrzesien; Oko 1975:
146, 154

Cerastium glomeratum
Thuill.

rogownica
pospolita

(Ch)

N, O, maj, czerwiec, sierpien,
pazdziernik; Oko 1975: 138,
141, 150, 158

Cerastium
semidecandrum L. 160

rogownica
piecioprecikowa

(Ch)

N, wrzesien; Oko 1962: 22,
luty, sierpien; Oko 1975: 131,
150

Chenopodium L.

komosa

L, Pe, maj, sierpieny; Oko
1962: 19, 22, Ko, N, O, Pe,
luty — kwiecien, czerwiec
— listopad; Oko 1975: 131,

133, 135, 142, 146, 151, 154,
156, 159, 161, Gorazdowski,
Jabtonski 2002: 34

Chenopodium album L.

komosa biata

(Rk), (Ch), (Ru)

Szederjei 1958: 13, N,
marzec, wrzesien; Oko 1962:
19, 22, Glutz 1973: 363, N;
Oko, Gacki 1974: 159, N;
Lempaszak 1977: 7, Cramp
1980: 507, Kruszewicz,
Manelski 2007: 46, 84

Chenopodium
polyspermum L.

komosa

wielonasienna

(RzM), (Ch)

N, marzec; Oko 1962: 19, N,
O, wrzesien; Oko 1975: 154

Cichorium L.

cykoria

Walewski, Konarski 1957:
121, k, piskleta, L; Sikorski
1965: 6, Gorazdowski,
Jabtonski 2002: 34

Convolvulus arvensis L.

powdj polny

(RzM), (RK)

Szederjei 1958: 13, N; Gacki
1974.7

Cornus alternifolia L.f

deren skretolistny

Turcek 1961: 26

Cornus mas L.

deren jadalny

(Ro), (Ru)

Turcek 1961: 26

Cornus sanguinea L.

derent sSwidwa

(RK), (Ro), (Ru)

Bartkowiak 1970: 256

Cornus sericea subsp.

deren roztogowy

(Ro)

Turcek 1961: 27

sericea

Corydalis solida (L.) kokorycz petna (RzM), (Rz), Bk; Gacki 1974: 7, Zcz; Oko,
Clairv. (Ro) Gacki 1974: 161
Corylus L. leszczyna N; Cornau 1903: 30
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Corylus avellana L.

leszczyna

pospolita

(RK), (Ro), (Ru)

N, O, marzec, grudzien; Oko
1975: 133, 164, Cramp 1980:
507

Cotoneaster Medik

irga

O; Dzieciotowski 1964: 15,
Kruszewicz, Manelski 2007:
47

Crataegus L.

glog

Dembinok 1956: 11, N;
Walewski, Konarski

1957: 122, Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 16, Glutz
1973: 363, N; Okarma 2008:
331

Crataegus monogyna
Jacq.

8log
jednoszyjkowy

(RK), (Ro), (Ru)

Bartkowiak 1970: 250,

N; Gacki 1974: 7, luty,
pazdziernik; Oko 1975: 131,
158, Cramp 1980: 507

Crataegus prunifolia
(Poir.) Pers

glog sliwolistny

(RK), (Ro), (Ru)

O; Dzieciotowski 1964: 15

Cucumis L.

ogorek

N; Gacki 1974: 7

Cucumis sativus L.

ogorek siewny

(Ru), (Rur)

pazdziernik; Oko 1975: 159

Cytisus scoparius (L.) zarnowiec (Rk), (Ro), (Ru) N; Jeleniak 2002: 21

Link miotlasty

Dactylis glomerata L. kupkéwka (Rk), (Ru) N, O, kwiecien — czerwiec;
pospolita Oko 1975: 136, 138, 142

Digitaria ischaemum palusznik (RzM), (Rz), N; Oko, Gacki 1974: 159

(Schreb.) Muhl. nitkowaty (Ro), (Ru)

Daucus L. marchew Walewski, Konarski 1957:

41, Fedorowski 1961: 15,
pokrojone; Kopijowska 1961:
30, Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, 46, k; Skrzypek
1981: 10, tarta; Gorazdowski,
Jabtonski 2002: 33, tarta;
Mréz 2003: 100, siekana;
Kruszewicz, Manelski 2007:
43
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Daucus carota L.

marchew

zwyczajna

(Rk), (Rur),
(Ru)

Feill 950: 20, Stokowski
1952: 8, Dembinok 1956:
11, Sokotowski 1958:
146, Sokotowski 1972:
119, Lukasik 1996: 234,
Kamieniarz 1999: 15

Daphne mezereum L.

wawrzynek
wilczetyko

(Rz), (Ro), (Ru)

O; Sokotowski 1958: 146,
Turcek 1961: 29, Bartkowiak
1970: 255, O; Sokotowski
1972: 119, Glutz 1973: 362

Echinochloa crus-galli
(L.) P.Beauv.

chwastnica
jednostronna

(RzM), (Ch)

N, Pe, marzec, czerwiec,
sierpien, wrzesien; Oko
1962: 19, 20, 22, N; Gacki
1974: 7, N; Oko, Gacki 1974:
159, N, O, marzec -
czerwiec, sierpien —
pazdziernik; Oko 1975: 133,
135, 138, 142, 151, 155, 158

Elaeagnus L.

rokitnik

Walewski, Konarski 1957:
122, Kruszewicz, Manelski
2007: 47

Elaeagnus angustifolia L.

oliwnik
waskolistny

(Ro), (Ru)

Cramp 1980: 507

Elaeagnus rhamnoides
(L.) A.Nelson

rokitnik
zZwyczajny

(Rz), (Rk), (Ro),
(Ru)

O; Walewski, Konarski 1957:
67, Bartkowiak 1970: 255,
Urs., JW, 1994, Kacz., JW

2002 - 2007

Elymus repens (L.)
Gould 139

perz wiasciwy

(Ch), (Ru)

L, kwiecien; Oko 1962: 19,
N, Zcz; Oko, Gacki 1974:
159,161, Ko, Pe, styczen,
kwiecien), pazdziernik,
grudzien; Oko 1975: 129,
132, 136, 159, 166, Bk;
Lempaszak 1977: 7

Empetrum
hermaphroditum
Hagerup

barzyna
obuplciowa

Turcek 1961: 30
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Empetrum nigrum L.

bazyna czarna

(Rz), (Rk), (Ro)

Bartkowiak 1970: 254

Equisetum L.

skrzyp

N, O, kwiecien, Ko, Pe,
grudzien; Oko 1975: 135, 164

Equisetum arvense L.

skrzyp polny

(RzM), (Ch),
(Ru)

Ko, Pe¢, luty, N, O, kwiecien;
Oko 1975: 131, 135, Pe;
Lempaszak 1977: 7

Equisetum fluviatile L.

skrzyp bagienny

Ko, Peg, grudzien; Oko 1975:
165

Euonymus L.

trzmielina

O; Sokotowski 1958: 146, O;
Sokotowski 1972: 119

Euonymus europaeus L.

trzmielina
pospolita

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 31, O, JW, 1995

Euphorbia amygdaloides
L.

wilczomlecz
migdatolistny

(RzM), (Ch)

L; Dzieciotowski 1964: 15

Fabaceae Lindl.

bobowate

N, O, luty, kwiecien,
czerwiec — sierpien,
pazdziernik — grudzien; Oko
1975: 131, 132, 136, 143,

145, 151, 152, 159, 161, 164,
165

Fagopyrum Mill.

gryka

N; Cornau 1903: 147, N;
Walewski, Konarski 1957:
40, N; Sokotowski 1958:
146, Nowak 1961: 125, N;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, N; Sokotowski
1972: 119, Behnke 1995: 37,
N; Mroz 2003: 49

Fagus L.

buk

N; Peski 1928: 19, N;
Walewski, Konarski 1957:
67,122, N; Sokotowski
1958: 146, N; Sokotowski
1972: 119, O; Gorazdowski,
Jabtoniski 2002: 33

Fagus sylvatica L.

buk zwyczajny

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 32, Bartkowiak
1970: 249, N, O, grudzien;
Oko 1975: 164, N, JW, 1995
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Zrédlo

Festuca pratensis
Huds.

kostrzewa tgkowa

(Ru)

N, L; Oko 1962: 17, N; Oko,
Gacki 1974: 159, czerwiec;
Oko 1975: 142

Ficaria verna Huds. ziarnopton (Rk), (Ro), (Ru) Bk; Walewski, Konarski

wiosenny 1957: 40, Bk, maj; Oko 1962:

20, Ko; Dzieciotowski,

Kowalina 1971: 17, Glutz

1973: 363, Bk, N, Pe; Gacki

1974: 7, Bk; Oko, Gacki

1974: 161, Ko, Pe, maj; Bk,

czerwiec; Oko 1975: 139, 142,

Bk; Mro6z 2003: 49

Fragaria L. poziomka O; Walewski, Konarski 1957:

40, Nowak 1961: 125, O;

Mréz 2003: 49, Kruszewicz,

Manelski 2007: 47

Fragaria x ananassa truskawka Kruszewicz, Manelski 2007:

(Weston) Duchesne 47

Frangula dodonei Ard. | kruszyna (RzM), (Rz), O; Walewski, Konarski 1957:

pospolita (Rk), (Ro), (Ru) | 67, Turcek 1961: 53, N; Gacki

1974:7

Fraxinus L. jesion N; Walewski, Konarski 1957:

67, N; Dzieciotowski 1964: 15

Fumaria officinalis L. dymnica (RzM), (Ch), Glutz 1973: 363
pospolita (Ru)

Galeopsis L. poziewnik Cramp 1980: 507, N, O,

marzec; Oko 1975: 133

Galeopsis tetrahit L. poziewnik (RzM), (Ch), Glutz 1973: 363, N, O,

szorstki (Ru) marzec; Oko 1975: 133

Galium aparine L. przytulia czepna | (Ch) N; Gacki 1974: 7, N;

Oko, Gacki 1974: 160, N;

Lempaszak 1977: 7

Geum rivale L. kuklik zwisty (Rk), (Ru) Glutz 1973: 364

Gleditsia triacanthos L. | glediczja (Ro), (Ru) Turcek 1961: 33

trojcierniowa
Glycine Willd. soja $ruta; Mroz 2003: 96, N;

Kruszewicz, Manelski 2007:
44
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Helianthus L.

stonecznik

N; Stokowski 1952: 8,
Dembinok 1956: 11, N;
Walewski, Konarski 1957: 72,
N; Dzieciotowski, Kowalina
1971: 56, Gorazdowski,
Jabtonski 2002: 33, N;
Kruszewicz, Manelski 2007:
44, 83

Helianthus annuus L.

stonecznik
zZwyczajny

(Rk), (Ro),
(Rur)

wrzesien; Oko 1975: 155

Helianthus tuberosus L.

stonecznik
bulwiasty

(RK), (Ro), (Ru)

N; Feil 1950: 20, Dembinok
1956: 11, Bk, L; Walewski,
Konarski 1957: 41, Buksinski
1958: 42, Kaj 1961: 32,
Ortwein 1964: 15, Bk, L;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, Pilarczyk 1987:
28, Behnke 1995: 37, Bk;
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33, Bk, L, Pe; Mroz
2003: 49, Bk; Kruszewicz,
Manelski 2007: 84

Hordeum L.

jeczmien

N; Cornau 1903: 150, Peski
1928: 19, Feil 1950: 20,
Dembinok 1956: 11, N;
Walewski, Konarski 1957:
40, N; Sokotowski 1958: 146,
N, kwiecien), maj, lipiec; Oko
1962: 17, 19, 22, k; Sikorski
1962: 7, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 17, N;
Sokotowski 1972: 119, Glutz
1973: 364, Gacki 1974: 7,

N; Lempaszak 1977: 7,
Cramp 1980: 507, 508, N;
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33, 34, N; Okarma
2008: 331
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto

Hordeum vulgare L. jeczmien (Rk), (Rur) N, Zcz; Oko, Gackil974:

zZwyczajny 159, 161, Ko, Pg; styczen, N,

luty — grudzien; Oko 1975:

129, 130, 132, 133, 135, 136,

138, 141, 145, 150, 154, 158,

161, 164

Ilex aquifolium L. ostrokrzew (Ro), (Ru) Turcek 1961: 35
kolczasty

Juglans L. orzech N, pokruszone; Kruszewicz,

Manelski 2007: 44, 47

Juniperus L. jatowiec Dembinok 1956: 11

Juniperus communis L.

jatowiec pospolity

(Rk), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 36, Bartkowiak
1970: 248

Juniperus virginiana L. | jatowiec (Ro), (Ru) Bartkowiak 1970: 248
wirginijski

Laburnum anagyroides | ztotokap (Ro), (Ru), (Ro) Turcek 1961: 37
Medik. zZwyczajny

Lamium purpureum L. | jasnota (RzM), (Ch) Zcz; Oko, Gacki 1974: 162

purpurowa

Lathyrus pratensis L. groszek zotty (Ru) czerwiec, sierpien; Oko 1975:

143, 151

Lectuca L. salata Cornau 1903: 193, k;

Poptawski 1951: 5, k,

piskleta; Konarski 1956:

11, Walewski, Konarski

1957: 121, k, piskleta;

Sikorski 1961: 3, k, piskleta,

L; Fedorowski 1963: 11,

k; Konarski 1966: 24,

Dzieciotowski, Kowalina

1971: 56, N; Behnke 1995: 38,

Matuszewski, Morow 1994:

34, Kruszewicz, Manelski

2007: 43

Lens P. Miller soczewica Walewski, Konarski 1957:

121, 127, k, piskleta; Sikorski
1962: 15
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Leontodon autumnalis L.

brodawnik
jesienny

(Ch)

K, Ko, Pe, czerwiec,
pazdziernik; Oko 1975: 142,
159

Ligustrum L.

ligustr

O; Walewski, Konarski 1957:
40, O; Bednorz, Bogucki
1961: 34, O; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 16, O;
Kruszewicz, Manelski 2007:
43,47

Ligustrum vulgare L.

ligustr pospolity

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 38

Linaria Mill.

Inica

Cramp 1980: 508

Linum L.

len

Walewski, Konarski 1957:
121, 123, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 50, 56, N;
Kruszewicz, Manelski 2007:
44

Linum usitatissimum L.

len zwyczajny

Rk), (Ro),
Ch), (Ru)

k, piskleta; Sikorski 1962: 15,
k; Konarski 1966: 20

Lolium perenne L. 110

zycica trwata

RzM), (RK),

—_ o~ |~ ~

L, marzec, N, czerwiec;

Ru) Oko 1962: 19, 20, kwiecien —

czerwiec; Oko 1975: 136, 138,

142

Lolium temulentum L. | Zycica roczna (Rz) wrzesien; Oko 1975: 155

Lonicera nigra L. wiciokrzew Turcek 1961: 39
CZaI'Ily

Lonicera periclymenum | wiciokrzew (Rz), (Ro), (Ru) Bartkowiak 1970: 259

Lour. pomorski

Lonicera xylosteum wiciokrzew (Rk),(Ro), Turcek 1961: 38, Bartkowiak

Lour. pospolity 1970: 259

Lupinus L. tubin N; Walewski, Konarski 1957:
72, Behnke 1995: 38

Lupinus angustifolius L. | tubin niebieski (Rk), (Ro), (Ru) | Walewski, Konarski 1957: 75

Lupinus luteus L.

lubin pastewny

(Ro), (Ch), (Ru)

Zomierzak 1991: 21

Lycium barbarum L.

kolcowdj
pospolity

(Ro), (Ru)

Turcek 1961: 40, Bartkowiak
1970: 257
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Malus Mill. jabton Walewski, Konarski 1957:
67, Bartkowiak 1970: 251,
Glutz 1973: 364, Cramp 1980:
507, O; Bobrowicz 1996: 35,
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33, Mro6z 2003: 100,
Kruszewicz, Manelski 2007:

43,47
Malus pumila Mill. jabton niska (Ro) Turcek 1961: 40
Malus x purpura jabton ‘Szafer’ (Rk), (Ro) (O)Park Ursynow
Red. Szafer’ Wojtatowicz 1982
Medicago L. lucerna Walewski, Konarski 1957: 41,

121, L; Fedorowski 1961: 15,
Nowak 1961: 125, L, maj, N,
czerwiec; Oko 1962: 19, 20,
k, piskleta; Konarski 1966:
20, Dzieciotowski, Kowalina
1971: 58, k; Gawecki,
Torgowski 1974: 6, Wielbo,
Dziedzic 1974: 6, luty, Ko,
Pe, grudzien; Oko 1975: 131,
136, 165, k; Skrzypek 1981:
10, k; Skrzypek 1981a: 5,
Zomierzak 1991: 21, Behnke
1995: 39, L, Pe; Mroz 2003:
46, N; Mréz 2003: 46, N;
Kruszewicz, Manelski 2007:

83

Medicago lupulina L. lucerna (Rk), (Rur) N; Oko, Gacki 1974: 160
nerkowata

Medicago sativa L. lucerna siewna (Rur) L, kwiecien; Oko 1962: 19,

N; Oko, Gacki 1974: 160, Ko,
Pe, styczen, luty, kwiecien,
pazdziernik; Oko 1975: 129,
131, 132, 136, 159

Melilotus albus Medik. | nostrzyk biaty (Rk), (Ru), Dzieciotowski 1961: 14
(Rur)
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Nazwa laciiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Morus alba L. morwa biata (Rk), (Ro), (Ru) | Turcek 1961: 40, Bartkowiak
1970: 249
Myosotis arvensis (L). | niezapominajka (RzM), (Ch) N; Gacki 1974: 7, N; Oko,
Hill polna Gacki 1974: 160

Onobrychis viciifolia
Scop.

sparceta siewna

(Rk), (Rur)

Walewski, Konarski 1957:
121

Ornithopus L.

saradela

Walewski, Konarski 1957: 41,
Ko, Pe, sierpieny; Oko 1975:
152, 165, Zoierzak 1991: 21

Ornithopus perpusillus
L.

seradela drobna

N, O, luty, lipiec, sierpien;
Oko 1975: 131, 145, 151

Ornithopus sativus
Brot.

seradela
pastewna

(RK), (Rur)

Ko, N, O, Pg, maj,
pazdziernik - grudzien; Oko
1975: 138, 159, 161, 164

Panicum L.

proso

Cornau 1903: 193, Peski
1928: 19, Dembinok 1956:
11, k; Walewski, Konarski

1957: 40, 154, N; Sokotowski
1958: 146, Nowak 1961: 125,
N, maj, L; Oko 1962: 17, 19,

k, piskleta; Sikorski 1962: 15,
N; Dzieciotowski, Kowalina

1971: 17, N; Sokotowski

1972: 119, N; Mréz 2003: 49,

N; Okarma 2008: 331

Papaver L.

mak

k, N; Walewski, Konarski
1957: 154, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 50, 56,N;
Lempaszak 1977:7

Papaver argemone L.

mak piaskowy

(RzM), (Rk),
(Ro), (Ch), (Ru)

N; Oko, Gacki 1974: 160, N,
O, pazdziernik; Oko 1975:
158

Papaver rhoeas L.

mak polny

(RzM), (Rk),
(Ro), (Ch), (Ru)

N; Oko, Gacki 1974: 160, N,
O, lipiec — pazdziernik; Oko
1975: 146, 150, 155, 158

Pennisetum glaucum
(L.) R.Br.

wlosnica sina

(Ch)

N, O, kwiecien, grudzien;
Oko 1975: 136,164
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Persicaria L. rdest Szederjei 1958: 13, Glutz

1973: 363, N; Gacki 1974:

7, N; Oko, Gacki 1974: 159,

N, O, styczen — wrzesien,

listopad, grudzien; Oko

1975: 129, 130, 133, 135,

138, 141, 146, 150, 154, 161,

164, N; Lempaszak 1977:

7, Cramp 1980: 507, 508, L;

Kruszewicz, Manelski 2007:

46

Petroselinum J. Hill pietruszka Gorazdowski, Jabtonski

2002: 34

Phaseolus vulgaris L. fasola zwykta (Rk), (Rur) pazdziernik - grudzien; Oko

90 1975: 159, 161, 164

Phleum L. tymotka N; Gacki 1974: 7

Phleum pratense L. tymotka takowa (Ru) N, Zcz; Oko, Gacki 1974:

159, 161

Picea orientalis (L.) Swierk kaukaski | (Rk), (Ro), (Ru) Turcek 1961: 44
Peterm.

Pinus L. sosna Li; Skrzypek 1981: 10

Pinus sylvestris L.

sosna zwyczajna

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 45

Pisum L.

groch

Dembinok 1956: 11,
Walewski, Konarski 1957:
121, N, O, grudzien; Oko
1975: 165

Pisum sativum L.

groch zwyczajny

(Rk), (Rur)

N; Oko, Gacki 1974: 160, N,
O, luty — kwiecien, wrzesien;
Oko 1975: 131, 133, 135, 155

Plantago L.

babka

Glutz 1973: 364, kwiecien;
Oko 1975: 136

Plantago lanceolata L.

babka
lancetowata

(Ch), (Ru)

Glutz 1973: 363, Gacki 1974:
7, N; Oko, Gacki 1974: 159,
161, Ko, Pe, luty, maj; Oko

1975: 131, 132, 139, Pe;
Lempaszak 1977: 7

Plantago major L.

babka zwyczajna

(Ch), (Ru)

N; Oko, Gacki 1974: 159,
kwiecien; Oko 1975: 136
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Kategoria
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Poa annua L.

wiechlina roczna

(Ch)

L, marzec; Oko 1962: 19,
Glutz 1973: 364, L; Gacki
1974: 7, Zcz; Oko, Gacki
1974: 161, Ko, Pe, marzec, N,
maj, sierpien, wrzesien; Oko
1975: 134, 138, 151, 155, L;
Lempaszak 1977: 7

Poa pratensis L.

wiechlina tgkowa

N, czerwiec; Oko 1962: 20,
Zcz; Oko, Gacki 1974: 161,
N, czerwiec, lipiec; Oko
1975: 142, 146

Poaceae (R. Br.) Barnh.

trawy

Walewski, Konarski 1957:
41, Nowak 1961: 125, N;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, Zcz; Oko, Gacki
1974: 161, Ko, Pe, styczen
— czerwiec, sierpien —
grudzien; 129, 131, 133,
136, 138, 143, 151, 156, 158,
162, 164, Behnke 1995: 18,
N; Login 1995: 12, L, N, Pe;
Mréz 2003: 46, Kruszewicz,
Manelski 2007: 45, N;
Matysek 2010: 43

Polypodium vulgare L.

paprotka
zZwyczajna

(Rk), (Ro)

Glutz 1973: 364

Populus L.

topola

L, Pe; Kruszewicz, Manelski
2007: 46

Potentilla L.

pieciornik

Gorazdowski, Jabtonski
2002: 34

Prunus L.

Sliwa

O; Walewski, Konarski 1957:
40, Dzieciotowski, Kowalina
1971: 16, O; Mréz 2003: 49,
Mréz 2003: 100

Prunus domestica L. 80

sliwa domowa

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 47, Bartkowiak
1970: 252

Prunus insititia L.

Sliwa lubaszka

(RK), (Ro), (Ru)

Bartkowiak 1970: 252
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Prunus spinosa L.

$liwa tarnina

(RK), (Ro), (Ru)

Walewski, Konarski

1957: 122, Turcek 1961:

48, Bartkowiak 1970:

252, O; Dzieciotowski,
Kowalina1971: 17, N, luty,
marzec, wrzesien, listopad;
Oko 1975: 131, 133, 155,
161, Cramp 1980: 507, 508,
N; Gorazdowski, Jabtoniski
2002: 33, N; Okarma 2008:

331

Pyracantha M.Roem. | ognik Kruszewicz, Manelski 2007:
47

Pyrus L. grusza O; Walewski, Konarski 1957:

67, Mréz 2003: 100

Pyrus communis L.

grusza pospolita

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 46

Quercus L.

dab

O; Cornau 1903: 29, O; Peski
1928: 19, O; Dembinok 1956:
11,0; Walewski, Konarski
1957: 40, 67, 122, O, galasy;
Sokotowski 1958: 146,

O, galasy; Dzieciotowski
1964: 15, O; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 17, O, galasy;
Sokotowski 1972: 119,
Cramp 1980: 507, Behnke
1995: 18, O; Gorazdowski,
Jabtoniski 2002: 33, O; Mréz
2003: 49, O pokruszone;
Kruszewicz, Manelski 2007:
44, 47

Quercus petraea (Matt.)
Liebl.

dab
bezszyputkowy

(Rk), (Ro), (Ru)

Bartkowiak 1970: 249, O,
grudzien; Oko 1975: 164, O;
Okarma 2008: 331, Klau., JW,
2000

Quercus pubescens
Willd.

dab omszony

(Rz), (Rk), (Ro)

Turcek 1961: 52
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Kategoria
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Quercus robur L. dab szyputkowy | (Rk), (Ro), (Ru) | Bartkowiak 1970: 249, Glutz
1973: 364, Cramp 1980: 508,

O; Okarma 2008: 331

Rhamnus cathartica L. | szaklak pospolity | (Ru) Turcek 1961: 52
Ranunculus L. jaskier Glutz 1973: 364, K, kwiecien,

N, maj, K, Ko, Pg, lipiec; Oko
1975: 136, 138, 151

Ranunculus acris L.

jaskier ostry

(RK), (Ro),
(Ch), (Ru)

K, L, Pa, maj, N, wrzesien;
Oko 1962: 19, 20, 22, K, Ko,
N, O Pe, kwiecien, czerwiec
— sierpien; Oko 1975: 136,
142, 145, 150, 151

Ranunculus arvensis L.

jaskier polny

(Rz), (RzM)

K, Ko, N, P¢, maj, czerwiec;
Oko 1975: 138, 139, 142

Rannunculus bulbosus | jaskier bulwkowy | (Ro) Glutz 1973: 363
L.70

Ranunculus jaskier kosmaty (Ro) N, O, maj; Oko 1975: 138
lanuginosus L.

Ranunculus jaskier (Ro) sierpien; Oko 1975: 150
polyanthemos L. wielokwiatowy

Ranunculus repens L.

jaskier rozlogowy

(RzM), (Rk),
(Ro), (Ch)

L, kwiecien; Oko 1962: 19,
K, maj, czerwiec, N, lipiec,
sierpien, pazdziernik; Oko
1975: 138, 142, 146, 150, 158

Raphanus raphanistrum | rzodkiew (Rk), (Ch), k; Walewski, Konarski 1957:
L. $wirzepa (Rur), (Ru) 153, K, Ko, Pe, sierpien,
wrzesien; Oko 1975: 151, 156

Ribes L. porzeczka Kruszewicz, Manelski 2007:
47

Ribes nigrum L. porzeczka czarna | (RzM), (Rz), Bartkowiak 1970: 250

(Rk), (Ru)
Ribes rubrum L. porzeczka (Rk), (Ru) Turcek 1961: 54, Bartkowiak

zZwyczajna

1970: 250
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Robinia pseudoacacia L.

robinia akacjowa

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 55, Glutz 1973:
362, O; Oko, Gacki 1974: 160,
N, O, luty — maj, sierpien,
listopad, grudzien; Oko
1975: 131, 133, 135, 138, 151,
162, 164, O; Stankiewicz
2000a: 26

Rorippa amphibia (L.) | rzepicha N, luty; Oko 1975: 131
Besser ziemnowodna

Rosa L. réza Glutz 1973: 363
Rosa canina L. réza dzika (Rk), (Ro), (Ru) Dembinok 1956: 11, O;

Walewski, Konarski 1957: 40,
O; Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, N; Gorazdowski,
Jabtoniski 2002: 33, O; Mréz
2003: 49, N; Okarma 2008:
331

Rosa pendulina L.60

réza alpejska

(Ro)

Turcek 1961: 55

Rosa rugosa Thunb.

réza

pomarszczona

(RK), (Ro),
(Ch), (Ru)

Emil., JW, 2010

Rosaceae Juss.

rézowate

sierpien; Oko 1975: 152

Rubus L.

jezyna

Dembinok 1956: 11, O;
Walewski, Konarski 1957:
40, 67, 122, Nowak 1961: 125,
O; Dzieciotowski, Kowalina
1971: 16, N, O, sierpien,
wrzesien; Oko 1975: 151,
155, O; Mroéz 2003: 49,
Kruszewicz, Manelski 2007:
47

Rubus caesius L.

jezyna popielica

(RK), (Ru)

Turcek 1961: 56
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Rubus idaeus L.

malina wlasciwa

(Rk), (Ru)

Dembinok 1956: 11, O;
Walewski, Konarski 1957:
40, 67, 122, Nowak 1961:

125, Turcek 1961: 57, O;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 16, Cramp 1980: 507, O;
Mréz 2003: 49, Kruszewicz,
Manelski 2007: 47

Rubus plicatus Weihe | jezyna fatdowana | (Rk), (Ch), (Ru) sierpien, wrzesien; Oko
& Nees 1975: 151, 155
Rubus saxatilis L. malina kamionka | (Ru) O, wrzesien, pazdziernik;
Oko 1975: 155, 158

Rumex L. szczaw Glutz 1973: 364, N, O,
pazdziernik; Oko 1975: 158,

N; Mroz 2003: 46

Rumex acetosella L. szczaw polny (Ru) N; Gacki 1974: 7, N;
Oko, Gacki 1974: 159, N,

pazdziernik; Oko 1975: 158,

Cramp 1980: 507

Rumex obtusifolius L. | szczaw tepolistny | (Ru) N; Oko, Gacki 1974: 159
Salix L. wierzba L, Pe; Kruszewicz, Manelski
2007: 46

Sambucus ebulus L. bez hebd (Ro), (Ru) Turcek 1961: 62
Sambucus nigra L. bez czarny (Ro), (Ru) Turcek 1961: 59, Bartkowiak
1970: 258, Glutz 1973: 364, N,

O, listopad; Oko 1975: 161,

O; Gorazdowski, Jabtonski

2002: 34, Kruszewicz,

Manelski 2007: 43, 47

Sambucus racemosa L. | bez koralowy (Ro), (Ru) Bartkowiak 1970: 258
Scleranthus L. czerwiec N; Oko 1975: 164
Scleranthus annuus L. | czerwiec roczny (Ch) Glutz 1973: 363

Secale L.

zyto

N; Gorazdowski, Jabtonski
2002: 34
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédlo

Secale cereale L.

zyto zwyczajne

(RK), (Ro),
(Rur)

N; Walewski, Konarski 1957:
40, L, marzec, maj; Oko
1962: 19, Zcz, kwieciery; Oko
1962: 19, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 17, N; Glutz
1973: 364, Gacki 1974: 7, N;
Oko, Gacki 1974: 159, N,
styczen — marzec, lipiec —
grudzien; Oko 1975: 129,
130, 132, 134, 146, 150, 154,
158, 161, 164, N; Kruszewicz,
Manelski 2007: 83

Secale montanum Guss.

zyto krzyca

(RK), (Ro),
(Rur)

Pe; Walewski, Konarski
1957: 74

Setaria P. Beauv.

wlosnica

styczen, luty, listopad; Oko
1975: 130, 132, 162

Setaria italica (L.)
P.Beauv.

wlosnica ber

(Rk)

Feil 1950: 20

Setaria viridis (L.)
P.Beauv.

wloénica zielona

(Ch), (Ru)

Szederjei 1958: 13, N
kwiecien, L, N, Pe sierpien,
wrzesien; Oko 1962: 17, 19,

22, N; Oko, Gacki 1974: 159,
luty, maj, czerwiec, sierpien,
pazdziernik; Oko 1975: 131,

138, 142, 151, 159

Silene latifolia Poir.

lepnica biata

(Ch), (Ru)

N; Oko, Gacki 1974: 160,
pazdziernik; Oko 1975: 158

Sinapis L.

gorczyca

k; Walewski, Konarski 1957:
153, Nowak 1961: 125, N;
Dzieciotowski, Kowalina

1971: 17, N; Mrdz 2003: 49

Sinapis arvensis L.

gorczyca polna

(RzM), (Rk),
(Ch)

N; Walewski, Konarski
1957: 40, K, Pag; Oko 1962:
20, N; Gacki 1974: 7, Zcz;

Oko, Gacki 1974: 161, K,
Ko, Pe¢, maj, N, O, sierpien,
K, grudzien; Oko 1975: 139,

150, 164
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Solanum L.

psianka

O; Sokotowski 1958: 146, O;
Sokotowski 1972: 119

Solanum americanum
Mill.

psianka czarna

(Ch)

Glutz 1973: 362, 364, Cramp
1980: 508

Solanum dulcamara L.

psianka
stodkogdrz

(Ru)

Glutz 1973: 362, Cramp 1980:
508

Solanum tuberosum
L. 40

ziemniak

(RK), (Rur)

Jonkisz 1931: 8, Walewski,
Konarski 1957: 41,
Sokotowski 1958: 146, L;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, Sokotowski 1972:
119, Glutz 1973: 364, Bk;
Gacki 1974: 7, Bk, Zcz; Oko,
Gacki 1974: 162, Bk, styczen,
luty, kwiecien, maj, lipiec

- grudzien; Oko 1975: 129,
131, 136, 139, 146, 152, 156,
159, 162, 165, Bk; Lempaszak
1977: 7, Lukasik 1996: 234,
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33, Bk; Mrdéz 2003: 49

Sorbus L.

jarzab

O; Walewski, Konarski
1957: 40, 67, 122, O;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, O; Behnke 1995: 39,
O; Gorazdowski, Jabtonski
2002: 34, O; Kruszewicz,
Manelski 2007: 43, 47, N;
Okarma 2008: 331

Sorbus aucuparia L.

jarzab pospolity

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 62, Bartkowiak
1970: 251

Sorbus torminalis (L.)
Crantz

jarzab brekinia

(Rz), (Rk), (Ro)

Turcek 1961: 64, Bartkowiak
1970: 251

Sorghum Moench

sorgo

Rudecka 1987: 16, N; Mroz
2003: 46
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédlo

Spergula arvensis L.

sporek polny

(Rz), (Ch), (Ru)

N, czerwiec — wrzesien;; Oko
1962: 20, 22, Glutz 1973: 364,
N, O, czerwiec — wrzesien,
listopad, grudzien; Oko
1975: 141, 146, 150, 155, 161,
164

Spinacia L.

szpinak

Walewski, Konarski 1957:
121, k; Skrzypek 1981: 10,
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 34

Staphylea pinnata L.

ktokoczka
poludniowa

(Ru)

Turcek 1961: 65

Stellaria L.

gwiazdnica

czerwiec; Oko 1975: 143,
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 34, Mr6z 2003: 99, L;
Kruszewicz, Manelski 2007:
46

Stellaria media (L). Vill

gwiazdnica
pospolita

(Ch), (Ru)

Glutz 1973: 363, N; Gacki
1974: 7, Zcz; Oko, Gacki
1974: 161, N, luty, czerwiec —
grudzien; Oko1975: 131, 141,
146, 150, 155, 156, 158, 161,
164, N; Lempaszak 1977: 7,
Cramp 1980: 508

Symphoricarpos albus
(L.) S.F.Blake

$nieguliczka biata

(RK), (Ro)

Turcek 1961: 65, Bartkowiak
1970: 258, N, O, sierpien,
wrzesien, grudzien; Oko

1975: 151, 155, 165

Symphytum L.

zywokost

k; Walewski, Konarski
1957: 153, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 50, 56

Taraxacum F.H. Wigg.

mniszek

L; Kruszewicz, Manelski
2007: 46, WT

129
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Taraxacum officinale
Webb

mniszek lekarski

(RK), (Ch), (Ru)

K, Pa; Oko 1962: 20, Ko,

Pe, kwiecien, K, czerwiec,
Ko, Pe, sierpien, wrzesien;
Oko 1975: 136, 142, 152, 156,
Gorazdowski, Jabtonski
2002: 34, Mroz 2003: 99

Taxus baccata L.

cis pospolity

(Ro), (Ru)

Turcek 1961: 66

Thlaspi arvense L.

tobotki polne

(Ch)

K, N; Gacki 1974: 7, K, Li, N;
Oko, Gacki 1974: 160, 161,
Ko, Pe, pazdziernik; Oko
1975: 159

Tilia cordata Mill.

lipa drobnolistna

(RK), (Ro), (Ru)

O; Stankiewicz 2000: 23

Tilia platyphyllos Scop.

lipa szerokolistna

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 67, O;
Stankiewicz 2000: 23

Torilis japonica klobuczka Gacki 1974: 7, K, Zcz; Oko,
(Houtt.) DC. pospolita Gacki 1974: 162
Trifolium L. koniczyna Walewski, Konarski 1957: 41,

121, Sokotowski 1958: 146,
k, piskleta; Sikorski 1961:3,
k, piskleta; Konarski 1966:
20, Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, Sokotowski 1972:
119, Glutz 1973: 364, Ko, Pe,
styczen, marzec, kwiecien,
sierpien — grudzieni; Oko
1975: 129, 134, 136, 152, 155,
156, 159, 162, 165, Cramp
1980: 508, Zotnierzak 1991:
21, L; Behnke 1995: 18, 39,
L, Pe; Mréz 2003: 49, L;
Kruszewicz, Manelski 2007:
46

Trifolium arvense L.

koniczyna polna

(Rk), (Ro), (Ch)

N, O, kwiecien, sierpien;
Oko 1975: 136, 151

Trifolium campestre
Schreb.

koniczyna
réznoogonkowa

(Rk), (Ro), (Ru)

N, O, kwiecien; Oko 1975:
136
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Trifolium pratense L. koniczyna tagkowa | (Rk), (Ro), N; Oko, Gacki 1974: 160,
(Rur) N, czerwiec; Oko 1962:

20, K, Pe, luty — kwiecien,
czerwiec; Oko 1975: 131, 132,
134, 136, 143

Trifolium repens L. koniczyna biata (Rk), (Ro), L, Pe, kwiecien, maj,
(Ch), (Rur) sierpieny; Oko 1962: 19, 22,
kwiecien); Ko, Pe, maj, N, O,
lipiec; Oko 1975: 136, 139,
146

Triticum L. pszenica N; Cornau 1903: 147, Peski
1928: 19, plewy; Feil 1950:
20, k, N; Poptawski 1951:

5, k, N; Knothe 1952: 15,
Dembinok 1956: 11, O;
Walewski, Konarski 1957:
40, N; Sokotowski 1958: 146,
Zcz; Fedorowski 1961: 15, k,
piskleta; Sikorski 1962: 15, N
czerwiec, lipiec, wrzesien, L.

marzec, Zcz, kwiecien; Oko
1962: 17 — 22, k; Konarski
1966: 20, N; Dzieciotowski,
Kowalina 1971: 17, N;
Sokotowski 1972: 119, k;
Glutz 1973: 364, Gawecki;
Torgowski 1974: Gacki 1974:
7, N; Lempaszak 1977: 7,
Cramp 1980: 507, N; Behnke
1995: 18, Gorazdowski,
Jabtoniski 2002: 33, N, $ruta;
Mréz 2003: 96, 100,N;
Kruszewicz, Manelski 2007:
44, 83, N; Okarma 2008: 331,
D
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Nazwa faciniska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Triticum vulgare Vill. | pszenica (Rk), (Rur) N, Zcz; Oko, Gacki 1974:
zZwyczajna 159, 161, Ko, N, Pe styczen,

N, luty — grudzien; Oko
1975: 129, 130, 132, 134 — 136,
138, 141, 145, 150, 154, 158,
161, 164

Ulmus glabra Huds.

wiaz gorski

(Rk), (Ro), (Ru)

N, czerwiec; Oko 1962: 20

Urtica L.

pokrzywa

k, posiekany; Knothe 1952:
14, k, piskleta; Konarski
1956: 11, Walewski, Konarski
1957: 121 k, piskleta; Sikorski
1961: 3, L; Fedorowski 1961:
15, k, piskleta; Konarski
1966: 24, k; Skrzypek 1981a:
5, Matuszewski, Morow
1994: 35, L; Kruszewicz,
Manelski 2007: 46

Urtica urens L.

pokrzywa
Zegawka

(Ch), (Ru)

Glutz 1973: 364

Vaccinium L.

boréwka

Nowak 1961: 125

Vaccinium myrtillus L.

boréwka czarna

(Rk), (Ru)

O; Gacki 1974: 7, O;
Walewski, Konarski 1957:
40, Bartkowiak 1970: 257,
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 16, Zcz; Oko, Gacki

1974: 161, Cramp 1980: 507,
Kruszewicz, Manelski 2007:
47

bluszczykowy

(Ch), (Ro)

Vaccinium vitis —idaea L. | borowka (Rk), (Ro), (Ru) O; Walewski, Konarski
brusznica 1957: 40, 122, Bartkowiak

1970: 256, Dzieciotowski,

Kowalina 1971: 16

Vaccinium uliginosum L. | boréwka (Rk), (Ru) O; Walewski, Konarski
bagienna 1957: 40, Turcek 1961: 68,

Dzieciotowski, Kowalina

1971: 16, Cramp 1980: 507

Veronica hederifolin L. | przetacznik (RzM), (Rk), Glutz 1973: 363
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Nazwa facifiska Nazwa polska Kategoria Zrédto
Veronica chamaedrys L. | przetacznik (Rk), (Ro), (Ch) N, Zcz; Oko, Gacki 1974:
ozankowy 160, 162
Veronica persica Poir. przetacznik (Ch) N, O, maj, czerwiec,
perski grudzien; Oko 1975: 138,

141, 165

Viburnum lantana L.

kalina hordowina

(RK), (Ro), (Ru)

Turcek 1961: 69, wrzesien;
Oko 1975: 155

Viburnum opulus L.

kalina koralowa

(RzM), (Rk),
(Ro), (Ru)

Turcek 1961: 69, sierpien;
Oko 1975: 151

Vicia L.

wyka

Dembinok 1956: 11, k;
Walewski, Konarski 1957:
153, Ko, N, O, Pe, styczen,

luty, N, O, marzec — maj,
sierpien — listopad, Ko, Pe,
grudzien; Oko 1975: 129,
131, 133 - 135, 138, 151, 155,
156, 159, 162, 164

Vicia angustifolia L. ex
Reichard

wyka waskolistna

(Ch)

N, O, maj; Oko 1975: 138

Vicia cracca L.

wyka ptasia

(Ch)

lipiec, listopad; Oko 1975:
145, 161

Vicia faba L.

bob

N, O, listopad, grudzien;
Oko 1975: 162, 165, Rudecka
1987: 16, N; Mro6z 2003: 46

Vicia hirsuta (L.) Gray

wyka
drobnokwiatowa

(Ch)

N, Zcz; Oko, Gacki 1974:
160, 162, Glutz 1973: 364, N;
Gacki 1974: 7, N, O, marzec,

pazdziernik, listopad; Oko
1975: 133, 158, 161

Vicia sativa L.

wyka siewna

(RK), (Rur)

N, O, styczen — marzec,
wrzesien, grudzien, Ko, Pe;
Oko 1975: 129, 130, 133, 139,
155, 164

Vicia tetrasperma (L.)
Schreb.

wyka

czteronasienna

(Ch)

N; Gacki 1974: 7, N; Oko,
Gacki 1974: 160, N, O,
kwiecien, pazdziernik; Oko
1975: 135, 158
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Nazwa laciriska

Nazwa polska

Kategoria

Zrédio

Vicia villosa Roth.

wyka kosmata

(RzM), (Ch)

N; Oko, Gacki 1974: 160, N,
luty, marzec, pazdziernik
- grudzien; Oko 1975: 131,
133,158, 161, 164

Viola L. fiotek sierpien; Oko 1975: 150
Viola arvensis Murray | fiotek polny (Ch) N, lipiec, sierpien,
pazdziernik — grudzien; Oko

1975: 146, 150, 158, 161, 164,

N; Lempaszak 1977: 7

Viola tricolor L. fiotek tréjbarwny | (Ch), (Ru), (Ro) czerwiec; Oko 1975: 142

Viscum album L. jemiota pospolita | (Rk), (Ru) Turcek 1961: 70, Bartkowiak
1970: 259

Vitis L. winorosl Gorazdowski, Jabtonski
2002: 33

Vitis vinifera L. winorosl (Rk), (Ro), Turcek 1961: 71, Bartkowiak
wlasciwa (Rur) 1970: 255

Zea L. kukurydza N; Cornau 1903: 147, Feil

1950: 20, k, N; Knothe 1952:
15, Dembinok 1956: 11, N;
Walewski, Konarski 1957:

40, N; Sokotowski 1958:
146, Nowak 1961: 125, k,
ttuczona; Sikorski 1962: 7,
k; Konarski 1966: 20, N;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, N; Sokotowski
1972: 119, N; Pomarnacki
1974: 5, Cramp 1980: 507,
Pielowski 1984: 13, Rudecka
1987: 16, N; Dudzinski 1988:
121, N; Behnke 1995: 18,
Login 1995: 12, Kamieniarz
1999: 15, Gorazdowski,
Jabtonski 2002: 33, N; Mréz
2003: 46, 49, N; Kruszewicz,
Manelski 2007: 83, N;
Okarma 2008: 331
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Zea mays L. kukurydza (Rk), (Ro), Bk, L, N; Walewski,
zZwyczajna (Rur) Konarski 1957: 41, 74,

121, Nowak 1961: 125, L;
Dzieciotowski, Kowalina
1971: 17, Glutz 1973: 364, N;
Gacki 1974: 7, N; Oko, Gacki
1974: 159, N, listopad; Oko
1975: 161, JD

Zrédto: opracowanie wiasne
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Changes in the rural landscape of Mazovia and their impact on recreational values of the
landscape due to the presence of Phasianidae birds

ABSTRACT

The article attempts to show how activities at the planning and agricultural level affect the recre-
ational values of the landscape caused by the behavior of Phasianidae birds. This goal was achieved on
the example of three species connected with agrocenoses: partridges, quails and pheasants. In particu-
lar, food availability and the habitat of life were taken into account. The changes and their causes were
analyzed in the context of both Poland and Mazovia. The selected ones that significantly influence the
current quantitative structure of the discussed bird species, are: the structure of agricultural land use,
chemization, fertilization and mechanization. The deductive methods used in landscape architecture
were used to achieve the main goal and intermediate goals realized at individual stages of the work. Hy-
potheses, which were verified by analysing the literature in a specific aspect, were put forward. The main
tested hypothesis was to determine, whether the progress in agriculture (taking into account the mul-
tifunctional use of the landscape) supported by planning methods, can contribute to the development
of the recreational values of the landscape due to the protection of Phasianidae birds. It was confirmed
that activities at the planning level do not meet the needs related to the protection of these species. The
analysis of the connections and dependencies between humans, animal species and their environment,
has shown that they can be both positive and negative in each case under consideration. The comparison
of the period between 1990 and 2017 confirmed the progressive intensification of agriculture. Tabulated
summary of plant food shows that the grouses eat 247 various kinds of plants (17 of which provide
nourishment for three grouse species, and 55 for two). The division of plants into categories showed
that the major feeding grounds for partridges and pheasants are landscape plants (55%, 49.7%), use-
ful plants (50.5%, 57,4) and ornamental plants (39.3%, 42%). Nourishment for quails consists of weeds
(56.3%), useful plants (41.8%) and endangered plant species of Mazovia (32%). In the case of partridges
and pheasants, weeds constituted 38.2% and 29.4% of eaten plants and endangered plant species over
14%. Agricultural crops constituted 23.5% of feeding grounds among partridges, 18.1% among quails
and 14.4% among pheasants. In response to the problems mentioned above, the authors recognize the
need for designing individual landscape and spatial models for individual municipalities. In the case of
partridges these models should take into account, in particular, the band arrangement of subzones. They
should also provide shelters, nesting places and feeding grounds.

Key words: landscape and spatial models, rural landscape, leisure, plant food, quail, partridge, pheasant
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