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Rywalizacja mocarstw z perspektywy Stanow Zjednoczonych
Ameryki u progu trzeciej dekady XXI wieku

STRESZCZENIE

W obszarze bezpieczenstwa i obrony przetom drugiej i trzeciej dekady XXI wieku
w $wiatowej polityce charakteryzuje nasilajaca si¢ rywalizacja najwickszych poteg
ekonomiczno-wojskowych. Stany Zjednoczone prowadza wspdtzawodnictwo z Chinami
i Federacja Rosyjska w wielu obszarach funkcjonowania panstw oraz stosunkéw mig-
dzynarodowych, ukierunkowane na takie uksztattowanie architektury bezpieczenstwa,
a takze norm, praktyk oraz stref wpltywow, ktore umozliwig im sprawowanie hegemonii
na mozliwie najszerszym obszarze globu.

Przewiduje si¢, ze ich rywalizacja na przestrzeni kilku najblizszych dekad spo-
woduje napig¢cia nie tylko na liniach Waszyngton—Pekin oraz Waszyngton—Moskwa,
ale rowniez w Afryce, w Arktyce, w Europie, a takze w przestrzeni cybernetycznej
oraz w kosmosie.

Nasilenie rywalizacji mocarstw spowodowato oficjalne przeorientowanie prioryte-
tow bezpieczenstwa i obrony USA w kierunku koniecznosci przygotowania panstwa
do nasilajacych si¢ wyzwan.

Kierownictwo departamentu obrony USA uznato potrzebe przygotowania swoich sit
zbrojnych do potencjalnej konfrontacji z innymi potegami za swoj priorytet. Cel ten legt
u podstaw wszystkich prowadzonych reform wojska, koncepcji jego funkcjonowania,
procesow modernizacji sprz¢tu wojskowego, a takze kierunkéw badan technologicznych
oraz rozwojowych dazen rodzimego przemystu zbrojeniowego. Wedlug wszelkich pro-
gnoz i analiz wymienione zagadnienia w dtugiej perspektywie czasowej beda stanowic
centrum prowadzonych rozwazan politykow i srodowisk eksperckich.

Stowa kluczowe: USA, Chiny, Rosja, bezpieczenstwo, obrona.

Wstep

Przetom drugiej i trzeciej dekady XXI wieku w $wiatowej polityce charakteryzuje nasila-
jaca si¢ rywalizacja najwigkszych poteg ekonomiczno-wojskowych. Stany Zjednoczone
prowadza wspotzawodnictwo z Chinami i Federacja Rosyjska w wielu obszarach funkcjono-
wania panstw oraz stosunkow migdzynarodowych, ukierunkowane na takie uksztattowanie
architektury bezpieczenstwa, a takze norm, praktyk oraz stref wptywow, ktore umozliwia
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im sprawowanie hegemonii na mozliwie najszerszym obszarze globu. Przewiduje sig, ze ich
rywalizacja na przestrzeni kilku najblizszych dekad spowoduje napigcia nie tylko na liniach
Waszyngton—Pekin oraz Waszyngton—Moskwa, ale rowniez w Afryce, w Arktyce, w Euro-
pie, a takze w przestrzeni cybernetycznej oraz kosmiczne;j.

Nasilenie rywalizacji mocarstw (Great Power Competition) zostato oficjalnie uznane
i potwierdzone w narodowej strategii wojskowej USA (National Military Strategy) z czerwca
2015 r., jeszcze za urzedowania administracji prezydenta Barracka Obamy. Nastepnie, pod-
czas administracji prezydenta Donalda Trumpa, rywalizacja mocarstw zostala umieszczona
w centrum rozwazan instytucji rzadowych USA odpowiedzialnych za bezpieczenstwo, mig-
dzy innymi poprzez zapisy narodowej strategii bezpieczenstwa (National Security Strategy)
z grudnia 2017 r. oraz narodowej strategii obrony (National Defense Strategy) ze stycznia
2018 r. Zapisy wymienionych dokumentéw dokonaty oficjalnego przeorientowania priory-
tetow bezpieczenstwa i obrony USA na konieczno$¢ przygotowania panstwa do nasilajacej
si¢ rywalizacji z Chinami i Federacja Rosyjska. Kierownictwo departamentu obrony USA
(Department of Defense) jeszcze za administracji prezydenta Trumpa uznato potrzebg przy-
gotowania sit zbrojnych USA do potencjalnej konfrontacji z Chinami za swoj podstawowy
priorytet. Administracja prezydenta Bidena priorytet ten potwierdzita'.

Powrét do rywalizacji mocarstw spowodowal zmiane kontekstu postrzegania probleméw
obronno$ci USA w poréwnaniu do jego ujecia z czaséw zakonczenia zimnej wojny. Od kilku
dekad USA skupione byly przede wszystkim na szeroko pojetym prowadzeniu dzialan
antyterrorystycznych, a po atakach na World Trade Center i Pentagon z 11 wrzes$nia 2001 r.
i rozpoczeciu operacji wojskowych w Iraku i Afganistanie dziatalno$¢ ta jeszcze bardziej si¢
nasilita. W zwiagzku z tym rozwijano te obszary dziatalno$ci i wyposazenia sit zbrojnych,
ktére byly istotne za wzgledu na efektywno$¢ prowadzenia dziatan antyterrorystycznych.
W ten sposob inne obszary zostaly zaniedbane i niedofinansowane, co pozwolilo zaréwno
Chinom, jak i Rosji na cze$ciowe zrownowazenie przewagi USAZ2.

W przedstawionym kontekscie nalezy podkresli¢ zaniepokojenie amerykanskich wiadz
sytuacja w regionie Indo-Pacyfiku, a takze obserwowane przesuwanie si¢ srodka cigzkosci
strategicznych zamiarow USA w ten region $wiata. Jego przejawem jest powolanie pacy-
ficznej inicjatywy odstraszania PDI (Pacific Deterrence Initiative), planowanej na wzor
ukierunkowana na wzmocnienie odstraszania wobec Chin, nabrala szczegdlnego znaczenia
w zwigzku z kierowanymi przez Waszyngton, jeszcze za prezydentury Donalda Trumpa,
oskarzeniami wobec Pekinu o ukrywanie i falszowanie danych dotyczacych przyczyn i skut-
kéw pandemii COViD-19.

Powyzsze wprowadzenie w sytuacj¢ problemowa sktania do podjecia badan nad specy-
fikg rywalizacji mocarstw z perspektywy USA jako problemu, ktory przez kilka najblizszych
dekad bedzie nadawat rytm $wiatowej polityce bezpieczenstwa i obrony oraz prawdopodob-
nie wywrze wptyw na bieg wydarzen w réznych czgsciach globu. Przedmiotem badan jest
problematyka rywalizacji mocarstw oraz rézne aspekty funkcjonowania panstw i organizacji
wywierajacych na nig wpltyw oraz przez nig ksztattowanych.

I D.A. Lake, Economic Openness and Great Power Competition: Lessons for China and the United
States, ,,The Chinese Journal of International Politics”, Oxford 2018, s. 262—265.

2 M. Moodie, R. O’Rourke, US Role in the World: Background and Issues for Congress, Congres-
sional Research Service, R44891, Waszyngton 2021, s. 9—10.
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Celem badawczym niniejszego opracowania jest przedstawienie uwarunkowan rywaliza-
cji mocarstw, jej wplywu na geopolityke i strategie dziatan z perspektywy USA, dostosowy-
wanie koncepcji uzycia oraz wyposazenia sil zbrojnych, problematyki miedzypanstwowych
zmagan technologicznych zmierzajacych do osiagnigcia przewagi sprzgtowej oraz aspektow
wspolpracy miedzynarodowej, ukierunkowanych na utrzymanie dominacji nad potencjal-
nym przeciwnikiem.

Po uwzglednieniu przedmiotu i celu badan gléwny problem badawczy sformutowano
W postaci nastgpujacego pytania: Jakie aspekty warunkujg obecny i przyszly przebieg rywa-
lizacji mocarstw z perspektywy USA oraz jakie czynniki powinny zaistnie¢, aby w rywaliza-
cji tej osiagnac przewagge?

Rozwigzanie gtéwnego problemu badawczego wymaga udzielenia odpowiedzi na szereg
probleméw szczegdtowych, okreslonych jako przedstawienie biezacych zaleznosci geopoli-
tycznych wptywajacych na rywalizacje mocarstw, najwazniejszych czynnikéw ja warunku-
jacych, mozliwych scenariuszy wydarzen oraz prognoz przysztych relacji migdzy panstwami
uczestniczacymi w rywalizacji.

Biorac pod uwage wielowymiarowos¢ i mnogos¢ sformutowanych problemoéw badaw-
czych, rozwazania naukowe etapu zasadniczego procedury badawczej realizowano przy
wykorzystaniu metod teoretycznych i empirycznych, w tym metody komparatywnej. Metoda
badawcza bazowata na analizach wynikéw dyskusji i konsultacji przeprowadzonych z przed-
stawicielami administracji USA oraz think tankow zajmujacych si¢ przedmiotowa proble-
matyka. Opracowanie powstato ponadto w oparciu o interpretacj¢ wnioskow wynikajacych
z analizy wyodrgbnionej literatury przedmiotu.

Nasilenie rywalizacji mocarstw

Pozimnowojenna era stosunkéw migdzynarodowych rozpoczeta si¢ w latach dziewieédzie-
sigtych ubieglego wieku po rozpadzie Zwiazku Socjalistycznych Republik Radzieckich.
Bywa ona okreslana jako okres dominacji jednobiegunowej, z USA w roli jedynego w tam-
tym czasie $wiatowego supermocarstwa. Rywalizacja z innymi mocarstwami jednak trwata
nieustannie, lecz USA — prze§wiadczone o swojej potedze — nie dostrzegly zagrozenia wyni-
kajacego z przyspieszonego rozwoju Chin. Po uptywie okoto dwdch dekad okres dominacji
USA zaczat wykazywac tendencje schytkowa, a wraz z aneksjg Krymu przez Rosje w 2014 1.
oraz demonstracjg chinskiej potegi wojskowej w strefie Morza Poludniowochinskiego uwaza
sig, ze zakonczyt si¢ calkowicie. Agresywna polityka Chin i Rosji wobec panstw ze swojego
bezposredniego sasiedztwa przyczynita si¢ do zachwiania migdzynarodowego tadu, w kto-
rym USA pehnily rolg gwaranta bezpieczenstwa?.

Nasilenie rywalizacji mocarstw (renewed Great Power Competition) nie jest postrzegane
ani w charakterze jedno- ani dwubiegunowym. Sytuacja ta dotyczy rywalizacji trdjstron-
nej, trzech gtéwnych mocarstw, to znaczy Chin, Rosji i USA. Cechuja ja nowe formy pro-
wadzenia dziatan o charakterze agresywnym, takich jak aktywno$¢ grup paramilitarnych,
dziatalno$¢ informacyjna oraz przybierajaca formy cyberatakdw. Zwraca si¢ rowniez uwage
na prowadzenie wspdtzawodnictwa ideologicznego, wykorzystywanie kontrolowanych

3 B. Jones, China and the Return of Great Power Strategic Competition, China Global: Assessing
China’s Growing Role in the World, Waszyngton 2020, s. 4—7.
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przez panstwo mediéw narodowych do promowania nieliberalnych form demokracji, syste-
méw autorytarnych, narracji nacjonalistycznych oraz deprecjonowania panstw zachodnich,
warto$ci demokratycznych oraz zachodniego stylu zycia*.

Nasilenie rywalizacji mocarstw w przypadku USA doprowadzito do wznowienia rozwa-
zah o tym, czy nalezy dokona¢ zmian w strukturach podlegtych departamentowi obrony
USA po to, aby skutecznie przeciwstawi¢ si¢ chinskiemu, a w dalszej kolejnosci rosyjskiemu
potencjatlowi wojskowemu. Wsrdd najwazniejszych przeprowadzonych zmian wymienic¢
nalezy utworzenie sit kosmicznych USSF (United States Space Force) jako odrebnego
rodzaju sit zbrojnych oraz wyniesienie dowddztwa operacji cybernetycznych do rangi odrgb-
nego dowddztwa dziatan bojowych (combatant command). Oczekuje si¢ rdwniez zmian
o podobnym charakterze w stosunku do dowddztwa operacji informacyjnych>.

Pod koniec pierwszego kwartalu 2020 r., wraz z wybuchem pandemii COViD-19 i jej dra-
matycznym przebiegiem w réznych czgéciach §wiata, w tym w Stanach Zjednoczonych, szybko
zaczely narasta¢ obawy w zakresie jej dlugofalowych konsekwencji dla ekonomii i gospodarki
tego panstwa, ale rowniez jej mozliwego wplywu na regionalng sytuacje bezpieczenstwa.
Przodowat tutaj kontekst wykorzystania zaistnialych uwarunkowan strategicznych przez Chiny
i Rosje do rozpoczgcia aktow agresji przeciwko panstwom partnerskim lub sojuszniczym USA,
potozonym w Europie Srodkowo-Wschodniej lub w regionie Indo-Pacyfiku.

W zwiazku z konieczno$cig ratowania nadszarpnigtej amerykanskiej ekonomii i przeciw-
dziatania lawinowemu wzrostowi bezrobocia obawiano si¢ tak znaczacej reorientacji priory-
tetow bezpieczenstwa, ze niezbedna mogtlaby okazaé si¢ rewizja zalozen narodowej strategii
obrony USA. Dokument ten obejmowatl przede wszystkim rézne zagadnienia rywalizacji
mocarstw, ale w przysztosci moze dotyczy¢ innych obszardéw, ktorych stabo$¢ zostanie obna-
zona przez dlugofalowe skutki pandemii. Zgodnie z zapowiedziami administracji prezydenta
Bidena w krotkiej perspektywie czasowej powinny zosta¢ ujawnione zatozenia przysztych
dokumentéw szczebla strategicznego.

Tymczasem ujawnione w kwietniu br. zatozenia do budzetu departamentu obrony na rok
fiskalny 2022 r., wnioskowanego na kwote 715 mld dolaréw, zostaty poddane silnej krytyce
przez przedstawicieli Partii Republikanskiej, jako dalece niewystarczajace dla przeciwsta-
wienia si¢ rosnacej potedze militarnej Chin. Mimo ze wsrdd priorytetow planowanej ustawy
budzetowej znalazta si¢ konieczno$¢ obrony panstwa przed zagrozeniami zewnetrznymi,
proponowana kwota zostata okres§lona jako budzet ptaski (flat budget), to jest bez istotnego
wzrostu w pordwnaniu z latami ubiegtymi.

Warto przyjrze¢ si¢ blizej wymienionym zatozeniom budzetowym, gdyz odzwiercied-
lajg one priorytety bezpieczenstwa i obrony ustalone przez obecng administracje USA.
Jak wspomniano, pierwszym z nich jest obrona panstwa (Defend the Nation). Jako gtéwny
rywal wymieniane s3 Chiny, a ponadto wspomniano o potrzebie realizacji odstraszania
wobec Rosji, Iranu i Korei Pélnocnej. Drugim priorytetem jest zapewnienie innowacyjno-
$ci technologicznej oraz potrzeby modernizacji systemow walki (Innovation and Moder-
nization). Szczego6lny nacisk kladziony jest na rozwoj przemystu okretowego marynarki
wojennej USN (US Navy), modernizacje¢ arsenatu nuklearnego, rozwoj broni hipersoniczne;j

4 A.L. Vuving, Great Power Competition: Lessons from the Past, Implications for the Future, Hind-
sight, Insight, Foresight, Asia-Pacific Center for Security Studies, Honolulu 2020, s. 28—30.

> R. O’Rourke, Renewed Great Power Competition: Implications for Defense — Issues for Congress,
Congressional Research Service, R43838, Waszyngton 2021, s. 3—10.
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oraz wojskowego wykorzystania sztucznej inteligencji. Trzeci priorytet dotyczy szeroko
rozumianego utrzymania gotowosci bojowej wszystkich rodzajow sit zbrojnych (Maintain
and Enhance Readiness), za$ czwarty zapewnienia godziwych warunkéw bytowania i opieki
zoierzom i pracownikom wojska oraz ich rodzinom (7ake Care of our People)®.

W tym miejscu warto przyjrzeé si¢ potencjalom mocarstw przy wykorzystaniu metody
komparatywnej. Wedlug rankingu Global Firepower USA niezmiennie od poczatku jego
istnienia, tj. od 2005 r., utrzymujg pierwsza lokate rankingu. Drugie lokaty wymiennie zaj-
mowaty Chiny i Rosja, jednak od 2011 r. lokata ta przypada Federacji Rosyjskiej. Wskaz-
nik GF (Global Firepower Index) kalkulowany jest w oparciu o 50 odrgbnych czynnikow,
wplywajacych na mozliwosci bojowe sit zbrojnych danego panstwa. Obejmuje on szereg
uwarunkowan, poczawszy od potozenia kraju i czynnikéw geograficznych, dostepnosci
surowcow naturalnych, zdolno$ci bojowych wszystkich rodzajow sit zbrojnych, a konczac
na mozliwos$ciach logistycznego zabezpieczenia wojsk’.

Pod wzgledem wielkosci wydatkéw obronnych sposrod wszystkich panstw na §wiecie
prymat rowniez dzierza USA z kwotg 778 mld USD za 2020 r. Drugie i trzecie miejsce przy-
padto odpowiednio Chinom i Rosji, z kwotami 252 mld USD oraz 72,9 mld USD. Interesu-
jaco zapowiada sig¢ ta statystyka w roku biezagcym. Jak wspomniano, USA prawdopodobnie
utrzymajg tzw. plaski budzet, podczas gdy wedlug prognoz wydatki Chin majg wzrosna¢?.

Zwrdci¢ nalezy uwage na niesprzyjajace potozenie geograficzne regiondw Europy
Srodkowo-Wschodniej oraz Indo-Pacyfiku w bezposrednim sgsiedztwie odpowiednio Rosji
i Chin oraz w znacznym oddaleniu od USA. Uwarunkowanie to moze zosta¢ wykorzystane
do przeprowadzenia mato spodziewanego ataku, zajecia cze$ci terytorium panstwa partner-
skiego lub sojuszniczego USA i odstraszenia od udzielenia adekwatnej odpowiedzi. Chociaz
w niektérych panstwach potozonych w wymienionych regionach stacjonujg pododdziaty
wojsk amerykanskich, zapobieganie takiemu scenariuszowi wiaze si¢ z rozbudowa szeroko
pojetych zdolnos$ci rozpoznawczych ISR (Intelligence, Surveillance and Reconnaissance),
rozwijanych wspolnie przez sprzymierzone panstwa®.

W zwigzku z przedstawionym pesymistycznym scenariuszem szczegoélnego znaczenia
nabieraja wyjatkowe zdolnosci sit zbrojnych USA pozwalajagce na utrzymanie $wiatowej
rownowagi strategicznej. Szczegdlne miejsce wsrod nich zajmujg strategiczne sity jadrowe,
ktérych dziatalno$¢ owiana jest najwigksza tajemnica sposrod wszystkich elementéw
rodzajow wojsk. Potencjal odstraszania triady nuklearnej USA ma kluczowe znaczenie
dla wszystkich innych realizowanych zadan, a sprawno$¢ jadrowego parasola ochronnego
wplywa na ksztalt §wiatowej sytuacji geopolitycznej. W sktad triady wchodza migdzykonty-
nentalne rakiety bazowania ladowego, uzbrojenie przenoszone przez lotnictwo strategiczne
oraz uzbrojenie bazowania morskiego, przenoszone przez okrety podwodne o napedzie
atomowym. Za utrzymanie wymienionych sit w gotowo$ci bojowej odpowiada dowodz-
two strategiczne STRATCOM (US Strategic Command). Jego kierownictwo posiada peing

¢ Office of the Under Secretary of Defense/Comptroller (Chief Financial Officer), Defense Budget
Overview: United States Department of Defense Fiscal Year 2022 Budget Request, Waszyngton 2021,
s.9-17.

7 https://www.globalfirepower.com/global-ranks-previous.php, dostep: 12.07.2021 r.

8 Statista, Defense spending and arms trade, Dossier, Hamburg 2021, s. 10—14.

° T.G. Mahnken, T. Sharp, G.B. Kim, Deterrence by Detection: A Key Role for Unmanned Aircraft
Systems in Great Power Competition, Center for Strategic and Budgetary Assessments, Waszyngton
2020, s. 6-15.
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swiadomos$¢ znaczenia amerykanskich, strategicznych sit jadrowych, nie tylko dla zapew-
nienia bezpieczenstwa USA, ale rdwniez dla utrzymania biezacego tadu geopolitycznego
w demokratycznym $wiecie. Zdolnosci nuklearne USA czeka w najblizszych latach grun-
towna modernizacja i prawdopodobnie réwniez reorganizacja. Ze wzgledu na wysokie
koszty finansowe tych przedsigwzig¢ proces ten bedzie rozciagniety na dtuzszy okres czasu.

20 grudnia br. przypadnie druga rocznica powotania amerykanskich sit kosmicznych
USSF, bedacych najmtodszym rodzajem sit zbrojnych USA. W krggach administracji
rzadowej, osrodkow naukowo-badawczych oraz przemyshu zbrojeniowego trwaja debaty
nad koncepcjami uzycia USSF oraz sprzetu wojskowego, jakim sity te maja dysponowac.
W zwigzku z dynamicznym rozwojem zdolno$ci sit kosmicznych Chin i Rosji zmianie ulegt
kontekst tych rozwazan oraz wystapila pilna potrzeba aktualizacji zalozen i przewidywanych
kierunkéw dziatania. Debata dotyczy migdzy innymi pozytywnych i negatywnych skutkéw
rozmieszczenia Srodkow razenia w przestrzeni kosmicznej, ich zréznicowania pod wzgle-
dem przeznaczenia oraz kolejnosci ewentualnego wykorzystania.

Zgodnie z zapisem dyrektywy prezydenckiej USA zasadniczym zadaniem USSF jest
»projekcja sity militarnej w przestrzeni kosmicznej oraz do przestrzeni kosmicznej w ramach
wsparcia interesow panstwa” 1. W $wietle zapisow traktatu o przestrzeni kosmicznej z 1967 .
jego panstwa-sygnatariusze, w tym mig¢dzy innymi Chiny, Rosja i USA, zobowigzaly si¢
nie umieszcza¢ broni masowego razenia w przestrzeni kosmicznej, tagcznie z orbita okoto-
ziemska. Ponadto obecnos¢ w tej przestrzeni moze by¢ wykorzystywana wylacznie w celach
pokojowych, a jakiekolwiek proby dyslokowania w niej uzbrojenia, aktywno$¢ wojskowa
czy rozmieszczanie instalacji wojskowych sg zabronione.

Chociaz oficjalnie dotychczas zadne z panstw nie rozmie$cilo w przestrzeni kosmicz-
nej uzbrojenia na state, rozpoczecie aktywnosci tego rodzaju wydaje si¢ by¢ kwestia czasu.
Od kilku dekad obecne sg na orbitach satelity wojskowe, wykorzystywane w celach teleko-
munikacyjnych, rozpoznawczych, meteorologicznych i badawczych. Mimo ze czg$¢ z nich
wykorzystywana jest w celach wywiadowczych, w tym do planowania operacji wojskowych
oraz prowadzenia targetingu, przyjeto, ze satelity te uzywane sag w celach pokojowych
i nie s3 traktowane jako uzbrojenie.

W nomenklaturze USSF bron kosmiczng podzieli¢ mozna na trzy grupy: ziemia—kos-
mos, kosmos—kosmos oraz kosmos—ziemia. Mozliwy jest rowniez dalszy podziatl w kazdej
z wymienionych grup na podgrupy obejmujace bron kinetyczng i niekinetyczna, z efektem
tymczasowym (odwracalnym) lub trwatym (nieodwracalnym)!'!.

Uzbrojenie ziemia—kosmos o charakterystyce kinetycznej, okre$lane réwniez jako bron
antysatelitarna ASAT (Anti-Sattelite), dotyczy $rodkéw bojowych przeznaczonych do bezpo-
$redniego razenia obcych obiektow. Posiadaja one zazwyczaj glowice bojowa uderzeniows (hit
-to-kill) lub zblizeniowa. Bron kinetyczna generalnie wywiera trwaty wplyw na obiekt i tworzy
tzw. kosmiczne odpadki (space debris). Uzbrojenie ASAT bylo dotychczas testowane przez
Chiny, Indie, Rosje i USA. Z kolei bron ziemia—kosmos o charakterystyce niekinetycznej
dotyczy $rodkéw zaktdcania, urzadzen laserowych oraz oddziatywan cybernetycznych, a ich
efekty moga by¢ tymczasowe lub trwate. Zaktocanie zdolnos$ci telekomunikacyjnych satelitow

10 The White House, Establishment of the United States Space Force, Presidential Memoranda, Space
Policy Directive — 4 (SPD-4), Waszyngton 2019, s. 2—3.

I Gleason M.P., Hays P.L., A Roadmap for Assessing Space Weapons, Center for Space Policy
and Strategy, Los Angeles 2020, s. 2—4.
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traktowane jest jako oddzialywanie tymczasowe. Urzadzenia laserowe mogg by¢ jednak wyko-
rzystywane do realizacji dziatan odwracalnych o r6znym czasie trwania, takich jak zaklocanie
funkcjonowania satelitow, oraz nieodwracalnych, ktére moga permanentnie satelite uszkodzic.
Ten typ uzbrojenia testowaly dotychczas Chiny, Indie, Korea Potnocna, Rosja i USA.

Uzbrojenie w grupie kosmos—kosmos obejmuje podobne rozwigzania jak przedstawione
powyzej dla grupy ziemia—kosmos. Zasadnicza réznica polega na innym miejscu rozmiesz-
czenia broni, ktéra w tym przypadku znajduje si¢ w przestrzeni kosmicznej. Wystepuje tutaj
bron kinetyczna ASAT, wyposazona w glowice uderzeniowe lub zblizeniowe oraz zaklocajace
uzbrojenie niekinetyczne. Do grupy tej naleza rowniez systemy obrony przeciwrakietowej,
ktére moga by¢ wykorzystywane do przechwytywania migdzykontynentalnych pociskéw
rakietowych podczas ich przemieszczania na maksymalnej wysoko$ci lotu, na pograniczu
atmosfery ziemskiej i przestrzeni kosmicznej.

Bron grupy kosmos—ziemia oparta jest na koncepcjach oddziatywania z kosmosu
na cele naziemne, ktore moga znajdowac si¢ w powietrzu, na ladzie lub na morzu. Podobnie
jak w grupach przedstawionych powyzej mozna podzieli¢ ja na uzbrojenie kinetyczne i nie-
kinetyczne, z efektem tymczasowym lub trwalym. Koncepcje tej grupy pozostaja jak dotych-
czas najmniej rozwiniete. Zwroci¢ nalezy uwage na ograniczenia w grupach uzbrojenia
kosmos—kosmos oraz kosmos—ziemia wynikajace z Traktatu o przestrzeni kosmicznej, kt6-
rego zapisy nie dopuszczaja dyslokowania broni w kosmosie. Z tego miedzy innymi wzgledu
prowadzenie testow oraz ich rozwdj jest utrudniony 2.

Kontekst rywalizacji z Chinami

Rozwdj, ktory obecnie w wielu dziedzinach nastgpuje w Chinach, spowodowal, ze pafstwo
to nie stanowi juz regionalnego zagrozenia dla interesow USA, stanowi za$§ zagrozenie
globalne. Zwraca si¢ uwage, ze przebieg modernizacji technicznej chinskich sit zbrojnych
odzwierciedla ch¢¢ ewentualnego przeciwstawienia si¢ potencjalowi wojskowemu USA.
Jako przyktad podawane jest utworzenie przez Chiny zdolnos$ci nie tylko do przeciwdziata-
nia globalnym zdolnos$ciom do dziatan ekspedycyjnych posiadanym przez USA, ale rowniez
pozyskanie tego typu zdolnosci dla potrzeb swojego kraju. Ponadto zaznacza si¢ fakt ciaglej
rozbudowy sieci satelitow wojskowych oraz broni antysatelitarne;j.

Wspotpraca wojskowa Chiny —USA prowadzona jest jedynie w szczatkowym wymiarze,
ktéry dotyczy wymiany do§wiadczen z zakresu misji pokojowych ONZ. Relacje wojskowe
stanowig odzwierciedlenie ogdlnych stosunkéw migedzy oboma panstwami, ktére ulegly
pogorszeniu za prezydentury Donalda Trumpa. Uwaza si¢ je obecnie za najgorsze w czter-
dziestoletniej historii stosunkéw dyplomatycznych. W wyrazanych publicznie opiniach
przedstawicieli amerykanskiej administracji utrzymanie przez USA tempa, z jakim rozwijaja
si¢ zdolnosci militarne Chin, stanowilo bedzie najwicksze wyzwanie na najblizsze pot wieku.

W celu zapewnienia odpowiedniego tempa rozwoju swoich sil zbrojnych w obszarach
0 szczegoblnym znaczeniu chinski przemyst zbrojeniowy skupia si¢ na prowadzeniu badan
naukowych w zakresie tzw. przetomowych technologii (disruptive technologies), posia-
dajacych szczeg6lny potencjat wojskowy. Wérdod nich znajduje si¢ sztuczna inteligencja,
technologie satelitarne oraz oddziatywania cybernetyczne. Powyzsze wysitki wpisujg si¢

12 Tbidem, s. 2—4.
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w zapowiedzi przewodniczacego Chinskiej Republiki Ludowej Xi Jinpinga, dotyczace
zamiaru przeksztalcenia sit zbrojnych w top class military najpdzniej do 2050 r. Xi Jingpin
dodatkowo podzielit ten okres na dwie czesci. Pierwsza cze$¢ to lata 2020—-2035, kiedy
Chiny majg rozwija¢ si¢ pod wzglgdem ekonomicznym, przeciwdziata¢ konfliktom lokal-
nym i regionalnym oraz zwigksza¢ zakres mozliwo$ci technologiczno-produkcyjnych. Czgsé
druga to lata 2035-2050, kiedy Chiny majg sta¢ si¢ dobrze prosperujacym, nowoczesnym,
socjalistycznym mocarstwem, dysponujgcym sitami zbrojnymi najwyzszej klasy 3.

W przedstawionym kontek$cie szczegdlnego znaczenia nabiera rywalizacja Chiny—USA
w obszarach rozwoju technologii, dostepnosci metali ziem rzadkich oraz zagrozen wynika-
jacych z nielegalnych metod pozyskiwania najnowszych rozwigzan technicznych. Instytucje
rzagdowe USA oraz o$rodki naukowo-badawcze prowadza rozwazania dotyczace utrzymania
w dhugiej perspektywie czasowej przewagi technologicznej nad innymi panstwami, w tym
w szczeg6lno$ci nad Chinami. W ocenach administracji rzadowe;j, jesli USA chcg utrzymacé
dlugoterminowa przewage technologiczng, stosowne kroki powinny zosta¢ podjete bez-
zwlocznie. Stanowisko to potwierdzaja analizy przeprowadzone przez narodowe fora i fun-
dacje bezpieczenstwa. Wérodd najpowazniejszych problemoéw wymienia si¢ brak konkretnych
rzagdowych dyrektyw dla narodowego przemyshu zbrojeniowego, starzenie si¢ amerykan-
skiego spoleczenstwa oraz odplyw czesci najzdolniejszej kadry technicznej do przemystow
innych panstw, oferujgcych lepsze wynagrodzenia 4.

W celu utrzymania w przysztosci przez USA technologicznej przewagi nad Chinami reko-
mendowane jest utworzenie nowej, interministerialnej instytucji o charakterze narodowego
komitetu innowacji w zakresie bezpieczenstwa NSIC (National Security Innovation Com-
mittee). Jego zasadniczym zadaniem powinno by¢ zarzadzanie krajowg baza przemystowa.
NSIC powinien réwniez planowaé, uzgadniac i zarzadza¢ budzetem dotyczacym wszystkich
aspektow innowacji bezpieczenstwa.

Zalecane jest takze wdrozenie programu promocji nauczania nauk S$cistych STEM
(Science, Technology, Engineering and Math), ktéry ma docelowo wspiera¢ szczeg6lnie
uzdolnionych studentdéw pobierajacych nauke w wyzszych uczelniach. Osoby te w zamian
za okre$lone przywileje, w tym zwolnienie z optat za studia, maja zosta¢ zobowigzane
do co najmniej kilkuletniej pracy na rzecz narodowej bazy przemystowe;j.

Kolejna rekomendacja ma dotyczyé wprowadzenia specjalnego programu wizowego
dla szczegodlnie uzdolnionych obywateli innych panstw, ktdérzy mieliby by¢ poddawani
testom kwalifikacyjnym przez wyspecjalizowane komorki placowek dyplomatycznych
USA w innych krajach. Sposob ten stuzy¢ ma umozliwieniu najlepszym kandydatom nauki
lub pracy w USA. Zapisy zalecen sugeruja takze, aby przyszly komitet innowacji w zakresie
bezpieczenstwa NSIC zachecat instytucje rzadowe USA posiadajace wplyw na aktywnosé
narodowej bazy przemyslowej do podejmowania dziatan o wigkszym niz dotychczas stopniu
ryzyka (risk-positive mindset). Dzigki temu pracownicy mieliby mniej obawia¢ si¢ skutkdéw
ewentualnych niepowodzen prowadzonych przedsiewzie¢ innowacyjnych .

13 Defense Intelligence Agency,, China Military Power: Modernizing a Force to Fight and Win,
Military Publications, Waszyngton 2019, s. 5—6.

14 J.Ch. Weiss, The Stories China tells: The new historical memory re-shaping Chinese nationalism,
Foreign Policy, Waszyngton, 2021, s. 11-14.

15 M.J. Ibrahimov, Great Power Competition: The changing landscape of global geopolitics, US
Army Combined Arms Center, Fort Leavenworth, 2020, s. 39—42, 161-162.
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W obliczu rosnacych napie¢ administracja USA podejmuje kolejne kroki zmierzajace
do mozliwie maksymalnego uniezaleznienia swojej bazy przemystowej od rynkow zewnetrz-
nych, a w szczeg6lno$ci od produkcji chinskiej. Podejmowane sa takze kroki zmierzajace
do zwigkszenia bezpieczenstwa spotek przemystu zbrojeniowego USA przed obca ingeren-
cja. Niezmiennym priorytetem narodowego przemystu obronnego USA pozostaje zapew-
nienie wszystkim rodzajom sit zbrojnych zaawansowanego technologicznie, nowoczesnego
i efektywnego uzbrojenia, ktdre zapewni przewage na kazdym polu walki.

W pazdzierniku 2020 r. prezydent Trump zadeklarowal, ze uzaleznienie USA od chin-
skiego wydobycia pierwiastkow ziem rzadkich REE (Rare Earth Elements) stanowi zagroze-
nie bezpieczenstwa panstwa. Obawy jego administracji wzbudzit fakt, ze Chiny sg dostawca
okoto 82% wykorzystywanych w USA materialow ziem rzadkich. Sposréd 35 krytycznych
dla przemyshu zbrojeniowego pierwiastkow Chiny dostarczajg az 30, z czego w przypadku
14 materiatléw sa wylacznym dostawca. Nalezy do nich bar, gal i grafit, a takze pierwiastki
z rodziny skandowcoéw i lantanowcow, a wsrdd nich migdzy innymi cer, europ, itr, lantan,
prazeodym, promet i skand. Pierwiastki ziem rzadkich wykorzystywane sa glownie w prze-
mysle elektronicznym, na produktach ktérego oparte sa komponenty zaréwno elektronicz-
nych urzgdzen codziennego uzytku, jak i zaawansowanego sprzetu wojskowego '6.

Prezydent Trump autoryzowal ponadto zarzadzenie wykonawcze nakazujace realizacje
migdzyresortowego przegladu narodowych zrodet pozyskiwania mineraléw ziem rzadkich.
Wymieniony dokument okre$la uzaleznienie USA od bezpos$rednich jak i posrednich dostaw
pierwiastkéw z Chin jako nieakceptowalne oraz przewiduje organizacje¢ systemu dotacji
i grantow, ktorych celem ma by¢ budowa materialowej niezaleznos$ci panstwa. Zarzadzenie
dopuszcza pozyskiwanie omawianych mineratéw od panstw partnerskich i sojuszniczych
oraz wspolprace z nimi w tym zakresie !’

Problem nie dotyczy jednak wylacznie materiatdéw wykorzystywanych do produkcji
elementow elektronicznych w zakladach produkcyjnych na obszarze USA. Jak okazuje sig,
USA zalezne sg od produkowanych na terenie Chin gotowych podzespotow wykorzysty-
wanych w réznych rodzajach sprzgtu. Szacuje sig, ze na chwilg obecng okoto 50% cze¢sci
elektronicznych wykorzystywanych w USA zostato wyprodukowanych w Chinach. Wedtug
departamentu obrony USA nadal sg liderem rozwoju technologii mikroelektronicznych,
jednak nie posiadaja wystarczajacych mocy produkcyjnych, co przynosi negatywne skutki
nie tylko dla rynku zatrudnienia i rozwoju ekonomicznego, ale réwniez dla obronnos$ci oraz
szeroko pojetego bezpieczenstwa narodowego.

W zwigzku z planowanym przeniesieniem znaczacej czg¢sci produkcji elementow elek-
tronicznych z Chin do USA narastaja roéwniez obawy informacyjnej penetracji amerykan-
skich systemdéw informatycznych. Zwigksza je fakt, ze w znaczacej czgéci bedacego obecnie
w uzyciu sprzgtu wojskowego USA znajduja si¢ podzespoly produkowane w innych pan-
stwach, w tym migdzy innymi w Chinach. Skala tego problemu jest tak rozlegla, ze trudno
jest przewidywac, czy i w jaki sposdb Pekin jest w stanie wykorzysta¢ ten fakt do osta-
bienia zdolnos$ci bojowych sit zbrojnych USA. W celu ograniczenia mozliwo$ci penetracji

16 B.S. Van Gosen, P.L. Verplank, R.R. Seal II, K.R. Long, J. Gambogi, Rear Earth Elements:
Critical Mineral Resources of the United States — Economic and Environmental Geology and Prospects
for Future Supply, US Department of the Interior, Professional Paper 2018, nr 1802-0, s. 12—18.

17 The White House, Addressing the Threat to the Domestic Supply Chain from Reliance on Critical
Minerals from Foreign Adversaries, Executive Order, Waszyngton 2020, s. 1-3.
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wiasnych systemoéw informatycznych departament obrony wdraza nowy model certyfikacji
firm CMMC (Cybersecurity Maturity Model Certification), zainteresowanych realizacja
dostaw na potrzeby USA '8,

Kontekst rywalizacji z Federacja Rosyjska

Odnowienie rywalizacji mocarstw USA z Federacja Rosyjska, na nowo formalnie zapoczat-
kowane wraz z rosyjska aneksja Potwyspu Krymskiego oraz wschodnich rubiezy Ukrainy
w marcu 2014 r., doprowadzito do ponownego przewartosciowania elementéw planowa-
nia obronnego USA, a takze zdolnosci obronnych Sojuszu Poéinocnoatlantyckiego NATO
ukierunkowanych na zapewnienie mozliwosci ewentualnej koniecznosci obrony panstw
battyckich oraz innych krajow Europy Srodkowo-Wschodniej przed potencjalng agresja
rosyjskich sit zbrojnych. Cze$¢ obserwatorow i komentatoréw sceny politycznej oraz bez-
pieczenstwa i obrony wyrazita watpliwo$¢ co do zgromadzenia odpowiednich zdolnosci
w krotkim czasie, a przede wszystkim co do skuteczno$ci mechanizméw aktywacyjnych.

W ujeciu ogdélnym w ostatnich latach USA podjely szereg dziatan zmierzajacych
do wzmocnienia swojego potencjatu w Europie. W pdinocnej czesci kontynentu, w szcze-
gblnosci w Norwegii, swoja obecno$¢ wzmocnit korpus Marines USMC (US Marine Corps).
Na europejskich wodach, zwlaszcza na Morzu Pélocnym i Srédziemnym, swoja aktywnosé
zwigkszyta marynarka wojenna USN (US Navy). W centralnej cze$ci kontynentu, w szcze-
gblnosci w Polsce, zwigkszyta si¢ — z sukcesem wynegocjowana — liczebno$¢ pododdzialow
wojsk ladowych US Army oraz sit powietrznych USAF (US Air Force).

W ostatnim czasie odnotowywano przypadki prowokacyjnych dziatan rosyjskich sit
zbrojnych wobec jednostek USA. Mialy one miejsce na Morzu Czarnym i Sroédziemnym,
a takze w regionie Bliskiego Wschodu. Wydarzenia te spotkaty si¢ ze zdecydowang reak-
cja Waszyngtonu i oskarzeniami wobec Moskwy o zamierzone eskalowanie napie¢. W celu
wystania czytelnego sygnatu o posiadaniu zdolno$ci do neutralizacji satelitdéw szpiegow-
skich Rosja dokonata udanych testow pociskow antysatelitarnych DA-ASAT (Direct Ascent
— Anti-Satellite).

W koncéwcee prezydentury Donalda Trumpa miaty miejsce kontrowersyjne deklaracje
tego polityka mogace wpltywaé na zachwianie rownowagi sit w Europie. Dotyczyly one
na przyklad zamiaru wycofania okoto 30% amerykanskich wojsk z Niemiec. Po wygranych
wyborach decyzje o pozostawieniu wojsk podjal jednak prezydent Biden. Podobna sytuacja
dotyczyla niektorych obowiazujacych porozumien i traktatow kontroli zbrojen, z ktérych
prezydent Trump zdecydowat si¢ wystapi¢. Nalezy do nich porozumienie nuklearne z [ranem
JCPOA (Joint Comprehensive Plan Of Action), z ktorego USA wycofaty si¢ w 2018 r., trak-
tat o catkowitej likwidacji pociskow rakietowych posredniego zasiegu INF Treaty (Treaty
on Intermediate-range Nuclear Forces), ktory USA wypowiedziaty w 2019 r., oraz traktat
o otwartych przestworzach OST (Open Skies Treaty), z ktdérego Waszyngton wycofat si¢
w maju 2020 r. Pod znakiem zapytania stato rowniez przedtuzenie czasu obowigzywania trak-
tatu New START (New Strategic Arms Reduction Treaty), ktory miat wygasna¢ w lutym br.,
jednak juz za prezydentury Joe Bidena strony traktatu zdecydowaty o jego przedtuzeniu.

18 Carnegie Mellon University and the Johns Hopkins University Applied Physics Laboratory LLC,
Cybersecurity Maturity Model Certification, Pittsburg 2020, s. 3—5.
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Wraz z rozpoczgciem rosyjskiej agresji na Ukrainie i zajgciem czg$ci niepodleglego tery-
torium w czerwca 2014 r. administracja 6wczesnego prezydenta USA Baracka Obamy zde-
cydowata o powotaniu Europejskiej Inicjatywy Wzmocnienia ERI (European Reassurance
Initiative). Zostala ona przede wszystkim ukierunkowana na zapewnienie sojusznikéw USA
z Europy o zamiarach nieustajgcego wspierania ich bezpieczenstwa. W miare eskalacji napieé¢
i postgpowania rosyjskiej agresji na Ukrainie w 2018 r. administracja USA zdecydowata
o rozszerzeniu zakresu dziatan swoich sil zbrojnych w Europie w celu realizacji odstraszania
sil rosyjskich i tym samym nastgpila ewolucja ERI w Europejska Inicjatywe Odstraszania
EDI (European Deterrence Initiative). Z budzetu EDI finansowane jest funkcjonowanie sit
zbrojnych USA w Europie, ktorych liczebnos¢ zwigkszyta si¢ po raz pierwszy od zakoncze-
nia zimnej wojny '°.

Istota EDI jest dwustronna wspotpraca USA z poszczegdlnymi sojusznikami. Wzmac-
nia ona jednak rowniez ogo6lng zdolnos¢ wojsk USA do dopehienia gwarancji o wzajem-
nej obronie z art. 5 Traktatu Pétlnocnoatlantyckiego oraz do operowania w ramach NATO.
Wedhig zobowigzan wynikajacych z EDI wojska ladowe USA przemieszczaja do Europy
w cyklach dziewigciomiesigcznych brygade pancerng z pododdziatami wsparcia. USA posia-
daja w Europie trzy brygady manewrowe, po jednej w Niemczech, w Polsce i we Wtoszech.
W Polsce stacjonuje dowddztwo szczebla dywizyjnego, ktore realizuje koordynacj¢ dziatan
wojsk ladowych na wschodniej flance NATO, a takze dowodztwo i wigkszo§¢ pododdzia-
16w brygady pancernej oraz batalion logistyczny. Dzigki EDI na wschodniej flance operuje
brygada lotnictwa bojowego, a takze zwickszono rotacje jednostek lotnictwa mys$liwskiego
i bombowego .

Obecna jak i poprzednia administracja USA zwracaly uwage na potrzeby podniesienia
wydatkéw obronnych panstw cztonkowskich NATO do wymaganego poziomu 2% ich pro-
duktu krajowego brutto. W szczeg6lnosci prezydent Trump wyrazat swoje niezadowolenie
z postgpowania niektorych krajéw niewywigzujacych si¢ z tego zobowigzania. Po zmianie
administracji w imieniu nowego prezydenta glos w tej sprawie zabrat sekretarz stanu Anthony
Blinken, ktory stwierdzil, ze obecne wladze USA beda dazy¢ do zwigkszenia interopera-
cyjno$ci z panstwami sojuszniczymi i zacie$nienia wspotpracy wojskowej. Beda rowniez
zacheca¢ do przyjmowania wigkszej odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo regionalne oraz
zwigkszania poziomu wydatkéw obronnych.

Pandemia COViD-19 obnazyta stabo$¢ wydawaloby si¢ zintegrowanego w ramach Unii
Europejskiej kontynentu. Wkrotce po rozpoczeciu pandemii w celu zapobiezenia rozprzestrze-
niania si¢ czynnika chorobotwdrczego panstwa strefy Schengen zdecydowaty o niemal natych-
miastowym zamknigciu swoich granic dla wszelkiego ruchu miedzynarodowego. Trudno
obecnie przewidywac, w jakim terminie oraz w jaki sposob problem ten bytby rozwigzany,
gdyby niezbg¢dne okazato si¢ szybkie przemieszczenie sit zbrojnych wybranych panstw Europy
Zachodniej celem wsparcia panstw potozonych na wschodzie kontynentu podczas potencjal-
nej agresji. W zwiazku z tym, ze pandemia o tak duzej skali dotyka Europe po raz pierwszy
od powstania UE, interesujace jest rowniez, jakie rozwigzania w zakresie zapewnienia mobil-
nosci sil zbrojnych zostang wdrozone po catkowitym opanowaniu choroby.

19 P, Belkin, H. Kaileh, The European Deterrence Initiative: A Budgetary Overview, Congressional
Research Service, IF10946, Waszyngton 2020, s. 1-2.

20 A, Kacprzyk, Europejska Inicjatywa Odstraszania — bilans i perspektywy, ,.Biuletyn PISM”,
Warszawa 2020, s. 1.
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Podsumowanie

Ostatnie lata $wiatowe] polityki cechuje nasilajaca si¢ rywalizacja poteg ekonomiczno--wojsko-
wych. Chiny, Federacja Rosyjska oraz Stany Zjednoczone Ameryki prowadza wspdtzawodnictwo
w réznorodnych obszarach funkcjonowania panstw i stosunkdéw miedzynarodowych, ukierunko-
wane na takie uksztattowanie architektury bezpieczenstwa, a takze norm, praktyk oraz stref wpty-
wow, ktore umozliwig im sprawowanie hegemonii na mozliwie najszerszym obszarze globu.

Relacje migdzy USA i Federacja Rosyjska ulegly pogorszeniu od inwazji Moskwy
na terytorium niepodlegtej Ukrainy, za$ na stosunki migdzy USA z Chinami negatywny
wpltyw wywarla agresywna polityka Pekinu w regionie Indo-Pacyfiku. Przyczynily si¢
do tego rowniez oskarzenia o ukrywanie i falszowanie przez Pekin danych dotyczacych
przyczyn i skutkow pandemii COViD-19, a takze trwajaca rywalizacja handlowa. W USA
narastaja obawy zwiazane z wieloptaszczyznowym uzaleznieniem od dostaw z Chin rdznego
rodzaju materiatow. Szczegdlny niepokoj budzi zalezno$¢ od zaopatrzenia w pierwiastki
ziem rzadkich oraz podzespoly elektroniczne wykorzystywane migdzy innymi do produkcji
zaawansowanego technologicznie sprz¢tu wojskowego.

W prowadzonej rywalizacji szczegolne znaczenie posiada rozwoj nowych rodzajow sprzetu
wojskowego oraz technologii. Wsrdd typdw uzbrojenia nalezy zwroci¢ uwage na rozwoj
broni kosmicznej oraz modernizacj¢ arsenatow nuklearnych. W USA trwajg obecnie debaty
nad koncepcja uzycia sit kosmicznych oraz sprz¢tu wojskowego, jakim te sity powinny dys-
ponowaé. Rozwazania te zmierzajg przede wszystkim do okres$lenia dtugoterminowej wizji
najnowszego rodzaju sil zbrojnych. Zwraca si¢ uwage, ze podczas ostatnich dwoch dekad,
kiedy USA skupione byly przede wszystkim na szeroko pojetym prowadzeniu dziatan anty-
terrorystycznych, obszar ten zostat do$¢ mocno zaniedbany i niedofinansowany, co pozwolito
zaréwno Chinom, jak i Rosji na nadrobienie przewagi USA. Obecne prace zmierzajg do okre-
slenia krytycznych aspektow rozmieszczenia uzbrojenia w przestrzeni kosmicznej przez USA
lub ewentualnie inne panstwa oraz w jaki sposob fakt ten wplynie na strategiczne interesy
amerykanskiego bezpieczenstwa narodowego. Wnioski z prowadzonych debat maja zostac¢
uwzglednione w nowej strategii bezpieczenstwa narodowego.

Szybki rozwoj chinskich technologii zbrojeniowych od blisko dekady powoduje wzrost
obaw instytucji rzadowych USA odpowiedzialnych za polityke zbrojeniowa. Ocenia sig,
ze przewaga wcigz znajduje si¢ po stronie Waszyngtonu, jednak ponad szes$ciokrotny
od 1990 r. wzrost poziomu inwestycji obronnych Pekinu doprowadzit niemal do zréwnania
poziomoéw. Technologiczne wspotzawodnictwo USA—Chiny na obecnym etapie prawdopo-
dobnie nie begdzie prowadzi¢ do konfrontacji zbrojnych ani nawet do polityki napigé, jakie
charakteryzowaty relacje USA—ZSRR podczas zimnej wojny. Niemniej jednak przewiduje
si¢, ze rywalizacja kontynuowana bedzie przy wykorzystaniu wszystkich dostgpnych srod-
kéw, a jej skutki bedg posiadaé wpltyw na przyszty swiatowy uktad sit.

Zaréwno w Europie, na Morzu Czarnym i Srédziemnym, jak i na Indo-Pacyfiku, tam
gdzie obecne sg wojska amerykanskie oraz chinskie lub rosyjskie, dochodzi do przypadkow
bezposredniej stycznosci jednostek lotniczych, morskich Iub pododdziatéw tych panstw.
Stycznos¢ ta w zalezno$ci od sytuacji przybiera rozne formy, bywa réwniez, ze dochodzi
do celowych prowokacji. Czg¢$¢ przedstawionej aktywnosci polega na swoistym badaniu gra-
nic, do jakich kraje moga si¢ posuna¢ bez powodowania militarnej odpowiedzi Waszyngtonu.
Jednak balansowanie na krawedzi tolerancji USA dla tego typu dziatan spowodowac
moze nieprzewidziane skutki, a w ostatecznosci pojawienie si¢ czynnika zapalnego, ktory
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doprowadzi do rozpoczgcia konfliktu. Przewiduje sie, ze obecnie najbardziej prawdopo-
dobna w $redniej perspektywie czasowej jest dalsza eskalacja napig¢ migdzy USA i Chinami.
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SUMMARY
Marek Brylonek

Great Power Competition from the perspective of the United States of America
at the beginning of the third decade of 21st century

In the area of security and defense, the turn of the second and third decade of the 21st
century has been characterized by intensifying competition of economic and military
powers. The United States of America competes with China and the Russian Federa-
tion in various fields of the functioning of states and international relations, aimed at
shaping the security architecture as well as standards, practices and spheres of influence
that will enable them to exercise hegemony over the widest possible area of the globe.

As predicted, the ongoing competition over the next few decades will cause tensions
not only on the Washington — Beijing and Washington — Moscow lines, but also in
Africa, the Arctic, Europe as well as in cyberspace and space.

The renewed rivalry between the great powers has officially reoriented the US
security and defense priorities towards the need to prepare the country for increasing
challenges.

The leadership of the US Department of Defense made it a priority to prepare its
armed forces for potential confrontation with other powers. This goal was the basis of
all the military reforms carried out, the concept of its functioning, the modernization
processes of military equipment, as well as the directions of technological research
and development efforts of the domestic arms industry. According to all forecasts and
analyses, in the long-term perspective these issues will be at the center of deliberations
by politicians and expert circles.

Key words: USA, China, Russia, security, defense.
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