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Abstract: This article is an analysis of Tunel (The Tunnel), the novel by Magdalena
Parys, a Polish author living in Germany. The action of the book focuses on the fictional
construction of an escape tunnel built under the border wall between the western and
eastern part of Berlin in the early 1980s. This, somehow, predestines Parys’s work to be
read in the context of transgression, and crossing limitations. Starting with the writer’s
non-literary inspirations, the article shows the multiplicity of literal and metaphorical
meanings of the term “border” and examines how the motif functions in the presented world.

Tunel to debiutancka powie$¢ urodzonej w Gdansku Magdaleny Parys
(wlaéciwie Magdaleny Lasockiej). Parys, autorka, dziennikarka, redaktorka
1 tlumaczka, od 1984 roku mieszka w Berlinie, do ktorego wyemigrowata jako
nastolatka. Oprécz wspomnianego Tunelu oraz publikacji w prasie codziennej
1 czasopismach Parys ma w dorobku réwniez trzy inne powiesci: Magik (2014),
Biata Rika (2016) 1 Ksiqze (2020). Wszystkie jej ksigzki zostaly napisane
w jezyku polskim 1 wszystkie odwotuja sie do polskiej 1 niemieckiej historii
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ukazanej na tle wydarzen o europejskim zasiegu, a takze do historii wzajem-
nych stosunkéw Polski, Niemieckiej Republiki Demokratycznej oraz Republiki
Federalnej Niemiec.

Powieéé kryminalna Tunel ukazata sie w 2011 roku w wydawnictwie
Swiat Ksiazki i byta kilkakrotnie wznawiana. W Polsce spotkala sie z pozy-
tywnym odbiorem, o czym $wiadczyly m.in. nominacje do Paszportéw Polityki
i Literackiej Nagrody Europy Srodkowej Angelus. Niemiecki przektad powiesci
autorstwa Pauliny Szule, Der Tunnel, wydano w 2014 roku, natomiast francuski
188 metres sous Berlin trzy lata pdznie;.

Akcja powieéci zostata zogniskowana wokét budowy tunelu ucieczkowego
pod murem granicznym miedzy zachodnig 1 wschodnia czeécia Berlina na
poczatku lat 80. XX wieku. Predestynuje to niejako ksigzke Parys do czytania
1 analizowania jej w konteks$cie transgresji. Czyniac to, warto zwréoci¢ uwage
na wielowymiarowo§¢ motywu granicy oraz jej przekraczania, co stanowic
bedzie przedmiot niniejszego artykutu.

Badania etymologiczne 1 semantyczne wskazuja, iz w wielu jezykach
konotacje stowa granica mozna wywie$¢ od dwoch podstawowych wyobra-
zen, linii oraz strefy, materialno$ci 1 relacyjnosci wobec kogo$ lub czegos.
Jak podaje Helene Breitenfellner w artykule Limes, frontiére, granica, border.
Semantische und etymologische Betrachtungen zum Phdnomen Grenze nieza-
leznie od punktu wyjscia w XVII/XVIII wieku horyzont znaczeniowy pojecia
granica ulegl rozszerzeniu, stajac sie metafora m.in. ograniczenia oraz ruchu
[Breitenfellner 2016, 30].

U Parys granica pojawia sie zaréwno w metaforycznym, jak 1 w dostow-
nym znaczeniu, od ktérego zaczniemy analize. W powie$ciowe] rzeczywistosci
desygnatem pojecia jest materialna granica panstwowa, linia w przestrzeni
geograficznej podzielonych Niemiec, zaznaczona i utrwalona przy pomocy
muru. Jest ona przekraczana dostownie (cho¢ nie do konica) za pomoca tytu-
lowego tunelu.

W $wiecie opowiedzianym przez polska pisarke podkop rozpoczyna sie na
terenie opuszczone] fabryki w strefie przygranicznej, tam gdzie wczeéniej miat
swdj poczatek berlinski ,tunel 29”. Tym samym — odwotujac sie do niemieckiej
pamieci zbiorowej o losach podzielonego miasta — powie$é odsyla czytelnika
do pozaliterackiego pierwowzoru, stynnego przekopu pod murem granicznym
z wrzes$nia 1962 roku. Opisana u Parys fikcyjna akcja ucieczki kieruje zreszta,
mezczyzna rzekomo wezeéniej uczestniczacy w budowie ,tunelu 29” [Parys
2014, 142-146].

Autorzy hasta Tunel w tomie po$wieconym miejscom pamieci NRD,
Dietmar Arnold i Sven Felix Kellerhof, podaja, ze w czasach podziatu Berli-
na podziemnych préb ucieczek bylo wprawdzie okoto 70 (z czego co najmniej
19 zakonczyto sie sukcesem), jednak w zbiorowej pamieci niemieckiej zachowaty
sie niemal wytacznie 2 z nich. Sa to ,tunel 57” 1 wspomniany juz ,,tunel 29”
(liczby w nazwach odpowiadaja liczbie oséb, ktore przez dany podkop zbiegty
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z NRD) [Arnold, Kellerhof 2009, 423]. Do ich zapamietania niewatpliwie przy-
czynit sie fakt, iz wspomniane dwie akcje ucieczkowe z lat 60. zostaly dobrze
udokumentowane przez profesjonalnych fotografow 1 kamerzystéw. Dokument
The Tunnel nakrecony w czasie powstawania ,tunelu 29” NBC wyemitowata
juz w roku ucieczki. Takze w 1962 powstala zapomniana dzi§ niemiecko-ame-
rykanska produkcja fabularna Escape from East Berlin (Tunnel 28) w rezyserii
Roberta Siodmaka [Arnold, Kellerhof 2009, 425-426].

Opowie$é o ucieczee przez tunel powrdcita do Niemiec na przetomie wiekdw.
Na nowo odkryt ja najpierw niemiecki przemyst filmowy. W 1999 roku powstat
inspirowany historia ,tunelu 29” dokument Marcusa Vettera Der Tunnel,
a dwa lata pézniej film fabularny pod takim samym tytulem w rezyserii
Rolanda Suso Richteral. Natomiast po kolejnej dekadzie, w 50. rocznice bu-
dowy Muru Berlinskiego, za sprawa Magdaleny Parys tunel powrocit réwniez
w polsko-niemieckiej literaturze.

Warto wspomnieé, ze dla wtadz NRD tunel jako droga ucieczki ku wolnoSci
miat niezwyktly potencjat subwersywny. Wedtug Arnolda 1 Kellerhofa polegat
on po pierwsze na dostownym podkopywaniu muru, przez jezyk propagandy
NRD okre§lanego przeciez mianem ,antyfaszystowskiego muru ochronnego”.
Po drugie podziemne ucieczki §wiadczyly o determinacji niezadowolonych
obywateli socjalistycznego panstwa, gotowych zbiec z kraju bez wzgledu na
surowe konsekwencje ewentualnego niepowodzenia, w tym realne ryzyko utraty
zdrowia 1 zycia. Dodatkowo ucieczki stanowily pozywke dla wrogich dziatan
medialnych Berlina Zachodniego, RFN i USA, ktére bez skruputéw nagta-
$niaty szczegdlnie akeje zakonczone sukcesem [Arnold, Kellerhof 2009, 423].
7 powyzszych powodéw propaganda NRD bezwzglednie atakowata wszyst-
kie osoby zaangazowane w budowe tuneli, pietnujac je jako wrogdéw systemu
1 zagrozenie dla $éwiatowego pokoju lub pospolitych bandytéw 1 terrorystow.
Po 1964 roku, w ktéorym podczas ucieczki zastrzelono pogranicznika Egona
Schultza, negatywna narracje na temat zbiegéw 1 ich wyspecjalizowanych po-
mocnikéw (tzw. Fluchthelfer) podchwycity réwniez media zachodnie [Arnold,
Kellerhof 2009, 422]. W rzeczywisto$ci Schultza, stylizowanego w NRD na
bohatera 1 meczennika, omytkowo zastrzelit kolega ze stuzby, wyszlo to jednak
na jaw dopiero po 1990 roku [Arnold, Kellerhof 2009, 426].

Powieéé Parys zdecydowanie dystansuje sie od negatywnego wizerun-
ku organizatoréw ucieczek. W jej Tunelu czarnym charakterem okazuje sie
jedyny uciekinier, pomagajace mu osoby zostaly natomiast — podobnie jak
w milenijnych niemieckich produkcjach filmowych — ukazane w jednoznacznie

I Tematyka ucieczki przez tunel nadal inspiruje réznych twércéw. W 2019 r. stacja BBC Radio 4
wyemitowala cieszaca sie duza popularnoécia serie podcastéw Heleny Merriman, pt. Intrique:
Tunnel 29. W: https://www.bbc.co.uk/programmes/m0009jkb [Dostep 12 X 2020]. Rozszerzona
wersja materiatu Merriman w postaci ksiazki pt. Tunnel 29. The True Story of an Extraordinary
Escape Beneath the Berlin Wall ukazata sie w 60. rocznice budowy Muru Berlinskiego.
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pozytywnym $wietle. W retrospekeji czytelnik poznaje pieciu czlonkéow grupy
kopiacej tunel. Dwéch z nich, Klaus 1 Jurgen, to zawodowcy.

Niemal trzy dekady pdzniej w toku prywatnego $ledztwa jednego z kopa-
czy, Petera Michalskiego, stopniowo ujawniane sa szczegbly akeji ucieczkowe;.
Czytelnik dowiaduje sie, ze pomystodawca calego przedsiewziecia byt Roman,
nauczyciel z Berlina Zachodniego, ktéry cheiat wydostaé ze wschodniej czesci
miasta swojego brata Franza. Wiekszo$¢ grupy nie miala jednak pojecia,
ze tunel drazy nie dla swoich bliskich (tak im powiedziano), lecz dla zaledwie
jednego czlowieka, a wlasciwie — jak sie w finale powieéci okazuje — na potrzeby
przemytu dziel sztuki przez niemiecko-niemiecka granice.

Wybér miejsca akeji i zogniskowanie fabuty wokét drazenia tunelu pod
berlinskim murem spowodowat, ze w §wiecie przedstawionym granica i strefa
przygraniczna sa permanentnie obecne. Granica ta nie jest zwykla linia de-
markacyjna, to granica rzeczywistego 1 symbolicznego podziatu nie tylko
miedzy wolnym 1 kolorowym Berlinem Zachodnim oraz szarym i zniewolonym
wschodnim Berlinem, stolica NRD, lecz takze miedzy dwoma politycznymi blo-
kami, dwoma §wiatami. Taka zwielokrotniong granice Isolde Charim okresla
za Michelem Pécheux mianem ,supergranicy” [Charim 2018, 18].

Linia przebiegajaca przez sam $rodek europejskiej metropolii obnaza nature
granicy jako konstruktu pozbawionego odniesienia do materialnej rzeczywisto-
$ci. Niemcéw, ktorzy znalezli sie po dwoch stronach tej linii, nie réznita wszak
ani przynalezno$¢ narodowa, ani kulturowa, ani jezykowa. Granica szczelnie
domknieta w 1961 roku murem w Berlinie nie tylko oddzielata od siebie ludzi,
lecz takze dezintegrowata miasto. Czynita to w sposéb niszczycielski, czasem
wrecz absurdalny, np. przerywajac bieg kolejki miejskiej, metra czy ulicy [Wol-
frum 2009, 553]. Niemiecki historyk Karl Schlogel pisat w tym kontekécie
o perfekeyjnej realizacji perfekeyjnej granicy pod ziemia, na ziemi, a nawet
na niebie [Schlogel 2003, 26]. Mur Berlinski byt pierwszym murem w historii
Swiata, ktory szczelnie okalat cze$¢ miasta 1 rownoczeénie przebiegat przez
$rodek panstwa, pierwsza tego typu budowla odcinajaca obywatelom droge
wyjazdu z wlasnego kraju [Wolfrum 2009, 552]. Z uwagi na te podstawowa
funkcje granicznego muru wokét Berlina Zachodniego Urszula Glensk okre-
§lita go mianem ,getta odwréoconego”, enklawa wolnosci 1 dobrobytu: ,,Berlin
Zachodni byt jak dotad ostatnim historycznie gettem europejskim, zbudowanym
wedtug Scistych rygoréw podziatu 1 nieprzenikalnos$ci granic (z perspektywy
wschodnioniemieckiej). Byt gettem odwrdconym, bo miejscem aspiracji i préb
przedostania sie byla dzielnica zamknieta” [Glensk 2014, 87].

Tak wyznaczona linia podziatu przejela jednak z czasem funkcje toz-
samosciotworcza, zbudowana na opozycji Wschodu 1 Zachodu, socjalizmu
1 kapitalizmu. Wedtug Simone Derix Berlin stat sie scena, na ktoérej te przeci-
wienstwa nabieraly konturow i1 stawaly sie czeScia zbiorowego do$wiadczenia
[Derix 2012, 188].
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Arbitralnoé¢ podziatu symbolizowang przez Mur Berlinski oraz oddalanie
sie w konsekwencji od siebie obu cze$ci Niemiec Parys ukazuje poprzez losy
rodziny, co jest znanym zabiegiem literackim i filmowym [Gelberg 2018, 156 ff.,
Brzezinska 2014, 171-174.]. W powieéci polskiej autorki sa dwie rozdzielone
rodziny, a w kazdej z nich dwdéch braci, skonstruowanych na zasadzie kontrastu.

Bracia Filip 1 Peter Kreifeld reprezentuja tzw. Flakhelfergeneration,
pokolenie pomocnikéw obrony przeciwlotniczej, dorastajacych w cieniu wojny,
ale za mtodych by walczyé w armii [Assmann 2007, 58 ff.]. Ich ojcem jest
literat zaangazowany w maszyne propagandowa Trzeciej Rzeszy. Jego znajo-
mosci pomagaja pierworodnemu Filipowi awansowaé po wojnie w strukturach
enerdowskiej bezpieki. Mtodszy syn Peter buntuje sie przeciw ojcu 1 ucieka na
druga strone miasta pod opieke stacjonujacego tam amerykanskiego zotnierza.
Dziata pézniej w Berlinie Zachodnim pod zmienionym nazwiskiem jako Klaus
Steinbach, zawodowy organizator ucieczek z NRD.

Druga para braci to Franz i Roman Lorenz, urodzeni w matzenstwie
mieszanym w latach 50. XX wieku. Matka Polka zostawia meza alkoholika
oraz komuniste 1 wraz ze starszym synem Romanem opuszcza sowiecki sektor.
Roman, wspétdziatajac z wspomnianym Klausem, po §mierci rodzicéw umozliwia
bratu Franzowi ucieczke tunelem do Berlina Zachodniego. Pod zmienionym
nazwiskiem zaczyna on tam nowe zycie jako odnoszacy sukces dyrektor szkoty.

Rozpad rodzin, ktérego konsekwencja staje sie opuszczenie sowieckiego
sektora okupacyjnego przez wybranych ich cztonkéw, spleciony jest w powiesci
z historycznymi wydarzeniami zwiazanymi z uszczelnianiem wewnatrzniemiec-
kiej granicy. Peter Kreifeld ucieka wiec z domu we wschodniej czeéci miasta
w dniu reformy walutowej, 20 czerwca 1948 roku, po czym droge powrotu
odcina mu radziecka blokada [Parys 2014, 222-223]. Roman z matka opuszcza
sowiecki sektor 12 sierpnia 1961 roku, trzy dni p6zniej na granicy stoja juz
zasieki, wkrotce potem zastapione murem [Parys 2014, 114-116]. Powrét na
druga strone staje sie niemozliwy.

Niezaleznie od celu podrézy przekraczanie linii oddzielajacej od siebie dwa
systemy jest dla bohateréw powiesci wydarzeniem niemal traumatycznym,
towarzysza mu nerwowo$¢, niepewno$¢ 1 strach. Karl Schlégel opisat przecho-
dzenie przez punkty graniczne NRD, w szczegdlno$ci Helmstedt-Marienborn
1 Berlin FriedrichstraBle, jako swoisty rytuat przejécia, przezycie formacyjne
dla catego pokolenia Niemcow z Zachodu [Schlogel 2009, 3]. Zdaniem Schlogla
wlaénie ze wzgledu na powtarzalnoéé rytuatu ci, ktérzy przez granice kurso-
wali regularnie, byli w stanie opanowaé nerwy 1 zachowacé potrzebny spokdj.

U Parys przeciwnie, procedury sa nieprzewidywalne, a funkcjonariusze
strazy granicznej kapry$ni i nieobliczalni. Na granicy czai sie strach, sa prze-
szukania 1 rewizje osobiste, a w przypadku nielegalnej obecnosci w strefie



234 Dorota Masiakowska-Osses

przygranicznej duzo powazniejsze niebezpieczenistwa?. Na granicy wyostrza
sie odczucie realnoéci 1 zarazem bezsensownoéci podziatu:

Oto przekracza granice Berlina na Friedrichstrasse. Kaza jej sie rozbieraé, ob-
macuja, zabieraja tort. (...) Madzia moze tedy przechodzié. Roman, ktéry mieszka
po zachodniej stronie, tez moze przekraczaé granice, a ludzie, ktérych widziata
dostownie przed chwilg po wschodniej stronie, juz nie moga? Czy to wtedy dotarto
do niej, ze miasto, w ktérym moéwi sie tym samym jezykiem, oddycha tym samym
powietrzem, jest przekrojone jak ciasto na pé61? Dwie poléwki osadzone w dwdéch
réznych éwiatach. Wiedzie¢ a zrozumieé — pomiedzy tym jest przepasé. Nigdy nie
do$wiadczyla tego tak silnie jak wtedy, kiedy stata przed celniczka gota. A moze
tak naprawde zrozumiala to dopiero, kiedy mineta ostatniego celnika w budce
i wsiadta do zachodnioberlinskiej kolejki na stacji? [Parys 2014, 76].

Podzial przypieczetowany za pomoca muru, ,fortecy nie do przebycia”
[Parys 2014, 138] wydaje sie Scislty. W powiesci Parys taki jednak nie jest.
W Tunelu wiele postaci, oczywiScie gtéwnie z zachodniej czesci miasta, prze-
kracza berlinska granice. Gtéwnym celem wypraw do wschodniego Berlina jest
rekonesans terenu po drugiej stronie muru. Odbywa sie on najczesciej przy
okazji i pod przykrywka odwiedzin krewnych, braci, cio¢, dziadkéw. Czasem
kierunek jest odwrotny, jak w przypadku corki oficera Stasi, ktéra wjezdza do
Berlina Zachodniego ukryta w bagazniku samochodu ojca. Do szkél i uniwer-
sytetéw wolnego Berlina przybywa mtodziez z bloku wschodniego. Magdalena,
imigrantka z Polski 1 posiadaczka paszportu konsularnego, przekracza gra-
nice niemal regularnie, bez swojej wiedzy przenoszac przy okazji mikrofilmy
ze zdjeciami zagrabionych dziet sztuki. Granica nie stanowi bariery ani dla
uprzywilejowanych dyplomatéw, ani dla agentéw Stasi. Plyna przez nia, czesto
potajemnie 1 nielegalnie, ludzie, towary, gotéwka. W przypadku obywateli NRD
niejednokrotnie zreszta nie istnieje dla tych dziatan zadna legalna alternatywa:
,0 legalnym przedostaniu sie przez granice nie moglo byé¢ oczywiécie mowy.
Zlozenie papierdéw oznaczalo represje, wylanie ze studiéw, a nawet wsadzenie
pod byle pozorem do ciupy” [Parys 2014, 135]. Réwniez w pozaliterackiej rzeczy-
wistoéci podzielonych Niemiec w rézny sposéb przekraczano linie politycznego
podziatu. W ksiazce pt. Die Mauergesellschaft, poSwieconej migracjom pomiedzy
dwoma panstwami niemieckimi, Frank Wolff podaje, ze mimo zaostrzonego
rezimu migracyjnego w ciggu 28 lat jego istnienia 15-milionowe NRD opuscito
prawie 790 tysiecy obywateli [Wolff 2019, 18-19].

Wolff wskazuje tez na fakt, iz ustanowienie granicy na poziomie panstw
nie jest rownoznaczne z jej akceptacja na poziomie spoteczenstw, grup i po-
szczegoblnych obywateli. Granice panstwowe sa wytyczane politycznym aktem,
granice miedzy spoleczenstwami tworza sie w skomplikowanym procesie. Mie-
dzy fizycznie rozdzielonymi spoteczenstwami weigz pozostaja strefy kontaktu,
ktére z czasem moga nawet ulec poszerzeniu [Wolff 2019, 13-14].

2 Por. [Parys 2014, 75, 78, 123, 149-150, 154-155, 159].
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Redaktorzy zbioru Grenzen — kulturhistorische Anndherungen pisza, we
wprowadzeniu do tomu o ambiwalentnym oddziatywaniu granicy na ludzka
wyobraznie, jednoczesnym wzbudzaniu obawy oraz ciekawosci. Ich zdaniem
po zwrocie przestrzennym w naukach humanistycznych (spatial turn) granica
nie jest juz powszechnie postrzegana jako byt absolutny, lecz jako fenomen
relacyjny, a uwaga badaczy kieruje sie ku zmiennosci 1 przenikalnoS§ci granic,
procesom dyskursywnym i konstrukcyjnym. Granica jako miejsce styku mie-
dzy dwoma podmiotami wymagataby dostrzezenia zaréwno jej dzielacego, jak
1 taczacego potencjatu [Breitenfellner i in. 2016, 7]. Parys ten ambiwalentny
potencjat, ,,swego rodzaju rewers podzielenia i1 paradoks” [Brzezinska 2014,
14-15] niewatpliwie dostrzega. Zdaniem Malgorzaty Zduniak-Wiktorowicz
powieéé Tunel jest wlaénie o tym, ze konstrukeja, ,.ktéra symbolizowata unie-
ruchomienie, (...) wymuszala préby forsowania jej i stata sie metafora ruchu”
[Zduniak-Wiktorowicz 2014, 270].

W powieéci Parys granice nie tylko nie oddzielaja — jak wcze$niej wspo-
mniano — hermetycznie zamknietych przestrzeni, lecz takze zmieniajac swdj
bieg, na nowo te przestrzenie wyznaczaja. Przykladem granicy przesunietej
1 przy tym skrajnie r6znie po obu jej stronach odbieranej jest ustanowiona
po IT wojnie §wiatowej granica miedzy NRD 1 PRL na Odrze 1 Nysie Luzyckie;j.
Parys przywotuje w powiesci temat zmiany wschodniej granicy Niemiec przez
pryzmat loséw Gdanska 1 jego mieszkancoéw. W postaci Thorstena autorka Scisle
splata temat zbiorowych ucieczek ludnosci niemieckiej przed Armia Czerwona
z osobistym do§wiadczeniem jednostki. Thorsten, opuszczajac wraz z rodzing,
Gdansk jako dziecko, zostaje pozbawiony nie tylko domu 1 catego pozostawione-
go w nim majatku, ale przede wszystkim traci podczas bombardowania portu
swojego ojca. Z Gdanska 1 okolic pochodza réwniez inne postacie powieSci,
babka oraz matka Franza i Romana, ich polska przyjaciétka Magdalena. Byli
obywatele Gdanska w Berlinie Zachodnim trzymaja sie razem, pielegnuja
pamieé o utraconej malej ojczyznie, a nawet ja w PRL-u okazjonalnie odwie-
dzaja. W Tunelu pojawiaja sie tez postacie reprezentujace mlodsze pokolenie
gdanszczan przybywajacych do Berlina Zachodniego w latach 80. XX wieku.
To tzw. p6zni przesiedlency.

Gdansk pojawia sie w powiesci Parys nie tylko ze wzgledu na swoja burzli-
wa_historie, lecz takze — a raczej przede wszystkim — ze wzgledu na swoja role
w podwazeniu 1 zniesieniu wspomnianej wczesniej symbolicznej granicy dwoch
blokéw 1 systeméw. Dzieki umiejscowieniu w fabule fikcyjnej ucieczki tunelem ze
wschodniej czesci Berlina na poczatku lat 80. (podczas gdy w rzeczywistym Ber-
linie do ostatnich tego typu udanych akeji doszlo na poczatku lat 70. XX wieku
[Arnold, Kellerhoff 2009, 426]) autorce udaje sie wspomnieé¢ dwa wazne w tym
kontek$cie wydarzenia. Z jednej strony jest to zamkniecie granicy w Berlinie
w 1961 roku, cementujace podziat Niemiec 1 Europy — powieSciowa ucieczka jest
planowana doktadnie w 20. rocznice budowy muru, z drugiej zas to wypadki
w Polsce, strajk w Stoczni Gdanskiej 1 zalozenie w 1980 roku pierwszego w bloku
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wschodnim niezaleznego zwigzku zawodowego ,,Solidarno$¢” oraz ogloszenie
stanu wojennego 1 internowanie opozycjonistéw w 1981 [Parys 2014, 166-167].
Wydarzenia te doprowadzily w dalszej perspektywie do obalenia komunizmu
w Polsce, upadku Muru Berlinskiego, uznania przez Niemcy granicy na Odrze
1 Nysie Luzyckiej oraz likwidacji granicy miedzy RFN 1 NRD.

W sposéb symboliczny wktad dwoch miast, Berlina 1 Gdanska, w prze-
zwyciezenie podziatu Europy zostal zreszta uhonorowany w 2009 roku przez
umieszczenie fragmentu Muru Berlinskiego na wystawie ,,Drogi do wolnoéci”
w Stoczni Gdanskiej niegdy$ imienia Lenina oraz fragmentu muru Stoczni
Gdanskiej przy budynku Reichstagu w Berlinie [Buras, Olschowsky 2015, 201].
Jak twierdzi historyk Peter Oliver Low, dopiero w 2009 roku, az 20 lat po
upadku muru granicznego, ,,réwniez niemiecka opinia publiczna zorientowa-
la sie, jak duze znaczenie miaty polskie zwiazki zawodowe — 1 Gdansk — dla
upadku rezimu komunistycznego w NRD, a nawet w catym bloku wschodnim”
[Low 2015, 130].

Sam mur graniczny, betonowa §ciana oddzielajaca od siebie dwie czeSci
miasta, nie stanowi istotnego elementu $wiata przedstawionego w powiesci
Tunel. Brak tez u Parys odwotan do ikonicznych obrazéw forsowania granicy
w podzielonym Berlinie: udanej ucieczki wartownika Conrada Schumanna
w sierpniu 1961 oraz gloénej Smierci postrzelonego nastolatka Petera Fechtera
w sierpniu 1962 roku. Inaczej niz mur, ktory dzieli, tunel przede wszystkim
taczy. Podczas ucieczki tunelem mozna pokonaé granice, pozostawiajac ja jed-
noczeénie nietknieta. PrzejScie tunelem mozna tez interpretowaé wspotczesnie
jako metafore transformacji Niemiec po 1989 roku. Granica miedzy Wschodem
1 Zachodem formalnie zniknela, pozostata jednak mentalna granica fantomowa.
2Mur w glowach” dlugo jeszcze po zjednoczeniu dzielil Niemeéw ze wschodu
1 zachodu kraju [Wolfrum 2009, 568].

Berlin z powie$ci Tunel jest wprawdzie miastem podzielonym na dwie
czesci, jednak — pomimo widocznych réznic — tworza one calo$é. To miasto
o wielu twarzach, takze tej transnarodowej, ktéra czytelnicy poznaja m.in.
dzieki polskiej autorce z wlasng historig migracyjna. Migracja jest przeciez
z definicji przekraczaniem granic. Bez migracji wykraczajacych poza granice
panstw narodowych nie bylby mozliwy rozwdj europejskich metropolii, takich
jak Berlin [Lanz 2007, 9]. Masowe migracje moga nawet wymusi¢ zamkniecie
Iub otwarcie granic. Tak stato sie wlasnie w Berlinie w 1961 1 w 1989 roku.
W obu przypadkach zmiane poprzedzity masowe wyjazdy obywateli NRD z kraju.

Migracja uruchamia tez procesy odgraniczania sie od siebie réznych grup
spolecznych. Berlin Zachodni z powiesci Tunel Magdaleny Parys jest jednak
raczej przykladem spolecznej inkluzji. Na przestrzeni dziesiecioleci ta enkla-
wa wolnoéci przyjmuje uciekinieréw z utraconych ziem wschodnich, zbiegéw
z NRD, uchodzcow politycznych z Polski 1 pdznych przesiedlencow ze Zwiazku
Radzieckiego. Staja sie oni integralna czedcia miasta. Motyw polskiej (i nie
tylko) imigracji do Berlina autorka rozwija réwniez w pdzniejszych powie-
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$ciach, w Magiku, Bialej Rice 1 Ksieciu, w ktorych, podobnie jak w Tunelu,
przepracowuje tez wlasne do§wiadczenia migracyjne. W jednym z wywiadéw
z 2014 roku Parys stwierdza wprost: ,Wszedzie, gdzie jest o przekraczaniu
granic, jest tez o mnie” [Surmiak-Domanska 2014].

Zduniak-Wiktorowicz stawia Parys w jednym szeregu z Brakonieckim,
Kasperkiem, Helbig 1 Niewrzeda, ktorzy piszac o Niemczech 1 Polsce z cza-
séw podziatu ,przechodza od ogdlnego doswiadczenia przestrzeni kulturowe;j
w strone jej indywidualizacji. Przepracowane uktady odniesien, takich jak:
,wschod-zachéd”, ,,zelazna kurtyna”, ,zycie w cieniu muru” itp., [najnowsza
literatura polska] wykorzystuje do nowego spojrzenia na przestrzen europejska,
polska oraz wlasna, prywatna przestrzen autoréow i autorek, ich narratoréw
1 protagonistéw [Zduniak-Wiktorowicz 2014, 258].

Optyka Tunelu nie jest ani wschodnio-, ani zachodnioniemiecka, moze
wiec stanowié swoiste spoiwo ,,popekanego czy tez podzielonego europejskiego
krajobrazu pamieci” [Borzyszkowska-Szewczyk 2015, 311]. Wybér Berlina Za-
chodniego na miejsce akeji daje szanse na pokonanie niemieckiego dualizmu
spojrzenia na granice miedzy RFN 1 NRD. Wedtug Maren Ullrich granica
ta nie byla przez mieszkancéw Niemiec zachodnich odczuwana jako czeéé
ich wtasnej kultury czy spoteczenstwa. Byla czescia ,,tych drugich Niemiec”,
uciele$énieniem obcoéci, komunizmu, Wschodu. Wiekszo$é reagowata na nia
zreszta z obojetnoscia 1 rosnaca akceptacja. Natomiast dla mieszkancéow NRD
granica stanowila wedlug Ullrich nieodlaczna czesé ich kulturowej tozsamosci
1 historii, w ktérej wspodlistnieja perspektywy pogranicznikéw, uciekinieréw
1 ich rodzin, mieszkancéw strefy przygranicznej oraz pozostatych obywateli
NRD, dla ktérych granica oficjalnie pozostawata niewidzialna [Ullrich 2006,
22-23]. Te percepcyjna dysproporcje potwierdzaja dwa zbiory poswiecone nie-
mieckim ,miejscom pamieci’, czyli szczegblnie waznym zjawiskom kulturo-
wym z przeszloéci o znaczeniu symbolicznym dla danej wspdlnoty [Frangois,
Schulze 2009, 17-18]. W wydanym przez Etienne’a Francois 1 Hagena Schulze
trzytomowym dziele Deutsche Erinnerungsorte granice w niemieckiej pamieci
zbiorowej reprezentuje hasto Die Mauer, mur [Wolfrum 2009], podczas gdy
w tomie o miejscach pamieci NRD pod redakecja Martina Sabrowa pod zbiorczym
tytutem Wspdlne granice pojawit sie kompleks az oémiu haset, w tym teksty
dotyczace Berlina Zachodniego, Muru Berlinskiego oraz tunelu. Jasno wiec
widacé, ze w przypadku opowiesci o granicy nie mozna méwié¢ o podzielanym,
a raczej o podzielonym niemieckim spojrzeniu na ten fenomen.

Po 30 latach od zjednoczenia Niemiec coraz bardziej uwidoczniaja sie tez
réznice we wschodnich i zachodnich narracjach na temat otwarcia i1 likwida-
¢ji niemiecko-niemieckiej granicy oraz trwajacego do dzi§ procesu jednocze-
nia kraju 1 spoteczenstw. Ten temat zreszta réwniez sie pojawia w Tunelu.
Jedna z postaci, pochodzaca ze wschodniego Berlina Victoria Kreifeld, méwi
np. o ,wchionieciu NRD przez Republike Federalna” i o tym, ze ludzie, ktory
NRD tworzyli, ,dobrzy 1 zli, uczciwi 1 nieuczciwi, pozbawieni tozsamosci
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znikneli” [Parys 2014, 179]. To subiektywnie odczuwane przerwanie ciagto-
$ci indywidualnych biografii Parys zestawia z opowieécia o kontynuacji ka-
rier w politycznych 1 gospodarczych elitach nastepujacych po sobie systemow.
Przyktad dziadka i ojca Viktorii, dla ktérych system ,,sie nie zmienial, przybierat
tylko nowa nazwe” [Parys 2014, 226], dowodzi, ze dyskursywne konstruowanie
historycznych granic, opisanych przez metafory grubej kreski, godziny zero
czy demokratycznej rewolucji abstrahuje czesto od plynnej rzeczywistosci
przelomu, w ktorej — z réznych przyczyn — przysztoéé nierzadko buduje sie na
przemilczeniach ciemnych stron przeszlosci. Do ludzi i idei, ktére przetrwaty
przetomy 1945 1 1989 Parys wraca tez w swoich pdzniejszych berlinskich po-
wieéciach, w Magiku 1 Ksieciu. Réwnoczes$nie autorka daje do zrozumienia,
ze to, co przemilczane, wyparte, z czasem wraca, ze ,historia zawsze cie dogoni,
choéby w nastepnym pokoleniu” [Parys 2014, 261].

Podsumowujac, mozna stwierdzié, ze Tunel Magdaleny Parys ukazuje
granice jako twor dynamiczny i ambiwalentny, jako sfere kreowania i do§wiad-
czania réznic, ale tez przestrzen kontaktu. Na przyktadzie wewnatrzniemieckiej
granicy uwidacznia sie rozdzwiek miedzy teoria, czyli powielang przez maszyne
propagandowa NRD retoryka nienaruszalno$ci wyznaczonego w ten sposéb
podziatu, a praktyka zycia z 1 przy granicy. W powieéci granice, te dostowne
1 te metaforyczne, sa ignorowane i przekraczane, a bohaterowie staja sie we-
drowcami pokonujacymi narzucone im ograniczenia. Przekraczanie granic nie
jest jednak tatwym przedsiewzieciem, wiaze sie z ryzykiem, wymaga odwagi,
kreatywnosci 1 elastycznos$ci, czasem trwale wiaze sie ze strata.
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