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ABSTRAKT

Celem artykutu jest przesledzenie - pojawiajacej sie w pol-
skojezycznym Internecie - mowy nienawisci dotyczacej
kryzysu humanitarnego na granicy polsko-biatoruskie;j.
Sprawdzam zwlaszcza, w jakiej mierze w mowie tej wyste-
puja watki charakterystyczne dla dyskursu antyuchodz-
czego obecnego w Polsce co najmniej od 2015 roku,
a w jakiej mozna rozpoznac przesuniecia i nowe motywy.
Zjawiskiem, ktore wydaje mi sie szczegdlnie charaktery-
styczne dla ostatniego roku, jest ,,zarzgdzanie racjonal-
noscia”, definiowane przeze mnie w relacji do opisywa-
nego szerzej zarzadzania strachem. Moje interpretacje
oparte sg na krytycznej analizie wypowiedzi zebranych
za pomocy prototypowej wersji narzedzia monitorowa-
nia internetowej mowy nienawisci Counterhate, opra-
cowywanego wspolnie przez Helsinska Fundacje Praw
Czlowieka, Fundacje Centrum im. Profesora Bronistawa
Gerembka oraz Securelex.

ABSTRACT

The aim of the article is to track the hate speech that
appears on the Polish-language Internet in relation to the
humanitarian crisis on the Polish-Belarusian border. In
particular, I examine to what extent this speech contains
threads characteristic of the anti-refugee discourse present
in Poland at least since 2015, and to what extent shifts and
new motifs can be identified. A phenomenon that seems to
me particularly characteristic of the last year is the ,,man-
agement of rationality”, which I define in relation to the
management of fear described in more detail. My inter-
pretations are based on a critical analysis of statements
collected using the prototype version of the Counterhate
online hate speech monitoring tool, developed jointly
by the Helsinki Foundation for Human Rights, Professor
Bronistaw Geremek Foundation and Securelex.

Rok 2015 mozna uzna¢ za przelomowy pod wzgledem wiaczenia do pol-
skiego dyskursu publicznego figury ,,uchodzcy” (,uchodzcéw”). Jednym
z czolowych tematow toczacej sie wowczas kampanii wyborczej stato sie
przylaczenie Polski do unijnego programu relokacji oséb poszukujacych
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azylu w Europie - innymi slowy, postlugujac sie terminami, jakimi ope-
rowaly wowczas media, ,,przyjecie naplywajacej fali uchodzcéw”. Choc¢
w tworzeniu wokot tego tematu paniki moralnej najwieksza rola przypadta
wypowiedziom politykéw i przekazom medialnym o charakterze konserwa-
tywno-populistycznym (Cywinski, Katner, Ziétkowski 2019), to takze wiele
innych oséb publicznych i mediéw odnosito sie do ,,uchodzcéw” w sposdb
pasywizujacy (osoby wymagajace przyjecia) oraz posrednio odbierajgcy
podmiotowos$¢ przez tworzenie wrazenia masowosci ,,naptywu fali uchodz-
cow” czy kryminalizacje (Bielecka-Prus 2016; 2018; Pasamonik 2017). Co
znamienne, dyskursy te charakteryzowaly sie znacznym oderwaniem od
realiow funkcjonowania w Polsce oséb posiadajacych lub ubiegajacych sie
o ochrone miedzynarodowa.

Jednoczesnie waznym zjawiskiem mozliwym do zidentyfikowania w obre-
bie pojawiajacego sie dyskursu antyuchodzczego bylo czestsze wystepowanie
wypowiedzi, ktére moglibysmy okresli¢ mianem mowy nienawisci (Mowa
nienawisci... 2016) - o tyle specyficznej jednak, ze kierowanej nie tyle wobec
0s0Db, ile wobec figury dyskursywnej. Atmosfera wzmacniajacej sie niecheci
i nienawisci na poziomie dyskursu przekladala sie jednak na bardzo kon-
kretne akty przemocy motywowanej ksenofobicznej (ODIHR, RPO 2018).
Poczatek kryzysu humanitarnego na granicy polsko-biatoruskiej przyniést
jednak, jak sie wydaje, istotna zmiane jakosciowg, dotyczaca zaréwno pola
przymusowej migracji do Polski ogodlnie, jak i sposobu jej relacjonowania.
Granice polsko-biatoruska przekraczaja setki osob - poddawanych prze-
mocy i przymusowym wywozkom - ktorych historie i wizerunki mozna
prezentowac, zamiast odwotywac sie do abstrakcyjnych kategorii czy mie-
dzynarodowych analogii.

Celem niniejszego artykutu jest sformulowanie odpowiedzi na pytanie,
czy w zwiagzku z kryzysem na granicy polsko-bialoruskiej - w tym w zwigzku
z pojawieniem sie w przekazach medialnych osob przekraczajacych te gra-
nice - doszlo do zmian w dyskursie antyuchodzczym. Interesujgce bedzie
przyjrzenie sie wypowiedziom, ktére moglibysmy zakwalifikowac jako mowe
nienawisci, i szerszemu wymiarowi dyskursu publicznego, w jakim wystepuja.
W celu znalezienia odpowiedzi analizie poddano wypowiedzi pojawiajace sie
na Twitterze, ktérych preselekcji dokonano przy uzyciu bazy stéw kluczy,
a takze ich szersze tlo medialne - miedzy innymi wypowiedzi politykow
i przedstawicieli wladz. Niniejszy artykutl jest naukowym opracowaniem
rozwazan, ktore autorka przedstawita w formie popularnonaukowej w rapor-
cie Fundacji Centrum im. Profesora Bronistawa Geremka oraz Helsinskiej
Fundacji Praw Czlowieka Granice nienawisci (2022). Zostal on opracowany na
podstawie danych zebranych przez prototyp tworzonego w ramach projektu
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Counter-hate narzedzia automatycznej (opartej na uczeniu maszynowym)
identyfikacji tresci uznawanych za nienawistne.

Metodologia badan

Badanie, na podstawie ktérego opracowano niniejszy artykut, miato cha-
rakter dwuetapowy. W pierwszym etapie - postugujac sie narzedziem typu
crawler, opartym na uczeniu maszynowym - dokonano preselekcji wpiséw
w mediach spolecznosciowych zawierajacych stowa kluczowe uznane za
nienawistne. Wpisy te poddano nastepnie analizie jakosciowej z wykorzy-
staniem perspektywy krytycznej analizy dyskursu, wzbogacajac materiat
analityczny o kontekstualizujgce materialy nalezgce do dyskursu publicz-
nego, a zatem wypowiedzi politykéw i relacje medialne.

Przeprowadzone badanie nie jest prébg wykorzystania do analizy mowy
nienawisci algorytmoéw opartych na uczeniu maszynowym. W wiekszosci
wczesniejszych przedsiewziec¢ korzystano jednak z istniejacych juz systeméw
przeznaczonych do rynkowej analizy sentymentéw, na przyklad SentiOne
(Troszynski 2018; HFPC 2019) czy CLARIN (Sarna, Tyc 2020). Wyjatkowy na
tym tle jest raport Fundacji ,,Wiedza Lokalna” z 2012 roku, zatytulowany
Raport mniejszosci/ mowa nienawisci, na potrzeby ktérego opracowano wlasny
algorytm selekcjonujacy samodzielnie, na podstawie stow kluczy, wypowiedzi
sklasyfikowane jako ,,mowa nienawisci/jezyk wrogosci”. Niestety, narzedzie
to nie jest juz aktywne i - jak wynika z dostepnych informacji - zostato uzyte
tylko kilkukrotnie, ostatni raz w 2012 roku. Jak zauwazaja Marek Troszynski
i Aleksander Wawer (2017), stworzenie algorytmu uczenia maszynowego
wyspecjalizowanego w identyfikacji i ocenie mowy nienawisci wymaga nie
tylko dobrej jakosci pracy informatycznej, ale takze zaangazowania ano-
tatorow (osob dostarczajacych tresci do nauki algorytmu) oraz stworzenia
transparentnych definicji i warunkéw zgodnosci kodowania.

Poniewaz do sporzadzenia niniejszego artykulu wykorzystano prototyp
wspomnianego narzedzia, trudno mowic o zastosowaniu uczenia maszyno-
wego. Algorytm stuzyt raczej jako system utatwiajacy zgromadzenie tresci
zawierajacych odpowiednie stowa klucze, ktore zostaly wylonione na podsta-
wie badania desk research dotychczas pojawiajacych sie nienawistnych tresci
oraz ich analiz'. Ogdlnie przeszukanie Twittera za pomoca wszystkich stow
kluczy (czyli takze okreslen dotyczacych innych mniejszosci niz tylko osoby
o doswiadczeniu uchodzczym) przyniosto wynik rzedu 1 136 042 wpisow.

1 Jesli chodzi o okreslenia o charakterze ksenofobicznym czy rasistowskim, baza stéw kluczy
obejmowala stowa takie jak: rusek; Ukr; UPAina; UPAiniec; Banderowiec; chachtak; szoszon;
arabus; kozojebca; turas; chinol; ciapaty; ciapak; ciaparuch; muzul; 26itek; murzyn; czarnuch;
bamboocha; smoluch; osranoskory; muslim; nachodzca; kozolandia.
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Wybdr Twittera wynikat z kilku powodow. Przede wszystkim komunika-
cja odbywa sie tam przede wszystkim pisemnie i publicznie, a zastosowany
w badaniu algorytm w obecnej formie nadaje sie do analizy wylacznie tego
typu tresci. Jest to réwniez medium mocno upolitycznione, pod wzgledem
zaréwno tresci pojawiajacych sie tam dyskusji, jak i typu profili. Znajdziemy
tu bowiem i ,,zwyklych uzytkownikéw”, i prominentnych politykow polskich
czy Swiatowych, a takze konta nieautentyczne (boty) wyspecjalizowane
w reprodukcji rosyjskiej propagandy. Ponadto Twitter szeroko udostepnia
swoje API (interfejs programistyczny aplikacji), dzieki czemu dostep do
danych i ich dokumentowanie sg uproszczone. W praktyce dostep do API
wielu innych medidéw spotecznosciowych (na przyklad Facebooka) byt obwa-
rowany wieloma ograniczeniami, nie udato sie wiec pozyska¢ z nich danych.
W zwigzku z tym tworzone przeze mnie w dalszej czesci tekstu poréwnania
z innymi badaniami mogg by¢ obarczone marginesem bledu, gdyz wiele
z nich uwzgledniato réwniez zrédla takie jak Facebook czy YouTube.

Z uwagi na prototypowy charakter narzedzia nie dokonano analiz o cha-
rakterze ilosciowym, z kolei jako$ciowo przeanalizowano te wpisy, ktére
recznie zidentyfikowano jako dotyczgce kryzysu humanitarnego na granicy
polsko-biatoruskiej i pojawiajace sie po 1 sierpnia 2021 roku.

Kolejnym krokiem byla jakosciowa analiza tresci, do ktorej zastoso-
wano metodologie krytycznej analizy dyskursu (por. na przyktad: Duszak,
Fairclough 2008; Jabtoriska 2013). Wybér tej nieneutralnej, otwarcie zaan-
gazowanej spolecznie metody wynika z samego sposobu nakreslenia pola
badawczego obejmujgcego wypowiedzi zakwalifikowane jako ,,mowa nie-
nawisci” - w tym wypadku sam sposéb wstepnej identyfikacji tresci niesie
ze sobg ich (krytyczna) ocene. Warto zauwazy¢, ze termin ten bywa instru-
mentalizowany przez rozne strony debaty publicznej i Ze pojawia sie wiele
zjawisk pokrewnych, ktérych odréznienie od siebie i poddanie systematycznej
badawczej analizie staje sie coraz trudniejszym zadaniem (na przykiad heijt,
flame, trollowanie). W niniejszym artykule bede sie wiec odwotywa¢ do
klasycznej na gruncie polskim analizy dyskursu definicji mowy nienawisci
sformutowanej przez Lecha Nijakowskiego (2008), ktéra sytuuje to zjawisko
w szerszych ujeciach spoteczno-kulturowych, zamiast operowaé kazuistycz-
nymi kategoriami, jak sie to dzieje w definicjach prawnych. Wedlug Lecha
Nijakowskiego: ,,Mowa nienawisci polega na przypisywaniu szczegolnie nega-
tywnych cech i/lub wzywaniu do dyskryminujacych dzialann wymierzonych
w pewna kategorie spoleczna, przede wszystkim taka, do ktorej przynaleznos¢
jest postrzegana jako »naturalna«, a nie z wyboru. »Naturalno$¢« pewnych
kategorii jest wynikiem spotecznych negocjacji, a nie wiedzy eksperckie;j.
Przypisanie negatywnej cechy moze mie¢ charakter bezposredni lub posredni,
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poprzez krytyke osoby jako cztonka grupy. Podobnie nawotywanie do dzia-
lania moze by¢ wyrazane nie wprost, ale posrednio”.

W analizie duzg role odegraly takze prace Teuna A. van Dijka (na przykiad
1993a; 2001; 2008), reprezentujacego krytyczng analize dyskursu teoretyka oraz
badacza dyskurséw rasistowskich i antyrasistowskich. Dla moich rozwazan
i przyjetych interpretacji duze znaczenie ma sformutowana przez niego teoria
elit dyskursywnych (van Dijk 1993b), zakladajaca, Ze czolowa role w rozpo-
wszechnianiu sie nienawistnych przekonan - w tym wypadku rasistowskich
- odgrywaja ,.elity dyskursywne”, czyli te kategorie aktoréw spotecznych,
ktorych kapitat symboliczny oraz kulturowy sprawia, ze ich wypowiedzi staja
sie ramg dla calego dyskursu publicznego, a zawarte w nich przekonania sa
nastepnie coraz szerzej reprodukowane. Do tych elit badacz zaliczal miedzy
innymi politykéw czy dziennikarzy. Cho¢ trudno nie zauwazy¢, Ze pojawienie
sie Internetu i mediéw spolecznosciowych oraz postepujaca zmiana modelu
komunikacji spotecznej wpltynety na zmiane dynamiki rozpowszechniania sie
tresci, to jednak politycy oraz dziennikarze (czy raczej podmioty medialne)
zachowaly ogromny wptyw na nadawanie tonu dyskursowi publicznemu.
Wspolczesnie elit dyskursywnych Internetu nalezatoby szukaé, sugerujac
sie swoistg miarg kapitalu symbolicznego, jaka jest liczba obserwatoréw.

Przyjmujac te perspektywe teoretyczna, rozszerzytam materiat badaw-
czy takze o oficjalne wypowiedzi przedstawicieli wspomnianych elit, szcze-
goblnie tych, ktérzy oprocz emitowania wypowiedzi podejmuja konkretne
dzialania polityczne.

Kim jest ,uchodzca” (,nachodzca”)?
Zanim przejde do opisu mowy nienawisci pojawiajacej sie wokoét kryzysu na
granicy polsko-biatoruskiej, krétko wyjasnie, kim jest rzeczony dyskursywny
»suchodzca” - a zatem przeciw komu wiasciwie jest skierowany dyskurs
antyuchodzczy. We wstepie zasygnalizowalam juz, ze figura ta co do zasady
niewiele ma wspdlnego z rzeczywistoscig osob poszukujgcych ochrony
miedzynarodowej w Polsce (przynajmniej nie miata do potowy 2021 roku).
Jesli chcied szuka¢ analogii, nalezaloby wskazac raczej medialne obrazy osob
przybywajacych do Unii Europejskiej, szczegdlnie od 2015 roku, szlakami
potudniowymi wiodgcymi przez Morze Srédziemne, Wtochy, Grecje i pafistwa
balkanskie czy Hiszpanie. Tym samym konserwatywno-populistyczny dys-
kurs antyuchodzczy w Polsce wpisuje sie w szersze zjawisko analogicznych
do niego narracji w innych panstwach Europy, takich jak Wegry (Bocskor
2018), Wtochy (Castelli Gattinara 2018) czy Hiszpania (Leach, Zamora 2012).
W cytowanej definicji mowy nienawisci zaproponowanej przez Lecha
Nijakowskiego mowi sie o tym, Ze musi by¢ ona wymierzona w kategorie
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spoteczna, ktéra miataby by¢ postrzegana jako ,,naturalna” (w rozumie-
niu ,naturalnosci” jako pewnego konstruktu spotecznego). Nasuwa sie
wiec watpliwosé, czy ,,uchodzstwo”, ktére nie jest przeciez cechg przyro-
dzong, a wynika z konkretnej relacji jednostki z aparatem wlasnego panstwa
(»ucieczka z”) i z aparatem kraju, w ktérym sie znajduje (,ucieczka do”,
»poszukiwanie ochrony w”), mozna uznac¢ za ,,naturalne”. W sterylnych
warunkach laboratoryjnych, nieuwzgledniajacych okolicznosci spotecznych
i praktyki stosowania tego okreslenia, nalezaloby wiec uznad, ze nienawisc
wobec uchodzcy nie jest mowa nienawisci (co nie znaczy, ze nie moze by¢
przemoca stowna, grozbg karalng czy oszczerstwem).

Analizujac dyskursy antyuchodzcze, staje sie zatem jasne, ze w tym
wypadku jezykowy obraz ,,uchodzcy” obejmuje takze te cechy, ktore sg
uznawane spotecznie za ,,naturalne” i ,,przyrodzone”, a zatem kolor skéry
(»rase”), pochodzenie kulturowo-etniczne czy wyznanie religijne (rozumiane
jako wyznacznik przynaleznosci do pewnego kregu kulturowego), niekiedy
takze ptec spoteczno-kulturowg (Krzyzanowski 2017; Tyminska 2020). Przez
»suchodzce” w dyskursie antyuchodzczym rozumie sie osobe (zazwyczaj
mtodego mezczyzne) pochodzacg z panstw, w ktdrych dominujgca religig
jest islam, znajdujacych sie w zachodniej czesci Azji (Bliski Wschod) oraz
w Afryce. Jest on zwykle wyznawcg islamu w jego ortodoksyjno-konserwa-
tywnej odstonie. Na nienawi$¢ wobec tak rozumianego ,,uchodzcy” skladaja
sie wiec komponenty ksenofobiczny (HFPC 2018; Mowa nienawisci, mowa
pogardy... 2016) oraz islamofobiczny (Gorska 2013; Pedziwiatr 2015), oba
o0 genezie wczesniejszej niz 2015 rok. Ponadto mozna wyrdzni¢ powtarzajgce
sie motywy rasistowskie - ,uchodzca” rézni sie kolorem skory, czarnym lub
ciemniejszym niz ten kojarzacy sie z obywatelami polskimi. Stad popular-
nos$¢ stosowania wobec nich okreslen takich jak ,,ciapaty”, ,ciaparuch” czy
,brudas” (por. Burrell, Hérchellmann 2018).

Jesli chodzi o bardziej subtelne sposoby kreowania dyskursywnego
obrazu ,,uchodzcy”, warto zwroci¢ uwage na to, ze dyskurs antyuchodzczy
postuguje sie pasywizacjg (,uchodzca” jako bierny podmiot ,,przyjmowa-
nia”, bierny biorca ,,socjalu”). Jesli juz pojawiajg sie informacje o jakichs
podejmowanych przez ,,uchodZzcow” dziataniach, to majg one charakter
kryminalny, na przyklad stosowanie przemocy - w tym przemocy seksualnej,
narzucanie wlasnej kultury, lub sg kryminalizowane przez méwiacych, na
przyklad przekraczanie ,,zielonej granicy” (Tymiriska 2020). Nacisk ktadzie sie
nie na sytuacje jednostki w kraju pochodzenia, lecz na jej - rzeczywiste, ale
zazwyczaj raczej domniemane - zachowanie w panstwie, w ktérym sie zna-
lazla i szuka ochrony. To przesuniecie staje sie ewidentne, kiedy przyjrzymy
sie powszechnie stosowanemu w dyskursie antyuchodzczym neologizmowi
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znaczeniowemu ,,nachodzca” (Kepka 2019), ktore przez zastgpienie przed-
rostka ,,u-” prefiksem ,,na-” przekierowuje uwage z momentu ucieczki na
moment pojawienia sie (,,najscia”, ,najazdu”) w nowym parstwie.

Komentujacy dyskurs antyuchodzZczy po 2015 roku eksperci dos¢
czesto wykorzystuja pojecie zarzadzania strachem (Cywinski, Katner,
Zidtkowski 2019; komentarze medialne - por. na przyklad https://oko.press;
https://krytykapolityczna.pl), przy czym, jak zauwaza Joanna Bielecka-Prus
(2018), stosowanie retoryki leku przed obcym dotyczy w tym wypadku nie
tylko mediéw klasyfikowanych jako konserwatywne, ale takze tych uzna-
wanych za liberalne. W opinii komentatoréw liczne wypowiedzi szerzgce
nienawis¢ i negatywne stereotypy wobec wyobrazonych ,,uchodzcéw” miaty
na celu zbudowanie w opinii publicznej emocji strachu przed ta grupga
- emocji, ktéra miala kierowa¢ uwage na rzekome zagrozenia i motywowac
do poszukiwania obroricy, a takze ,wylaczac racjonalng argumentacje”
(Cywinski, Katner, Zidtkowski 2019). Postugujac sie nieco innymi katego-
riami, mozna powiedzie¢, Ze od 2015 roku dyskurs antyuchodzczy dazyt
do budowania i wzmacniania paniki moralnej wobec figury ,,uchodzcy”,
ktéra pemita funkcje ,,lJudowego diabta”, stanowiacej wyraz obawy przed
kryzysem tradycyjnych (narodowych) wartos$ci (Cohen 2011).

Dobrym odniesieniem dla analizy dyskursu mogg by¢ badania postaw
polskiej opinii publicznej wobec ,,uchodzcow”, prowadzone cyklicznie przez
Centrum Badan Opinii Spotecznej (por. na przyklad CBOS 2021). W 2015 roku
odnotowano znaczny skokowy wzrost niecheci wobec przyjmowania uchodz-
céw - miedzy czerwcem a grudniem odsetek oséb przeciwnych wzrést
z 21 procent do 53 procent. Od tego momentu wysokos¢ tego wskaznika
utrzymywala sie na wysokim poziomie 50-60 procent. Co interesujace, od
wrzesnia 2021 roku odnotowano nieznaczny spadek odsetka osob przeciw-
nych - po raz pierwszy od 2015 roku spadl on ponizej 50 procent. Wydaje sie,
ze mozna to 1gczy¢ z intensywnym relacjonowaniem wydarzen, do ktérych
dochodzi na granicy polsko-biatoruskiej, przez media o profilu liberalnym
lub lewicowym.

Kto walczy na ,wojnie hybrydowej”?

Jesli przyjrzymy sie dyskursom pojawiajacym sie w pierwszych miesigcach
kryzysu na granicy polsko-bialoruskiej - zarowno nienawistnym dyskusjom
w Internecie, jak i wypowiedziom politykéw - zauwazymy, Ze w centrum
wymiany mysli tym razem pozostawaly nie tyle miejskie legendy dotyczace
szariatu we Francji i w Szwecji czy negatywne, pietnujace stereotypy wobec
0sob uchodzczych (cho¢ i tych nie brakowalo - o czym bedzie jeszcze mowa),
ile ,wojna hybrydowa”:
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Ursula von der Leyen w PE:
Biatorus$ prowadzi atak hybrydowy,
UE wspiera Polske, Litwe i totwe
15.09.2021,10:25

Morawiecki: Dziatania rezimu tukaszenki
traktujemy jako element wojny hybrydowej

Na zaproszenie premiera Mateusza Morawieckiego odbyta sie
wideokonferencja premieréw Polski, Litwy, totwy i Estoni. Gtéwnym
celem rozmowy byto oméwienie sytuacji rozgrywajgcej sie na
granicach tych panstw.

21.08.2021,15:35

Ruskie k.rwy dajagtos. Niestety granica Zle zabezpieczona. Hybrydowa
wojna..

5:47 pm +Oct 17, 202

Fakt przekraczania granicy polsko-biatoruskiej przez migrantéw - dodajmy:
niedopuszczanych przez stuzby bialoruskie do legalnych przejs¢ granicznych
- byl przedstawiany jako akt agresji wladz bialoruskich (na czele z Aleksandrem
Eukaszenka) oraz powigzanych z nimi wladz rosyjskich wobec Polski. To stwier-
dzenie samo w sobie nie ma nienawistnego charakteru, jest raczej rodzajem
geopolitycznej diagnozy sytuacji, czego jednak nie mozna juz powiedzie¢
o zjawiskach mu towarzyszacych. Mam na mysli dehumanizacje osob prze-
kraczajacych granice - ich bardzo dostowne jezykowe uprzedmiotowienie
- przez okreslanie mianem ,,narzedzi”, ,,instrumentéw w rekach Lukaszenki”
czy wrecz ,,broni typu D”, ,.broni demograficznej” (por. Graban 2021):

Kobieto, jestes antypolskg pozyteczng idiotkg lub agentkg wptywu
Putina. Prawdziwi uchodzcy zglgszajg sie na przejscie graniczne i nie
sg agresywni. Nachodzcy z Biatorusi to broh demoraficzna Putina.
Paniata?

Apr 2,2022 + 3:22 PM

Migranci wykorzystwani w konfliktach i wojnie
hybrydowej. Zagrozenia zwigzane z uzyciem ludzi
jako "broni D"
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Jest to doprowadzony do formy skrajnej przyklad pasywizacji - strategii,
ktéra wobec ,uchodzcéw” stosowana byla w innych formach juz w poprzed-
nich latach funkcjonowania dyskurséw antyuchodzczych.

Tezy o wojnie hybrydowej staly sie podstawg tworzenia przez media oraz
politykéw o nachyleniu konserwatywno-populistycznym falszywego zwigzku
logicznego miedzy dopuszczaniem osob przekraczajacych granice do procedury
uchodzczej w Polsce i pomaganiem im a realizowaniem antypolskiej polityki
Aleksandra Eukaszenki. Osoby pomagajace przedstawiano wiec jako ,,zdraj-
cow” czy ,,agentow”, a w najlepszym wypadku jako ,,pozytecznych ghupkow
Eukaszenki”, ktérzy pod wplywem chwilowych naiwnych emocji tracag moz-
liwos¢ racjonalnego ogladu sytuacji. Wzorcowym dla tej narracji przykladem
moze by¢ dyskusja z sierpnia 2021 roku, kiedy posetl Koalicji Obywatelskiej
Franciszek Sterczewski prébowat przedostac sie do uchodzcéw zatrzymanych
na linii granicznej w Usnarzu Gornym z torbg lekow i przedmiotow pierwszej
potrzeby. W odpowiedzi przez konserwatywnych politykoéw zwigzanych
7 partig rzadzaca byl on okreslany mianem ,,infantylnego”, ,,osmieszajacego
swdj urzad”, ,antypolskiego” czy wrecz ,,gowniarskiego”:

Joachim Brudzinski

Wyobrazmy sobieg, ze tacy politycy sg u witadzy w czasie kryzysu migracyj-
nego. Frasyniuk premierem, Szczerba szefem MON, Joriski w MSWIA a ten
"sprinter" w msz. Jak trzeba mieé "zryty beret" zeby bedaé funcjonariu-
szem publicznym, postem na Sejm Rp "tanczy¢ w teatrze" Ltukaszenki.

Jach Michat
Nie warto mysle¢. Warto byé durniem.

10:29 AM *Aug 25, 2021

Patryk Jaki

Poziom tego géwniarstwa wymaga chyba wyttumaczenia najprostszych
rzeczy:

1. Polsa ma Straz Graniczng i oznakowane przejscia nie po to, aby

je "forsowac", ale aby kazdego mozna byto sprawdzi¢ wg. procedur
ustanowionych prawem przez postéw — Panie Posle!

2. Polska ma policje, wojsko, Straz Graniczng nie po to, aby postowie
mogli upokarza¢ i straszy¢ ludzi, ktérzy tam pracujg, ale aby Polska jako
samodzielnie panstwo mogta istnie¢. Bo to sktadniki suwerennosci. Bez
nich nie ma Polski. Czy z takich spraw trzeba robié¢ szkolenia POStOM?
3. Co wiecej UE powotata Frontex prosze o tym poczytaé

- proeuropejczyku.

28 sierpnia 2021
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Franek Sterczewski
llu zotnierzy jest potrzebny, by powstrzymac posta z siatkg jedzenia
i lekédw dla gtodnych i schorowanych

Podobne zarzuty byly i sa stawiane takze innym osobom pomagajacym
na granicy polsko-bialoruskiej - zaréwno przez politykow, jak i przez zwy-
czajnych komentujacych. Jesli bowiem uznaja oni, Ze mamy do czynienia
z hybrydowa wojng polsko-biatoruska (a nawet polsko-rosyjska, jesli wzig¢
pod uwage geopolityczne uwiklania wladz biatoruskich), to figura ,,zdrajcy”
czy ,pozytecznego idioty” dzialajgcego na rzecz wroga jest tym bardziej
obiektem napietnowania:

Lewaccy pomocnicy tukaszenki

10:28 Am +Oct 13, 2021

Andrzej Duda: PokazaliSmy zatemu Swiatu
determinacje¢, mimo atakéw réznych durniéw
i zdrajcow.

Helsinska Fundacja Praw Cztowienia znow gra na orkiestrze Putina

i tukaszenki. Jej najnowsze "dzieto", to "Raport Wizualny. Strefa ukrytej
przemocy". W nagraniu wystepujg anonimowi imigranci, ktérzy opowiajg
0 swojej niedoli, jakiej mieli doznaé z rgk m.in. polskich straznikéw
granicznych.

Element strachu (w tym wypadku strachu przed wojna) jest niewatpliwie
istotny dla reprodukcji tego rodzaju stanowisk. Na tym przykladzie mozna
jednak dostrzec, ze - przynajmniej na poziomie autoprezentacji osob publiku-
jacych wypowiedzi - dochodzi do tego tendencja, ktéra na potrzeby niniejszego
opracowania chcialabym nazwac ,,zarzadzaniem racjonalnoscia”, w opozycji
do zarzadzania strachem. Wypowiadajacy sie, niezaleznie od tego, czy naleza
do elit dyskursywnych, czy nie, nawet jesli odczuwaja emocje strachu, to
ukrywaja jg, na pierwszy plan wysuwajac przypisywana sobie racjonalnos¢,
»zdrowy rozsadek” (zeby nie powiedzie¢: ,,chtopski rozum”). (Irracjonalnymi)
emocjami maja sie kierowac ich adwersarze, na przyklad aktywisci czy przed-
stawiciele organizacji pomocowych - po stronie 0sob reprodukujacych dyskursy
antyuchodZcze istnieje przekonanie o tym, Ze oni sami sg w stanie odlozy¢
na bok afekty uznawane za ,,naiwne” i ,infantylne”, kierujac sie chtodna
geopolityczng analiza. Racjonalnosc jest zas czolowa wartoscig w postoswie-
ceniowych wspétczesnych spoteczenstwach globalnej Péinocy, a stworzenie
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u swoich odbiorcéw przekonania o wlasnej rozumnosci i zapobiegliwosci to
bardzo istotna stawka w politycznych starciach o wpltywy oraz elektoraty.

Warto przypomnie¢ badania Przemystawa Sadury i Stawomira
Sierakowskiego (2019), ktore udowodnily, Ze wsrod os6b popierajacych
obecng partie rzadzaca i jej polityke duza grupe stanowig nie bierni odbiorcy
nalezacy do klasy ludowej (oni zwykle nawet nie biorg udzialu w wyborach),
ale osoby, najczesciej z klasy sredniej, ktére deklarujg regularne korzystanie
z réznorodnych zrédel informacji. To one w ramach autoprezentacji kreuja
swdj obraz obeznanych z geopolityka racjonalistéw, kierujacych sie wiedzg
i zdrowym rozsadkiem, a nie ,,odruchami serca”.

Dalszym elementem zarzadzania racjonalnoscia, ktéry podszyty jest
strachem przed wojna, jest ogdlna militaryzacja dyskursu wokot kryzysu na
granicy polsko-biatoruskiej oraz jego profesjonalizacja. Retoryka wojny, do
ktdrej przyzwyczaily opinie publiczng ostatnie dwa lata ,,wojny z koronawi-
rusem”?, mogla by¢ zastosowana bardzo bezposrednio, co bylo widoczne
w cytowanych juz przykladach zwigzanych z wojng hybrydowa - wzmoc-
niona dodatkowo o watki zwigzane z profesjonalizmem (,,rzetelnoscia”,
»zdyscyplinowaniem”) pracujgcych na granicy stuzb:

Mariusz Btaszczak

Zdecydowatem o przyznaniu nagrdd dla zotnierzy, ktérzy strzegg granic
w okolicach miejscowos$ci Usnarz Gorny na Podlasiu. Dziekuje za Waszg
stuzbe oraz za to, ze zachowujecie profesjonalizm w kazdej, nawet
najtrudniejszej sytuaciji.

9:01 Am * Aug 24, 2021

MSWiA

Minister @Kaminski_M_ w #Go$éWiadomosci:

Chciatem bardzo podziekowaé funcjonariuszom @Straz_Graniczna,
@PolskaPolicja i zotnierzom za zimna krew, za profesjonalizm, za oddanie
sprawie ochrony granic panstwa polskiego i naszego bezpieczenstwa

8:54 Pm * Sep 27, 2021

Tego rodzaju narracje dodatkowo wzmacniajg tendencje do dehumani-
zowania osob przekraczajacych granice. Jesli w centrum wypowiedzi posta-
wic profesjonalnie dzialajace wojsko i Straz Graniczng, to migranci stajg sie

2 Zjawisko militaryzacji dyskursu i innych elementéw zycia spotecznego w okresie pandemii
COVID-19 nie zostalo jeszcze opisane w rodzimej literaturze akademickiej, ale analogiczne
opracowania sg dostepne dla innych parnstw, takich jak Francja (Frach 2021), Chorwacja
(Hromadzi¢, Popovic¢ 2022) czy Stany Zjednoczone (Chapman, Miller 2020).
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nie ludzmi, ale ,,problemem, z ktérym sobie poradzimy”, ,,zagrozeniem do
odparcia” czy ,atakiem zagrazajacymi wschodniej flance”.

Dyskursywne wyréznienie (profesjonalnie dziatajacych) stuzb przektada
sie takZe na inng zmiane w obrebie dyskursu antyuchodzczego, szczegdlnie
dajaca sie zauwazy¢ w wypowiedziach zachecajacych do stosowania prze-
mocy. Juz w 2016 roku zespot badajacy mowe nienawisci wobec uchodzcow
w raporcie Mowa nienawisci, mowa pogardy (2016) zauwazal, ze wieksza eks-
pozycja jednostki na nienawistne dyskursy, a tym bardziej ich stosowanie,
wplywa na to, Ze cze$ciej opowiada sie ona za sitowymi dzialaniami panistwa
i podleglych mu organéw w rozwigzywaniu ,,kryzysu uchodzczego”. Nie
inaczej jest w tym wypadku. Cho¢ zdarzaja sie wypowiedzi bezposrednio
nawotlujgce do stosowania przemocy, to przewazaja te, ktére raczej polegaja
na legitymizacji dzialan podejmowanych przez stuzby - przede wszystkim
dzialan noszacych znamiona przemocy (wywoézki, zastosowanie armatek
wodnych) - lub zachecaniu do ich intensyfikacji, eskalacji:

Niech armatki z wodg dajg i rozganiajg biednych ciapakéw

3:562 pm - Nov 8, 2021

Bra¢ armatki wodne i la¢ lodowatg wode w te horde i ruskie pomioty!
Badzcie twardzi i bezwzgledni! #MuremZaPolskimMundurem

3:42 pm * Nov 8, 2021

Co pozostato z dyskursu antyuchodzczego od 2015 roku

Aby dopei¢ zarysowany wczesniej obraz, warto wspomniec o tym, Ze w ana-
lizowanych wypowiedziach mozna bylo zidentyfikowac¢ obok nowych watkow
takze ,stare”, istniejace juz w dyskursie publicznym narracje. Wyrazng zmiang
jest jednak to, ze w obrebie elit dyskursywnych doszlo w tym wypadku do
istotnego przesuniecia. O ile w 2015 roku réwniez media i politycy o nachy-
leniu liberalnym odwolywali sie do narracji zwiazanych ze strachem przed
suchodzcami” (Bielecka-Prus 2016; 2018) - choc¢by przez stosowanie stownictwa
zZwigzanego z ,,problemem” czy ,zalewem” - o tyle w 2021 roku ich dyskurs
byt zdecydowanie inny. W obrebie dyskusji medialnej dotyczacej kryzysu
humanitarnego na granicy polsko-biatoruskiej dochodzito do silnej polaryzacji.
Media o charakterze konserwatywnym, co do zasady popierajace stanowisko
obecnej wladzy (na przyklad telewizja publiczna, tygodniki ,,Sieci” czy ,,Do
Rzeczy”), budowaly narracje wroga osobom przekraczajagcym granice, odwo-
lujac sie zaréwno do dotychczas funkcjonujacego dyskursu antyuchodzczego,
jak i do nowych dyskurséw wojny hybrydowej i militaryzacji. W kontrascie
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do tego ich konkurencja, odwotujaca sie do wartosci liberalnych czy lewico-
wych (na przyklad telewizja TVN, ,,Gazeta Wyborcza”), zajmowala stanowisko
prouchodzcze, choc¢by przez stosowanie jezyka upodmiotawiajacego osoby
przekraczajace granice (przytaczanie historii jednostek, imion, ukazywanie
na zdjeciach ciat oséb, dzieci) czy uprzywilejowywanie gtoséw osob poma-
gajacych oraz samych oséb o doswiadczeniu uchodzczym.

Jak wskazuja wyniki badan nad spoleczng percepcja kryzysu na granicy
polsko-bialoruskiej, prowadzonych przez zesp6t badawczy pod kierunkiem
Roberta Staniszewskiego (2021), jedna z najistotniejszych zmiennych tego,
jak dana osoba postrzegala migrantéw oraz dzialania wladz na granicy pol-
sko-bialoruskiej, byto to, z jakiej stacji telewizyjnej czerpata wiedze. Druga
istotng zmienng byly preferencje polityczne: ,,W grupie oséb ogladajacych
TVN blisko potowa (47,1 %) ma pozytywne skojarzenia z migrantami. Wsréd
wyborcow deklarujacych zamiar wziecia udzialu w wyborach parlamentar-
nych pozytywne skojarzenia wystepuja w przypadku elektoratow: Lewicy
(65 %), Polski 2050 Szymona Hotowni (54 %) oraz Koalicji Obywatelskiej
(46 %). Negatywne zas w przypadku Prawa i Sprawiedliwos$ci (45 %) oraz
Konfederacji Wolnos¢ i Niepodleglos¢ (40 %). [...] Przeprowadzone analizy
wskazuja, Ze trzy czwarte odbiorcow Telewizji Publicznej (76 %) dostrzega
zagrozenie dla naszego kraju ze strony migrantow. [...] Wplyw Telewizji
Publicznej na percepcje migrantow dostrzegalny jest rowniez w przypadku
wymiaru rodzinnego. Przeszto potowa odbiorcow tresci nadawanych przez
TVP (54 %) dostrzega zagrozenie dla swojej rodziny ze strony migrantow.
Zdania tego nie podziela 30 % widzow tej stacji” (Staniszewski 2021: 8, 10).

Interesujaca kwestia, warta pogltebienia w podobnych badaniach, byloby
zapewne rowniez przesledzenie oddzialywania na spoleczng percepcje na
Podlasiu mediow lokalnych, z ktorych cze$¢ znalazla sie w obrebie wplywu obec-
nych wiadz na skutek zakupu grupy wydawniczej Polska Press przez Orlen.

Podobna polaryzacja charakteryzuje dyskusje internetowa. Poniewaz
analizuje tutaj mowe nienawisci o charakterze antyuchodzczym, nie bede
podejmowata refleksji nad tym, jaki jest dyskursywny obraz stuzb (przede
wszystkim Strazy Granicznej) i czy moga one by¢ przedmiotem nienawistnych
dyskurséw, czy raczej mamy do czynienia jedynie z uzasadniong okoliczno-
$ciami oceng krytyczna. Jest to z pewnoscig ciekawy temat, wart podjecia
w innym tekscie. Jesli zas chodzi o stanowiska dotyczace ,,uchodzcéw” - os6b
przekraczajacych granice - to poza opisanymi juz narracjami zwigzanymi
z ,wojng hybrydowa” dochodzi réwniez do aktualizacji motywoéw znanych z dys-
kurséw antyuchodzczego i prouchodzczego (por. Pietrusiniska 2019; 2020).

Skupiajgc sie na aktualizacji motywdw majacych charakter nienawistny,
warto wspomnie¢ wspolng konferencje prasowa ministra obrony narodowej
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Mariusza Blaszczaka, ministra spraw wewnetrznych i administracji Mariusza
Kaminskiego oraz komendanta gléwnego Strazy Granicznej generata Tomasza
Pragi, ktorej celem bylo przedstawienie ,,ustalen dotyczacych nielegal-
nych migrantow” z granicy polsko-biatoruskiej3. W istocie zaprezentowane
materialy stanowily aktualizacje wielu rozpowszechnionych w dyskursie
antyuchodzczym stereotypow dotyczacych os6b pochodzacych z panstw
Bliskiego Wschodu, takich jak rzekome powiazania terrorystyczne czy dewia-
cyjne zachowania seksualne (pedofilia, zoofilia). Przewijaly sie one takze
w analizowanych wypowiedziach oséb komentujacych w Internecie.

Szokujgce materiaty stuzb o zatrzymanych migrantach: terroryzm,
dekapitacje, dewiacje [WIDEO]

11:44, 27.09.2021

Zgwatcit krowe, chciat dosta¢ sie do Polski. Szczegéty ws. migrantéw
na granicy [WIDEO]

13:51, 27.09.2021

@Czarkal @tw_wolfgang Cztowieku to nie byli biatorusini. To byty jakie$
ku*wy i zoofile z dalekiego wschodu. | bardzo dobrze, ze ich wypychali.
tukaszenka chciat zniszczyé¢ Polske #MuremZaPolskimMundurem

17 Jun 2022 14:20:52

W wypadku konferencji prasowej twierdzenia te otrzymaty dodatkowa
legitymizacje przez zaprezentowanie ich w charakterze faktow popartych
twierdzeniami o ,,glebokiej procedurze weryfikacyjnej” oraz wpisanie w ramy
wspolnej konferencji prasowej dwoch ministerstw. Uzywany w przedstawia-
niu materialow jezyk byt stosunkowo specjalistyczny i urzedowy, wywotujac
wrazenie duzego stopnia profesjonalizmu - kolejnego z narzedzi legitymizacji
przedstawianych twierdzen jako faktéw dotyczacych ogblnie wszystkich
0sob przekraczajacych granice polsko-biatoruska, a nie tylko tych, ktérych
urzadzenia byly poddane badaniu przez polskie stuzby.

Innym motywem znanym z dyskursu antyuchodzczego po 2015 roku,
ktéry mozna bylo dojrze¢ w wypowiedziach dotyczacych granicy polsko-
-biatoruskiej, jest przypisywanie migrantom zachowan o charakterze prze-
mocowym oraz ogolnie agresywnej postawy. Podobnie jak w przesztosci,

3 Zapis konferencji jest dostepny w serwisie YouTube (https://www.youtube.com/watch?v=qplI-
6-vY1rog). Por. takze podsumowanie konferencji opublikowane w serwisie TvP Info:
https://www.tvp.info/56070245/powiazania-z-terroryzmem-zdjecia-pedofilskie-i-zoofilskie-
-sciete-glowy-sluzby-ujawniaja-szokujace-materialy-o-migrantach-z-bialorusi.
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niektérym sposréd tych twierdzen towarzyszyt material wizualny w postaci
zdjec czy filmikdw majacych ilustrowac te stwierdzenia - czesto niskiej jakosci
i niemal zawsze odpowiednio przycietych. Rdznica w stosunku do poprzed-
nich lat jest to, Ze po 2021 roku materialy te dotyczyly zajs¢, ktére wystgpity
na terytorium Polski czy na jej pograniczu, a nie na przyklad w panstwach
potudniowej Europy. Pozwala to zintensyfikowaé narracje zarzadzania stra-
chem, ktory mialby obecnie by¢ jeszcze bardziej namacalny.

Z wazniejszych narracji, ktore pojawialy sie w poprzednich latach w dys-
kursie antyuchodzczym, a w 2021 roku byly niemal niezauwazalne, sg miejskie
legendy dotyczace ,islamizacji” niektérych panstw Europy Zachodniej, takich
jak Szwecja czy Francja. Zmiana ta moze wynikac z tego, ze od momentu
wybuchu kryzysu na granicy polsko-bialoruskiej mozliwe stato sie odnoszenie
wypowiedzi do osob, ktére sa geograficznie blizej, a ,,zagrozenie”, jakie mia-
lyby stanowic¢ dla Polski, jest bardziej bezposrednie. Aby wiec reprodukowac
stereotypy dotyczace na przyklad rzekomych zachowan przemocowych, jakie
mieliby wykazywa¢ migranci, osoby komentujace mogg odnosi¢ sie do lokal-
nych przykladéw, a nie szukac analogii i polega¢ na zagranicznych zrédtach.

*k%

Dyskurs antyuchodzczy, ktéry w polskiej debacie publicznej zostal upo-
wszechniony w 2015 roku, nadal pozostaje silnie rozpowszechniony. Badania
ujawniaja, ze dotychczas istniejace w jego obrebie narracje i stereotypy kul-
turowe pozostajg zywe, bedac reprodukowane tak przez elity dyskursywne
(media, politykéw), jak i przez ,,zwyktych” komentujacych.

Dyskurs antyuchodzczy
w 2015 roku

dyskusja dotyczaca takze stosunkéw
miedzynarodowych (miejsce Polski
w Unii Europejskiej)

decydujgca rola elit politycznych

stereotypy kulturowe o charakterze
ksenofobicznym i islamofobicznym

reprodukcja dyskursu antyuchodzczego
dokonywana przez wiekszo$¢ medidw,
takze o profilu liberalnym

skokowy wzrost niechegci wobec
przyjmowania ,uchodzcow”

przewaga zarzadzania strachem

Dyskurs antyuchodzczy
w 2021 roku

dyskusja dotyczgca takze stosunkdéw
migedzynarodowych (,wojna hybrydowa
z Biatorusig oraz Rosjg)

decydujgca rola elit politycznych

stereotypy kulturowe o charakterze
ksenofobicznym i islamofobicznym

reprodukcja dyskursu antyuchodzczego
niemal wytgcznie przez media o profilu
konserwatywnym

nieznaczny spadek niecheci wobec
przyjmowania ,0s6b w drodze”, ale
nie do poziomu sprzed 2015 roku

zarzadzanie racjonalnoscia
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Zmiang w stosunku do 2015 roku jest zdecydowanie to, Zze dotychczasowe
narracje, cho¢ pojawialy sie w mediach o charakterze konserwatywnym oraz
w wypowiedziach politykdéw, to juz nie w takim stopniu jak jeszcze szes¢ lat
temu. Niemniej jednak nie przeszkodzilo to temu, Zeby wypowiedzi repro-
dukujace stereotypy kulturowe dotyczace ,,uchodzcow” (czy ,,nachodzcow™)
pojawialy sie bardzo powszechnie, nawet mimo statej uwagi moderatorow
w mediach spotecznosciowych. Mozna wysnu¢ przypuszczenie, Ze te tresci,
ktore w 2015 roku wymagaly intensywnej ,,pracy” mediow, aby sie spolecznie
upowszechnié, sg juz po szesciu latach w wypadku duzej grupy oséb na tyle
zinternalizowane, Ze mogly pojawic¢ sie spontanicznie i nie potrzebowaty
dodatkowego ,,zapalnika” w postaci dziennikarskich relacji.

Jesli chodzi o media o profilu prorzadowym i konserwatywnym, to
- bazujac na wypowiedziach politykow - w wypadku kryzysu na granicy
polsko-biatoruskiej propagujg one nowy dyskurs ,,wojny hybrydowej”,
ktdry idzie w parze z ogolna militaryzacjg jezyka debaty publiczne;j. Jest to
zjawisko, ktore moglibySmy nazwac zarzadzaniem racjonalnoscia, kiedy
zamiast, jak dotychczas, operowac negatywnymi stereotypami kulturowymi
podszytymi strachem, wypowiadajacy sie kreuja sie na osoby dokonujace
chlodnej, racjonalnej geopolitycznej analizy (podszytej przeciez strachem
przed wojng i Rosja), w ten sposob legitymizujac przemoc stosowang wobec
migrantéw na granicy polsko-biatoruskiej. Przechwytywana dla stanowisk
konserwatywnych jest w ten sposéb kluczowa w dyskursie publicznym dla
panstw globalnej Pélnocy wartos¢ ,,racjonalnosci”, ,,zdrowego rozsadku” -
przeciwstawiona ,irracjonalnosci”, ,emocjonalnosci” czy ,infantylizmowi”
pomagajacych. Jest to subtelniejsza niz w wypadku negatywnej stereotypizacji
technika dehumanizacji uchodzcéw, ktérzy nawet nie musza wykazywac
niebezpiecznych cech, zeby stac sie przedmiotem przemocy - wystarczy, ze
sprowadzi sie ich do roli ,,narzedzia w rekach Eukaszenki” czy ,.broni typu
D”. Zarzadzanie racjonalnoscia i hasto ,,wojny hybrydowej” ze wzgledu na
swojg atrakcyjnos¢ stato sie takze reprodukowane przez komentujgcych
nienalezacych do elit dyskursywnych.

Jednym z powoddéw popularyzacji tego dyskursu jest niewatpliwie wymiar
jego politycznej skutecznosci. Osoby odczuwajace zagrozenie wojng hybry-
dowa beda szuka¢ wsparcia w konserwatywnych sitach politycznych. Ponadto
pozwala on na budowe prostej opozycji miedzy ,racjonalni my” oraz ,irracjo-
nalni oni”: ,,zdrajcy” i ,,pozyteczni idioci. Mozna sie jednak zastanowi¢, czy
popularyzacja takich haset jak ,,wojna hybrydowa” czy ,,narzedzia w rekach
Lukaszenki” nie zawdziecza swojej skutecznosci temu, zZe sprawia, ze sami
uchodzcy staja sie de facto niewidzialni. Jesli gtéwnym powodem legitymizacji
stosowania wobec nich przemocy i odmowy pomocy jest wylacznie fakt, ze

46



TRZECI SEKTOR 59-60 (3-4/2022)

zostali zmanipulowani przez wladze i stuzby biatoruskie, to komentujacy nie
muszg zwraca¢ uwagi na ich cechy charakterystyczne czy sytuacje w kraju
pochodzenia. W ten sposéb dochodzi do uniewaznienia tego, co pojawia
sie z drugiej strony tego spolaryzowanego dyskursu, a mianowicie historii
jednostek, human stories - jednostek, ktére nabieraja realnosci i w zwigzku
z tym trudno sprowadzic je do stereotypu ,,dzihadysty - terrorysty”.

Zarzadzanie racjonalnoscia nie jest jednak czyms odwrotnym niz zarzga-
dzanie strachem, stanowi raczej jego rozwiniecie. Jest ono podszyte strachem
przed wojna - nie tylko z Bialorusia, ale takze z Rosja. Strach jednak, jako
jedna z emocji, w obrebie dyskursu politycznego podlega uniewidzialnieniu,
dlatego przybiera forme chtodnych geopolitycznych analiz czy konstrukcji
fatlszywych zaleznosci logicznych. Obawa przed wybuchem wojny oraz
poczucie jej realnosci wzmagaja upowszechnienie sie od kilku lat dyskursu
militarystycznego - jego daleko posunieta normalizacja jest zwigzana z pan-
demig cCOVID-19. Inwazja rosyjska na terytorium niepodleglej Ukrainy spra-
wila, Ze strach przed wojna dodatkowo wzroést w polskim spoteczenstwie,
a osobom odwotujacym sie do dyskursu wojny hybrydowej data dodatkowy
argument, zbudowany na zasadzie ,,przeciez ostrzegaliSmy”, pozwalajacy
zarazem pielegnowac przekonanie, Ze pomaganie migrantom jest wspiera-
niem wrogich rezimow.

Zmiany w dyskursie antyuchodzczym caly czas trwaja, a ich obser-
wacja, niestety, nie sklania do optymistycznych refleksji. Ostatnim duzym
wydarzeniem bylo uruchomienie ,,muru” czy - jak jest on przedstawiany
w dyskursie wladz - ,,zapory”, ,,bariery” lub ,,perymetrii”. Stowny i wizualny
dyskurs, jaki towarzyszy temu dzialaniu, méglby by¢ tematem odrebnego
tekstu (por. Moscicki 2021), juz jednak tutaj mozemy zasygnalizowac, ze
jest on silnie nacechowany retoryka militarystyczna, cho¢ w tym wypadku
przewazaja narracje nie o dzielnej walce, lecz o juz odniesionym triumfie.
Warto wiec przygladac sie zachodzacym zmianom. Takze majac z tytu glowy
to, ze w 2023 roku dojdzie do wyborow parlamentarnych, w ktérych, po
raz kolejny po 2015 roku, temat uchodzcéw moze znalez¢ sie w centrum
debaty politycznej. Szkoda tylko, ze prawdopodobnie nie w zwigzku z troskg
i zainteresowaniem we wspieraniu tych osob.
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