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Kiedy samo zjawisko ekskluzji za sprawg Hanny Zaremskiej znalazto juz
w pi$miennictwie polskim wyczerpujace omowienie', to kolejne juz drobiazgowe
wyjasnienie, a nawet odroznienie pojec proskrypcja i banicja, wraz z rozpatrzeniem
moéwigcego o nich materiatu zrodtowego, jak czytelnie dowiodt tego Pawet A. Je-
ziorski, byto wregcz konieczne wobec nagromadzenia w historiografii mylnych
stwierdzen i nieporozumien. Tak tez podstawowa czg$¢ wywodow Autora stano-
wi wlasnie zdefiniowanie obu poje¢ przeprowadzone w sposdb nadzwyczaj jasny
1 przystepny, niejako na przekor nieczytelnym wywodom zawartym w zrodtach
prawa i ich dzisiejszych skomplikowanych jezykowo opracowaniach. Trzymajac
si¢ przyjetego formularza wyktadu, oméwiono problem kolejno wywotania i wy-
pedzenia w tychze zrodtach prawa miejskiego Europy Srodkowej, wyrdzniajac
poszczegdlne wlasciwe Prusom odmiany tzw. prawa niemieckiego oraz wtasne
ustawodawstwo miejskie, wskazano organy komunalne zaangazowane w egze-
kwowanie prawa w podniesionym zakresie, rytuaty z tym zwigzane, czy tez po-
strzeganie osob dotknigtych ekskluzja. Autor nie uciekt tez przed zreferowaniem,
drazliwego z punktu przyjetych przezen jasnych definicji, problemu utozsamiania
w zrodtach banicji i proskrypcji. W kolejnych, proporcjonalnie mniejszych, partiach
pracy P.A. Jeziorski skupit si¢ na przyblizeniu czytelnikowi tresci i mozliwosci
badawczych tkwiacych w sredniowiecznych rejestrach proskrybowanych. W prze-

konywajacy sposob zdotat przy tym ustali¢ ich pochodzenie, jako utrwalanych
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w rdzny sposob zbiorczych wyciagow z zapisek sadowych, sporzadzanych w celu
utatwienia egzekwowania przestrzegania postanowien i wyrokow o ekskluzji.
Dowiodt tym samym fragmentarycznosci rejestrow w stosunku do catosci stoso-
wania proskrypcji i kary banicji. W tym miejscu rodzi si¢ skadinad pytanie, na
ktore Badacz z pewnoscig nie mogt odpowiedzie¢ catosciowo za pomocg rozpa-
trywanego materiatu: jak liczbowo przedstawiat si¢ stosunek przestepstw, ktorych
sprawcy uchylali si¢ od odpowiedzialnosci na drodze sadowej, czy tez ugodowej,
1 poddani zostali proskrybowaniu do ogoélnej liczby notowanych zabojstw, okale-
czen i zranien, a takze jak skuteczne byto samo wywotanie — czyli ilu proskrybo-
wanych sposréd ich ogotu trafiato do rejestrow. Autor bowiem w dalszym ciggu
wywodow zajat sie wskazanymi rejestrami jako zrédtem do badan nad przestep-
czo$cig miejska. Dzigki niemu dowiadujemy si¢ o rodzajach przestgpstw zar6wno
pociagajacych za sobg wywolanie, jak i karanych wygnaniem (z bardzo czytelnym
wyrdznieniem tych, gdzie banicja byta aktem taski), zawodach sprawcow i ich
ofiar, recydywie, obrazie powszechno$ci stosowania przemocy w zyciu codziennym
wszystkich warstw mieszkancow miast, a nawet probie przetozenia tegoz obrazu
na identyfikacje napie¢ spotecznych poprzez przypisanie nieprzypadkowej ner-
wowosci rzemieslnikom ze zdegradowanego Chetmna. W zwigzku z tym ostatnim
swoja droga nasuwa si¢ pytanie, czy dokonana wczesniej w ksigzce (s. 149-150)
identyfikacja dominujacych wsrdd sprawcow i ofiar przestepstw ludzi opisanych
jako knappe / knecht tylko ze stugami / pachotkami jest stuszna. To zapewne
takze czeladnicy, ktorzy pojawiaja si¢ w dalszej (poczawszy od s. 152) narracji
P.A. Jeziorskiego. Autor swoje wywody konczy bardzo interesujacym rozdziatem
na temat warunkoéw uwolnienia od proskrypcji i banicji, jakkolwiek przyktady
wyplywajace z analizy stosowania glejtow nowo wybranych wielkich mistrzow
krzyzackich oraz barwnych okolicznosci ich udzielania, dotyczg nie tyle samego
anulowania postanowien, ile stwarzania drogi utatwiajacej ich uzyskanie.
Zwraca uwagg chwalebna oszczgdnosc¢ 1 czytelnos¢ wywodow, ktorych ob-
szerny bagaz uzasadnien zrédtowych zepchnigty zostal do przypisoéw i tabel.
Zajecie si¢ tematykg pruska nie przestonito tez catoksztattu poruszanych zagadnien,
rozpatrywanych zawsze w kontek$cie modelowych rozwigzan zaczerpnigtych
z literatury niemieckiej i wynikow wnikliwej samodzielnej analizy materiatu
polskiego (szczegdlnie krakowskiego i poznanskiego) oraz inflanckiego. W zwiaz-
ku z uzytym obszernie materiatem poréwnawczym nadmienmy tylko, ze wspo-

mniana przez Autora (s. 85—86) ksiega legnicka zostata opublikowana w XIX w.,
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co zwykle umyka badaczom problematyki proskrypcji. Do omawianej rozprawy
jako cze$¢ druga wiaczono edycje elblaskiej, obszernej, bo liczacej 334 notki,
niemieckoj¢zycznej ksiegi sadowej, w czesci pochodzacej z XV w. Tym samym
P.A. Jeziorski dolaczyt do krotkiej listy polskich wydawcow tych unikatowych
i trudnych do opracowania zabytkdéw, zjednujac sobie wdzigcznos$¢ przysztych
pokolen czytelnikow. Wsérod wzbogacajacych edycje trzech indekséw zwraca
uwagg ten rzeczowy, dokumentujacy wysitek wlozony w petne zrozumienie pu-
blikowanego tekstu.

Ksiazka Proskrypcja i banicja... w bardzo udany sposob przeprowadza czy-
telnika przez istny labirynt mato dzi$ zrozumiatych i wzajemnie zazgbiajacych sie
instytucji prawnych miast péznosredniowiecznej Europy Srodkowej w jej strefie
nadbattyckiej. W narracji Jeziorskiego nieczytelne sformutowania zrodlowe staja
si¢ jasne i jednoznaczne. Klarownosci wyktadu nie zaktocaja nawet rzetelnie
wykazywane niekonsekwencje i sprzecznosci w praktykach dziatania organow
sadowych, ktore by¢ moze innego badacza sklonityby do poddania si¢ i stwier-
dzenia niemoznosci rekonstrukcji obrazu catosci jako spojnego systemu. Autor
poddajac wielostronnej krytyce rejestry i zapiski proskrypcyjne, sprobowat jed-
noczesnie wskazaé i wyprébowac mozliwosci badawcze tkwigce w tego rodzaju
materiale w studiach nad miejskg przestgpczoscia. To zadanie okazato si¢ trud-
niejsze, duza ostroznos¢, krytycyzm i dominujagca w narracji $wiadomos$¢ frag-
mentarycznosci wykorzystanych przekazow zrodtowych sktonity do zatrzymania
si¢ na etapie wskazania kierunkow mozliwej analizy i zadaniu pytan badawczych.
Pawet Jeziorski udowodnit, ze jest najlepszym polskim znawca spenetrowanej
przez siebie kategorii zrodet i posiada wysokie kompetencje jako ich wydawca,
a jego ustalenia, uscislenia i sprostowania nader czg¢sto majg pionierski charakter.
Nie jest to pierwszy przypadek w jego dokonaniach naukowych, podobne znacze-
nie ma wczesniejsza rozprawa o wybranych grupach marginalnych w miastach
pruskich i inflanckich?.

2 Pawet A. Jeziorski, Margines spoleczny w duzych miastach Prus i Inflant w péznym Sre-
dniowieczu i wezesnych czasach nowozytnych, Torun 2009 (Roczniki Towarzystwa Naukowego w
Toruniu, R. 94, z. 1).



