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EFFECTIVENESS OF NeemAzal-T/S and Madex SC IN CONTRLLING OF CODLING
MOTH IN ORGANIC APPLE ORCHARD

Summary

Codling moth (Laspeyresia pomonella L.) is onehef most important pests occurring in apple orgamichards. Two
products were assessed for their biological agtivit reducing level of fruit infested by codling tmoNeemAzal T/S
(azadirachtin) and Madex SC (granulosis virus).léFiexperiments were conducted during the years ZI® at the Insti-
tute of Pomology and Floriculture in organic apmechard. Both products in different doses redudesl iumber of dam-
aged fruits. The highest effectiveness of NeemPAZaht the dose of 3,5 I/ha in the mixture with Bladt the dose of 0,25

I’ha was proved.

PREPARATY NeemAzal-T/S i Madex SC W ZWALCZANIU OWOC OWKI JABLKOWECZKI
Laspeyresia pomonella

Streszczenie

W latach 2009-2010 badano skutec#npreparatow NeemAzal-T/S (ekstrakt z nasion mindiijskiej, Azadirachta indica
(L.) i Madex SC (preparat wirusowy) w zwalczaniwodwki jabtkéweczki na jabtoni. Pierwszy z prepavaityto w daw-

ce 3,5 I/ha, drugi w dawce 0,25 I/ha. Stosowanoni@vmieszania tych preparatéw w wymienionych dawkach lub w daw-
kach o potow nizszych. Zabiegi wykonywano dwukrotnie w sezoniepwvke | pokoleniu szkodnika. Bwiadczenia wyko-
nano na jabtoni odmiany ‘Topaz’ i ‘Pinova’. Uzyslkawyniki wskazuj ze przy dyciu testowanych preparatow thiazve
jest ograniczenie strat powodowanych przegignice owocowki jabtkoweczki. Lepsze wyniki zvealieztego szkodnika
uzyskano na poletkach traktowanych mieszabadanychirodkéw, andeli po oddzielnym stosowaniu tych preparatéw.

1. Wprowadzenie

Owocowka jabtkoweczkd éspeyresia pomonellg.) jest
graznym szkodnikiem obmajacym znacznie plon i jaké ja-
btek [3, 4] gdy rozwdj gisienic tego szkodnika odbywe si
wewnatrz owocow. Gsienice odywiajac sk miazszem diza
kanaliki & do gniazda nasiennego. Takie owoce RrRafe]

decyzg o jego rejestracji do zwalczania szkodnikéw w eko-
logicznym systemie uprawy jabtoni.

3. Zatozenia badawcze

Badania prowadzono w latach 2009 i 2010 w Ekolsgic
nym Sadzie Déwiadczalnym w Nowym Dworze-Parceli na

przedwczénie opadaj, a jeili pozostaj na drzewach do zbio- OWocupcych drzewach jabtoni. Bwiadczeniem okjo pie-

ru, to i tak nie nadajsie ani do spgycia ani do przetwoérstwa.

cioletnie jablonie odmiany ‘Pinova’ i ‘Topaz’ ragrie w rz-

W wigkszdici sadéw chronionych zaréwno w sposéb konwendach naprzemiennych. Kwages powierzchni 0,25 ha podzie-
cjonalny, jak i integrowany, kaego roku zachodzi potrzeba 10no na 5 kombinacji, z ktérych jedna stanowita kamacg

zwalczania tego szkodnika. Zatée od liczebnéci populaciji
owocoOwki jabtkéweczki wykonuje siprzeciwko niej od 1 do

kontrolmg. Doswiadczenia wykonano w czterech powtdrze-
niach, przy czym w kalym powtorzeniu znajdowatoesilO

3 opryskiwa [16]. Wraz z rozwojem sadownictwa ekologicz- drzew (40 drzew w kombinacji). Do oceny nasilenigstapo-

nego rénie potrzeba oceny innych aeli chemiczne srod-

wania owocowki jabtkdweczkizyto putapek feromonowych

kéw zwalczajcych tego szkodnika. Ostatnio, w wykazie do-Polskiej firmy ,Medchem” [17]. Obecn@ owadow w putap-

puszczonych do stosowania w rolnictwie ekologiczryrala-

kach sprawdzano 1-2 razy w tygodniu i na podstdeabdy

zla st azadyrachtyna uzyskana z miodli indyjskiej [12]. 13 odiowionych motyli wyznaczano terminy wykonywania- z

Wymieniony wycig raslinny, stosowany pod nazywNeemA-
zal-T/S [21], obniat liczebnd¢ mszyc i weiornastkow w eko-
logicznej uprawie jabtoni [9].

2. Cel pracy

Celem pracy jest ocena i poréwnanie biologiczkgje:

biegbw. W kadym z sezondéw wykonywano dwa zabiegi
przeciwko | pokoleniu szkodnika. Pierwsze opryskisa
przypadatlo w terminie sygnalizacji zwalczania owekid
w fazie rozwoju jaj ,czarna gtéwka”, a drugi rabEyg wyko-
nywano 12-13 dni pdniej (tab. 1). Zabiegi wykonywano opry-
skiwaczem plecakowo-motorowym typu Stihl SR 42Qyzu
wajac 750 | cieczy roboczej w przeliczeniu na 1 ha.adkt

nosci preparatdw NeemAzal-T/S (ekstrakt z nasion niiodlkombinacji podano w tab. 2 i 3. §d preparatow przeliczono

indyjskiej, Azadirachta indicai Madex SC (preparat wiru-
sowy) w zwalczaniu owocowki jabtkbweczki. Preparaty-
sowano oddzielnie w polecanych dawkach Ilujgzhie
w dawkach obrionych o potow. Zaréwno wycig raslinny,
jak i biopreparat wirusowy bylty przedmiotem badacze-
$niejszych w naszym kraju [16, 24]. Okienie przydatnéci
preparatu NeemAzal-T/S w ochronie jabtoniz@avspomadc
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na powierzchni 1 hektara sadu. Ocgskutecznéci zwalcza-
nia owocowki okrédono na podstawie liczby owocéw uszko-
dzonych przez gpienice owocowki jabtkéweczki do gniazda
nasiennego. Z kalego powtérzenia przeglano wszystkie
owoce przedwczaie opadte z drzew oraz po okoto 100 owo-
cOw zhieranych z drzew w czasie ich dojrzeitchandlowej
(proba 400 owocow zbieranych z kombinacji).
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Tab. 1. Terminy zabiegéw i procent uszkodzonychtejalbprzez owocowk jabtkoweczlk (Laspeyresia pomonella)
w latach 2009-2010
Table 1. The time of trees spraying qrticentage of damaged appleg codling moth Laspeyresia pomonéti&2009-2010

Rok bada Terminy opryskiwa Sredni % uszkodzonych jabtek
/Year of research /The time of trees spraying /Average % of damaged apples
2009 | zabieg — 10.06. 6,0 (p_OW)iej progu zagrgenia)*

Il zabieg — 23.06 6,0 (higher than treshold level)*
2010 | zabieg - 17.06 5,2 (p_owy‘cej progu zagrzenia)*

Il zbieg - 29.06 5,2 (higher than treshold level)*

* prég zagraenia wynosi 1% uszkodzonych owocow w okresie zlviofdtreshold level is 1% fruits damaged

Tab. 2. Efektywné¢ zwalczania owocOwki jabtkdweczHigspeyresia pomonella@a odmianie ‘Pinova’ w latach 2009-2010
Table 2. Effectiveness of codling moth Laspeynesiaonella control on ‘Pinova’ cultivar in 2009-2010

Kombinacje Dawka na lha % uszkodzonych owqc()w Skutepznéc’ [%0]
ITreatments /Dose in | per ha /% of damaged fruits /Effectiveness [%0]
2009 2010 2009 2010

1. NeemAzal-T/S 3,5 14,8 a* 5,3 a* 35,1 72,4
2. Madex SC 0,25 10,5a 7,6 a 53,9 60,4
3. Madex SC + NeemAzal-T/S 0,25+3,5 8,4 a 3,7a 2 63, 80,7

4. Madex SC + NeemAzal-T/S 0,125+1,75 13,5 a 6,5 a| 0914 66,1

5. Kontrola/untreated - 228b 19,2 b - -

* Srednie oznaczone sam litera nie r&nia sig istotnie wg testu Newmana-Keulsa, przy poziontetigsci 5%
* Means followed by the same letter are not sigaifity different (p=0,05; Neuman-Keuls test)

Tab. 3. Efektywné¢ zwalczania owocOwki jabtkdweczHKidspeyresia pomonellaa odmianie ‘Topaz’ w latach 2009-2010
Table 3. Effectiveness of codling moth Laspeynesiaonella control on ‘Topaz’ cultivar in 2009-2010

Kombinacje Dawk_a na l/ha % uszkodzonych OW(_)C(')W Skute_cznéc’ [%]

[Treatments /Dose in | per ha /% of damaged fruits /Effectiveness [%0]
2009 2010 2009 2010

1. NeemAzal-T/S 3,5 10,9 b* 9,5 b* 40,1 34,0

2. Madex SC 0,25 48a 8,8b 73,6 38,9

3. Madex SC + NeemAzal-T/S 0,25+3,5 54a 35a 370, 75,7

4. Madex SC + NeemAzal-T/S 0,125+1,75 10,9 b 5,8 ab 40,1 59,7

5. Kontrola Lintreated - 18,2 ¢ 14,4 c - -

* Srednie oznaczong sam litera nie r&nia sie istotnie wg testu Newmana-Keulsa, przy poziontetisxci 5%
* Means followed by the same letter are not sigaifity different (p=0,05; Neuman-Keuls test)

4. Analiza wynikéw sz efektywna@¢ zwalczania owocéwki (od 40,1 do 73,6%)
uzyskano na odmianie ‘Topaz’ (tab. 3), a w drugwkur

Zastosowanie preparatow Madex SC i NeemAzal-T/$od 60,4 do 80,7%) na odmianie ‘Pinova’ (tab. 2)ni®-

w zwalczaniu owocOwki jabtkdweczki istotnie obafo  wielkiej réznicy w skuteczngi zwalczania owocOwki

procent uszkodzonych owocow przesignice tego szkod- jabtkoweczki na dwu odmianach jabtoni dorpsombar-

nika. (tab. 2 i 3). Najlepsze wyniki, na obydwu adnach  kia i wsp. [10].

jabtoni, uzyskano w kombinacji nr 3, gdy drzewa yshi-

wano mieszanip preparatu Madex SC w dawce 0,25 I/ha5. Dyskusja

z preparatem NeemAzal-T/S w dawce 3,5 I/ha. W ¢epk

binaciji, sredni procent uszkodzonych owocow byt 3-krotnie W ekologicznym systemie produkcji jabtoni do oahyo

nizszy ankeli w kombinacji kontrolnej. W pozostatych owocoéw przed szkodnikami dopuszczono nievaellose

kombinacjach, zalaie od roku i odmiany, notowano naj- srodkéw ochrony rélin. O podobnych problemach

czesciej dwukrotnie mniej uszkodzonych owocéwzni w ochronie jabtoni przeciwko szkodnikom w uprawach

w kombinacji kontrolnej. Na drzewach traktowanydn s ekologicznych donosz Tamm i wsp. [23] oraz Samietz

mym preparatem Madex SC (w dawce 0,25 I/ha) lub sd-wsp. [19].

mym preparatem NeemAzal-T/S (w dawce 3,5 I/ha) grozi Dotychczas do zwalczania owocéwki jabtkoweczki za-

uszkodzé owocéw byt zblkony do poziomu uszkod#ze rejestrowanesjedynie dwa preparaty wirusowe. Wykazuj

owocoOw z drzew traktowanych mieszanigch preparatbw one zmienne dziatanie w zwalczaniu tego szkodrizkd (,

w dawkach o potowmniejszych (kombinacje 1 i 2 oraz 4). 14, 16, 24]. Jak wiadomo, kryteria bezpietsteva nie-

Swiadczy to o korzystnym wplywie mieszania tych grep zbedne w ekologicznej produkcji spetriainiedzy innymi

ratdw na efekt zwalczania owocéwki jabtkoweczki.cdh- preparaty rélinne, a naley do nich wycig rdslinny

sie prowadzenia dwiadczer nie notowano zasadniczych NeemAzal-T/S. Z wczmiejszych badawynika, ze prepa-

réznic w efektywndci zwalczania owocoéwki na poszcze- rat ten uyty przeciwko niektérym szkodnikom jabtoni, naj-

golnych odmianach jabtoni. W pierwszym roku biadep-  skuteczniej dziatat w steniu 0,3% [9]. W takiej dawce,
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w testach laboratoryjnych, najlepsze dziatanie wgka
w stosunku do mszyc na jabtoniliwie. W warunkach po-
lowych, zastosowany jednorazowo w czerwcu oanpo-
pulacje zaréwno mszyc, jak i wciornastkéw. O wyspki
skutecznéci preparatu NeemAzal-T/S w zwalczaniu mszy-
cy jabtoniowo-babkowej donogszz Wioch Losch i wsp.
[11] oraz lob [6], a dobre wyniki zwalczania wciagtkéw na
chryzantemach i fuksji w Niemczech uzyskali Schnfizfi]
oraz Albert [1]. Toksyczne dziatanie preparatu Nazah-T/S
w stosunku do roztoczy wykazalabBrowski i Seredfska [5],
a w stosunku do stonki ziemniaczanej Kowalska [@zo
Kowalska i Hummel [8]. Obaenie uszkodzeprzez szkodni-
ki na czeréni notowata Badowska-Czubik i wsp. [4].

W niniejszych badaniach efektywitozwalczania owo-
cOwki jabitkéweczki biologicznymi preparatami Neenahz
T/S | Madex SC wahatacsod 34 do 72%. Preparat NeemA-
zal-T/S uyty w dawce 3,5 I/ha wykazat asiz skutecznéc
w zwalczaniu owocowki, azeli Madex SC w dawce 0,25 I/ha
zarejestrowany do walki z tym szkodnikiem. ZnacZejesze
dziatanie obydwuérodkow stwierdzono na poletkach, na kto-
rych stosowano mieszagitych preparatow, tak wtedy, kie-
dy stosowano je w dawkach obminych. Wyniki niniejszych
doswiadczeér oraz prowadzonych wcaaiej [16] wskazuj na
przydatnd¢ preparatu NeemAzal-T/S w ekologicznej ochroni
jabtoni. Preparat ten zastosowany przeciwko owoeojabt-
kdéweczce bdzie jednoczénie obnkat populagg mszyc, roz-
toczy i wciornastkéw [9].

6. Wnioski

1. Badane preparaty istotnie obaty poziom uszkodze
owocOw przez owocOvdkjabtkéweczk.

2. Wykazano dobre dziatanie mieszaniny preparaglinro
nego NeemAzal-T/S (w dawce 3,5 I/ha) z preparatém w

rusowym Madex SC (w dawce 0,25 I/ha) w zwalczaniu

owocowki jabtkoweczki.

3.Dopuszczenie do stosowania na jabtoni
NeemAzal-T/S umdiwitoby kompleksow redukcg
szkodnikow.
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