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Piotr Pudto

Ponownie o wczesnosredniowiecznym mieczu wylowionym
z Zalewu Szczecifiskiego
A re-investigation of an early medieval sword recovered from the
Szczecin Lagoon

This article discusses typological and chronological issues relating to an unusual
sword recovered from the Szczecin Lagoon. The likely origins of the weapon are con-
sidered with comparative objects bearing similar characteristics.

Key words: sword, Early Middle Age, West Pomerania, Viking Age

Stowa kluczowe: miccz, wezesne Sredniowiecze, Pomorze Zachodnie, epoka wikingdw

Przedmiotem niniejszego artykulu jest nietypowy miecz odkryty przypad-
kowo w Zalewie Szczeciniskim' w latach 60. XX wieku w poblizu miejscowosci
Brzozki 1 Trzebiez, pow. policki, woj. zachodniopomorskie. Wraz z mieczem od-
kryto grot oszczepu oraz czaszke ludzka®. Przyczyna powrotu do tematu tego
zabytku sa nurtujace mnie sprzeczne opinie dotyczace jego pochodzenia,
chronologii oraz typologii. W zwiazku z powyzszym postanowilem po raz kolejny
przyjrzec si¢ temu interesujacemu mieczowl, a takze przesledzi¢ tok rozumowa-
nia badaczy publikujacych go wezedniej. By¢é moze, w oparciu o nowe, a takze
1 niewykorzystane dotad informacje, uda si¢ rozstrzygnaé przynajmniej czg¢S¢
zwiazanych z nim, niejasnych kwestii.

Na przestrzeni dziesigcioleci omawianym mieczem zajmowalo si¢ czterech
badaczy. Pierwszy raz w literaturze przedmiotu miecz z Zalewu Szczecinskiego
zaistnial w 1967 roku za sprawa Wiadystawa Garczynskiego (1961). Badacz ten
powiazal go z typem G wg J. Petersena (Garczynski 1961, 385, przypisy 7 1 8).
Zwrocil uwagg na wolutowe zakonczenie ramion podstawy glowicy, srebrzenie
oraz podzial nakladki glowicy, ktore wskazywaly na wezesne pochodzenie miecza.
Taki tok rozumowania po$wiadcza¢ moglaby forma zachowanej glowni. Pomimo

! Miecz znajduje si¢ obecnie w Muzeum Narodowym w Szczecinie, nr kat. 2/354/60, nr inw.
A/18.318 (dawny nr. inw. 944/D). W tym migjscu skladam réwniez podzigkowania Dyrekgji oraz
pracownikom Dzialu Archeologii Muzeum Narodowego w Szczecinie, bez ktérych pomocy nie
doszloby do powstania niniejszego artykutu.

2 Crzaszka oraz grot oszczepu zagingly (Garczyniski 1961, 381).
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powyzszych argumentéw chronologia zabytku zostalta okreslona przez W. Gar-
czynskiego na przelom X i1 XI wieku. Koficzac swoje rozwazania autor
opowiedzial si¢ za nadrenska proweniencja miecza, ktdry mialtby dotrze¢ w oko-
lice Szczecina za poSrednictwem Skandynawii (Graczyniski 1961, 385-386).

Ponownie problemem miecza z Zalewu Szczecinskiego zajal si¢ Piotr
Swigtkiewicz (2002, 24, tabl. 2:6). W swojej pracy zauwazyt podobiefistwo gtowi-
cy miecza do typu G wg J. Petersena. Watpliwosci autora wzbudzit jednakze wy-
giety lukowato ku glowni jelec. Element ten, zdaniem P. Swiatkiewicza, nie moze
by¢ wiazany z typem G ze wzglgdu na brak podobnych, jak w przypadku pod-
stawy glowicy, spiralnych zakonczef ramion. Ostatecznie jelec sklasyfikowano
jako typ L powolujac si¢ na analogiczne znaleziska z Braaten 1 Bjerke w Norwegii.
Przyjeta przez autora mieszana typologia rekojesci [G, L (?)] pozwolifa wyznaczy¢
datowanie zabytku na lata okoto 800-900 (Swiatkiewicz 2002, 24). Warto réwniez
zaznaczy¢, ze w przeciwienstwie do przyjetego przez W. Garczynskiego pogladu,
P. Swigtkiewicz uwazat omawiany egzemplarz za wytwor skandynawski.

Po raz kolejny temat nietypowej oprawy rekojesci miecza z Zalewu
Szczeciniskiego zostal podjety kilka lat pdzniej przez wroctawskiego archeologa
Lecha Marka (2004, 20-21, tabl. 2:A-B). Wspomniany badacz takze stwierdzil
podobienstwo formy glowicy do typu G wg J. Petersena. W swoich rozwazaniach
zakwestionowat jednak poglad P Swiatkiewicza, jakoby oprawa byta potaczeniem
typdw L i G wg J. Petersena, czemu przeczy identyczna forma ornamentacji
widoczna na jelcu 1 podstawie glowicy. Zdaniem L. Marka glowica miecza z Za-
lewu Szczecinskiego bardziej niz typ G przypomina egzemplarze typu an-
tenowego wg V. KazakeviCiusa, charakterystyczne dla Srodowiska Battow?.
Zwrdcil ponadto uwagg na podobienistwo wygietego ku glowni jelca z tozsamymi
elementami typu Z, szeroko rozpowszechnionymi na terenach baltyjskich. Dwa
ostatnie argumenty mialy §wiadczy¢ o tym, ze rozwazany okaz byl importem
potnocnobattyjskim datowanym na XI wiek (Marek 2004, 20-21).

W 2008 roku ukazat si¢ artykut P Swiatkiewicza na temat nietypowych mieczy
przedromanskich z terytorium Stowianszczyzny nadbaltyckiej. W opracowaniu
tym autor rozpatrywal po raz kolejny problem miecza z Zalewu Szczecinskiego
(Swiatkiewicz 2008, 393-402). W polemice z L. Markiem P. Swiatkiewicz
wykazal, ze glowice mieczy typu antenowego®, rdznia si¢ w detalach migdzy soba
(brak dwoch identycznych egzemplarzy), co wigcej, zaden ze znanych okazéw
tego rodzaju nie przypomina r¢kojesci miecza z Zalewu Szczecinskiego. Badacz

* Autor uwazal, ze woluty wieniczace podstawe glowicy miecza z Zalewu Szczecifiskiego, posiadaja
pusta przestrzen w Srodku, czym réznia si¢ znaczaco od egzemplarzy typu G. Ich ksztatt byt nato-
miast identyczny z tymi, ktore charakteryzowaly typ miecza antenowego (Marek 2004, 20-21).

* Typ ten wyr6znit V. Kazakevicius w swojej pracy na temat mieczy z terytoriéw wschodniobattyc-
kich (Kazakevic¢ius 1996, 15-17, ryc. 3-9).
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ten zauwazyl rowniez, ze baltyjskie egzemplarze byly pozbawione nakladki glo-
wicy i wystgpowaly zawsze z jednosieczng glownia (Swigtkiewicz 2008, 396).
Omawiajac po raz kolejny miecz z Zalewu Szczecinskiego, P. Swiatkiewicz jako
jeden z pierwszych zwrdcil uwage na charakter glowni oraz sposdéb mocowania
glowicy. Jednoczesnie podtrzymal swoje wezesniejsze ustalenia typologiczne
(Swigtkiewicz 2002, 24). Na nowo okreslit ramy chronologiczne, tym razem na
IX wick (Swiatkiewicz 2008, 395). Natomiast w kwestiach proweniencji tym
razem zwrocil uwage na Wyspy Brytyjskie, skad mial pochodzi¢ miecz’
o zblizonej r¢kojesci do rozpatrywanego okazu z Zalewu Szczecinskiego
(Swiatkiewicz 2008, 400).

Reasumujac, na przestrzeni niemal 50 lat ukazaly si¢ cztery wazne prace na
temat miecza z Zalewu Szczecinskiego. W wyniku analiz poréwnawczych
ustalono cztery rézne datowania, jak réwniez wyznaczono cztery rézne rejony
pochodzenia miecza. W zwiazku z powyzszym uwazam, ze nalezy po raz kolejny
rozwazy¢ sporne kwestie dotyczace typologii, proweniencji 1 chronologii tego
niezwyklego zabytku.

Miecz z Zalewu Szczecinskiego zachowat si¢ w stanie zdekompletowanym —
brakuje przede wszystkim czgsci sztychowej glowni (ryc. 1). Brzeszczot byt diugi
1 prosty. Obecnie wigkszo$¢ jego powierzchni pokrywa skoérzano-drewniana
pochwa. W przekroju glownia jest raczej zblizona do szeScioboku. Podczas analizy
makroskopowe] prowadzonej w miejscach, gdzie plaz pozostal odkryty, nie udato
si¢ zaobserwowac zbrocza. Na powierzchni brzeszczotu widoczny jest dzi-
werowany wzor w ukladzie jodetki (< << <) (ryc. 2). Istnienie dziweru w partii
Srodkowej gtowni potwierdzilo takze zdjecie RTG (ryc. 3). Wobec powyzszego
wydaje sig, ze rdzen glowni wykonano z przynajmniej dwoch przygotowanych
wezedniej dziwerowanych pretow®. Rekojesé miecza (ryc. 4) ztozona byta z wy-
gictego tukowato ku glowni, niezbyt dtugiego 1 masywnego jelca oraz dwudziel-
nej glowicy. Jelec w rzucie z géry przypominal prostokat o zaokraglonych
narozach (ryc. 1). Podstawa glowicy to prostokatna sztabka o spiralnie zawinigtych
ku goérze koncach. W rzucie z gory przyjmowala ona ksztalt tédkowaty (ryc. 1).
Zaokraglona od géry naktadka, zostala podzielona pionowymi bruzdami na sie-
dem cz¢Sci. Obydwa elementy glowicy zostaly zmontowane na trzpieniu, ktory
nast¢pnie rozklepano, zapobiegajac zsuwaniu si¢ naktadki i jej podstawy. Wszys-
tkie zachowane elementy r¢kojesci platerowano srebrem.

5> Chodzi tu 0 miecz z okolic Dublina w Irlandii opisywany przez G. A. Lakinga (1920, 21, ryc. 26).

¢ Brak ogladu przekroju glowni pod mikroskopem uniemozliwia ustalenie dokladnej struktury
glowni. Na obecnym etapie badan mozna stwierdzié, ze najmniejsza liczba dziwerowanych
pretdw konieczna do wykonania rdzenia glowni to dwie sztuki. Mozliwe jest takze, ze cz¢$¢ cen-
tralng brzeszczotu z Zalewu Szczecifiskiego wykonano z czterech dziwerowanych pretow
ulozonych parami (jedna na drugg lub przedzielonych warstewka migkkiego zelaza).
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Charakter ornamentu pozwala wywnioskowaé, ze czg¢Sci oprawy zostaly
wykonane sobie wspdlczesnie 1 razem stanowia jedna catos¢. Wymiary zabytku
to: dtugos¢ catkowita — 62,3 cm, dlugosé glowni — 50,3 cm, szerokos$¢ gtowni —
4,74 cm, grubos¢ glowni (z fragmentami pochwy) — 0,74 cm, dtugos¢ jelca — 8,63
cm, wysokos¢ jelca — 1,19 cm, grubos¢ jelca — 1,5 cm, szerokos¢ jelca — 1,74 cm,
dlugos¢ trzpienia — 8,15 cm, szeroko$¢ trzpienia przy jelcu — 2,18 cm, szeroko$¢
trzpienia przy glowicy — 1,81 cm, grubos$¢ trzpienia — 0,46 cm, dtugo$¢ podstawy
glowicy — 7,42 cm, wysoko$¢ podstawy gtowicy (Srodek) — 0,73 cm, wysokosé
podstawy glowicy (konice) — 1,74 cm, grubo$¢ podstawy glowicy — 1,32 cm, sze-
rokos¢ naktadki glowicy — 4,48 cm, wysokos¢ naktadki glowicy — 1,83 cm, grubosc¢
nakfadki glowicy — 1,01 cm, waga — 656 g.

Polemizujac z wyzej przytoczonymi teoriami nalezy stwierdzié, ze nie
mozliwe jest okreslenie jelca jako typ L lub Z7, gdyz te z reguty posiadaly przekrdj
poziomy o ksztalcie I6dkowatym lub zblizonym do soczewki (Petersen 1919,
112-113, 175). Zabytek wylowiony z Zalewu posiada jelec, ktoérego przekrdj
w rzucie z gory jest zblizony do prostokata o lekko zaokraglonych krétszych
bokach. Dziwi réwniez przytoczenie jako analogii do omawianego egzemplarza
miecza z okolic Dublina®, ktéry najbardziej odpowiada typowi Y wg J. Petersena’.
Trudno takze zgodzi€ si¢ z proba poréwnania miecza z Zalewu Szczecinskiego
z egzemplarzami baltyjskimi. Woluty, ktdre zastosowano w ich glowicach sa
wyraznie wigksze, a przestrzenn migdzy nimi jest na tyle mata, ze niemozliwe
bytoby umieszczenie pomig¢dzy nimi naktadki. Ponadto nalezy zwréci¢ uwagg na
glownie egzemplarzy baltyjskich, ktére w przypadku typu antenowego byly za-
wsze jednosieczne (Kazakevicius 1996, 15-17, ryc. 3-9).

Jak w takim razie nalezaloby sklasyfikowaé rozpatrywany miecz? Wigkszos§¢
badaczy laczyla (poSrednio lub bezposrednio) oprawg miecza z Zalewu
Szczecinskiego z typem G (zwlaszcza jego glowicg). Glowica omawianego
egzemplarza budzi wzglednie najmniej watpliwosci. Podstawa posiada spiralnie
zakrgcone ku gorze konce oraz nakltadke zblizong do przedstawionych u J. Pe-
tersena egzemplarzy typu G (Petersen 1919, 84). W poréwnaniu ze znaleziskami
norweskimi glowica miecza z Zalewu Szczecinskiego sprawia wrazenie mniej
topornej 1 bardziej dopracowanej. Przeciw klasyfikowaniu omawianego zabytku
jako typu G $wiadcza (wg polskich badaczy) mi¢dzy innymi brak wolut na kon-
cach jelca, zdobienia w postaci platerowania srebrem, jak réwniez pionowych
bruzd dzielacych naktadke na siedem segmentdw. W pierwszej kolejnosci nalezy

7 Por. sugestie L. Marka i P. Swiatkiewicza (Swiatkiewicz 2002, 24; Marek 2004, 20-21).

8 G. A. Laking, nie podaje zadnej informacji na temat wystgpowania wolut w obrebie glowicy
(Laking 1920, 21, ryc. 26).

? Najblizszy dublifiskiemu egzemplarzowi zabytek znaleziono w Eidnes, Norwegia, przy czym
sam J. Petersem klasyfikuje go jako typ Y (Petersen 1919, 172, ryc. 135).
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zajac si¢ budzaca watpliwosci kwestia jelca. J. Petersen podaje, ze element ten
w trzech z czterech (czyli nie zawsze [!]) znanych mu przypadkach byl wygiety
w dot i posiadat spiralnie zawinigte konice (Petersem 1919)!. M. Jakobsson opisu-
jac za J. Petersenem typ G podaje jako cechy charakterystyczne: wygigta w gore
podstawe glowicy o zakrgconych spiralnie konicach oraz brak zdobien, nie
wspominajac tym samym o jelcu (Jakobsson 1992, 59). Wedlug I. G. Peirce’a spi-
ralnie zakr¢cone konce jelca byly cecha charakterystyczna, lecz nie zawsze wys-
tgpowaly. Nie podaje jednak zadnego konkretnego przyktadu (Peirce 2002, 47).
Z powyzszego wynika, ze jelec nie przesadza o przynaleznosci typologicznej reko-
jesci miecza do rozwazanego typu.

Jedynym argumentem przeciwko zaliczeniu oprawy miecza z Zalewu
Szczecinskiego do typu G pozostaje kwestia ornamentowania rekojesci. Jak dotad,
forma ta jest przypadkiem jednostkowym 1 nie znajduje zadnych analogii posréd
podobnych egzemplarzy. Poza tym przeciwwskazaniem zabytek spetnia wszystkie
kryteria pozwalajace na przyporzadkowanie go do typu G. Wydaje si¢ wigc, ze
przy obecnym stanie wiedzy najbezpieczniej bedzie powiazaé r¢kojesé z Zalewu
Szczecinskiego w tym wlasnie typem.

Przy okresleniu chronologii oprawy miecza z Zalewu Szczecinskiego nalezy
zwréceié uwagg na kilka czynnikdéw migdzy innymi na: formg¢ naktadki glowicy,
ornament oraz ksztalt i technik¢ wykonania glowni''. Podzielona na siedem czgsci
nakladka glowicy, najwyzsza w cz¢Sci Srodkowej, przypomina swoim ksztattem
elementy tozsame z typem K (por. Bilogrivi¢ 2009, 150 n.). Na r¢kojesciach
wspomnianego typu pojawia si¢ takze zdobienie w postaci srebrnego plateru'.
Chronologi¢ mieczy typu K okreslono na koniec VIII — 1. polowg IX wicku
(Miiller-Wille 1976, 42-43; Geibig 1991, 151; Jakobsson 1992, 44; Kazakevicius
1996, 133; Jones 2002, 19; Westphal, 2002, 282, tab. 1.4b). Za wczesnym da-
towaniem przemawia takze forma glowni. Element ten ulegl zniszczeniu w partii
sztychowej. Jego krawedzie tnace na zachowanym odcinku biegna réwnolegle.
W przekroju przyjmuje on ksztalt szeScioboku (ryc. 1). Podczas analizy
makroskopowej nie wyr6zniono na jego powierzchni zbrocza. Rdzen glowni

0\ prosty jelec bez spiralnic zawinigtych koficow wyposazono miecz z Bergen w Norwegii,
ktory obecnie znajduje si¢ w Kulturhistorisk museum, Universitetet i Oslo (nr inw.
Cf29396_787_C21660). Egzemplarz ten zostat sklasyfikowany przez J. Petersena jako typ G
(Petersen 1919, 84). Za przekazanie informacji oraz udost¢pnicenie do ogladu fotografii zabytku
dzigkujg pani Elisabeth Jansen Vogt z Dokumentasjonsseksjonen Kulturhistorisk museum, Uni-
versitetet 1 Oslo.

I Rozpatrywanie glowni i oprawy r¢kojesci w jednym horyzoncie czasowym wydaje si¢ zasadne
ze wzgledu na dos¢ precyzyjne spasowanie tych dwoch elementéw miecza. Obecnie brak jest
dowodéw $§wiadczacych o wtdrnym oprawieniu starszego brzeszczotu.

12 Np. egzemplarz typu K znaleziony w Szczecinie-Goclawiu, pow. szczecifiski (Klimek, Kucypera,
Kurasinski, Pudfo 2011).
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wykonano w technice dziwerowania. Brzeszczoty o takim ksztalcie wystgpowaty
najczgsciej od 2. potowy VIII do konica IX stulecia, a niekiedy jeszcze w 1. polowie
X wieku, co potwierdzaja znaleziska z Austrii — Atzenbrugg, Tauchendorf,
Chorwacji — Biskupija-Crkvina, Czech — Bfeclav-Pohansko, Finlandii — Vehmaa,
Frangji — Thoissey, Holandii — De Byland, Ijssel i Niemiec — okolic Mannheim
oraz Polski — Lubiatowo®. Z powyzszych rozwazan wynika, ze okresem chrono-
logicznym wspdélnym dla datowania typu K oraz dziwerowanych gtowni o sze-
Sciobocznym przekroju jest koniec VIII - 1. potowa IX wieku. Tak tez nalezatoby
okresli¢ czas funkcjonowania miecza z Zalewu Szczecinskiego. Ustalone ramy
chronologiczne odpowiadaja datowaniu mieczy typu G przedstawionemu
przez L. Jonesa (2002, 18).

W nieco bardziej skomplikowany sposob przedstawia si¢ kwestia proweniencji
miecza z Zalewu Szczecinskiego. Wedlug J. Petersena r¢kojesei typu G mialyby
pochodzi¢ spoza Norwegii, przy czym sam badacz nie precyzuje skad doktadnie
(Petersen 1919, 85). G. Gjessing cz¢Sciowo zgodzil si¢ z obca geneza tego rodzaju
r¢kojesci, przy czym dopuscit mozliwos¢ ich powstania na obszarze Norwegii
(Gjessing 1930-1933, 249). Obydwaj badacze odnotowali jednak calkowity brak
tego rodzaju znalezisk poza Skandynawia (Petersen 1919, 85; Gjessing 1930-1933,
249). Na problem rozprzestrzenienia r¢kojesci typu G, pojawiajacych si¢ tylko
na tereniec Norwegii zwrécit takze uwage M. Jakobsson (1992, 47).
P. Swigtkiewicz wigzal pierwotnie zabytek z Zalewu Szczecifiskiego z wytwor-
czoscia skandynawska (Swiatkiewicz 2002, 24). W kolejnej pracy wspomniany
autor umiescit miecz z Zalewu w kontekécie wplywow insularnych (Swiatkiewicz
2008, 400). Z kolei L. Marek utozsamial omawiany or¢z z wytworczoscia bal-
tyjska, co w Swietle powyzszych wywodéw wydaje si¢ mniej prawdopodobne.
Z teoria na temat skandynawskiego pochodzenia opraw typu G doskonale kore-
sponduje rozmieszczenie znanych znalezisk z terenu Europy (ryc. 5). Wszystkie
one grupuja si¢ w potudniowo-wschodniej czgsci dzisiejszej Norwegii. By¢ moze
wlasnie te tereny nalezy uznaé za miejsce powstania opraw typu G. Rekojesé
miecza znalezionego w Zalewie Szczecinskim do$¢ mocno wpisuje si¢ w kon-
wengcj¢ typu G. Stwierdzone roéznice moga jednak Swiadczy¢ o wytworzeniu roz-
patrywanej formy w Europie kontynentalnej lub przy silnym udziale impulséw
plynacych ze Skandynawii. Sytuacja taka wydaje si¢ by¢ bardzo prawdopodobna
chociazby ze wzgledu na liczne Slady obecnosci przybyszéow z pdinocy na ob-
szarze Pomorza Zachodniego (Losinski 2008, 143-169).

13 Szameit 1986, 387, 403, tabl. 3, 9:3; Jakovac 1997, 130; Jelovina 1986, 19, Tabl. I11:37, XXII:37,
Bilogrivi¢ 2009, 132; Kalousck 1971, 55, ryc. 65, tabl. 21:3; Vignatiovd 1993, 92-93, ryc. 4:1-3;
Leppiaho 1964, 66, tabl. 31; Bailly 1990, 131, ryc. 114 [nr kat. 160]; Ypey 1984, 213, ryc. 1:1;
Menghin 1980, 248, ryc. 18:1; Geibig 1991, 268, tabl. 58 [nr kat. 83].
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Reasumujac nalezy stwierdzié, ze wydobyty z Zalewu Szczecinskiego orgz
nalezy sklasyfikowac jako typ G w typologii J. Petersena. Jego cechy dystynktywne
pozwalaja okresli¢ chronologi¢ na okres od konca VIII do 1. potowy IX wieku.
Wobec wystgpowania analogicznych rodzajéw opraw mieczowych tylko
1 wylacznie w potudniowo-wschodniej cz¢sci Norwegii, wydaje si¢ stusznym
powiazanie rozpatrywanego okazu z wytworczoscia skandynawska lub pozosta-
jaca pod jej silnym wplywem.

171



Ryc. 1. Miecz z Zalewu Szczecifiskiego (fot. P. Pudlo, rys. M. Garas)
Fig. 1. Sword from the Szczecin Lagoon (photograph by P. Pudlo, drawn by M. Garas)
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Ryc. 2. Fragment glowni miecza z Zalewu Szczecinskiego z zaznaczonym obszarem, na ktérym po-
zostaje widoczny dziwerowany wzor (fot. P. Pudlo)

Fig. 2. Fragment of the sword blade from the Szczecin Lagoon where forge-welded pattern is visible
within the highlighted area (photograph by P. Pudlo)

Ryc. 3. Zdjecie RTG miecza z Zalewu Szczecifiskiego, w oznaczonym obszarze widoczna struktura
glowni (fot. P. Pudlo)

Fig. 3. X-ray photograph of the sword from the Szczecin Lagoon. The blade structure is visible within
the highlighted area (photograph by P. Pudlo)
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Ryc. 4. Rekojesé miecza z Zalewu Szczecifiskiego. W oznaczonym miejscu widoczne pozostatosci
srebrnego plateru (fot. P Pudlo)
Fig. 4. Sword hilt from the Szczecin Lagoon. The remains of the silver plating are visible in the high-

lighted place (photograph by P. Pudlo)

174



Typ G

¢
!ﬂ )
. 1
® 23
® 46

Ryc. 5. Mapa przedstawiajaca rozmieszczenie znalezisk mieczy typu G na terenie Europy (za: Jakobsson

1992, 220 z uzupetnieniami P. Pudlo)
Fig. 5. Map with distribution of the swords type G finds in Europe (after: Jakobsson 1992, 220 with

supplements by P. Pudlo)

175



LITERATURA

Bailly A.
1990 Les armes des 6e et 7e siecles, (w:) Du silex a la poudre. .. 4000 ans d’armement en val de
Sadne: Exposition 1990-1991: Catalogue, red. L. Bonnamour, A. Bailly, 119-147.

Bilogrivié G.

2009 Karolinski macevi tipa K, ,,Opuscula Archaeologica” 33, 125-182.

Garczynski W.

1961 Wezesnosredniowieczny miecz z Zalewu Szczecitiskiego, ,Materialy Zachodniopo-
morskie” 7, 381-386.

Geibig A.

1991 Beitriige zur morphologischen Entwicklung des Schwertes im Mittelalter, ,,Offa

Biicher” 71, Neumiinster.

Gjessing G.
1930-1933  Norske og fremmende sverd i vikingetiden, ,Historisk Tidskrift” 29/4, 241-259.

Jakobsson M.

1992 Kirigarideologi och vikingatida svardstypologi, ,Stockholm Studies in Archaeology”
Stockholm.

Jakovac S.

1997 Nalazi ratnicke opreme karolonskog tipa s podrudja sjeverne Dalmacije, ,Radovi Filo-

zofskog fakulteta u Zadru” 35 (22), 127-148

Jelovina D.

1986 Macevi i ostruge. Karolinskog obiljeZja u Muzeju Hrvatskih Arheoloskih Spomenika, Split.

Jones L.A.

2002 Overview of Hilt & Blade Classification, (w:) 1. Peirce, Swords of the Viking Age,
Woodbridge, 15-24.

Kalousek F.

1971 Bieclav-Pohansko. Velkomoravské pohiebisté u kostela, Brno.

Kazakevicius V.
1996 IX-XIII a. balty kalavijai, Vilnius.

L. Klimek, P. Kucypera, T. Kurasinski, P. Pudtlo
2011 Wezesnosredniowieczne miecze ze zbiordw Muzeum Narodowego w Szczecinie
w Swietle ponownej analizy typologiczno-chronologicznej i technologicznej, ,Materiaty

Zachodniopomorskie” 6-7/1, 299-325.

Laking G. F.
1920 A record of European Armour and Arms through seven centuries, London.

176



Leppéaaho J.

1964 Spditeisenzeitliche Waffen aus Finnland. Schwertinschriften und Waffenverzierungen
des 9.—12. Jahrhunderts, ,Suomen Muinaismuistoyhdistyksen Aikakauskirja
Finska Fornminnesfoéreningens Tidskrift” 61, Helsinki.

Fosinski W.

2008 Pomorze Zachodnie we wezesnym sredniowieczu, Poznan.
Marek L.
2004 Wezesnosredniowieczne miecze z Europy Srodkowej i Wachodniej. Dylematy archeologa

i bronioznawcy, ,Acta Universitatis Wratislaviensis”, nr 2698, ,Studia
Archeologiczne” 36, Wroclaw.

Menghin W.
1980 Neue Inschriftenschwerter aus Siiddeutschland und die Chronologie karolingischer
Spathen auf dem Kontinent, ,Erlanger Forschungen® A26, 227-272.

Miiller-Wille M.

1976 Das Bootkammergrab von Haithabu, ,Berichte tiber die Ausgrabungen in
Haithabu“ 8, Neumiinster, 7-176.

Peirce I1.G.

2002 Sword of the Viking Age, Woodbridge.

Petersen J.

1919 De norske vikingesverd, en typologisk-kronologisk studie over vikingetidens vaaben,
Kristiania.

Szameit E.
1986 Karolingerzeitliche Waffenfunde aus Osterreich. Téil I: Die Schwerter, ,,Archaeologia
Austriaca“ 70, 385-411.

Swiatkiewicz P.

2002 Uzbrojenie wezesnosredniowieczne z Pomorza Zachodniego, ,Acta Archaeologica
Lodziensia” nr 48, £.6dz.
2008 Kilka wwag o nietypowych mieczach przedromariskich z terytorium Stowiariszczyzny

Nadbaltyckiej, (w:) Kultura ludow Morza Battyckiego. Starozytnos¢i sredniowiecze,
red. M. Bogacki, M Franz, Z. Pilarczyk, Torun, 385-402.

Vignatiova J.
1993 Karolinské mece z Pohanska u Bieclavi, ,,Sbornik praci filozofické fakulty brnénské
univerzity” E38, 91-109.

Westphal H.,
2002 Franken oder Sachsen? Untersuchungen an friihmittelalterlichen Waffen, ,,Studien
zur Sachsenforschung® 14, Oldenburg.

Ypey ]J.
1984 Einige wikingerzeitliche Schwerter aus den Niederlanden, ,,Ofta” 41, 213-225.

177



A re-investigation of an early medieval sword recovered from
the Szczecin Lagoon
Summary

The subject of this article is an unusual sword discovered by chance in the Szczecin
Lagoon in the vicinity of towns Brzdzki and Tizebiez, Police County, West Pomeranian
Voivodeship. The sword has been discussed several times by T. Garczynski,
P. Swiatkiewicz and L. Marek. During analysis many theories concerning origin,
chronology and classification of the weapon emerged and so, because of this, a decision
was made to examine this interesting sword once again, and to analyse the lines of
thinking of those researchers who have published articles previously on this object.
Based on new information as well as on information that has not been used before, at
least some of the issues have been clarified. The weapon dug out from the Szczecin
Lagoon should be classified as type G in J. Petersen’s typology. Its distinctive charac-
teristics enable the chronology of usage of the weapon to be established as from the
end of the 8th century to the first half of the 9th century. In view of the existence of
the analogical types of the hilt covers only in the southeast Norway, a connection of
the examined object with the Scandinavian production, or under strong Scandinavian
influence, is very probable.
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