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Mee ieHb ¥ HOYb TI0KOS HE JaeT

Moii uepHbIii yesloBeK. 3a MHOIO BCIOJLY
Kak 1 enp oH ronur cs. Bor u T enepp
MHe Kax eT Csl, OH C HAMHU caM-T peT ei
Cuur .

[oceinato T ebe ,, YepHoro yenoBeka™.
[Ipour u u mogymaii, 3a 4t 0 MBI 6opeMces,
0K ach B mocT enm?...2

Jlap noaT a — nackar b ¥ Kaps0ar b,
PokoBas Ha HeM mevar b.

Po3y 6enyio ¢ uepHoro x aboit
SIXOT €1 Ha 3eMJIe [IOBEHYAT b.>

Czarny cztowiek Sergiusza Jesienina jest tekstem wyjatkowym, zdecydowanie
wyrozniajacym sie na tle catej jego tworczosci i w zestawieniu z utworami, dzieki
ktorym poeta zaistnial gtéwnie jako wielki liryk. Tutaj pisarz zaskoczyt i prze-
straszyt w jakim$ sensie prawie wszystkich, pokazujac jeszcze inna twarz przez

! Fragment poematu Aleksandra Puszkina Mozart i Salieri. Zob. A.C. Iymxun, Mouapt u Cambe-
pu, w: A. Tlymkus, CT uxot Bopenwus, t. 3, Jlenunrpan 1954, s. 399.

2 Fragment listu napisanego w Moskwie 27 listopada 1925 roku przez Sergiusza Jesienina do Piotra
Czagina. Zob. np. [online] <http://www.esenin.ru>, dostep: 10.09.2010.

3 Urywek wiersza Jesienina Mue ocT anack oasa 3a6aBa.... Zgodnie z normg wspolczesnego jezy-
ka rosyjskiego czasownik kapsbat b pisze si¢ przez ,,0”: kopsa0atT b (=uapanat b). Zob. [online] <http://
//www.gramota.ru>, dostep: 10.09.2010.
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eksperymentalne odwotanie si¢ do poetyki sobowtorow — znanej w literaturze po-
wszechnej, takze rosyjskiej (utwory np. Ernsta Theodora Amadeusa Hoffmanna,
Edgara Allana Poe, Michaita Lermontowa, Nikotaja Gogola, Fiodora Dostojew-
skiego, Andrieja Bielego). Czarny cztowiek ujawnit przy okazji glos dojrzatego
artysty, ktory doskonale odroznia tworzenie poezji od pisania wierszy, choéby
najpickniejszych, ktéry obdarza poetyckie stowo misja szczeg6lna, majaca na celu
przekazanie $wiatu uniwersalnego przestania o losie artysty zlaczonego niespokoj-
ng i skomplikowana biografia z bolszewicka Rosja®.

Swoje rozumienie Czarnego cztowieka Jesienina zaczne od zarysowania stano-
wiska badawczego, ktére powinno usprawiedliwi¢ moja, by¢ moze odosobniona,
interpretacje tego niezwyktego poematu. W sposdb naturalny Czarny czlowiek ko-
jarzy si¢ mi niezmiennie z Dwunastoma Aleksandra Bloka ze wzgledu na t¢ samag
wieloptaszczyznowos$¢ utworu i mozliwos¢ stosowania réznorodnych konwencji
odbiorczych podczas jego lektury, konwencji, ktore za kazdym razem odstaniaja
dodatkowe aspekty materii poetyckiej i w sposéb naturalny poszerzaja pole rozu-
mienia tego dzieta.

Co$ bardzo podobnego mozna powiedzie¢ takze o Czarnym cztowieku, utworze
otwartym na kulturowy wielogltos oraz interpretacyjna réoznorodnosé. Na przyktad
zdaniem Siergieja Kirjanowa analizowany poemat Jesienina da sie z powodzeniem
odczytaé nie tylko w kontekscie catej tworczosci autora Moskwy karczemnej jako
rzecz, ktora zamykataby etap mistrzostwa artystycznego poety, lecz takze w kon-
tekscie rosyjskiej kultury narodowej. Teza ta pozwala rosyjskiemu badaczowi na
Sledzenie w analizowanym utworze obecnosci i wplywu zapozyczen literackich,
jak tez obserwowanie prowadzenia polemicznego dialogu przez odmienne $wiado-
mosci. Dzieki obranej optyce Kirjanow mogt takze wlaczyé do swojej interpreta-
cji i wyeksponowaé w niej folklorystyczny mitologem, ktéry utozsamit z gtdwna
zasada rozwigzan gatunkowo-kompozycyjnych, organizujacych tkanke Czarnego
cztowieka®.

47 notatek zawartych w dzienniku Nikotaja Asiejewa wynikatoby, ze Jesienin mial bardzo osobisty
stosunek do swego poematu i szczegdlnie go cenit. Na pytanie Asiejewa, skierowane do autora w listo-
padzie 1925 roku, dlaczego nie pracuje nad rzeczami podobnymi do Czarnego cztowieka, lecz preferu-
je krociutkie utwory o charakterze romansowym, zbyt lekkie jak na jego mozliwosci, Jesienin odrzekt,
Ze ,,3TO Jydllee, YTO OH Koraa-HuOyap caenan” i dodal: ,A BOT HacTosimas Bemp — He HpaButca! [...].
Huxkro TeOs 3HaTh He OYJeT, ecu He mucath JUPHKH [...]. BoT Tak [Tactepnakom u npoxkusems!” (H.H.
Acees, JlueBHuk nooT a, Jlenunrpan 1929, s. 174). Zob. takze: Komment apuu, w: C. Ecenun, [TonmHoe
coOpaHue counHeHi, t. 3, Mocksa 1998, s. 697.

5 Interpretacje Dwunastu Bloka, w zalezno$ci od obranej dominanty — korespondujacej na przyktad
z jedna z obranych przez czytelnika konwencji, tj. z konwencja miodopolsko-symboliczna, konwencja
reporterska, konwencja folklorystyczna lub konwencja dramaturgiczna — za kazdym razem wskazuja
na bogactwo formalno-tresciowe poematu, ktére zapewnia mu trwate miejsce w przestrzeni wspotczes-
nych recepcji literatury rosyjskiej. Konwencje te wyodrebnita i omowita Anna Legezynska na przykta-
dzie Dwunastu Aleksandra Bloka. Zob. A. Legezynska, Tlumacz i jego kompetencje autorskie, Warszawa
1999, s. 196-215.

6 Zob. C.H. Kupssauos, TTooma ,, UepHsiii qenoBek” B KOHT eKCT € T BopuecT Ba C.A. Ecennua u Ha-
LMOHAJIBHOU KYJBT YpBl. YueOHoe mocodue, TBeps 1999.
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Tym jednak, co zdecydowanie odréznia punkty wyjscia w interpretowaniu
Dwunastu i Czarnego czlowieka, jest catkowicie inne natgzenie czynnika autobio-
graficznego w materii tekstowej: o ile w poemacie Btoka biografizm autora nie
jest w zasadzie istotny w budowaniu ostatecznych sensow dzieta, o tyle w odnie-
sieniu do Jesienina trzeba stwierdzi¢, ze mato ktora analiza tego tekstu nie wyka-
zuje ogromnego obcigzenia zyciorysowego, tj. utozsamiania podmiotu lirycznego
z konkretnym autorem, a losow bohatera — z prywatnym zyciem poety. Dlatego
w petni podzielam stanowisko wyrazone przez Bozene Chrzastowska i Seweryne
Wystouch w kwestii nieutozsamiania instancji nadawczej z osobowoscia podmiotu
moéwiacego. Autorki pisza:

Trzeba zatem odréznié realna, konkretng osobe poety i kreowana, fikcyjna osobowosé

podmiotu méwiacego w wierszu, okreslang terminem podmiot liryczny lub ,ja”

liryczne. Osobowos$¢ podmiotu lirycznego, nawet gdyby byla najbardziej ,,autorska”, od-
czytana z utworu zawierajacego wyrazne elementy autobiograficzne, zawsze jest zrelaty-
wizowana do jezyka: poznajemy ja na tyle, na ile zostala okreslona w samej wypowiedzi’.

Co prawda, pod wptywem weciaz aktywnej w najnowszych badaniach litera-
turoznawczych prowokacyjnej intelektualnie mysli dekonstrukcjonistycznej,
mozna byltoby przyjaé, ze kazde odczytanie tekstu jest rownouprawnione, a je-
$li tak, to teoretycznie nie powinno by¢ ani lepszych, ani gorszych jego wyttu-
maczen. Ten swoisty demokratyzm recepcyjny pozostaje mimo wszystko bar-
dziej opcja pragmatyczna, swoista konstrukcja myslowa, preferowana zwlaszcza
przez samych zwolennikéw dekonstrukcjonizmu, anizeli przyktadem realizacji
w praktyce zatozen teoretycznych, albowiem samo zycie dowodzi, ze sposéb trak-
towania nierzeczywistych rzeczywistosci swiadczy o wiekszej zywotnosci tra-
dycyjnych technik rozbioru tekstu anizeli metod eksperymentalnych, przy czym
przebrzmiata niby wplywologia w uproszczonej wersji metodologicznej i wyeks-
ploatowany strukturalizm maja si¢ zupetnie dobrze wsréd aktywnych wspdtczes-
nie modeli interpretacyjnych.

Zwhlaszcza w powszechnym odbiorze nie-znawcow ciagle jeszcze pokutuje
uproszczone rozumienie (a tak naprawde — niezrozumienie) kategorii instancji na-
dawczych i odbiorczych dzieta literackiego, skutkujace przede wszystkim myle-
niem autora z autorem wewnetrznym czy podmiotem utworu lirycznego. Niestety,
Jesienin, prowadzac §wiadomie przez burzliwe lata aktywnosci kreacyjnej wyrafi-
nowana, oparta na poetyce skandalu gre z czytelnikiem, polegajaca miedzy inny-
mi na tworzeniu bardzo sugestywnego wrazenia o szczerym przemycaniu do wtas-
nych tekstow najintymniejszych nawet szczegdtow kontrowersyjnej autobiografii,
nie byl juz w stanie zatrzymac¢ uruchomionej poetyki dwuznacznosci odbiorczej,
ktora mnozyla w szybkim tempie wiele najrozmaitszych domystow o wplywie
zycia prywatnego na ksztalt utworéw i sprzyjata powstawaniu interpretacji nie-
trafnych, wypaczonych, a przy tym nierzadko karykaturalnie przerysowanych. Je-
sienin zrodzit czarna legende, jak wielu tworcéw-buntownikow przed nim. Nie byt

7B. Chrzastowska, S. Wystouch, Poetyka stosowana, Warszawa 1987, s. 258.
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w swoim bezkompromisowym dziataniu nowatorem i podobnie jak jego wielcy
poprzednicy musial si¢ uczciwie do stworzonej przez siebie legendy oraz do re-
alnego $wiata, czyli brutalnej rzeczywistosci stalinowskiego panstwa, kiedy$ od-
nies¢. W imie zachowania niezaleznosci. Nawet za cene zycia. A rzeczywistosé,
predzej czy pdzniej, i tak sama upomina si¢ bezwzglednie o swoje prawa i rozlicza
tworce z toczonej z nig wojny o literackg autonomie.

Czarny cztowiek Sergiusza Jesienina doczekat sie stosunkowo sporej liczby
opracowan. Jedne maja charakter czysto naukowy, inne grzesza amatorszczyzna,
w ktérej na plan pierwszy wychodza oczywiste wiezi tekstu z biografia pisarza;
w takim ujeciu utwor literacki jedynie odnotowuje autodestrukcje piszacego,
u ktérej podloza lezy alkoholizm, mania przesladowcza, gleboka melancholia,
mysli samobéjcze itd.® Jeden biegun wiedzy o poemacie buduja zatem dociekli-
we i wartosciowe studia badawcze, wsrdd ktdrych na szczegdlna uwage zashuguja
opracowania rosyjskie autorstwa Natalii Szubnikowej-Gusiewej®, Siergieja Kirja-
nowal®, Olgi Woronowej!!, Aleksandra Subbotina!? czy piéra Lotysza Eduarda

8 Podczas posmiertnego druku wybranych wierszy Jesienina i poematu Czarny czlowick redakcja
gazety ,bakunckuit pabounii” zamiescita nastepujacy komentarz: ,OTu cTUXH SPKO OTpa)kalOT HACTpPO-
€HMs U JylIeBHOE cocTosiHMe EceHuHa, mpuBeamee K Tparuueckomy ucxoay. OcoGeHHO XapakTepHa
B OTOM cMbicie nodMa «UepHsiit uenoBex»” (Bakunckuit paboumit 1926, nr 25, wyd. z 29 stycznia).
Natomiast Aleksandr Woronskij w artykule O6 ot omenmem napisat, ze ostatnie wiersze poety ,,B H3Bec-
THOI CBOE YacTH [...] ABIAIOTCA yXKe MaTEpHaIOM i MCUXHATpa U KJIMHUKH: TaKOBAa B 0COOCHHOCTH
ero mosma o «YopHom yenoBeke»” (cyt. za: C. Ecenun, [TonHoe coOpanme..., s. 700). Z kolei krytyk
G. Lelewicz wskazal na bezposrednie wigzi poematu z biografia pisarza: ,,[lonsITkH YKpBIThCS 32 Kaball-
KHM Pa3ryJioM, MOTHBBI OTUasHHOTO XYJIUTAHCTBA M 030PCTBA, ECTECTBEHHO, HAXOAAT CBOE 3aBepIie-
HHME B MOTUBAX CMEPTHOIO MOXMEbs, Oosie3HH, Opena, nojaydesymus. [...] DT HacTpoeHus Hauboliee
BBIITYKJIO BEIP@KEHBI B KomMapHOH moaMe «YUepHsrit yenosek»” (I'. Jlenesuu, Cepreit Ecenun, I'omens
1926, s. 32-33). Jeszcze dalej posunat sie¢ w swych ,diagnozach” Aleksandr Rewiakin, ktory okreslit
utwor Jesienina jako ,,psychopatologiczny” (A. Pessikun, Yeii nost Cepreii Ecennn?, Mocksa 1926, s. 36).
Nie oszczedzit Jesienina nawet Aleksiej Kruczonych, ktory utozsamial utwor poety z biata goraczka,
widzac w nim ,,crutomHoi Open u nymeBHbl i THK” (A.E. Kpyuensix, Yopnas T aiina Ecenuna. [Ipoxyk-
st Ne 136, Mocksa 1926, s. 15). Rowniez krytyk Pawel Miedwiediew nie pozalowal Jesieninowi przy-
krych ocen, piszac: ,,«YUepHsblii yen0Bek» [...] HACTOJIBKO CYObEKTHUBEH U ABHO NATOJOTUYEH, UTO U3
3TOr0 MaTepuanga BpsA JIM BOOOIIE MOTJIO MOJYYUThCA CKOJIBKO-HUOYIb 3HAYMTEIBHOE XYA0KECTBEHHOE
MpOoU3BEIEHUE. JTO — YKE€ aroHUs HE TOJbKO nucartens, Ho u uenoseka” (H. Kmoes, [1.H. Mexasenes,
Cepreit Ecennn, Jlennnrpan 1927, s. 81). Wszystkie podkreslenia w przypisach i w tekscie — G. O.

9Zob. np. HU. Illy6uukosa-I'ycea, 3aragxka aecat oii ct poku nodmsl C.A. Ecennna ,, UepHsiit
yenoBek” (TekcT onoruueckue 3amet ku), w: Ecenun akajaemuueckuii. Hopoe o Ecenune, Mocksa 1995,
wyd. 2; eadem, Taiina yepHoro yenoBeka B T BopuecT Be C.A. Ecennna, w: JluteparypHas yueda 1995,
vol. 5-6; eadem, ,, YepHsiii uenoBek” Ecennna, wim Jlpanor ¢ MacoHcT BoM, Poccuiickuil tuteparypoBe/i-
yeckuii xypHan 1997, nr 11, s. 79-120; eadem, [Toomsr Ecennna: Ot ,, IIpopoka” 1o ,, YepHoro yenose-
ka”. TBopueckas HCT opus, cyap0a, KOHT €KCT M MHT epnpeT aiusi, Mocksa 2001, 2008. Zob. takze Cep-
reit EcennH B cT uxax u » u3Hu: [Tosmel. [1po3a, coct. H.M. lllyOHukoBa-I'yceBa, Mocksa 1997; Cepreit
Ecennn B ¢t uxax u 5k m3HH: CT uxot Bopenus 1910-1925, coct. H.U. lly6HukoBa-I'yceBa, Mocksa 1997.

10 C H. Kupsanos, op. cit.

ITQE. BoponoBa, Mot uBbl HapojHOi nemonojiorun B nosme C. Ecenuna ,,UepHslit yenosex”,
Odunonorndyeckue Hayku 1996, nr 6, s. 92—-100; eadem, dunocodpckuit cMmpica nodmel Ecenuna ,, Yep-
Hblit yenioBek” (OmBIT ,,2K3UCT €HIMAJILHOrO” aHaim3a), Borpockl nuteparypsl 1997, nr 6, s. 343-353;
eadem, O npamat mueckoii mpupoae nmodmsl C.A. Ecenuna ,, YepHslii uenosek”, CoBpeMEHHOE €CEHUHOBE-
nenne 2006, nr 4; eadem, Cepreit Ecennn u pycckast 1yxoBHas KynbT ypa, Pa3ans 2002.

12 A.C. Cy660tun, O nadoce u no3T uke ,, UepHoro yenoseka” Ecenuna, w: idem, O nossuu u mos-
T uke, CBepanosck 1979, s. 177-191.
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Meksza!3 albo Francuza Michela Niqueux!4. Drugi biegun wiedzy tworza wypo-
wiedzi odznaczajace si¢ skrajng interpretacyjna swoboda; reprezentujg ja np. ro-
syjscy forumowicze!’.

Zauwazmy, ze wsrod tworcow i badaczy polskich, ktérzy zwykle bardzo szyb-
ko reagowali na wybitne zjawiska w literaturze rosyjskiej, zwtaszcza po rewolu-
cji pazdziernikowej, nie toczono batalii o ksztalt interpretacyjny rozpatrywanego
tekstu Jesienina!®. Czy opinia Jerzego Szokalskiego, wspotautora akademickiego
podrecznika historii literatury rosyjskiej, ma walor obiektywnej prawdy? Szo-
kalski pisze: ,,Swoistym ol$nieniem, tabedzia piesnia poety, kapitulujacego
w nieréwnej walce z bezlitosna epoka i chaosem wlasnego zycia, stanie si¢ samo-
oskarzycielski poemat Czarny czlowiek”; krotko, wybiorczo, bez szerszego uza-
sadnienial”.

Zacznijmy od genezy. Jesieninolodzy zgodnie wskazuja na okres co najmniej
trzech — czterech lat, tj. okres 1922—-1925, w ktoérych mial powstawaé Czarny czto-
wiek, podkreslajac przy tym fakt wystepowania kilku jego wariantow, co wydaje
sie raczej oczywiste, gdy uwzglednimy ogolne prawa procesu tworczego, wskazu-
jace na narodziny pomystu, jego dojrzewanie i moment utrwalania, gdy pierwotny
zamiar przyjmie ostateczne ksztalty!8. Jesienin mowit zwykle o dwéch latach pracy
nad tekstem, co odnotowat miedzy innymi w swoim dzienniku Nikolaj Asiejew
w listopadzie 1925 roku!®. Na krétko przed wyjazdem do Leningradu, 23 listopada
1925 roku, doszto do spotkania autora z Aleksandrem Tarasowem-Rodionowem,
podczas ktérego poeta, odpowiadajac na wyrzut adresowany do niego —,,CmoTpu 10
yero ce0s moBel, a0 JieueOHULBI, o «YepHoro uenoBeka»” — odrzekl: ,,«UepHoro

133 B. Mexm, C. EceHuH B KOHT €KCT € pyccKoii T epaT ypsl, Pura 1989.

14M. Huxé, TTooma Ceprest Ecenuna ,, UepHslii yenoBeKk” B CBET € arremmsma, Pycckas nuTepaTypa
1990, nr 2, s. 194-197; idem, [To3T T nmmHe! u OyiicT Ba, 3Be3na 1995, nr 9, s. 55-59. Michel Niqueux
jest profesorem literatury rosyjskiej (University of CAEN, Basse-Normandy), a takze autorem wielu ar-
tykutéw o Aleksandrze Puszkinie, Nikotaju Gogolu, Fiodorze Dostojewskim, Lwie Tolstoju, Maksymie
Gorkim, Sergiuszu Jesieninie, Nikotaju Klujewie, Jewgieniju Zamiatinie i in. Zob. np.: A History of Uto-
pia in Russia, Paris 1995; The Vocabulary of Perestroika, Paris 1990; The Russian Question — Essays on
Russian Nationalism, Paris 1992; New Perspectives on Esenin, Revue des Etudes Slaves 1995.

15 Zob. np. [online] <http://www.esenin.ru/forum>, dostep: 10.09.2010.

16 Zob. np.: interesujace studium o recepcji Jesienina w Polsce przedwojennej — W. Piotrowski, Ser-
giusz Jesienin w polskiej literaturze miedzywojennej, Wroctaw 1967; A. Zyga, Polskie dzieje S. Jesieni-
na, Ruch Literacki 1967, nr 5, s. 303-305 [rec.]; R. Sliwowski, Radziecka literatura w Polsce, Nowe
Ksiazki 1967, nr 16, s. 982-983 [rec.].

7] Szokalski, Poezja czasu proby, w: Historia literatury rosyjskiej XX wieku, red. A. Drawicz,
Warszawa 2002, s. 192. Zob. takze idem, Czas w poezji Sergiusza Jesienina. W setna rocznic¢ urodzin
poety, Warszawa 1995; W kregu Jesienina, red. J. Szokalski, Warszawa 2002, oraz S. Jesienin, Czarny
cztowiek i inne wiersze, przedmowa J.A. Grochowina, Warszawa 1994.

18 W komentarzu do dziet wszystkich Jesienina mowi sie o o$miu rekopi$miennych redakcjach poe-
matu, przy czym ,,/I3BecTHO mecTh CHUCKOB 1M03MBI, BIMONHEHHBIX C.A. Toncroit-Ecennnoit. Tpu crmcka
(I, 1, VI) na HenuHOBaHHOW Oymare sBiasioTca padounmu. Tpu apyrux cnucka (III, IV, V) Ha nuno-
BaHHOM Oymare mpeaHa3sHa4yannuch uid nedat. [1o Hamuumio U3MEHEHN T TEKCTa, MyHKTyall1, TOMETaM,
dbopme 3anucu, maneorpaduuecKUM OCOOCHHOCTAM (B T. 4. COpTy M (GopMary OyMaru) MOXKHO CyIUTh
0 MOCIIEI0BATEIbHOCTH UX MCHOJHEHHS, YTO U JIETJIO B OCHOBY MX HyMEpaluW, NPUHATONH B HAacT. U34.”
(C. Ecenun, ITonHoe cobpanue..., s. 680—681).

19 Ibidem, s. 685.
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YenoBeKa» s JaBHO y)Ke Hamucal. S mocie Hero elje MHOTO IpYTrHX Belleil Hamu-
cai,  He B 3ToM 1ei0”20.

O tym, ze historia powstawania utworu byla stosunkowo dluga i tekst dojrze-
watl powoli, moze §wiadczy¢ i ta okoliczno$é, ze zawiera on w swej strukturze

elementy, ktore koresponduja z wezesniej napisanymi dzietami?!:

99

ComocraBnss ,,YepHoro uenoseka” ¢ ,,apamoii” ,,Ctpana Heroxses”, [1.®. IOmun nenan
BBIBOJ], UTO M09Ma OblIa ,,KpaifHe He0OXOANMOiA [...] MOATOTOBKOW™ I CO3MaHMs IpaMbl
1 MOCTAaHOBKM TEMBI ,,HETOASEB” B TBOpUYeCcTBe EceHMHa M MOITOMY MHpEAIIeCTBOBAIA
»Ctpane Heronses” [...]. JLLJI. benbckas ckinoHHa Kk Tomy, 4To B ,,UepHOM uenoBeke”
Ecennn 0onee GECKOMIPOMUCCHO M PEHIMTEIHHO MOPHIBAET C MOJTHU3ALMEH aHApXHU3Ma
n uHauBHIyamudMa, deM B ,,Ctpane HeronseB”, M BBICKA3BIBAET MPEANOI0KEHNUE,
4TO TModMa ,,YepHBIi dYenoBek” He MpeanrecTBoBajia Ibece, a OblIa ,,3aBEpIICHA MO3XKE
ee, BeposATHO, cpasy mociie mpuesaa Ha poAuHy B 1923 roxy” [...]. MHeHHUS 0 TOM, 4TO
nosma ,,YepHslit 4enoBek” B CBOEM MEPBOHAYATLHOM BUAE CIOXKUIACH YXKE K MOMEHTY
Bo3BpameHus: Ecennna n3-3a rpanunsl, npuaepxusaorcs C.I1. Komeukwun [...] u E.W.
HaymoB [...]. K uMaxunuctckomy nepmoay tBopuecTBa Ecenmna ortHocut ,,YepHoro
yenoBeka” A.M. MapueHko [...], BUAS B T09Me IEMEHT auTepaTypHoit nomemuku. A.C.
Cy0600THH, OCHOBBIBAsICh Ha Ouorpaduueckux napamiensx (1000Bbs U pa3peiB ¢ JlyHKaH,
,,00pa3Hble OT3BYKM~ OaTyMcCKOW 3WMBI: S0JIOHM B caly, CHETOmaa U T. X.), NaTUPOBAI

nosmy 1924-1925 rr.22

Niewykluczone zatem, ze Czarny czlowiek ma amerykanska lub nawet jeszcze
wcezesniejsza geneze. Fakty z biografii tworczej Jesienina pozwalajg na postawie-
nie takiej tezy, zwlaszcza ze zrodta osobowe sa wiarygodne. Na przyktad Sofia
Totstoj-Jesienin w 1940 roku zapisata: ,,ITo cnoBam Ecenuna, on nucai nosmy 3a
rpannuei B 1922 unn 1923 r.”23, a pietnascie lat pdzniej w rozmowie z Jurijem
Prokuszewem podtrzymata swoje wczesniejsze stowa: ,,3ambicen mo3Mbl BO3ZHUK
y Ceprest B Amepuke. Ero moTpsic nuHu3M, 6ecYelOBEYHOCTh YBUAEGHHOTO, He-
3aIWIIeHHOCTh YenoBeka OT YepHBIX cuil 3ima. « Tel 3Haemb, COHs, 3TO YkKacHO.
Bce 3T GupxkeBble AEIbIBI — 3TO HE JIIOIH, 3TO KaKUe-TO MOTHJIBHBIE YePBH. JTO
‘uepHbIe YenoBeKkn’»” 24,

Za zagranicznym rodowodem poematu przemawiaja takze anonse, ktore za-
czely sie pojawiaé w prasie rosyjskiej w zwiazku z powrotem Jesienina z Nowe-
go Jorku do Europy w lutym 1923 roku. Na przyktad w kwietniu 1923 roku pis-
mo ,,Poccus” przypomniato o napisanych wowczas przez poete utworach, wsrod
ktorych miat sie znalezé cykl wierszy lirycznych, a takze rzeczy obszerniejsze,
jak Kraj Niegodziwcow (Ct pana Heromses) i Cztowiek w czarnej rekawiczce
(Yenosek B yepHoii mepuat ke)2. Nie bez znaczenia w ustalaniu genezy Czarnego

20 Tbidem.

21 Szerzej na ten temat — patrz Komentarz do cytowanego wydania dziet wszystkich Jesienina, ibi-
dem, s. 694.

22 Ibidem, s. 693.

23 Ibidem, s. 685.

24 Tbidem, s. 685. Zob. takze wspomnienia Sofii Tolstoj-Jesienin w tomie: Jlens moasmm, 1975, s. 200.

25 Poccus 1923 (Mocksa — Ietep6ypr), nr 8, s. 32. Jak zauwazaja autorzy komentarza, , TekcT
MOCJIEAHEr0 MPOU3BEACHUS HEU3BECTEH M JPYTUX MPSAMBIX CBUAETENLCTB 00 ITOMH Belld HET. B moib3y
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czlowieka moga sie okazaé¢ rdwniez fragmenty korespondencji, jaka prowadzit Je-
sienin z zydowskim poetg emigrantem Manim-Lejbem Braginskim (1883-1953),
znanym bardziej jako Mani-Lejb (Manu-Jleii6). W jednym z listdw mdwi sie o in-
cydencie, ktory miat miejsce w nocy z 27 na 28 stycznia 1923 roku w mieszkaniu
Braginskiego w Nowym Jorku: ,,Bce Mbl, mo3Tsl, — Oparbes. Jyma y Hac ogHa, HO
110-pa3HOMY OHa GbIBaeT GOJIBHA Y KaXkA0To U3 Hac 20,

Ze stow samej Tolstoj-Jesienin wiadomo, ze pierwotny wariant utworu, ktory
najprawdopodobniej nie ocalal, byt dluzszy i bardziej tragiczny niz jego ksztatt
ostateczny, wobec czego nie sposob dzis przesledzi¢ etapdw wewnetrznej transfor-
macji poematu?’. Z kolei ze wspomnien wspotczesnych wynika, ze Jesienin czytat
im Czarnego czlowieka jesienia 1923 roku, niedtugo po powrocie z zagranicznych
wojazy, odbywanych w towarzystwie drugiej zony, Isadory Duncan, w latach 1922—
1923. Po powrocie poety do Rosji jednym z pierwszych jego stuchaczy byt Anato-
lij Marienhof, ktory wystawit dzietu Jesienina ocene zdecydowanie nieprzychylna,
méwiac: ,,CoBcem mioxo. Hukyna ue rogurcs™8. Ale nie tylko Marienhof miat te
szczegblna okazje, by wystuchaé autorskiej interpretacji Czarnego cztowieka, wia-
domo bowiem, ze réwniez ,,B.I'. lllepmieneBuy, M.B. ['py3uHOB ciblmani nosmy
B WCITOJTHEHUH aBTOpa oceHbio 1923 r. mo ero Bo3BpauieHWW u3-3a pyodexa [...].
B nexabpe 1957 r. B Jlenunrpage A.b. Mapuenrod, 6ecenys ¢ C.I1. Komeuku-
HBIM, ele pa3 moareBepawi: «beur Oonee panHuUit BapuaHT ‘UepHOTro uemoBeka’,
npuBe3eHHbll EceHuHbIM u3-3a rpanuus! [...]. YUuran mHe Ecenun ‘YepHoro
yeJioBeKa' He B MEpBbIe )Ke HeJesIM Mo Mpue3ie W3-3a FPaHMLbl, a IPU MepBOi ke
BeTpede. Hukpntuna Obina mpu stom» 2%, Takze w komentarzach do poematu

TOTO, YTO YMOMSHYTOE 3arjaBue HEMOCPEACTBEHHO CBA3AHO C 3aMbICTIOM MO3MBI « HepHBIil YeI0BEK», T0-
BOPAT 0OIIMIi TePOii — «UeIOBEK», COBMAJCHNUE OCHOBHOI, BRIHECEHHOI B 3ariaBHe «METBI» repos «4ep-
Hasl TIepYaTKa» — «YEPHbIN YeT0BEK», a TaKkke OOIMHOCTh MHOTO3HAYHOM CEMaHTUKH 3epKajia U MepyaTKu
(pa3buTe 3epKago — MOTEPATh MepUaTKy — IUIOXas MPHMETA; CBA3b 3€pKaja W MEepyaToK C CHUMBOJIUKOI
OKKYJIbTH3Ma, «BBIBOPAYMBAIO MHp, Kak mepyarky» (cnoBa Ecenmna B msnoxenuun W.B. I'py3unoBa
— Bocmomunanusa—95, 248) — nepesepHyToe n3oopaxkeHue B 3epkaie u ap.” (C. Ecenun, [TonHoe cobpa-
HUE..., S. 686). Zob. takze: H.U. IllyoHukoBa-I"yceBa, Bompocsl T BOpUYECKOii HCT OPUM M UHT €PIIPET Al
noaMel Ecennna ,, YepHsiit uenosex”, Canadian-American Slavic Studies 1997, nr 30.

26 C. Ecenun, ITonHoe cobpanme. .., s. 690-691.

27Pod wieloma edycjami Czarnego czlowieka znajduje sie data 14 Hoa6ps 1925 jako oficjalne sig-
num zakonczenia autorskiej redakcji poematu. Zdaniem S. i S. Kuniajewow, w wariancie pierwotnym
znalazty sie rowniez realia zagraniczne, ktore zostaty ostatecznie z poematu usuniete. Zob. C. u C. Ky-
HsieBsl, JKu3up Ecennna. CHOBa BBITUTBLIM TOJIBI U3 Mpaka..., Mocksa 2002, s. 549.

28 C. u C. KyHseBsI, op. cit., s. 549.

29C. Ecenun, TTomHoe coGpamnme..., s. 690. Liste stuchaczy mozna byloby $miato poszerzy¢ na
podstawie innego cytatu: ,,COBpeMEHHUKH BCIOMHHAIH, YTO MOAT YHuTal «YepHOro yemoseka» B 1923 r.
U B MOC/IEAYIOMUE TOIbI, 0OCOOEHHO YacTO B MOCIECAHUE AHHU CBOEH >ku3HU. Cpeay CIBIMABIINX 3TO UTe-
Hue Opimn A.b. Mapuenrod, B.I'. Illepmenesnu, M.B. I'py3unos, H.E. u B.P. Dpamansi, ['.B. Skynos,
A.JI. Muknamesckas, H.H. Huxutun, C.C. Bunorpanckas, B.®. Hacenxun, H.H. Acees, M./l. Poiizman,
A.A. bep3uns, U.B. EBnokumoB, A.WU. Tapacos-Poguonos, I'.®. u E.A. Yctunossl, B.U. Dpaux, I1.A.
PagumoB, A.A. AuToHOBCKas U ap. Benomunas ytenue mosmsl B aBrycte 1923 r., A.b. Mapuenrod nu-
can C.I1. Komeukuny: «OH <EceHUH>, pa3yMeeTcs, He MpPUIIEN B BOCTOPT OT MouXx cioB: ‘[looma neka-
neHTcKas...”, ‘AnapeeBmuHa..., ‘Jlypnoro Bkyca’ u T. a.» (ITucema, 508)” (C. Ecenun, ITomHoe cobpa-
HUE..., S. 698).
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Jesienina autorstwa Sofii Totstoj-Jesienin i Jewgienii Czebotariewskiej mowi sie:
,,C.C. Bunorpazackass BCmOMHHaeT, YTO BCKOpe Tociie 3arpannyHoil noe3aku Ece-
HUH unTan el «YopHoro denosekay no pykormucn’, Bez wzgledu jednak na wy-
powiedz samego tworcy na temat jego utworu, zdania innych osob, ktore styszaty
wczesny wariant Czarnego cztowieka w wykonaniu samego Jesienina, sa miejsca-
mi sprzeczne, mato konkretne, niekiedy nie budza nawet zaufania3!.

Wydaje sie, Marienhof zainicjowal na swdj sposdb recepcje negatywna poe-
matu, uzmystawiajac jego autorowi, ze nawet osoby wtajemniczone w rzemiosto
poetyckie nie sa w stanie zmierzy¢ sie¢ z nowa, zaskakujaca ich oferta poetycka
Jesienina. Praca nad tekstem trwata zatem okoto czterech lat, liczac od przebty-
sku idei, ktora mogta sie pojawi¢ juz w 1922 roku, a moze jeszcze wczesniej, az
do piatku 13 listopada 1925 roku, czyli do momentu wskazanego przez Tolstoj-
-Jesienin jako dzien zakonczenia prac nad dzietem32. ,Ecennn oraan «UepHomy
4eJIoBeKY» Tak MHOTO cHJl. Hamucan Heckoibko BapuaHTOB Mo3Mbl” — konstatowata
ostatnia zona poety33. A po siedmiu latach, 14 listopada 1932 roku, tak tamten
moment wspominata: ,,CemMb JeT ToMy Ha3ax B 3TOT Beuep (14) on (EceHMH> KOH-
unn «YepHOTo uesoBeKay, MpHIIeN KO MHE Ha JMBaH, MPoYes ero Mue...” 34,

Na dlugosé poematu i jego ewolucje w zakresie modyfikacji stylistycznej
zwracali uwage nie tylko wspdtczesni Jesieninowi, lecz takze sam autor, otwar-
cie przyznajac, ze czas wywarl tagodzacy wplyw na ostateczna wersje jego dzie-
ta. Wieczorem 14 listopada 1925 roku poeta odczytat po raz kolejny swoj tekst
w towarzystwie zony i skomentowal go nastepujaco: ,,OH <«4YepHBIl UYeIOBEK»>
BBILIEN He TaKoW, Kakol OBl Mpexjae, He TaKoil CTpallHBI i, TOTOMY 4YTO €My
TaK XOpoIIo co MHOIt 660 B 3TH aHK”3S. Z kolei Matwiej Rojzman twierdzil, ze
poemat, ktory styszal, byt ,nnuHHell, ueM ee okoHuUaTenbHbIIl BapuaHT. B koHIE
ee [moambl — G. O.] nupudecknii repoit kak OBl 0CBOOOXKIANICS OT TAJUTFOIMHAIIUAN,
npuxonun B ceds [...]. B.®. Hacenkun Takke ormeuan: « To, yTo Bouwio B codpa-
HUE COYMHEHHMIi, — 3TO OJUH U3 BapuaHTOB. Sl cJIBIIAT OT Hero APYroil BapHuaHT,
KaXeTcs, CHIbHee H3AaHHOroy» 9,

30 Zob.: Komment apwuii k Co6panmio counnennit C.A. Ecenuna, coct. C.A. Toncras-Ecennna u E.H.
Yebortaperckast, Mocksa 1940; C. Ecenun, I[TonHoe cobpanue..., s. 690.

31 Zwracaja na ten fakt uwage zwlaszcza autorzy anglojezyczni, np.: W. Duranty, I Write As I Please,
London 1935, s. 223-225; A.R. Macdougall, Isadora. A Revolutionary in Art and Love, New York 1960,
s. 204; C. McKay, A Long Way from Home, New York 1969, s. 188.

32 Totstoj-Jesienin mowi o dwoch wieczorach, 12 i 13 listopada 1925 roku, jako czasie ostatecz-
nego redagowania poematu. Na r¢kopisie znajdowalo si¢ wiele poprawek, co §wiadczy o nieustannym
szukaniu przez poete najlepszego sposobu, by wyrazi¢ autorska intencje i moc odda¢ utwér do druku
jako ukonczony. Zob. np. C. Ecenun, Cobpanue counHeHumii B 3-Xx T T ., t. 2, Mocksa 1970, s. 288-292;
C. u C. Kynsessl, op. cit., s. 551.

33 Zob. wspomnienia Tolstoj-Jesienin zamieszczone w jej dzienniku i opublikowane w czasopi$mie
LJeHb mos3un” (Jlens nossum 1975, s. 200).

34 7apis w dzienniku Tolstoj-Jesienin zawarty w czasopi$mie ,Hame nacneaue” (Hame macienme
1995, nr 34, s. 68).

35 Notatki z dziennika Totstoj-Jesienin (Hame nacmemue 1995, nr 34, s. 68).

36 Cyt. za: C. Ecennn, [Tomoe co6panme..., s. 690—691. Ten sam Wasilij Nasiedkin tak wspomi-
nal prace Jesienina nad poematem: ,,OTa »yTKass TUpUUECKass UCHOBEIb TpeOoBana OT HEro KOJoccalb-
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Mowiac o Czarnym cztowieku, poeta niejednokrotnie zwracat uwage stuchaczy
na inspiracje, ktorej zrodtem byt poemat Aleksandra Puszkina Mozart i Salieri3”.
Jesli sam autor mowi otwarcie o swoich inspiracjach, wypada jego wyznania trak-
towa¢ powaznie i nalezy poszuka¢ ewentualnych miejsc ,,wspolnych” w obydwu
tekstach. Nie czas tutaj, oczywiscie, na zaglebianie sie¢ w szczegdtowa analize
strukturalna dwdch utwordw, ale warto moze chociaz wspomnie¢ o kilku punktach
stycznych, ktore przy innej okazji warto bytoby petniej naswietli¢ i skomentowac.
Na pierwszym miejscu pojawia sie¢ aluzja chronologiczna. Puszkin napisal swoja
mata tragedie w 1830 roku, chociaz zamyst jej powstal znacznie wczesniej, bo juz
w 1825 roku3®. Czarny cztowiek Jesienina byl gotow w roku 1925, a wiec réwno
sto lat po Mozarcie i Salierim, jakby ku uczczeniu Puszkina albo kontynuowa-
niu rywalizacji z wielkim poprzednikiem o poetycka palme pierwszenstwa. Tekst
Puszkina sktada sie z dwodch scen: pierwsza liczy 170 wersdéw, a druga — 92; sto-
sunek mniej wiecej jak 2:1. Rowniez poemat Jesienina jest zbudowany z dwoch
czesci, ktorych granice wyznaczaja kolejne odwiedziny czarnego czlowieka:
pierwszej wizycie poswieca poeta strofy od I do X, co daje 79 wersow, a na druga
— strofy od XII do XX i XXII, czyli od 80. do 158. linijki, co rowniez daje 79 wer-
s6w3?. Stosunek czesci w poemacie Jesienina wynosi jak 1:1. Widzimy zatem, ze
od strony konstrukcyjnej pod wzgledem liczby wersow obydwa teksty roznia sie
dos¢ znacznie: Mozart i Salieri — 262 wersy, Czarny cztowiek — 158 wersow, ale
w aspekcie ,,scenograficznym” wykazuja ogromne podobienstwo: tu i tam mamy
do czynienia z dwiema odstonami. Jest takze jeszcze jeden istotny wspolny ele-
ment kompozycyjny: czarny cztowiek, ktory odwiedza Mozarta i niepokoi go swo-
im muzycznym zamdwieniem (Requiem), a takze czarny czlowiek, ktory odwiedza
dwukrotnie gospodarza apartamentu w poemacie Jesienina. Rowniez tu i tam czar-
ny cztowiek jest zapowiedzig nieszczescia: u Puszkina oznacza ono $mieré Mozar-
ta, u Jesienina — $mier¢ nadziei na zmiang sytuacji, w jakiej znajduje sie twdrca
w panstwie przesiaknigtym totalng inwigilacja. Pamigtajmy takze, ze pierwotne
wersje Czarnego czlowieka byly znacznie dluzsze od ostatecznej, znanej z druku.
Niewykluczone zatem, ze zbiezno$¢ formalna pomiedzy obydwoma utworami

HOTO HampshKeHWs M caMOHaOmoAeHuA. S ABaXKIbl 3aCTaBal €ro MbSHBIM B LIIIMHAPE U C TPOCTHIO Tie-
pen OONBIIMM 3€pKajoM C HemepeaaBacMoil HeuelOBEYEeCKO yCMEIIKOi, pa3roBapMBaBIIUM CO CBOUM
JBOITHUKOM-OTPOKEHUEM MM MOJTYa HaOIIOJABIINM 3a COOOI0 M KakK Obl MPUCITYIHBAIOIINMCS K CaMOMY
ce6e” (ibidem, s. 692).

37 Jerzy Szokalski uwaza, ze ,trudno jednak podziela¢ entuzjazm krytykow sowieckich, ktorzy
w tym wiasnie schytkowym okresie dostrzegaja najwyzszy wzlot tworczy Jesienina, zwrot ku estetyce
«puszkinowskiej» i «mozartowskiej», albowiem ma to juz posmak niezamierzonej ironii” (J. Szokalski,
Poezja czasu..., s. 192).

38 Pisze o tym np. Siergiej Bondi w komentarzu do wydania dramatéw Puszkina. Zob. A.C. ITym-
kuH, JIpamsl, Mocka 1985, s. 197.

39 Sofia Totstoj-Jesienin na ostatnim arkuszu poematu utrwalonego przez poete otéwkiem zapisa-
ta atramentem: ,«3anmcano u 3akoHyeHo 12 u 13 HosOpst 1925 r. MockBa». [lepBoHa4anbHO TEKCT
MO3MBI OBINT pa3feieH Ha ABE 4aCTHU: MOCHE JAECATOI cTpodrl MpocTaBieHa OTOMBKA 3BE30UKAMHU, KO-
Topas 3aTeM 3a4epKHyTa BMeCTe ¢ OAMHHaALAToi cTpodoii — «{pyr Moit, apyr Moit, // 51 3Hat0, 4TO 3TO
open...»” (C. Ecenun, [lonHoe cobpanue..., s. 680).
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— Puszkina i Jesienina — byta jeszcze wieksza od tu wykazywanej. W skrajnym
przypadku, czego bez dotarcia do wczesnej postaci oryginatu nie sposéb jednak
udowodni¢, liczba wersow w dwdch dzietach mogla sie okazaé nawet identyczna.

Debiut edytorski Czarny cztowiek miat juz po $§mierci poety, w styczniu 1926 roku
W pierwszym numerze czasopisma ,,Hoswiii mup”, ktére na jesieni 1925 roku
zwrbcito sie do poety z oferta wydrukowania nowego wiekszego utworu®?. Wtedy
wlasnie Jesienin zdecydowat sie opublikowa¢ Czarnego cztowieka, lecz zamiast
aprobaty wydawniczej spotkal sie ze wstrzemiezliwoscia niejednego edytora, tak
bardzo bowiem zaproponowana przez niego rzecz szokowata i nie pasowata do
ustalonego wizerunku poetyckiego tworcy. Nie gwarantowala takze sukcesu fi-
nansowego, raczej oczywistego w przypadku drukowania popularnych lirykow
riazanskiego chlopca*!. O swoich problemach ze znalezieniem wydawcy rozma-
wiat Jesienin takze z Asiejewem w 1925 roku i brak pozytywnej reakcji ze strony
redaktoréw musiat poete irytowac, zwtlaszcza ze ich postawa kunktatorska trwata
stosunkowo dtugo. Wiadomo, ze Czarny czlowiek byt juz gotowy do druku rok
wcezesniej, w 1924, o czym $wiadcza notatki zrobione reka pisarza na drugiej stro-
nie oktadki makiety ksiazki Moskwa karczemna: ,['oToBuTcs k meuatn: Ecenun
— «JIto0oBb xynurana», «HopHsIil yenoBek», «Ctpana Herogses», «Poccusine»
(c6opHuK), «Muknamesckas (MoHorpadus)»” 42,

Przychodzg mi na mys$l stynne stowa Puszkina, antycypujacego dramatycz-
ny los artysty, ktory zapragnalby zmiany literackiego wizerunku i odwazylby sie
przekroczy¢ percepcyjne tabu. W wierszu O Boze, nie daj mi zwariowac... rosyj-
ski wieszcz notuje z gorycza:

Lecz bieda w tym, ze przed wariatem
Jak przed straszliwym tr¢dowatym
Drze¢ beda, wsadza w klatke,

Zakuja glupka w ciezki tancuch

I zaczna, niczym psa w kagancu,
Przedrzezniaé ci¢ prze kratke.

A w ciemna, smutng noc ustysze
Nie swist stowika, tnacy ciszg,

Nie szumne piesni lasow,

Lecz towarzyszy jek przewlekly,
Dozorcéw nocnych grozby wsciekle
Brzek kajdan, zgrzyt zawiasow.43

40 C. Ecennn, YopHsit uenosek, Hossrit mup 1926, vol. 1, s. 5-9. Poemat ten opublikowaly nastep-
nie inne gazety, np.: Kpacnas raszera. Beuepnuii Boimyck (Jlenunrpan) 1926, nr 23, wyd. z 26 stycznia,
s. 1-26, 103-110, 127-158; bakunckwuii padounii 1926, nr 25, wyd. z 29 stycznia.

41 Zdaniem S. i S. Kuniajewow, poemat ten przestraszyt nie tylko redaktora naczelnego czaso-
pisma ,,HoBeiii Mmup”, lecz takze innych, ktorym Jesienin proponowat swdj tekst. Kuniajewowie pisza:
,»HU 0lIMH perakTop npu *xu3Hu EceHnHa He B3sjIcs Hameyarath 3Ty nodmy. OHa OTKPOBEHHO BCEX OT-
nyrusaina” (C. u C. Kynsessl, op. cit., s. 555).

42 Cyt. za: C. Ecennn, TTonmoe cobpanue. .., s. 692.

43 A. Puszkin, O Boze, nie daj mi zwariowa¢..., thum. J. Tuwim, w: idem, Poezje, Warszawa 1979,
s. 164-165.
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Zapytajmy retorycznie: czy mozna twierdzié, ze tekstu tego nie znat Jesienin,
rozkochany w lirze Puszkina, stale z nim rywalizujacy o dominacje w literaturze
rosyjskiej?44 Niewykluczone, ze Puszkin byl dla niego Mozartem poezji, niedo-
$cignionym geniuszem, sam za$ uwazal sie chyba bardziej za doskonatego rze-
mieslnika, niczym Salieri. By¢ moze do konca nie wierzyl w swoj autentyczny
talent i ogromne jeszcze mozliwosci tworcze, nie byl pewny mocy juz zdobytej
pozycji*®. Zycie dowiodlo, ze niepotrzebnie sie lekal o stawe i miejsce w panteo-
nie rosyjskich poetow.

Wydaje sie, ze listopad 1925 roku byt w biografii Jesienina miesiacem szcze-
g6Inym, przetlomowym nie tylko w sferze zycia prywatnego, petnego napie¢ w sto-
sunkach z Sofia i wymiarem sprawiedliwosci, lecz przede wszystkim w dziedzinie
literackiej. W listopadzie w poecie dojrzewaja ostatecznie wczesniejsze wewnetrz-
ne decyzje o pokazaniu §wiatu innego oblicza tworcy, cztowieka, dla ktorego poe-
zja stanowi w zyciu doczesnym wartos¢ najwyzsza i ktora dzieki swej magicznej
mocy stowa potrafi mowié¢ prawde o Swiecie. Zwazywszy, ze Jesieninowi wypad-
to zy¢ i tworzy¢ w czasach czerwonego terroru, kiedy mozliwosé otwartego mo-
wienia o wypaczeniach, jakich dopuszczali sie rzadzacy bolszewicy, rownala sie
praktycznie zeru, misja poezji jako nauczycielki i sedziego nabierata szczegdlnego
znaczenia?®. Zawsze tez oznaczala ogromne niebezpieczenstwo dla tego, kto sie

odwazy! krytykowaé publicznie radziecka wtadze. Smieré za ,,ideologiczne bluz-

nierstwo” nie omijala nawet $miatkéw o $wiatowej stawie; nawet — Jesienina®’.

44 Jesienin doskonale znal i rozumiat tworczosé oraz zyciorys Puszkina. Rywalizowat z nim na
niwie tworczej przez cate zycie, prowadzac ukryty dialog z jego bohaterami i tematami. Dopatrywat si¢
w zestawieniu wlasnego imienia i imienia odojcowskiego z imieniem i imieniem odojcowskim Puszkina
swego rodzaju zwierciadlanego znaku — Siergiej Aleksandrowicz i Aleksandr Siergiejewicz — jako cechy
formalnej w sposob mistyczny wiazacej ich losy. W Komentarzu do dziel wszystkich poety czytamy:
Kak u3BectHo, EceHun «c ocoObIM mpekioHeHHeM oTHocuica K Ilymkuny» [...]. C ronbix net Ece-
HUH TPEKPAacHO 3Hal MpousBedcHuA [lymKuHA M MepeunThIBAT MX Ha MPOTSKEHUM BCeil Ku3HM [...].
B.A. Manyiinos, koTopsiii Bcrpeuancs ¢ Ecenunsiv B 1921-1922 u 1924-1925 rr., sBcnomunan: «Ece-
HUH mooun IlymknHa Gombine BceX MOITOB B Mupe. M He TOJBKO €ro Mmo3suio, Mpo3y, ApamaTypruro,
on mobun [TymkuHa-uenoBeka. DTo OBUI caMblif CBETIBIN, caMblil gJoporoii ero uaeam» |[...]. ITo croBam
W.B. I'py3unoBa, Ecenun «urpan B [lymxkunay, moapaxan emy aaxe BHemHe. 1923 r.: «EceHun B mym-
KMHCKOM HCIAHCKOM Iutamie, B umnuHape. Urpaet B Ilymkuna. <...» HenpepeiBHO pasropapusaem. Bnos-
ronoca: o ciase, o [Tymxkune»” (C. Ecenun, [TonHoe cobpanue..., s. 697).

45 Ludmita Zankowska pisze: ,,«Uepnoro 4enoseka» untan Ecennn B [lome nmeuatn. U cpeanm ciy-
wareneit 611 [acTepHak. Y koraa 3akoHYMI OH YUTaTh «YepHOro YenoBeKka» — 3TO IPOM OBALMH U Mep-
BEIM BbIpBaics [lactepHak u kpuuan: «Momapt, Mouapt». Ecennn — Mouapt” (zob. [online] <http://
/lwww.esenin.ru/forum>, dostep: 10.09.2010. Zob. takze: JI.B. 3ankoBckas, ,, bonpmoe BUANT cs1 Ha pac-
ct osipu...” . C. Ecennn, B. Maskosckuit u b. [Tact epHak, MocksBa 2005. 1 o Jesieninie w szerszym
kontekscie: JI.B. 3ankoBckasi, HoBplif EceHHMH: K W3HP M T BOPYECT BO MOAT a 0e3 KYyMIOp M HAEOJIOTHH,
Mocksa 1997; JI.B. 3ankoBckasi, EceHMH B KOHT €KCT € pycckoil nut epaT ypsl 20-x romoB XX Beka,
Mocksa 2002.

46 Zob. np. Rosja XX wiek. Od utopii komunistycznej do rzeczywistosci globalistycznej, red. J. Zoto-
towskij, Krakow 2004.

47 Przekonuje o tym takze ksigzka Eduarda Chtystatowa, ktorej autor rejestruje trzynascie spraw
karnych, jakie toczyly si¢ przeciwko Sergiuszowi Jesieninowi. Sprawe nr 5 z 15 wrzesnia 1923 r. ozna-
czyt Chtystalow jako [leno Ne 5, UepHnsbiit uenosex”. Czytamy tam m.in.: ,,ECEHUH MPSMO FOBOPUT O TOM,
YTO Y HETO «BBIMEN KPYIHBII PAa3rOBOpP C OAHUM MOCETUTENEM, KOTOPBIif ITyOOKO OOHIET €T0 Apy3eii».
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W 1987 roku, w mowie noblowskiej, Josif Brodski, autor majacy za soba
przebogate i nieprzyjemne doswiadczenia w kontaktach z wladzg radziecka, kon-
statowal:

ITo kpaiiHeit Mepe, 10 TeX MOP MOKa rOCYJapCTBO MO3BOJsSeT cebe BMEMIMBATLCS B jea
JUTEPATypPhl, JIUTEpaTypa UMEET MPaBO BMENIUBATHCS B jejia rocymapcrsa. [lomutuuec-
kas cuctema, popma 0OLMIECTBEHHOTO YCTPOUCTBA, KAk BCAKas cucTeMa BOOOIIE, ecTh, IO
onpeaencHuo, (JopMa MPOMISAIIEr0 BPEMEHH, MBITAIONIACS HABI3aTh Ce0sl HACTOSAIIEMY
(a 3a4actyo u Oyaymemy), U 4eJ0BeK, 4bsi MPOPECCHUst SI3bIK, — MOCISAHUN, KTO MOKET
MO3BOJIUTE cebe 1M03a0LITE 00 3TOM. [ToAIMHHON 0NTACHOCTHIO IS MUCATEIS IBISCTCS
HE TOJBKO BO3MOXHOCTH (4aCTO PealbHOCTh) MPECISI0BAHUN CO CTOPOHBI TrOCyAapC-
TBa, CKOJIBKO BO3MOXHOCTH OKa3aThbCA 3aFI/IHHOTI/I3I/IpOBaHHLIM ero, FOCyI[apCTBa,
MOHCprOSHI)IMI/I nuin npeTepneBa}omHMH NU3MCHCHUA K qumeMy — HO BCEraa Bpe-
MCHHBIMHU — O‘{epTaHI/IHMH48.

Stychaé w tej mowie wyraznie ostrzezenie przed zagrozeniem, jakie czyha na
wybitnego tworce w totalitarnym panstwie. Pozostanie wiernym samemu sobie
wymaga bowiem od pisarza ogromnej sity woli i ludzkiej odwagi. Cena za obrong
nadziei na mozliwos¢ zachowania tworczej niezaleznosci, jak dowodza zyciorysy
wielu tragicznie zmartych autordw, jest niekiedy doprawdy wysoka.

O nowej jakosci swej poetyki Jesienin niechetnie rozprawial, nie znajdowat
bowiem szerokiego zrozumienia dla niej i pelnej akceptacji wsréd najblizszych
i przyjaciol. Poeta po raz kolejny znalazl si¢ miedzy Scylla a Charybda: ze wzgle-
déw ekonomicznych (utrzymanie rodziny i krewnych) nalezatoby dalej tworzyé
rzeczy mite uchu, $wiadczace o doskonatym opanowaniu rzemiosta literackiego,
a ze wzgleddéw artystycznych, z szacunku do poezji i samego siebie jako poety
przez duze ,,P” trzeba bylo zadbaé o wizerunek cztowieka, ktéremu nie sa obo-
jetne losy $wiata, ktory pragnie pozosta¢ na zawsze w swiadomos$ci czytelniczej
jako ten, kto stworzyt wielowymiarowy tekst, oddalajacy grozbe umystowej uni-
fikacji fundowanej stopniowo, lecz konsekwentnie, przez krzepnacy system totali-
tarny i umacnianej przez retoryke wiecowej demagogii. Uwzgledniajac to, tatwiej
jest pojaé, dlaczego niektore osoby spotykajace sie z Jesieninem w ciagu ostatnich
miesiecy jego zycia zauwazaly demonstracyjnie lekcewazacy stosunek poety do
jego utwordw lirycznych, ktére powstaty w 1925 roku*®. Nie dostrzegaly one wy-
raznego momentu granicznego w rozwoju tworcy, ktory poszukiwal gwattownie
nowego sposobu autoprezentacji, poszukiwal — mdowiac jezykiem strukturalistow
— nowej tresci i nowej formy. Kuniajewowie zauwazaja:

Opnnako yuHagzuparenb T. JICOHTbEB He BBISACHSCT, B 4éM Oblla MPUYMHA CKaHAANA M KTO TaKo#l 3TOT
HEU3BECTHBI i «uepHBIif uenoBek»”. Tym samym Chlystatow wskazuje na zatopienie wyrazenia ,,czarny
cztowiek” w kulturze rosyjskiej i jego negatywna konotacje. Zob. 3. Xmrictanos, 13 yronosnsix aen Cep-
rest Ecennna, Mocksa 2006, s. 59.

48 Zob. np. Uocud Bpoackuit. Hobenerckas nexuws, [online] <http://lib.ru/BRODSKIJ/lect.txt>, do-
step: 10.09.2010. Zob. takze: J. Brodski, Przeméwienie noblowskie, thum. A. Mietkowski, w: Reszty nie
trzeba. Rozmowy z Josifem Brodskim, zebral i oprac. J. Illg, Katowice 1993.

49 Zob. np. C. u C. KynseBs1, op. cit., s. 549.
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Jlnst Hero yxe He CyIIeCTBOBAIO TaifH MOITHYECKOTO TBOPUECTBA, U, Ka3aJI0Ch, OH MOJ0-
el K HeKOeMy MpeAeny B CBOEM TBOPYECKOM PAa3BUTHH U B CMYIIEHUU OCTAHOBMII-
cs mepen HUM. PaboTta yxke He JocTaBiIsIa eMy MpekHEi pagocTy, MPonaNo oMYl eHUE
1moOeapl, JOCTUTHYTOH MOCHE TSDKETOro MPEOIONECHUS COMPOTHBICHUS MOITHYECKOTO
MmaTepuana. [...] Uem Tspkenee crosia Mepex HUM TBOpUECKas 3amada, TeM ¢ OOIBIINM
BJOXHOBEHMEM OH pemran ee. OmynieHne a1uckoM@opra BO3HUKIO TOraa, Koraa 3To-
r0 yJIOBJIETBOPEHUS HE CTAN0, KOTAA Jake M30MTHIE BHIPAKEHUS MPUOOPENH MO MEPOM
MacTepa CBOW MEPBO3MAHHBIA CMBICH, BCE MOATUYECKHE FTOPU3OHTHl Ka3aJlHUCh JOCTHT-
HyTBIMU. [ToTOMy-TO OH M Ayman HavaTh MOBECTH MM POMaH, MEpelast Ha Mpo3y, pac-
CUHUTHIBAJ NMPEOJO0TIETH HOBBIH MOPOT, BHOBH OILYTUTH Ty PagOCTh TBOPUYECKOW MOOEITHI,
YTO IPUXOIHUT IOCIE TAKEIOrO HAIPSKEHHOro TpyHa L.

Tak wiec koncowy etap pracy nad Czarnym czlowiekiem stwarzat realne szanse
na powrot do dawnej aktywnosci intelektualnej, ktorej towarzyszyly silne emocje
rywalizacji z materia stowna i nadzieja na wspiecie si¢ na kolejna poetycka wyzyne,
na jeszcze jeden pojedynek wygrany z samym soba. Rosyjscy autorzy podkreslaja:

CnunikoM MHOTO 3Hauuia oHa juis EceHuHa, M oH ynmopHO pabotal, manudys Kaxayro
cTpouky. Hacenqknu BcoMuHal, Kak JBaXAbl 3acTaBall M03Ta B LMJIUHIPE U C TPOC-
THIO TMEPEN 3epKaoM, ,,C HEIEpeJaBaeMol, HEUEIOBEUECKONH YCMEIIKON pa3roBapuBaB-
[IMM C... OTPOXEHUEM WM MOJYa HAOJNIONABIIUM 32 co00i M Kak Obl MPUCTYNINBAsAChH
k cebe”. [...] aTo OblTa CBOEro poja MOCTAHOBKA CIHEKTAKIS, YXKE HAUIEAMEro BOMIO-
meHue B TekcTe !,

Przy okazji warto takze sprostowac i te sciezke wiedzy na temat recepcji Czar-
nego cztowieka, ktora wskazuje na inny sposob wprowadzania tego tekstu do
obiegu czytelniczego, anizeli podaja zrodta obiegowe, ulegajace stereotypowe-
mu mysleniu o ostatnich miesigcach zycia poety. A zatem jestem sktonny wierzy¢
bardziej relacji Sofii Totstoj-Jesienin, zgodnie z ktéra poeta niechetnie i jedynie
w odpowiednim towarzystwie decydowal sie na publiczng deklamacje swego
,»czarnego” utworu, niz przekazom podobnym do tego, ktory zawarli w ksiazce
o Jesieninie Kuniajewowie. W ich ocenie

Cam xe EceHuH unTan ee 0eCUUCICHHOE KOJIUYECTBO pa3 —nucareiasaM, 1nosTaM, Kax-
JAOMY BCTPCYHOMY U NONCPEHHOMY. CJI0BHO XOTE€N O0BSCHUTH YTO-TO rjiaBHOEC, caMo¢C
CyHI€CTBEHHOC B cebe camom. U 3nHan: aTo — BCpI_HI/IHsz.

Czy rzeczywiscie poeta narzucal si¢ z lektura swojego poematu nawet przy-
padkowym odbiorcom? Czy tworca tej miary co Puszkin upadiby az tak nisko, by
rzuca¢ perly przed przypadkiem napotykane wieprze?

Biorac pod uwage mnogosé interpretacji oraz pseudointerpretacji Czarnego
czlowieka, chcialoby sie odczytaé ten tekst calkowicie eksperymentalnie, zapo-
minajac przynajmniej na chwile o biografii jego nadawcy, przenoszac obserwacje
i ustalenia literaturoznawcze w wymiar uniwersalny, w ktérym konkretna chrono-
przestrzen tak naprawde sie juz nie liczy. Nie liczy si¢ zycie prywatne Sergiusza

50 Ibidem.
31 Tbidem, s. 550.
52C. u C. KyHseBHl, op. cit., s. 555.
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Jesienina, jego prawdziwe i rzekome ktopoty ze zdrowiem, uzaleznieniami, cho-
roba psychiczng, seksualnoscia, problemy z wydawcami, rodzing, przyjaciotmi’3.
Punkty odniesienia mozna by jeszcze dtugo mnozy¢, nigdy nie osiagajac zadowa-
lajacej ich liczby. Wiadomo jednak, ze interpretacje Czarnego cztowieka, ktore nie
byty w jakiej$ mierze nastawione na kierunek zyciorysowy, w momencie formuto-
wania uogoélnienia zwykle si¢ zatamywaty, uswiadamiajac przekornie interpreta-
torowi, ze ma przed soba §wietny utwor literacki, korespondujacy mimo wszystko
w naturalny sposob z osobniczym doswiadczeniem jego autora.

Proponowane tutaj eksperymentalne odczytanie Czarnego czlowieka ma by¢
zatem swego rodzaju proba podejscia do tekstu bez wyraznej pamieci o biografii
jego nadawcy, usitlowaniem zobaczenia utworu w jego czystej postaci, zmierze-
niem si¢ z materig starannie poetycko uporzadkowana, nacechowang historia,
obrazowoscia i nadmiarem tadu. Podkreslam, bedziemy mie¢ do czynienia z eks-
perymentem, a z eksperymentem, jak powiada Edward Balcerzan, sie¢ nie polemi-
zuje: ,,eksperyment sie sprawdza, weryfikuje, testuje — w drodze ku pelniejszemu
poznaniu realno$ci”>?.

N 55
YopHblii 4en0BeK

Zwrotka | Komentarz

1. lpyr Moii, 1pyT Moii, Podwojny apel do stuchacza nie ma na celu podkre-
2. 51 oueHb ¥ 04eHB OOJICH. $lenia stopnia poufatosci z bohaterem lirycznym, ale
3. Cam He 3HaI0, OTKYJIa B34JacCh | raczej upewnienie si¢, ze rozpoczety monolog znalazt
aTa 00Jb. punkt odniesienia. Bohater liryczny nie utozsamia stéw
4. To nu BeTep CBUCTUT 51 oueHs m oueHsb OoneH ze stanem choroby w rozu-
5. Hax mycThiM 1 G€3II0MHBIM mieniu potocznym, ale w znaczeniu szerszym, jako
moJieM, z brakiem zdrowia, czyli brakiem stanu dynamicznej
6. To np, kax poury B ceHTSI0pb, | rdwnowagi fizjologicznej, szerzej — brakiem stanu nor-
7. OchImaeT MO3TH alIKOTOJb. malnosci; brak ten wlasnie jest nienormalnoscia. Jesli
napiszemy, ze 7zrédtem ,,choroby” bohatera lirycznego

staje si¢ zatem $wiadomo$¢ nienormalnosci rzeczywi-

stosci, w jakiej wypadlo mu zy¢ i funkcjonowaé, tym sa-

mym odstapimy od prdby interpretacji czystej, albowiem

53 Podobnie przeciez, tj. bez pamigci o prawdziwych albo rzekomych cechach osobowosciowych
Aleksandra Puszkina, o ktérych dowiadujemy si¢ z kontrowersyjnego utworu majacego by¢ dziennikiem
intymnym pisarza, analizuje si¢ tworczos$¢ tego najwybitniejszego poety Rosji. Zob. np. JI. lumutpos,
Oro, aneT ep-ero, OH-eruH. Paccyxk nenns o Taitubix 3amuckax A.C. IlymxuHa, Studia Rossica 2006,
nr XVII, s. 47-53; G. Ojcewicz, Tajne notatki z lat 1836-1837 Aleksandra Puszkina jako postmoderni-
styczna mistyfikacja, Acta Polono-Ruthenica 2008, t. XIII, s. 111-121. Zob. takze wydana w Sankt Pe-
tersburgu audioksiazka Taiinsie 3amucku 1836—1837 ronos A.C. Ilymkuna, ktéra czyta Michail Armalin-
ski, sprawca calego zamieszania wokot puszkinowskiej mistyfikacji: [online] <mipco.com/win/DiskTZ.
html>, dostep: 10.09.2010.

54 Takie stanowisko wobec eksperymentu zajat Edward Balcerzan, oceniajac Przektad totalny Pee-
tera Toropa. Zob. E. Balcerzan, Stowo wstepne (Przektad totalny, czyli o potedze hiperboli), w: P. Rico-
eur, P. Torop, O ttumaczeniu, przekt. T. Swoboda, S. Ulaszek, red. serii B. Zytko, Gdansk 2008, s. 29.

55 Numeracje werséw wprowadzam w celach analitycznych. C. Ecennn, YopHsiit uenosek, w: Cep-
reit Ecennn, Mocksa 1958, s. 290-294. Stara pisownia z ,,0” po ,,cz” w stowie dopHsIit wywoluje natych-
miast graficzna asocjacj¢ ze stowem 4opT , pisanym w czasach poety rowniez przez ,,0”.
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w poemacie Jesienina nie ma zadnego jednoznacz-
nego sygnatu mdéwiacego o tym, ze bohater liryczny
egzystuje w rzeczywistosci sowieckiej. Przyrodnicze
atrybuty ,,choroby”, jak $wist wiatru hulajacego po
opustoszatym i bezludnym polu czy alkohol-listowie,
kieruja uwage ku zewnetrzu cztowieka, sugerujac, ze
7zrodel nienormalnosci nalezy szukaé poza bohaterem
lirycznym, na zewnatrz, na przyklad w jego otoczeniu.
Aprzeciezprzyroda, czyli zewnetrze, stanowi jedna zna-
jistotniejszych cech idiolektu Jesienina, fundament jego
artystycznego $wiata. Fakt ten ponownie sprowadza
nas ku poetyce tworcy i oddala od interpretacji czystej.

Zwrotka 11

Komentarz

11
12

14

.T'onoBa Mos MawIeT ymamu,
. Kak kpeinpsimu nruna.

10.
. Masuuts GonbIe HEBMOYB.
. HopHblit yesoBek,

13.
. HopHblii yenoBek
15.
16.
17.

Eit Ha mee HorHM

Yopublil, YOPHBIH,

Ha xpoBaTh k0 MHE caauTcs,
YopHblit 4ea0BEK
Cnarpb He JaeT MHE BCIO HOYb.

Glowa machajaca uszami, jak ptak skrzydtami, a przy
tym nienaturalnie wyciggnigta, informuje o nadludz-
kich wysitkach zwigzanych z podejmowaniem przez bo-
hatera lirycznego wielu prob w celu zorientowania sig
w tym, co dzieje si¢ dookota niego. Bohater liryczny
trzykrotnie (jak zaklecie) powtarza, jakby nie dowie-
rzajac wlasnym oczom, ze to nikt inny, tylko czarny
czlowiek przybliza si¢ ku niemu i zajmuje jedno z naj-
bardziej intymnych miejsc dla cztowieka — t6zko symbo-
lizujace miejsce, w ktorym dochodzi do dawania zycia
i na ktérym ludzie oddaja ostatnie tchnienie. Czarny
czlowiek nie jest gosciem oczekiwanym, ale znanym
bohaterowi lirycznemu, poniewaz zostaje natychmiast
przezen rozpoznany. W wygladzie zewngtrznym niepro-
szonego goscia zostaje wyeksponowana barwa czarna:
kontrastujgca z biela dnia i odcinajaca si¢ od dnia, gdy
nastaje noc. Czarny czlowiek nie pyta o zgod¢ na od-
wiedziny, zachowuje si¢ jak kto§ z pozycji silniejszego
i pozwalajacego sobie na poufatos¢. Siada bowiem na
16zku, a nie, jak by si¢ nalezato spodziewac, przy stole.

Zwrotka 111

Komentarz

18
19

20
21

23

24.

25

. HopHblit yesnoBek
. BoauT nanbuem no mepskoii

KHUI'C

. Y, ruycaBs HaJ0 MHOM,

. Kak Hazx ycomnmmum MoHax,
22.
. Kakoro-To npoxBocra

Yuraer MHE )XU3Hb

1 3a0yJIbITH,
Harowsist Ha qynry Tocky
U CTpax.

. HopHblit yesnoBek
26.

Yopublil, 4OpHBIA!

Czarny cztowiek dysponuje nieprzyjemnymi informa-
cjami, sporzadzonymi wedlug okreslonego klucza, na
przyktad chronologicznego, na wlasny uzytek. Zawiera
je ksigga symbolizujaca materialnos¢ naszych ziem-
skich poczynan, tworzaca specyficzny rejestr dobrych
i ztych uczynkéw. Gos¢ nie przyszedt po to, by pro-
wadzi¢ dialog z gospodarzem, lecz po to, by méwiac
przez nos, a wigec niewyraznie, szerzej — nieczysto,
zastraszy¢ go, dajac mu do zrozumienia, ze cale jego
zycie jest pod kontrola, a wyniki inwigilacji znajduja
si¢ wlasnie w przyniesionej i otwartej ksiedze. Bohater
liryczny nie utozsamia si¢ z biografia, ktora przytacza
nocny go$é, dostrzega w niej rdznice migdzy swoim
zyciorysem a jakiej$ innej osoby. To dla czytelnika
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sygnat o konsekwencjach ponoszonych nie za wlasne
grzechy. Czarny czlowiek daleki jest od zartéw. Z su-
rowoscia mnicha odczytuje kolejne wersy, sugerujac,
jak bedzie wygladat ,,akt oskarzenia™ przedstawiony
bohaterowi lirycznemu. Ten zas, pod wplywem szoku-
jacych informacji, nie ma na razie sily, by sprzeciwic¢
si¢ gosciowi i przerwac nieprzyjemny monolog. Jest
w stanie tylko wypowiedzie¢, a raczej powtorzy¢, swoje
pierwsze wrazenia: jedno dotyczace wygladu cztowie-
ka, a drugie — jego oceny moralne;j.

Zwrotka IV

Komentarz

27.
28.
29.

30.
31.
32.
33.
34.

.Ciymaii, cnymai, —
Bbopmouer oH MHe,-

B kHure muoro
NpeKpacHeHImx
MeEIciieit 1 n1aHoB.
DTOT 4eJI0BEK
[IpoxuBain B cTpaHe
CaMbIX OTBpPaTUTENbHbIX
I'pomMun 1 wapiaTaHoB.

Nieoczekiwany gos$¢ wykorzystuje swoja przewa-
ge: chociaz przyszedl nieproszony, nie mdglt nie by¢
wpuszczony do domu obywatela. Zachowal si¢ zatem
jak urzednik panstwowy lub osoba, ktéra korzysta
z przywileju urzgdnika panstwowego. Apeluje do go-
spodarza-ofiary, kazac mu jedynie slucha¢ tego, co ma
do powiedzenia, nie pozwalajac na jakakolwiek weryfi-
kacje zapisow w obrzydliwej ksigdze. Jesli teraz skon-
statujemy, ze pod zapisami mogly si¢ znajdowac na
przyktad dane o tajnych wspotpracownikach czarnego
czlowieka, opierajacego swoje oskarzenie na ich prze-
kazach, najprawdopodobniej w ogdle nie weryfikowa-
nych, ponownie oddalimy si¢ od interpretacji czyste;j.
Pokusa jednak takiej konstatacji jest olbrzymia. Czar-
ny czlowiek nie mowi czysto, dobitnie artykutujac sto-
wa, lecz mamrocze pod nosem, ujawniajac koleje zycia
osoby, ktéra ma na mysli. Czy to jednak on ocenia rze-
czywistos¢, w jakiej wypadto egzystowaé bohaterowi li-
terackiemu, nazywajac ja kraing najobrzydliwszych po-
gromcow-burzycieli i szarlatanow, czy raczej sobowtor
bohatera lirycznego? Wydaje si¢, ze oceng t¢ formuluje
jednak bohater liryczny, a nie czarny cztowiek, ktéry
jako etatowy pracownik tajnych stuzb OGPU $miertel-
nie by si¢ batl w ten sposdb mysle¢ o swoich pracodaw-
cach. Ale w planie analizy czystej otrzymujemy sygnat
o mozliwos$ci pogodzenia skrajnosci: pickne idee i pla-
ny koegzystuja z podloscia mistyfikatorow, oszustow,
zdolnych wprowadzi¢ w blad ,,chore” spoteczenistwo.

Zwrotka V

Komentarz

35
36
37
38

39. Bbl1 yenoBek TOT aBaHTIOPHUCT,

40
41

. B nexaOpe B Toii cTpane
. CHer 110 IbsIBOJIA YHUCT,

. Y metenu 3aBoast

. Beceuble npsutku.

. Ho camoii BeIcOKOi#1
. Y ny4weit Mmapku.

Grudzien, ze wzgledu na okres spoczynku przyrody,
a wigc martwy okres, moze symbolizowaé czas, w kto-
rym aktywno$¢ natury, tutaj — aktywnos$¢ i wolnos¢
tworcza — zostaje wyraznie ograniczona. Jesli przyj-
miemy, ze z diablem kojarzy si¢ automatycznie barwa
czarna, wowczas powstaje oksymoron zawarty w po-
réwnaniu CHer 1o nesiBona 4uct . Przyrode wypelnia
zawodzenie zamieci, potegujace niepokdj i strach. Nie-
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proszony gos¢ ujawnia fragmenty biografii niezwyklego
czlowieka, podkreslajac w jego zyciorysie zamilowanie
do przygdd.

Zwrotka VI

Komentarz

42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.

be1n oH u3smeH,

K tomy x moor,

XoTb ¢ HEeOOIBLIIOH,
Ho yxBatucroii cuioto,
U kaky1o-To XEHIMHY,
Copoka C JTHUITHUM JIET,

HaspiBan ckBepHO# 1eBOUKOM

U cBoero mumnoro.

Czarny czlowiek kontynuuje ,,inwentaryzacje” cech
poety, majaca na celu zasugerowanie zbieznosci od-
czytywanej biografii z biografig stuchacza. Gos¢ wspo-
mina o zyciu intymnym inwigilowanego, a nawet ujaw-
nia szczeg6ly komunikacyjne, czyli to, w jaki sposdb
przedstawiany w ksiedze poeta zwracatl si¢ do starszej
od siebie kobiety. Nagromadzenie detali ma za zadanie
przyttoczy¢ stuchacza, zniecheci¢ go do wykazania ja-
kiejkolwiek inicjatywy obronne;j.

Wers 49 miat dwie redakcje. W redakcji pierwszej autor
postuzyt sie alternatywna koncéwka narzgdnika, piszac

-1 cBoeit munorw”, a w redakcji drugiej tekst przyjat te
samg postac, co w druku: ,,1 cBoero MUI0I0” .

Zwrotka VII

Komentarz

50.
51.
52.
53.

54.
55.
56.
57.

CuacTbe, — TOBOPUI OH, —

EcTb 10BKOCTB yMa U pyK.

Bce HenoBkue nynu
3a HeCYACTHEIX BCETAa
W3BECTHBL.

DTO HUYETO,

Yro MHOro Myk
[IpuHOCAT U3IOMAaHHBIE
U mxuBbIE KECTHI.

By uwiarygodni¢ swoje informacje, czarny czlowiek
»cytuje” nawet poglady poety, ktérego zyciorys ma za-
pisany w ksiedze. W ten sposob zostaja przemycone us-
tami goscia pewne prawdy natury ogolniejszej o zyciu,
w ktorym jest obecna obtuda jako zrodlo wewnetrznego
cierpienia.

Zwrotka VIII

Komentarz

58.
59.
60.
61.
62.

63.

B rpo3ssl, B Oypu,

B xkuTelicky1o CThIHD,
ITpu TsxKeNBIX yTpaTax
U korna tebe rpycTHo,
KasaTbcs yapi0unBbIM
U TPOCTBIM —

Camoe BbICIIEE B MUpE
HCKYCCTBO ™.

Czarny czlowiek mowi teraz o rozdwojeniu s$wiata
— potrzebie i koniecznosci maskowania swoich uczué
i reakcji, jakie niesie ze soba zycie, a ono nie szczedzi
ekstremalnych doswiadczen. Gos$¢ nazywa udawanie
najwyzszag w $wiecie sztuka. Odstania preferencje mo-
ralne $wiata, z ktérego pochodzi.

Zwrotka IX

Komentarz

64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.

,HopHblii yenoBek!

Tsl HE cMeelb AToro!
Tel Beas He Ha ciy)Oe
JKuselb BoJ01a30BOA.
Uto MHE 10 XU3HU
CKaHIaJIBHOTO TO0ATAa.
[Toxanyiicra, 1pyrum
Yurait 1 paccka3bpiBaii”.

Stuchacz gwattownie reaguje, gdy gos¢ przekracza
granice przyzwoitosci: czarny cztowiek nie ma przeciez
moralnego prawa, by ujawnia¢ przed obca osoba naj-
skrytsze mysli drugiego cztowieka, poety, by pouczaé
go i krytykowa¢, skoro sam zachowuje si¢ niegodziwie.
Bohater liryczny przerywa monolog goscia, protestuje
przed poznawaniem kolejnych szczegolow z zycia skan-
dalisty-poety, daje do zrozumienia obcemu, ze nie chce
dalej uczestniczy¢ w poznawaniu cudzego zyciorysu.
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Zwrotka X Komentarz

72. YopHblii 4eI0BEK Teraz bohater liryczny przedstawia reakcje goscia na
73. I'nsaaut Ha MeHs B ynop. swoje stowa. Szczery sprzeciw, obrona prawdy, po-
74. Y rnasa noxpeIBaroTCs woduje natychmiastowe przeobrazenie si¢ czarnego
75. Tony6oit 61eBOTOIA, - czlowieka. Jego fizyczna brzydota jest tylko znakiem
76. CnoBHO X04eT ckazarh MHe, | brzydoty wewnetrznej. Gdy w rozmowie brakuje argu-
77. Yto s KyIUK U BOP, mentdw, najlatwiej jest siggnaé po ustalony repertuar
78. Tak GecCTBIIHO U HATTIO niszczacych osobg¢ stow i nazwac stuchacza na przyklad
79. O60KpaBIINi KOTO-TO. kretaczem i ztodziejem.

Wersy 72—-73 mialy dwie redakcje. W redakcji pierw-
szej wygladaly one nastepujaco:

72. YopHblil yenoBek

73. I'1sIAUT HA MEHS U BOT

W redakcji II: jak w wersji ostatecznej.

Zwrotka X1
(ostatecznie usunigta przez autora)

Komentarz

Hpyr Mo#, 1pyT MOH,

51 3Hat0, 4TO TO Open.

bons npoiizner,

Bbpen nmoracuer, 3a0ynercs.

Ho nuims Toasko 0T Mecana
Bpr3HET cepeOpsHbIA CBET,
MHe npyroe CUHEET,

Jpyroe B TyMaHe MHE YyJAMTCSL.

Opuszczajac ostatecznie te zwrotke, autor zrezygno-
wat z okreslonych tresci. Ponowiony podwdjny apel do
sluchacza miat by¢ moze przekaza¢ mysl o bdlu, ktéry
predzej czy pozniej minie. Jesli bolem tym mialaby si¢
sta¢ postawa konformistyczna, oznaczalaby ona zgu-
be dla tworcy. Nie jest przy tym powiedziane, ze to, co
przyniostaby ze soba kolejna mgla-zmiana, okazatoby
si¢ lepsze od tej rzeczywistosci, ktora juz byla.

Zwrotka XII

Komentarz

80. Ipyr mMoii, npyr Moii,

81. 41 oucHb U O4YeHBb OOJICH.

82. Cam He 3Halo, OTKyJa B3s1ach
3Ta 00JIb.

To nu Betep cBucTUT

Han mycteiM 1 6€31101HBIM
MoJieMm,

To nb, Kak pomry B CEHTSAOPS,
OcbINaeT MO3TY alIKOTOJIb.

83.
84.

85.
86.

Przywotanie strofki-refrenu w niezmienionej postaci
petni funkcj¢ ekspresywna. To kolejne przypomnienie
o potrzebie wstuchania si¢ w slowa bohatera liryczne-
go i przygotowanie stuchacza do drugiego spotkania
z natarczywym i niechcianym gosciem. Tekst poprzedza
ponowne pojawienie si¢ czarnego cztowieka.

Zwrotka XIII

Komentarz

87
88
89
90
91
92

. Hous Mopo3Has.

. Tux nokoit nepekpecrka.

.51 onuH y oxouika,

. Hu rocts, HM Ipyra He x1y.

. Best paBHMHA nokpeITa

. Coinyueid v MArkoi
U3BECTKOM,

93. 1 nepeBbsi, Kak BCaJHUKH,

94. Cpexaluch B HAILIEM Caly.

Nowa odstona. Przyroda jest jeszcze bardziej surowa,
jej chtod moze symbolizowaé paralelny stan ducho-
wy bohatera lirycznego. Skrzyzowanie (mepekpéct ok)
roéwniez urasta do rangi symbolu, bedacego fragmen-
tem topiki klasycznej, czyli drogi. Skrzyzowanie jest
punktem granicznym, w ktérym bohater liryczny bedzie
usial podja¢ dzialanie, a by¢ moze i zyciowa decyzje.
Decyzje te dojrzewaja w ciszy i samotnosci: bohater
liryczny nie oczekuje odwiedzin ani przyjaciela, ani
goscia. Dokonujac tego podziatu, daje nam do zrozu-
mienia, ze gos¢ nie nalezy do kregu przyjaciot. Przyro-
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da jest tutaj tlem pozwalajacym bohaterowi lirycznemu
na jeszcze glgbsze odczuwanie wilasnej sytuacji, ona
jest przy nim zwlaszcza wtedy, gdy jego dusza-réwnina
rejestruje wyrzuty sumienia, uosobione przez drzewa-
jezdzeow. Ogrdd to kraj, w ktérym toczy si¢ zycie wy-
petnione zimowymi atrybutami.

Zwrotka XIII miata dwie redakcje.

W redakcji I wersy 91-94 wygladaty nastgpujaco:

91. Best [nepeBHS Ha] paBHUHA MOKPHITA

92. Ceimy4eii U MSTKOM N3BECTKOIA,

93. M kak BCaJIHUKH ChEXAUCh

94. S16n0oHM B HaLIeM canay

W redakcji II wersy 91-94 mialy te sama postaé, jak
w wersji ostatecznej. Autor zrezygnowal z konkrety-
zacji i jablonie zastapil rzeczownikiem rodzajowym
,JIepeBbs”.

Zwrotka XIV

Komentarz

95.
96.
97.
98.
99.
100.
101.
102.

['ne-To nnayer

HouHas 310Bemas nruna.
JlepeBsiHHBIE BCAIHUKU
CeroT KOMBITIUBEIH CTYK.
Bor onats 3T0T 4OpHBLI
Ha xpecno moe caaurcs,
[IpunogHsaB cBOM MUAMHID
U otkuHyB HEOPEKHO
CIOPTYK.

Ptacz nocnego ptaka tradycyjnie taczy si¢ z zapowie-
dzig nieszczescia, z wieszczeniem zta. To on wspdlgra
ze stukotem koniskich kopyt, jak waleniem przestraszo-
nego serca, czyli niepokojem wewnetrznym bohatera li-
rycznego, ktéry przeczuwa zblizanie si¢ nieproszonego
goscia. I dusza bohatera lirycznego si¢ nie myli: intruz
zjawia si¢ ponownie. Jego elegancki strdj jest tylko
elementem gry, maska, pod ktéra kryje si¢ pewna sita,
pozwalajaca na ingerowanie o dowolnej porze dnia
w prywatng sfere poety-obywatela.

Zwrotka XIV miata dwie redakcje. W redakcji I wersy
95-96 wygladaly nastepujaco:

95. I'ne-To mtauet

96. Hounas 3B

W redakcji 11 wersy 95-96 mialy te sama postac, jak
W wersji ostateczne;j.

Zwrotka XV

Komentarz

103.
104.

105.
106.
107.
108.
109.
110.

,Crymaii, coymait! —
XpUnuT OH, CMOTPSI MHE

B JIUIIO,

Cam Bce Omimke

U Gnnxe KITOHUTCS.—

51 He BUAeN, yT00 KTO-HUOYAD
W3 nonsenos

Tak HeHyXHO U IIyIO
Crpanan 6eccoHHUIIEH.

Gos$¢ po raz kolejny apeluje do stuchacza. Tym razem
jego glos jest jeszcze bardziej niewyrazny i nieuprzejmy
pod wplywem, by¢ moze, poniesionej podczas pierwszej
wizyty oczywistej porazki. Dlatego obcy zmniejsza dy-
stans fizyczny w stosunku do twarzy bohatera lirycz-
nego, co mozna réowniez odczytaé jako probe¢ jeszcze
mocniejszego ataku na prywatna, najintymniejsza sfe-
re zycia wewnetrznego gospodarza. Niewykluczone,
ze go$¢ uzyje tym razem jeszcze mocniejszych , argu-
mentow”, aby zmiazdzy¢ opor bohatera lirycznego.
Dlatego nie stroni on od porownania gospodarza do
nikczemnika, ktdry nie cierpi na bezsenno$é, a wigc $pi
w sensie szerszym, gospodarz natomiast jako dotkniety
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bezsennoscig nie $pi, a zatem rejestruje wszystko to,
czego doswiadcza na jawie, zyjac w kraju szubrawcow.

Zwrotka XV miata trzy redakcje. W redakcji I poszcze-
g6lne wersy wygladaly nastepujaco:

103. C no6poit HoubIO!

104. Xpunut oH, BOpUYa Ha MEHS,

105. Cam Bce Oivke U OJMKE KIIOHUTCS.
106. Tanexo emé HaM JI0 MpUX0oAa THS.
W redakcji II:

103. C n10o6poii Houb1O!

104. Xpunur oH, Bopya Ha MEHH,

105. Cam Bce Onvke U OJMKE KIOHUTCS.
106. 3Ha10 s, THl OOUIIBCS UIYLIEro JHS.
107. Cno[BHO?].

W redakcji II:

103. ,.Cnywaii, caymait! —

104. Xpunur oH, CMOTpPsI MHE B JIMLLO,

105. Cam Bce Oumoke M OJIMKEe KJIOHUTCS.—

106. 51 He Bunen, 4Tod KTO-HUOYIb U3 MOAJIELOB

107. Tak [mackyaHO| HEHYX HO M [NIyNo cTpaja dec-
COHHMIICH.

Jak widaé, poeta ostatecznie zdecydowat si¢ na wariant
przypominajacy najbardziej wersje trzecia, usuwajac
z niej przystowek [mackynno]. Nie znamy powodow,
dla ktérych Jesienin podjal taka wiasnie decyzj¢. By¢
moze pragnal bardziej zaszyfrowaé swoj tekst, posze-
rzy¢ jego pole interpretacyjne, co pierwotne warian-
ty, rzeczywiscie, jednak uszczuplaly. Ostanialy one
tez ludzkie obawy podmiotu lirycznego co do jakosci
przysztosci: zarowno $wiadomos¢ odleglosci dzielacej
owczesna Rosje od $wietlanego dnia (redakcja I), jak
i obawy zwigzane z nadchodzacymi dniami (redakcja II)
dawalyby przeciwnikom poety bron do reki, z ktérej
wrogowie autora z pewnoscig by skorzystali, oskarza-
jac go nawet o podzeganie do kontrrewolucji.

Warto przy okazji zwrdci¢ uwage na pewien szczegot
zawarty w zdaniu ,, Xpunur o, Bopua Ha MeHs . Imie-
slow przystowkowy ,,.Bopua” wskazuje obrazowo na za-
chowanie wtasciwe takze psu. A jesli tak, to wczesniej-
sze wersy 66 i 67: ,[Tel Beap He Ha ciayxOe / Kupems
BO/I0JIa30BO#” nabierajg wlasciwego znaczenia: tu nie
chodzi o jakiekolwiek czynnosci wykonywane przez
nurka, lecz o to, jak si¢ zachowuje pies, ktory war-
czy; tutaj warczy nowofundlandczyk, czyli wodotaz.
A psie odniesienia do agentéw stuzb specjalnych mialy
i maja swoja tradycje. Niewykluczone zatem, ze autor
poematu miat na mysli agentow OGPU, piszac te strof-
ke, lecz — obawiajac si¢ ewentualnych konsekwencji
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zwigzanych z nadinterpretacja tego fragmentu tekstu
— zrezygnowal ostatecznie z wezesniejszej redakcji.

Zwrotka XVI

Komentarz

111.
112.
113.
114.

115.
116.
117.
118.

AX, IOJI0XKKM, ommuocs!

Benb HbIHUE JIyHa.

Yro xe HYXHO elie
HaroenHOMY apemoii
MUPUKY?

Moer, ¢ TOJICTBIMH JISKKAMU
TailiHo npuaer ,,oHa”,

U TB1 Oyznews yuTaTh

CBOI0 JI0XJIYI0 TOMHYIO
JTMpUKY?

Nocny gos¢ to specjalista od manipulacji. Zaklada nie-
szczerze, 7e si¢ by¢ moze myli w swoich ocenach, przy-
pisujac wing za swoje bledy nie sobie samemu, szerzej
ludziom mu podobnym, lecz przenoszac ja na przyro-
de, petnie ksiezyca. Pelnia odslania kraj pograzony
w nocnym uspieniu — metaforycznym wyrazie otuma-
nionego spoleczenstwa przez tych, ktoérych reprezentu-
je obcy. Chcialoby si¢ powiedzie¢, ze ,,Ona” nie musi
by¢ fizyczna kobieta o tlustych biodrach, lecz sperso-
nifikowana Nadzieja, ktéra pozwala poecie tworzyc
i wierzy¢ w sens jego artystycznej misji. Ale tekst do-
starcza dowodow, ze ,,Ona” to ironiczne odniesienie
do muzy poety, co znajduje potwierdzenie w epitetach
oceniajacych liryke, jak ,,moxmas™ i, T omHas™. Nega-
tywna ocena tworczosci, ktora wystawia gosé, bierze
si¢ z jego $wiadomosci, ze w slowie poetyckim kryje
si¢ ogromna moc, zdolna otwiera¢ czytelnikom oczy na
prawdziwe oblicze rzeczywistosci.

Zwrotka XVI miata trzy redakcje. W redakcji 1 po-
szczegolne wersy wygladaly nastepujaco:

112. Benp HBIHYE TyHa

113. DTo maxe Bbl cCaM¥U CTUIIOHKAMU CIIaBUTE.

W redakcji II:

112. Benp HBIHYE BOBCIO JlyHa

113. DTo maxe Bbl cCaM¥U CTUIIOHKAMU CIIaBUTE.
114. [Berotcs] JIstoTcs gapsl.

W redakcji III:

112. Benp HBIHYE TyHa.

113. Yto ke HYXHO ellle HATIOCHHOMY JIPEeMOi MUPUKY.
Autor ponownie preferuje wariant trzeci, przeno-
si punkt cigzkosci z charakterystyki poety, o ktérym
mowi czarny czlowiek, na rzecz obrazu uspionego
$wiata. W redakcji Il uspienie to ukazywato swe zrod-
to: lejace si¢ na §wiat czary-uroki.

Z kolei wersy 116—118 miaty cztery redakcje. W re-
dakcji I:

116. HeiHue npuzer k Bam ,,OHa”

117. U ponnas

W redakcji 1I:

116. Taiino npuner ,,Ona”

117. A BbI Oyaere NbsiHO YUTATh CBOIO [10<XJ1y10>]
118. [cna<akyro>] 10XJYIO JIUPUKY.

W redakcji II:

116. Taiino npuner ,,Ona”
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117. A BBI Gynere TOMHO
118. YutaTh CBOIO JOXJIYIO TUPHUKY.
W redakcji IV: jak w wersji ostatecznej.
Modyfikacje autora szly w kierunku wyeksponowania
samego faktu zjawienia si¢ tajemniczej nieznajomej
i programu przebywania z nig ograniczonego do obco-
wania ze stowem poetyckim. Bez wzgledu na negatyw-
ny stosunek czarnego czlowieka do tworczosci poety,
ktorego ma na mysli, wyraznie zaznacza si¢ pokrewien-
stwo miedzy tworca a nieznajoma, moze Muzg. Swiat
poezji nie stanowi wartosci uniwersalnej dla czarnego
cztowieka.
Zwrotka XVII Komentarz
119. Ax, mo06:to s 1o3TOB! Nocny gos¢ swoim wyznaniem o milosci, ktorg jakoby
120. 3a6aBHBIIf HapO/I. zywi do poetdéw, rozpoczyna kolejny etap gry stownej
121. B HUX Bcerna Haxoxy s z gospodarzem. Charakteryzuje i ocenia poetow, aby
122. Ucrtoputo, cepamy zdeprecjonowac ich trud przez przywotanie niemoral-
3HAKOMYIO,— nych upodoban niektérych tworcow, ziemskich cieles-
123. Kak npbImaBoi KypcucTKe nych zadz stawianych ponad inne, na przyktad ogo6lno-
124. InTMHHOBOMNOCKIH YpOa spoteczne, czytaj — rewolucyjne, cele.
125. ToBopHT 0 MHpax, Zwrotka XVII miata cztery redakcje. W redakcji I po-
126. IlonoBoif ncTekass HCTOMOIO.

szczegolne wersy wygladaly nastepujaco:
119. Ax, mo6mo g no3ToB! UX HEXKHYIO IPYCTh.
120. 5 n00n10 UX CTUXHU

W redakcji II:

119. Ax, mo6mo s nosToB! 3a0aBHBII HapoI.

120. [Tak npuHSTO NOACHYIIATH |

121. [Tak npuHATO YUTA<Tbh>]

122. Tax npuHATO

123. Kak npblaBoii KypcucTke JIMHHOBOJIOCHINA ypos,

W redakcji II:

119. Ax, 1106110 5 103TOB. 3a0aBHBII Hapo.

120. B HuX Bcerja HaXoxy

121. 51 ucroputo, cepAlly 3HAKOMYIO,

122. Kak npblaBoii KypcucTke JIMHHOBOJIOCHIN ypos,
124. [Taxoii ]

125. Ulynas rpyab, 1po TOCKY FTOBOPUT MUPOBYIO.

W redakcji IV:

119. Ax, 11006110 5 T0ATOB. 320aBHBIN HAPO].

120. B HuX Bcerna HaXoxy s

121. HcToputo, cepily 3HaKOMYIO,

122. Kax npsimaBoit KypcuCcTKe TMHHOBOJIOCKIHA ypoq,
124. ToBopur [0 1106BH] 0 MUpax,

125. TlonoBoit ucTekast UCTOMOIO.

I ponownie ostatnia, czwarta redakcja staje si¢ podstawa
wersji ostatecznej zwrotki. Autor przywraca jej wicksza
ekspresje przez wykrzyknienie w wersie 119. Rozbija
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wersy na mniejsze i je dynamizuje. Rezygnuje z po-
dawania zrodet wiedzy, opartych na ogdlnikach: [Tax
npuHsATO noacaymars| / [Tak npuHaTo unTa<rs>|.

Zwrotka XVIII

Komentarz

127.
128.
129.
130.
131.
132.

133.
134.

He 3nar10, He MOMHIO,

B oxnHoMm cere,

Moxer, B Kanyre,

A MoxeT, B Psg3annu,

Kun manpumk

B npoctoii kpecTbsiHCKOM
ceMbe,

JKeaToBoaoChIi,

C ronyObIMH Ii1a3amu...

Nocny gos¢ czyni zastrzezenie: nie wie lub nie pamie-
ta wszystkich szczegdtow z zyciorysu ,, ofiary”, nie jest
pewny Zrddta swoich informacji, lecz to weale nie prze-
szkadza mu w realizacji zadania, z ktérym przyszedt do
gospodarza, i referowaniu wybiorczych fragmentow
biografii pewnego poety, ktéra ma by¢ rzekomo jego
wlasna biografia.

Zwrotka XVIII miata trzy redakcje. W redakcji I wersy
131-132 wygladaty nastepujaco:

131. XKnn mansank

132. B nmpocToif KpecThSIHCKON CEMbe

W redakcji II:
131. XXun ronomra
132. B kxpecThIHCKOM MPOCTON ceMbe

W redakcji I1I:
131. XKun [roHoma] Mansauk
132. B mpocToit KpecThSIHCKOU CEMBbE.

Ostatecznie, jak wida¢, autor powrdcit do szyku z re-
dakcji pierwszej i wybral rzeczownik ,,mManpuuk” za-
miast ,fonoma”, ,,wydtuzajac” tym samym biografie
bohatera lirycznego.

Zwrotka XIX

Komentarz

135.
136.
137.
138.
139.
140.
. HasbiBan ckBepHO# neBOYKOM
. " cBoero munorno”.

141
142

W BOT cTan oH B3pOCIBIM,
K tomy x moor,

XOTbh ¢ HEOOJIBIOH,

Ho yxBatucroii cuioto,
W kaxyr0-TO KEHIIUHY,
Copoka C JUITHUM JIET,

Jak wczesniej, nocny gos¢ ponownie nawigzuje do in-
tymnych fragmentdw biografii pewnego poety, ktory
zwigzat si¢ ze starsza od siebie kobietg, dajac do zro-
zumienia stuchaczowi, ze zna jeszcze inne, byé moze
kompromitujace epizody z zycia gospodarza, o ktéorym
rzekomo mowi.

W wersji czystopisowej wersy 135-142, czyli zwrotka
XIX, zostaly wykreslone.

Zwrotka XX

Komentarz

143
144
145
146
147
148
149
150

. .JopHblit yesnoBek!

. Tl IpecKkBepHBIt TOCTE.
. JTa ciaBa JaBHO

. IIpo Tebs pasHocuTcs™.
. 51 B3OeleH, pa3bspeH,

. Y nerut Most TpocTh

. IIpsiMo x mMopxe ero,

. B nepenocuny...

I tak jak poprzednio, w tym samym momencie, gdy mo-
nolog nieproszonego goscia dotyka sfery intymnej czto-
wieka, szerzej — tego, co nie powinno by¢ przedmiotem
oceny czynionej przez kogo$ o moralnosci tajdaka,
bohater liryczny protestuje, gdyz zostaje przekroczona
granica przyzwoitosci. Wezesniej wystarczyl gwaltow-
ny stowny sprzeciw, aby zakonczy¢ wizyte czarnego
czlowieka, teraz oprocz stow ma jeszcze miejsce sym-
boliczny gest: stan wsciektosci stuchacza to symptom
szczerosci uczué, ktéore powoduja, ze gospodarz ude-
rza czarnego czlowieka laskg w nasad¢ nosa. Gdyby
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czarny czlowiek byl realny, mozna byloby si¢ wowczas
spodziewac réwnie rzeczywistych skutkéw uderzenia:
$mierci albo powaznego zranienia goscia.

Zwrotka XX miata pig¢ redakcji. W redakcji I wersy
143-144 wygladaly nastgpujaco:

143. YopHbIii yenoBex.

144. Ter mpocto

W redakcji II:
143. YopHblit yenoBex.
144. Tl He cMeenm b Tak

W redakcji I1I: jak w wersji ostateczne;j.

W redakeji IV:

143. YopHblit yenoBek.

144. Tl He cMeenm b Tak

Natomiast wersy 145-146 przyjmowaly ponizsze po-
stacie. W redakcji I:

145. Buauuse TpocTh

W redakcji II:

145. Y netut Most TpOCTh

W redakcji I11:

145. IToka 3Ta c1aBa

W redakeji IV:

145. Ectb npezeln, Kkoraa mwytka ¢ 00MI0i CHOCUT

W redakcji V:

145. Dra cnaBa JaBHO PO TeOST Pa3HOCUTCS

Z kolei wersy 148—150 wygladaty nast¢pujaco:

148. U netut mMost TPOCTH

150. [IIpssiMo x MoOpJe €ro B MepeHOCHILy|.

150. [IIp] [IpsMo k MopJie ero B MEPEHOCHUTLY.
Ponownie obserwujemy zwigkszenie sily wyrazu przez
wykrzyknienie w wersie 143 oraz zdynamizowanie
wiersza przez przenoszenie czg¢sci wersu do linijki
nizej.

Zwrotka XXI (?)

Komentarz

Niewykluczone, ze pominigta strofa wyjasniata znaki
zapytania, ktore zrodzily si¢ podczas lektury poprzed-
niej zwrotki. Na pewno jej brak graficznie potwierdza
nieobecnos¢ okreslonych tresci, ktore lamia swego
rodzaju cigg narracyjny zarysowany w drugiej czgsci
poematu (od strofki XI). W XXI zwrotce mogtlo teore-
tycznie wydarzy¢ sie¢ wszystko. Co sie¢ wydarzylo, nie
wiemy.

Zwrotka XXII

Komentarz

151. ...Mecsu ymep,

152. CuHeeT B OKOMIKO paccBeT.

153. AX TbI, HOYB!

Strofa ta moze by¢ bezposrednig kontynuacja przeka-
zu zawartego w zwrotce XX, ale rownie dobrze moze
by¢ swego rodzaju pointa calosci. Rozpoczynajac te
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154. Yto TbI, HOUB, HaKOBepkana? | strofe, podmiot liryczny ponownie wprowadza element

155. 51 B uunmnape croro. przyrodniczy: po grudniu i mroznej ksig¢zycowej nocy
156. Hukoro co MHOi1 HET. nastaje $wit, pora, ktéra symbolicznie odstania to, co
157. 5 onuH... kryja mroki nocy. Obserwujemy zatem konsekwencje
158. U pazbutoe 3epkalo... lgompozycyjnq zastosowang w analizowanym poemacie.

Switanie, a nastepnie dzien jako czas prawdy obnaza-
ja skutki tego, co si¢ wydarzylo w nocy — urastajacej
do symbolu zta i czasu, w ktorym pojawiaja si¢ i ., pra-
cuja” czarni ludzie. Nie jest przy tym pewne, czy za
pierwszym i drugim razem byl to ten sam przedstawi-
ciel kraju szubrawcow: by¢ moze za pierwszym razem
mniej doswiadczony ,,agent” dokonywal rozpoznania
stanu duszy i umyshu gospodarza, a za drugim — na sku-
tek poniesionej przez pierwszego wystannika porazki
— zjawil si¢ inny, bardziej elokwentny, reprezentant
$wiata, z ktérym nie utozsamial si¢ bohater liryczny.
Zbliza si¢ kulminacja: bohater liryczny staje przed lu-
strem w stroju, w jakim odwiedzil go ostatnio niepro-
szony gos¢, w cylindrze na glowie, sprawdzajac, jak
by wygladat on sam, gdyby upodobnit si¢ do czarnego
cztowieka. Ttukac lustro, dowodzi, Ze nie akceptuje sie-
bie w nowej roli, roli nikczemnika.

Weryfikacja samego siebie, swej wewnetrznej uczciwo-
$ci, odbywa si¢ w samotnosci, tylko ona bowiem gwa-
rantuje wydanie najuczciwszego werdyktu. Gospodarz
jest sam, przed nim rozbite lustro — symbol odrzucenia
wartosci, ktore reprezentowal soba czarny czlowiek,
odrzucenia zla, odrzucenia postawy konformistycznej.
Bohater liryczny zwyciezyl w pojedynku ze ztem, z nie-
godziwoscia szubrawcow.

Zwrotka XXII miata dwie redakcje. W redakcji I wers
151 wygladat nastepujaco:

151. Mecsn ymep. CuHeeT paccBeT

W redakcji I1:

151. Mecsn ymep. CHHEET B OKOIIIKO PacCBET

W wariancie ostatecznym autor nie dokonywal zasadni-
czych zmian, niemniej s3 one obecne. Stowa w wersie
151 poprzedza wielokropek, wprowadzajacy pewna za-
dume nad tym, co si¢ stato, a takze ,,wydluzajacy” nie-
jako narracje lub taczacy to, co zostato przemilczane
w zwrotce XXI. Uscislil tez poeta miejsce, ktére Swiad-
czy o obserwowaniu rodzacego si¢ Switu, wstawiajac
w zdaniu okolicznik B oxomko.

* Poprawek w czystopisie dokonat sam Sergiusz Jesienin. Tu i dalej wyrdézniam tlustym dru-
kiem miejsca, ktore ulegly zmianom w autorskim czystopisie i brudnopisie w trakcie pracy
nad ostateczna wersja tekstu.
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Nietrudno dostrzec, ze przed ustaleniem ostatecznej wersji poematu Jesienin do-
konywal w nim zmian zar6wno wersyfikacyjnych, jak i znaczeniowo-stylistycznych.
Na dwadziescia jeden zwrotek budujacych ten tekst modyfikacje sa obecne w pra-
wie polowie z nich, poprawki objelty bowiem nastepujace strofki: VI, X, XIV-XX.
Reszta zwrotek pozostata bez autorskich przeksztatcen, a wiec musialy by¢ one
juz wczesniej wyszlifowane, przed 13 listopada 1925 roku. Brak zmian w okreslo-
nym zakresie moze swiadczy¢ rowniez o tym, ze praca nad poematem trwata przez
dtuzszy czas, stwarzajgc autorowi wiele dogodnych okazji do mistrzowskiego do-
pracowania koncowej postaci swojego utworu.

Przeanalizujmy jeszcze Czarnego cztowieka pod katem statystycznym, wska-
zujac na te jednostki tekstu, ktore odznaczaja sie najwyzsza frekwencja, a w kon-
sekwencji — gromadza w sobie najwiekszy ciezar semantyczny. Czy wyodrebnione
w toku zmudnych operacji sktadowe, tutaj ograniczone do trzech czesci mowy,
jak rzeczownik, przymiotnik i czasownik, potwierdzaja przedstawiona wczes$niej
interpretacje utworu? Pamietajmy, ze w badaniach statystycznych na szczegolna
uwage zastuguja elementy powtarzajace sie, ktore implikuja szczegolne znaczenia
przypisywane im przez autora. Idac dalej tym tropem warto przywota¢ mysl, ze
W poezji nic nie dzieje sie przypadkowo, a zatem jesli ktory$ sktadnik tekstu zo-
staje powtorzony, to nie jest on obojetny nie tylko dla samego nadawcy, lecz takze
nie powinien by¢ w zatozeniu tegoz nadawcy obojetny dla odbiorcy. W przeloze-
niu na wymiar liczbowy: kazdy element strukturalny wiersza, majacy frekwencje
wyzsza od 1, musiat by¢ powtérzony. Pomiedzy sktadowymi utworu o frekwencji 2
i jednostkami zajmujacymi pierwsze miejsce w rankingu frekwencyjnym odnajdu-
jemy niekiedy dos¢ istotna odlegtos¢. Odlegtosci te sa z reguly mniejsze w teks-
tach poetyckich w poréownaniu z tekstami prozatorskimi.

Przyjrzyjmy si¢ najpierw najaktywniejszym czesciom mowy (tabela 1).
Utwoérzmy nastepnie kregi tematyczne sposrod najaktywniejszych jednostek tekstu
(tabela 2). Wskazmy jeszcze na jednostki kluczowe dla tekstu, opierajac sie wy-
tacznie na danych statystycznych (tabela 3). Nie sposéb, oczywiscie, przeanali-
zowaé w tak krétkim artykule wszystkich elementéw tekstu zaliczonych do jego
najaktywniejszych jednostek. Warto wszakze zwrdci¢ chociazby uwage na jeden
z nich, a mianowicie na kolor czarny. Jest on bezsprzecznie jedng z najwazniej-
szych czesci dominanty kompozycyjnej analizowanego poematu. Jesli uswiadomi-
my sobie fakt, ze barwa ta wystepuje stosunkowo rzadko w tworczosci Jesienina,
tym bardziej wzrosnie jej znaczenie, zwlaszcza ze przymiotnik ,,9opHbIit” znalazt
sie w pozycji uprzywilejowanej w stosunku do koloru konkurencyjnego, tj. przy-
miotnika ,,ronmy6oii”: frekwencja adiektywu ,,qopHbIit” wyniosta 13, a adiektywu
,romy0oit” — 2. Racje maja zatem ci badacze, na przyklad Tatiana Sawczenko,
ktorzy twierdza, ze ,depHbIii UBeT [...] IS Hero Bcerga KOHUEHTPHPOBAI
B cebe Bce MpadHOe, ypOIIIMBOE, 3J10¢€ [,,4epHas ropcTs” — 5 mocneqHuii most
nepesHu...”, 1920; ,uepras xyts” — , Xynuran”, 1919; ,gepuas xaba” — ,,MHe
ocrajach ofgHa 3abaBa...”, 1923; ,4yepHas rubenp” — ,Mup TauHCTBEHHBIH, MHUP
Moii npeBHUM...”, 1921; ,uepHas myxa” —,,CTopoHa JIb TH MOs, CTOpOHA...”, 1921;
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Tabela 1
Najaktywniejsze czgsci mowy
Najaktywniejsze Najaktywniejsze Najaktywniejsze
rzeczowniki przymiotniki czasowniki

1. yenosexk, 10 1. yepHsIit, 13 1. cnymars, 4

2. opyr, 5 2. 0oybHOM, 2 2. OBITH, 3

3. HOYb, 4 3. BBICOKHH, 2 3. 3HATH, 3

4. noor, 4 4. rony6oit, 2 4. M0oYb, 3

5. aiKoroJyn, 2 5. nuuHui, 2 5. yuTars, 3

6. 00JIb, 2 6. HEeOOJIBIIOM, 2 6. B3ATHCH, 2

7. Berep, 2 7. Oe3JIIOAHbIN, 2 7. TOBOPUTD, 2

8. BcajHuk, 2 8. mpocroi, 2 8. KUTh, 2

9. mas, 2 9. nycToit, 2 9. Ha3bIBATh, 2
10. rox, 2 10. ckBepHBIid, 2 10. oceImnarse, 2
11. rocTh, 2 11. yxBarucTblid, 2 11. cagutses, 2
12. neBouka, 2 12. cBucrets, 2
13. nyma, 2

14. xxeumuna, 2
15. xu3Hb, 2
16. xuwura, 2
17. munas, 2
18. mos3r, 2

19. okouiko, 2
20. mone, 2

21. oruna, 2
22. ceHTa6psb, 2
23. cuna, 2

24. ctpana, 2
25. munuHap, 2

i)

,aepHas nopora” — ,Buxy con. Jlopora uepnas...”, 1925; meradopa ,.Beuep
YepHbIe GPOBM HACOMUT” B OJHOMMEHHOM CTHXOTBOpeHmH, 19231736

Czy jednostki kluczowe dla Czarnego cztowieka potwierdzaja teze o utwo-
rze Jesienina jako tekscie o pojedynku dobra ze ztem? Da sie, oczywiscie, nawet
z tego wyabstrahowanego zestawu wyrazoéw wyprowadzi¢ kazda mysl, ktora be-
dzie ostatecznie niczym innym, jak tylko subiektywna interpretacjg piszace-
go. Lecz sprébujmy mimo wszystko wykorzystaé reprezentatywne statystycznie
stownictwo podczas tworzenia wizji walki dobra ze ztem. W tym ujeciu jednostki
kluczowe zarysowuja pewna plaszczyzne~arene: uczestnikami walki beda ludzie
(uenoBek, npyr, o3t ), do boju dojdzie najprawdopodobniej noca (Houb, u&pHbIit)
i bedzie w nim zaangazowana sensoryka: organy zdolne odbieraé¢ przede wszyst-
kim wrazenia dzwickowe (ciymaTt b). By¢é moze podczas batalii dobra ze ztem
wiedza potaczy sie z moca, by przesadzi¢ o pozytywnym wyniku walki.

56 C. Ecenun, TomHoe coGpanue. .., s. 687.
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Tabela 2
Kregi tematyczne najaktywniejszych jednostek tekstu
Najaktywniejsze Najaktywniejsze Najaktywniejsze
rzeczowniki przymiotniki czasowniki
Postacie ludzkie Barwa Sensoryka
4eJI0BEK, JPYT, MOIT, YEePHBIN, Toy6oi CIIylIarh, YATATh, TOBOPUTE,
BCAJHUK, TOCTh, J€BOUKA, Stan psychofizyczny CBHUCTETH
KEHILIMHA, MUJIAs GonbHOMR Egzystencja
Zwierzgta Wielkos¢ OBITh, )XUTh
NTULA BBICOKUH, HEOOIbLION Kompetencje
Przyroda i pory roku Ocena 3HaTh, MOYb
HO4Yb, BETEP, I10JIE, IO, JIMLIHUHR, TPOCTOM, Dzialanie

CeHTA0pb

Napoje

aJIKOroJIb

Stan psychofizyczny
60116

Czesci ciata

riaas, Mo3r

Rzeczowniki abstrakcyjne
IyIia, )KU3Hb, CUIA,
cTpaHa

Rzeczowniki konkretne
KHHTA, OKOIIKO, IIMJIUHAD

CKBEPHBIH, YXBaTHUCTbIH

Otoczenie
0Ee3JTIOAHBIH, IyCTOM

B34TbCA, Ha3blBaTb, OChINATh,
CaaUuThCA

Tabela 3
Jednostki kluczowe dla tekstu
Rzeczowniki Przymiotniki Czasowniki
yenosek, 10 4yepHbIid, 13 ciymars, 4
npyr, 5 OBITSH, 3
HOYE, 4 3HATh, 3
moaT, 4 MOYb, 3
YHUTaTh, 3

Jak wida¢, takze na tej analizie Czarnego czlowieka, dazacej z zatozenia do
zilustrowania granic wzglednie czystej interpretacji tekstu, odbita sie subiektywna
matryca samego interpretatora, jego swiat i indywidualne rozumienie dzieta. Ina-
czej po prostu by¢ nie moze, skoro interpretator jest wypadkowa kultury. Wydaje
sie, ze wszelkie usitowania stworzenia absolutnie czystej interpretacji nalezy ra-
czej traktowaé w kategoriach eksploratorskiej fikcji, swego rodzaju teoretycznego
kuriozum — intrygujacego i inspirujacego, lecz zawsze bezwzglednie prowadzace-
go do $mierci autora, stajacego si¢ ofiara wtasnej idei.

Wszelkie porownywanie Czarnego cztowieka z dzietami literatury powszechnej,
z arcydzietami i ich autorami, jest jak najbardziej uprawnione i pozadane. Miesci
sie przy tym w paradygmacie intertekstualnego dialogu kultur, zajmujac w nim
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odrebne miejsce wsrdd tych tekstow, ktore uciekaja sie do poetyki sobowtdrow
oraz zjaw, a takze aktywnosci sit nieziemskich w egzystencji cztowieka. Poemat
Sergiusza Jesienina jest kolejna zindywidualizowana wieloznaczna i symboliczna
odstona fragmentu prawdy o swiecie i 0o nas samych, fragmentem brutalnym, ale
za to do bolu szczerym. A szczerosé wypowiedzi stanowi wsrdd doczesnych miar
wartos$¢ uniwersalna.

Summary

Sergei Yesenin’s Black Man as a Text about the Battle of the Good and the Evil.
Genesis. History. Interpretation

The article presents a new commentary to one of the most popular poems which still
evokes most controversy among interpreters — Black Man. To the author the poem is
a work of the universal matter embodying the eternal battle of the good and the evil in the
Bolshevik’s Russia where everyone kept vigilant watch on everyone. Proving this thesis not
only does he develop a detailed analysis but he also exposes sources of the text as well as
its complex editing paths that show the developing of Black Man up to the last version. The
accomplished statistic analysis of the poem the key words of which are “person™ and “black”
demonstrates its universality and introduces Yesenin’s work into intercultural dialogue of
national literatures on permanent basis.



