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Youth subcultures in the context of marginalization of urban space. Strategies for the prevention
of social exclusion on the example of functioning of the hip-hop subculture in Warsaw

Abstrakt

Podstawowe zalozenie niniejszego artykutu zogniskowane jest wokét analizy korelacji pomigdzy pojeciami
subkultur mlodziezowych, marginalizacji przestrzeni miejskiej i wykluczenia spotecznego w zakresie au-
torskiego ujecia analitycznego oraz autorskich badan empirycznych. Artykut obejmuje zatem prezentacje
propozycji definicyjno-teoretycznych (w $wietle rozwoju funkcjonowania subkultur mtodziezowych) oraz
prezentacje aplikacji rezultatéw badan w ramy dziatalnosci trzeciosektorowej. Subkultury mtodziezowe sta-
nowia rezultat procesu marginalizacji przestrzeni miejskiej, bedac jednoczesnie potencjalnym czynnikiem
zaréwno rozwoju marginalizacji, jak réwniez niwelowania jej zakresu. W tym kontekscie zaakcentowany
zostal przede wszystkim stosunkowo mniej obecny w literaturze przedmiotu aspekt prorozwojowego i re-
adaptacyjnego potencjatu subkultur. Prezentacja rezultatéw jakosciowych terenowych badani warszawskiej
subkultury hip-hopowej, badan determinacji i indywidualnych motywacji wejscia w struktury warszaw-
skiej subkultury hip-hopowej, analizy tresci utworéw muzycznych autorstwa przedstawicieli warszawskiej
subkultury hip-hopowej umozliwita rozwiniecie kategorii subkultur kontestacji alternatywnej (w oparciu
o koncepcje kontestacji alternatywnej T. Palecznego). Nastepnie, na podstawie modelu wyjasniajacego funk-
cjonowanie warszawskiej subkultury hip-hopowej stworzono model strategii przeciwdziatania wykluczeniu
spolecznemu. Zakres aplikagcji (ilosciowy i merytoryczny) uzyskanych wynikéw w ramy funkcjonowania
Klubu Mlodziezowego , Alternatywa” Fundacji ,Naszym Dzieciom” zrzeszajacego subkulturowa miodziez
oparto na narzg¢dziach SNA (social network analysis). W artykule zawarto réwniez okreslone rekomendacje
dla podmiotéw zainteresowanych instytucjonalizowaniem subkulturowego potencjatu przeciwdziatania
wykluczeniu spotecznemu.

Stowa kluczowe: subkultury mlodziezowe, subkultura hip-hopowa, wykluczenie spoteczne, marginalizacja
przestrzeni miejskiej, przeciwdziatanie, kontestacja alternatywna, aplikacja wynikéw badan

Abstract
Following article is focused on analysis of correlations between the concepts of youth subcultures, margina-
lization of urban space and social exclusion in the range of author’s analytical point of view and empirical
research. The article contains the accentuation of definitional and theoretical proposals and presentation
of application of research results in the field of third sector. Youth subcultures are the result of the process
of marginalization of the urban space and also potential factor of the development of the marginalization
and reduction of its range. In this context was emphasized the aspect of developmental and readaptational
potential of subcultures. There was developed the category of alternative contestation subcultures according
to research results of qualitative field research of Warsaw hip-hop subculture, determinations and individual
motivations of entry into the structures of Warsaw hip-hop subculture, content analysis of lyrics. Then, on
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the base on explanatory model of Warsaw hip-hop subculture was created the model of strategy of prevention
of social exclusion. The results of application of research results in the field of Youth Club “Alternatywa”
were based on SNA tools. The article contains also recommendations for the sectors interested in developing
and institutionalization of subcultural potential of the prevention of social exclusion.

Keywords: youth subcultures, hip-hop subculture, social exclusion, marginalization of urban space, preven-
tion, alternative contestation, application of research results

Wprowadzenie

Subkultury mtodziezowe ujmowane sa najcz¢sciej jako rezultat procesu marginalizacji przestrzeni miejskiej
(w zwiazku z tzw. segregacja spoleczno-przestrzenna, zob. w tym kontekscie Jatowiecki 2006: 52—53). Wyzej
wymienione grupy moga réwniez determinowad rozwdj marginalizacji poprzez obecne na ich polu zachowania
ryzykowne. Segregacja spoteczno-przestrzenna wptywa na kreacjg subkultury przez jednostki zaangazowane
w rozwigzywanie wspélnych probleméw adaptacyjnych. Aktywnos¢ grup subkulturowych potencjalnie
determinuje jednak (szczeg6lnie w odbiorze spolecznym) marginalizacje i gettoizacj¢ miejskiej przestrzeni
(zaakcentowa¢ nalezy w tym kontekscie m.in. zjawiska dewastacji i aktywnosci o charakterze chuliganiskim,
a takze po czgsci przestgpezym). Uwypuklenia wymaga natomiast stosunkowo nieobecny w dotychczasowych
analizach problematyki aspekt prewencyjnego i niwelujacego oddziatywanie czynnikéw marginalizacyjnych
funkcjonowania poszczegélnych grup subkulturowych. Powyiszy potencjat zwiagzany z funkcjonowaniem
subkultur jest szczegdlnie wazny w kontekscie dynamicznych zmian spotecznych, wptywajacych na rozklad
znanego dotychczas ksztattu struktury spofecznej (co determinuje zaawansowane napigcia strukturalne).
Jak twierdzi wloski socjolog L. Gallino: ,Wspdlnotowe wartosci i zasada dobra wspdlnego juz nie istnieja
(...) Zycie jednostek i grup oparte jest na konsumpcji i obserwagji (...) nie chodzi juz o to, aby by¢ w czyms
lepszym, ale aby znalez¢ sposéb na zwycigstwo. To walka pomiedzy zwycigzcami i przegranymi” (Gallino
2012:12). Nalezy w zwiazku z tym doda¢, iz to wlasnie ptaszczyzna systemowo-instytucjonalna, podlegajaca
ponowoczesnym oddziatywaniom stanowi w odniesieniu do adolescentéw jeden z gléwnych czynnikéw
ryzyka dewiacyjnego (zob. m.in. Lukaszewski 2015: 242).

W tym $wietle aktywnos$¢ grup uksztaltowanych na polu kontestacji zastanej rzeczywistosci, zwiazana
z niwelowaniem zakresu zachowar ryzykownych, prowadzacych do nieprzystosowania, a w konsekwencji
wykluczenia spotecznego, stanowi jeden z kluczowych elementéw readaptacji jednostek, w przypadku
ktérych fundament socjalizacyjno-wychowawczy posiada niespdjny, a nierzadko dysfunkcyjny charakter.
Zdecydowanie sugestywna, a jednocze$nie symptomatyczng zdaje si¢ w tym przypadku wypowiedz Clifforda
,Goldie” Price’a, zatozyciela wytwdrni muzycznej Metalheadz, gléwnego twércy drum&obass — jednego
z radykalnych odtaméw muzyki klubowej, stanowiacego podstawe subkultury junglists (z racji londyriskiego
pochodzenia typowo miejskiej i w zwiazku z tym przenikajacej si¢ z hip-hopem), zwracajacego uwagg na
specyfike miejskiego otoczenia stanowiacego tto procesu dorastania: ,Kiedy$ pod méj dom przyjechata po-
licja i mierzyta z pistoletu do mojej bylej dziewczyny. Mnédstwo narkotykéw, bawilismy si¢ bronia — miatem
wybér pomiedzy zyciem na krawedzi w Walsall a byciem artysta. Nie wiem, co zrobitbym, gdybym wybrat
zle” (zob. https://www.youtube.com/TheMetalheadzI'V, dnia 02.01.2016, na temat wytworni Metalheadz
zob. m.in. Shapiro 1999: 132-134, Larkin 2011: 1370, metalheadz.co.uk, dnia 02.01.2016).

Odnoszac si¢ do stynnej frommowskiej dychotomii ,,mie¢ czy by¢” (zob. Fromm 2012: 29-177), mozna
zaryzykowa¢ stwierdzenie, iz grupy uksztaltowane na polu wypetniania zréznicowanych deficytéw ako-
modacyjnych (m.in. materialno-ekonomicznych, aksjologicznych, przynaleznosciowych/tozsamosciowych/
identyfikacyjnych, rozwojowo-twérczych, mentalno-emocjonalnych czy tez zogniskowanych wokét stylu
zycia), a takze sprzeciwu wobec uwarunkowan determinujacych wymienione luki sytuuja si¢ po stronie ,,by¢”.
Grupowe wsparcie posiada zatem nie tylko charakter interakeyjny i strukturalny (w ramach funkcjonowania
w alternatywnych” strukturach), lecz takze aksjonormatywny (na temat aspektu samopomocowego funk-
cjonowania poszczeg6lnych grup i $wiatéw spolecznych zob. m.in. Truszkowska 2014: 7-18).
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Pogtebiona analiza empiryczna readaptacyjnego potencjatu subkultur wymaga oczywiscie uprzedniego
poczynienia ustaleri definicyjnych, uwzglednienia aktualnych propozycji teoretycznych eksplanacji owego
fenomenu spotecznego, prezentacji zréznicowania wyznacznikéw funkcjonowania poszczegdlnych grup
subkulturowych, a nast¢pnie wykorzystania precyzyjnych i odpowiadajacych progresji zjawiska kategorii
deskryptywnych.

1. Autorskie ujecie analityczne
Przytoczenie bazowej propozycji definicyjnej, prezentowanej przez autora niniejszego artykutu w ramach
poprzednich opracowan (zob. m.in. Lukaszewski 2014: 216, Lukaszewski 2015: 224-225), rekonstruuje
chronologi¢ analiz i stanowi punkt wyjscia poglebionych eksploragji.

Przyjeto zatem, iz subkultura to forma spoleczna, charakteryzujaca si¢ postawa opozycji, sprzeciwu
badz kontestacji wobec wybranej czesci, rzadziej calosci systemu spotecznego, a jej wyrézniki to odrgbna
aksjologia, wlasne wartosci w zakresie percepcji rzeczywistosci i definicji sytuacji, ktore moga by¢ manife-
stowane w okreslonych zachowaniach, aktywnosci i dzialalnosci spofecznej, stylu ubioru oraz twérczosci
artystycznej, przede wszystkim muzycznej. W zakresie identyfikacji czynnikéw kreacyjnych stwierdzono,
iz luka (dysfunkcja) aksjologiczna w zakresie rodzinnego etapu socjalizacji i transmisji warto$ci prowadzi
do wytwarzania mechanizméw alternatywnej adaptacji, ktérych rezultat to m.in. wtasnie kreacja subkultur
miodziezowych, a takze wchodzenie w juz istniejace struktury subkulturowe (wlasciwe szczegélnie dla ado-
lescentéw). Potencjat alternatywizacji, wytwarzania struktur dzialania funkcjonalnych dla jednostek i grup
zauwazalny jest w zwiazku z tym juz na poziomie definicji i teorii kreacji subkultur (w ramach propozycji
wypetniania powyzszej luki). Jako ze aktywnos¢ subkulturowa moze przyjmowac zaréwno ryzykowne (zwia-
zane z zachowaniami dewiacyjnymi szczegdlnie w okresie adolescencji), jak i funkcjonalne formy, uprawnione
wydaje si¢ stwierdzenie, iz czynniki ograniczajace wystgpowanie oraz sktonnos¢ do zachowan dewiacyjnych
mogg stanowi¢ bazowe elementy rozwoju kapitatu spolecznego (na temat specyfiki kapitatu spotecznego
w subkulturach mtodziezowych zob. m.in. Lukaszewski 2014: 219-222), w konsekwencji przeciwdziatajac
wykluczeniu spotecznemu.

Szereg dostgpnych w literaturze przedmiotu eksplikacji powyzszej kategorii wpltywa na koniecznos¢
doprecyzowania zakresu pojeciowego w odniesieniu do podejmowanej problematyki i przyjetych zatozen
analitycznych (w kontekscie systematyzacji zauwazalnych nurtéw definicyjno-teoretycznych w obrebie
badan nad wykluczeniem spotecznym zob. Broda-Wysocki 2012). K. Frieske twierdzi, iz ,wykluczenie spo-
leczne to alienacja lub niedostateczny udziat jednostek lub grup spotecznych w spofeczeristwie jako catosci,
w jego gléwnych obszarach funkcjonowania oraz instytucjach publicznych, ktére wynikaja z cech spotecz-
nych tych jednostek, np. pochodzenia etnicznego, rasowego itp.” (Frieske 2005: 55—62). P. Broda-Wysocki
i S. Golinowska tworza natomiast gradacj¢ zakreséw pojeciowych, ujmujac wykluczenie spoteczne jako kate-
gorie szersza od nierzadko zréwnywanego z nig ubdstwa, akcentujac rowniez i wlaczajac w obreb mozliwych
obszaréw wykluczeri zagadnienia zaawansowanej partycypacji spolecznej i integracji migdzyludzkiej (zob.
w tym kontekscie m.in. Golinowska, Broda-Wysocki 2005: 36). Wyzej wymienieni autorzy zwracaja uwagg
na kulturowy aspekt wykluczenia, korespondujacy szczegdlnie z funkcjonowaniem subkultur mtodziezowych,
w zaleznosci od charakteru aktywnosci danej grupy, niwelujacego badz tez determinujacego wykluczenie
o charakterze kulturowym. W zwiazku z tym nalezy stwierdzi¢, iz juz na poziomie definicyjnym w ramach
aktywnosci subkultur wyrézni¢ mozna potencjalne elementy prewencyjne:

* dezalienacja poprzez poczucie przynaleznosci i solidarnos¢ grupowa;

* partycypacja spoleczna poprzez aktywnos¢ o charakterze kulturowym, budowanie i wykorzystywanie
srodkéw sprzeciwu wobec kultury dominujacej (co wymaga uczestnictwa w spofeczeristwie pojmo-
wanym jako cato$¢);

* instytucjonalizacja dziatalnosci (w opozycji do instytucji publicznych badz tez przy wspétpracy z wy-
branymi instytucjami).
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2. Aktualne koncepcje analizy progresji funkcjonowania subkultur

Nalezy zauwazy¢, iz najnowsze eksploracje badaczy z Wielkiej Brytanii i USA oraz wyprowadzone z nich
préby opisu i eksplanacji zawieraja odniesienie do dynamiki zmian wyznacznikéw aktywnosci poszczegdl-
nych subkultur. Wychodzac z etapu buntu i frustracji przejawiajacego si¢ w ryzykownych zachowaniach
i postawach, ewoluuja one w strong dziatalnosci funkcjonalnej indywidualnie oraz grupowo (alternatywna
adaptacja uwzgledniajaca rozwdj spoleczno-osobowosciowy), a nastgpnie réwniez w strong uzytecznej spo-
lecznie czy tez stricte intencjonalnie prospotecznej. Sposréd aktualnych koncepcji analizy ewoludji zjawisk
subkulturowych na plan pierwszy wysuwaja si¢ nizej przedstawione propozycje.

K. Gelder ujmuje subkultury w kategoriach odmowy uczestnictwa w banalnym, uporzadkowanym, ma-
sowym sposobie egzystencji. Punktem wyjscia jest w tym przypadku sprzeciw wobec masyfikacji, a grupa
subkulturowa stanowi pole nonkonformizmu, swoistej spotecznej dystynkgji, miejskiej ,odnowy” w ramach
tzw. gettocentryczosci. Alternatywna przestrzen, alternatywne zrédto kulturowe staje si¢ jednoczesnie ,,glosem
danych spotecznosci” (Gelder 2007: 4, 107-122). Zdaniem ]. Patricka Williamsa subkultura — alternatywna
wspélnota — zapewnia tozsamos$ciowy identyfikacje, pole aktywnosci, a takze sposéb interpretacji wybranych
elementéw rzeczywisto$ci spotecznej (Williams 2011). Jedna z najbardziej aktualnych, a takze adekwatnych
do zaawansowanego etapu funkcjonowania subkultur wydaje si¢ koncepcja R. Haenflera, ktéry twierdzi, iz
subkultura zogniskowana wokét srodkéw sprzeciwu symbolicznego tworzy styl zycia wykraczajacy poza wiek
miodziezowy (Haenfler 2014: 1-27, 139-155). Zauwazalne jest zatem odejscie od immanentnego przypisania
subkultur do kategorii mlodziezy oraz zaakcentowanie symbolicznych (gléwnie twérczych) srodkéw eks-
presji i komunikacji z otoczeniem. Z potencjalem przeciwdziatania wykluczeniu spotecznemu koresponduje
jednak szczegdlnie propozycja L. Berzano, postrzegajacego subkulturg jako autoidentyfikacje, autodefinicje,
stanowiaca rdzen wszelkiego jednostkowego i grupowego zaangazowania. Ow proces identyfikacji oparty
jest na wzajemnym szacunku migdzy cztonkami (Berzano 2015: 89-176).

2.1. Kontestacja alternatywna jako kategoria analityczna
Przytoczenie powyzszych interpretacji niewatpliwie umozliwia odniesienie do kategorii kontestacji alterna-
tywnej, korespondujacej z najnowszymi ujeciami analitycznymi, przedstawionej przez T. Palecznego w pracy
Kontestacja: Formy buntu we wspdtczesnym swiecie. Warto nadmieni¢, iz wymieniony autor analizowat nie
tylko subkultury, lecz takze ruchy spoteczne i grupy rewoltowe/wywrotowe/kontrkulturowe, a kategoria
w dalszym ciagu posiada walor aktualnosci (zaréwno Scisle teoretycznie, jak i w kontekscie potencjatu ope-
racjonalizacyjnego), pomimo ze przedstawiona zostata 18 lat temu (zob. Paleczny 1997: 91-92).

Kontestacja alternatywna zwiazana jest z budowaniem wiasnych wyznacznikéw, struktur ideowych, form
wolnej od ,dysonansu poznawczego” (nastgpnie poczucia deprywacji relatywnej) identyfikacji tozsamo-
$ciowej. Powyzszy typ kontestacji posiada innowacyjny charakter, nie zaktada zmiany wartoéci rdzennych,
konstytutywnych dla trwalosci systemu, lecz dotyczy ich reinterpretacji i reorientacji (Paleczny 1997), a takze
moze stanowi¢ zroédlo postaw funkcjonalnych adaptacyjnie i utylitarnych spotecznie. Postawy te zwiazane
sa gtéwnie z wykorzystywaniem roli aktywnosci twérczej w ograniczaniu zakresu zachowan ryzykownych.

Nalezy uscisli¢, iz kontestacja alternatywna zauwazalna jest na poszczegélnych etapach dziatania da-
nych subkultur, nie wystepuje jednak na polu stosunkowo nielicznych subkultur o $cisle dewiacyjnych/
przestgpczych wyznacznikach aktywnosci. W tym przypadku konieczne jest zatem odniesienie do aspektu
typologiczno-deskrypcyjnego.

3. Aktywnos¢ subkulturowa — zréznicowanie wyznacznikéw
Poszczegélne grupy subkulturowe ewoluuja od kontestacji opartej na buncie i frustracji do kontestagji alterna-
tywnej — poszukiwania form wyrazu, srodkéw ekspresji (m.in. aktywnosci twérczej, a takze zaangazowania
spolecznego). Prospoteczny charakter dziatalno$ci, manifestowanie okreslonych wartosci deklaratywnie ,,dla
dobra wspdlnego” zauwazalne jest szczegélnie na polu subkultury hip-hopowej (zob. Lukaszewski 2014: 225-231),
a takze kibicowskiej (w ramach ruchu ultras, zogniskowanego wokét opraw meczowych, integracji lokalnej
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spolecznosci, dziatalnosci patriotycznej i pomocowej, zob. m.in. Dudata 2004: 11-14, Lukaszewski 2013).
W ramach typologii subkultur obecne sa réwniez tzw. subkultury aksjologicznego wzmocnienia spoleczeistwa,
zorientowane wokét écisle ,,pozytywnych” i nieryzykownych wzorcéw dziatalnosci. Wsréd nich wyrézni¢ mo-
zemy np. elementy ruchu oazowego, a takze inne grupy o religijnych motywacjach aktywnosci (por. Bak 2008:
33, Jedrzejewski 1999: 86, 88). Kolejna kategoria (szczegdlnie interesujaca w $wietle mozliwosci przeciwdziatania
wykluczeniu spolecznemu) to subkultury kultywujace $wiadomos¢ indywidualng i spoleczna, kontestujace
jednoczesnie kompulsywne i bezrefleksyjne zachowania ryzykowne. W tym kontekscie wyréznié¢ nalezy przede
wszystkim subkulture hard core’owa wraz z odtamem straight edge, sprzeciwiajacym si¢ stosowaniu substangji

psychoaktywnych i promiskuityzmowi (zob. m.in. Blush 2010: 9-11, Haenfler 2006: 7-8, Bak 2008: 65—60).

4. Weryfikacja empiryczna
Plaszczyzng empirycznej weryfikacji zalozeni teoretycznych stanowia nastgpujace procesy badawcze, zwigzane
z kwalitatywna orientacja badawcza (przy wykorzystaniu metod reaktywnych i niereaktywnych):

* jako$ciowe badania terenowe warszawskiej subkultury hip-hopowej;

* badania determinacji wejscia w struktury warszawskiej subkultury hip-hopowej;

* model wyjasniajacy funkcjonowanie warszawskiej subkultury hip-hopowej;

* analiza tresci utworéw muzycznych cztonkéw warszawskiej subkultury hip-hopowe;.

Plaszczyzng implementacji rezultatéw badan stanowia natomiast programy animacyjne realizowane
w Klubie Mtodziezowym ,Alternatywa” Fundagji ,Naszym Dzieciom”, skierowane gléwnie do mlodziezy
z osiedla Jelonki w dzielnicy Bemowo, a takze ogdélnowarszawskiej miodziezy zagrozonej wykluczeniem
spolecznym, aktywnej m.in. na polu subkultury hip-hopowej.

W ramach wyréznionych proceséw badawczych w 2011 roku przeprowadzono 33 wywiady indywidualne-
-pogtebione (IDI) z przedstawicielami warszawskiej subkultury hip-hopowej w wieku 16-28 lat, 11 wywiadéw
narracyjno-biograficznych z publicznymi przedstawicielami warszawskiej subkultury hip-hopowej (liderami
subkulturowymi) w wieku 2634 lata, zogniskowany wywiad grupowy (FGI) z 13 osobami w wieku 1320 lat,
przeanalizowano takze 280 utworéw muzycznych autorstwa subkulturowych lideréw (raperéw, DJ-6w, producen-
tow, realizatoréw studyjnych), na podstawie kategorii pola semantycznego przy zalozeniu hierarchicznosci prze-
kazywanych tresci (wynikajacego ze specyfiki funkcjonowania subkultury hip-hopowej — zachowania mlodziezy
subkulturowej potencjalnie stanowia odzwierciedlenie tresci przekazywanych przez subkulturowych lideréw).
Gléwne zalozenie badawcze zwiazane byto z weryfikacja wplywu uwarunkowan procesu transmisji wartosci
w rodzinie i poszczegblnych typédw wartosci na wystgpowanie, a takze sktonno$¢ do zachowan ryzykownych
na polu subkultury oraz eksploracja roli aktywnosci twérczej w procesie rozwoju spoteczno-osobowosciowego
(w ramach wypelniania luk w procesie transmisji wartosci). Wyniki poddano metaananalizie pod katem de-
terminacji wejécia w struktury subkultury hip-hopowej — wyrézniono 8 zmiennych niezaleznych (4 dotyczace
bezposredniego i 4 dotyczace posredniego wptywu) — 147 wskazan, stworzono takze model wyjasniajacy,
zawierajacy prezentacj¢ oddzialywania zmiennych na skali wieku jednostki, a takze 6 zestawieri korelacyjnych.

W ramach plaszczyzny aplikacyjnej analizie (o charakterze ewaluacyjnym) poddano rezultaty dziatan
zapoczatkowanych w roku 2010, ze szczegdlnym uwzglednieniem lat 2014 i 2015.

4.1. Charakterystyka terenu badan

Podzial ilo$ciowy i zwiazany z nim rozkfad aktywnosci subkultury hip-hopowej w Warszawie stanowi bezpo-
$redni rezultat procesu segregacji spoleczno-przestrzennej. W ramach mapy prezentujacej potencjat ilosciowy
warszawskiej subkultury hip-hopowej zawarto 426 pozycji (stan na 19.11.2013) — najliczniej reprezentowane
sa Praga Potudnie i Mokotéw, nastgpnie Ursynéw, kolejne dzielnice pod wzgledem liczby zespotéw, a takze
solowych wykonawcéw to Bemowo, Srédmiescie, Bielany, Targéwek, Ochota, Bialof¢ka, Zoliborz, Ursus,
Rembertéw, Praga Pétnoc, Wilanéw, Wiochy, Wawer, nie zidentyfikowano przedstawicieli subkultury
hip-hopowej w dzielnicy Wesota, miejscowosci podwarszawskie — Izabelin, Eomianki, Legionowo, Marki,
Wyszkéw, Teresin, Pruszkéw, Nasielsk, Zyrard(')w, Dzialdowo.
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Przestrzenne usytuowanie warszawskiej subkultury hip-hopowej zwiazane jest przede wszystkim
z czynnikami urbanistycznymi, gléwne z nich to m.in. rodzaj miejskiej zabudowy, typ i charakter osiedli
mieszkaniowych w danych dzielnicach (hip-hopowcy zauwazalni sa gléwnie w obrebie blokowisk/osiedli
wielkoptytowych/gesto zaludnionych zespotéw kamienic). Kluczowa role w obrebie poszczegdlnych dzielnic
odgrywaja osiedla o powyzszej charakterystyce: Grochéw i Goctaw (Praga Potudnie), Stuzewiec, Stuzew
nad Dolinka, Stary Mokotéw, Czerniakéw (Mokotéw), Imielin, Natolin, osiedle Na Skraju (Ursynéw),
Jelonki, Gérce (Bemowo), Srédmiescie Potudniowe, Muranéw (Srédmiescie), Stare Bielany, Chomiczéwka,
Wawrzyszew, Piaski (Bielany), Koto, Ulrychéw (Wola), Brédno, Targéwek Mieszkaniowy (Targéwek), Stara
Ochota, Rakowiec (Ochota), Tarchomin (Bialoteka), Marymont (Zoliborz).

4.2. Rezultaty badan terenowych
Whioski z jakosciowych badan terenowych warszawskiej subkultury hip-hopowej, w odniesieniu do funkcjo-
nalnych i prewencyjnych elementéw jej dziatalnosci w kontekscie oddziatywania czynnikéw ryzyka zostaty
juz zaprezentowane w ramach poprzednich opracowan (zob. np. Lukaszewski 2014: 225-230, tenze 2015:
141-211, 237-244). W tym $wietle warto przytoczy¢ jedynie ich skrétowa synteze:

* zakres prospotecznej dziatalnosci zwigksza si¢ wprost proporcjonalnie do pozycji w strukturach subkul-
turowych, a takze do§wiadczenia i osiagnie¢ w aktywnosci tworcezej na polu muzyki rap (najwigkszy
zanotowano wsrdd lideréw subkulturowych);

* wraz ze wzrostem indywidualnego znaczenia aktywnosci tworczej (jej profesjonalizacja, instytucjona-
lizacja) zmniejsza si¢ oddziatywanie czynnikéw ryzyka, nast¢puje wyjscie poza stricte subkulturowe
wzorce percepcji;

* zachowania i postawy prospoleczne wykraczajace poza struktury subkulturowe ewoluuja w strong
instytucjonalizacji w postaci tworzenia i wspierania organizacji trzeciosektorowych.

Poszczegélne subkultury w okreslonych przypadkach moga by¢ traktowane jako miejsce ,,pozytywnego”,
alternatywnego przystosowania do spoleczeristwa (poprzez ich spdjnos¢, zorganizowanie, zapewnianie
interpersonalnego wsparcia, respektowanie normy wzajemnosci). Potencjat przeciwdziatania wykluczeniu
spolecznemu zauwazy¢ mozna na poziomie internalizacji norm i wartosci subkulturowych, a zatem zmiany
wyznacznikéw normatywnych z kontroli zewnetrznej na kontrol¢ wewngtrzng (,do wewnatrz”). A. Etzioni
wymienia w tym kontekscie trzy rodzaje kontroli spotecznej — oparta na przymusie, oparta na przewidywanym
zysku i normatywna (zob. Kossowska 1998: 186). W odniesieniu do grup subkulturowych podstawowy typ
kontroli to kontrola normatywna (najskuteczniejsza, zwiazana z emocjonalna akceptacja zasad funkcjonowa-
nia grupy i wyznacznikéw stylu zycia), a takze kontrola oparta na swoiscie pojmowanym zysku (w oparciu
o cztonkostwo w grupie i jej zasoby).

Powyzsze zalezno$ci zwiazane sa oczywiscie z kluczowym zastrzezeniem — koniecznoscia niwelowania
wystepowania zachowan ryzykownych — we ,wzmacnianie” aspektéw prospotecznych winny wlaczy¢ sie
réwniez instytucje publiczne.

4.3. Determinacje wejscia w struktury warszawskiej subkultury hip-hopowej
Rezultaty drugiego z proceséw badawczych podzielono zgodnie ze struktura badanej préby na tendencje
zidentyfikowane w ramach podgrupy miodziezy subkulturowej, a takze podgrupy lideréw subkulturowych
(zob. w tym kontekscie m.in. Lukaszewski 2014: 121-141).

Wsréd miodziezy subkulturowej pierwsze miejsce w zakresie determinacji wejscia w struktury subkul-
turowe zajmuja bunt i kontestacja. Wsréd lideréw subkulturowych przewaza natomiast akcesja do grupy
subkulturowej zwiazana z poszukiwaniem indywidualnych srodkéw ekspresji, wyrazu. Podzial w zakresie
determinacji zwiazany jest z wiekiem, a takze przede wszystkim z etapem rozwoju artystycznego i etapem
samoswiadomosci. Ow etap pozwala liderom subkulturowym na dostrzezenie innych niz buntownicze
i frustracyjne wzorcéw dzialalnosci, przy podazaniu w strong tzw. kontestacji alternatywnej, natomiast dla
przedstawicieli niepublicznych inicjacja subkulturowa to wyraz buntu (zwiazany oczywiscie z procesem
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adolescencji). Potwierdza to duza liczebno$¢ wskazani zmiennej ,konflikt miedzypokoleniowy” wsréd nie-
publicznych przedstawicieli subkultury hip-hopowej i jej szczatkowa reprezentacja wérdd lideréw subkul-
turowych. Subkulturowa mtodziez podlega oddziatywaniu czynnikéw o charakterze $cidle interakcyjnym,
zwiazanych z etapem adolescengji, rozwojem spoteczno-osobowosciowym, takich jak przede wszystkim:
wplyw znajomych, réwiesnikéw, starszego rodzefistwa, bunt i frustracja, konflikt migdzypokoleniowy.
Liderzy subkulturowi podlegaja natomiast obecnie oddziatywaniu czynnikéw o charakterze indywidualnym,
$wiadomosciowym, wolicjonalnym, z ktérych podstawowy to poszukiwanie srodkéw wyrazu/ekspresji.

Podziat na plaszczyznie postrzegania aktywnosci subkulturowej trafnie obrazuja nast¢pujace wypowiedzi
badanych, przedstawicieli subkulturowej mtodziezy: ,(...) znaczy w sumie od dzieciristwa no zycie daje w kos¢,
po prostu przez to cheg wyrazi¢ siebie, to co czujg, to co mam w glowie, jak mysle na dany temat i mogg si¢
wiasnie przez to podzieli¢ z innymi” (Robert, 16 lat), ,Poprzez moja cigzka sytuacje rodzinna zainteresowata
mnie ta muzyka (...) rap ma w swoich tekstach wartosci zyciowe, wskazéwki, do§wiadczenia, ludzie, ktérzy
robig to, dzielg si¢ na pewno tym co przezyli” (Borek, lat 20). Symptomatyczna jest w tym kontekscie re-
trospektywna wypowiedz badanego, ktéry przekroczyt juz wiek modziezowy, na temat poczatkéw wiasnej
aktywnosci subkulturowej: ,Inspirowane, wiesz, gangsterskim zyciem blokowym oczywiscie, jak tam j..
policja spisata, wiesz, takie typowe problemy nastolatka” (Zmuda, lat 27).

Liderzy subkulturowi prezentuja natomiast zdecydowanie szerszy horyzont percepcji, ogniskujac postrze-
ganie wlasnej dziatalno$ci wokét mozliwosci samorealizacji: ,,(...) zaczal si¢ whasnie ten punk rock, czyli
tam etap tego buntu, tutaj mialem gitare, gralem na gitarze, miatem zespdt, ten zespét si¢ rozpad? (...) juz
wiedzialem wtedy, ze, k..., Ze hip-hop jest tylko dla mnie ratunkiem (...) piszemy madry tekst, taki, zeby
si¢ z nim utozsamié, kto$ zrobi nam bit, albo péjdziemy do kogos, zrobimy razem ten bit, i walimy to do
mikrofonu (...) wiesz, ta muzyka data taka alternatywe, ze przez swoja prostos¢ data mozliwos¢ zostania arty-
stami, wiesz, sporej grupie ludzi” (Vienio, lat 34), ,(...) zaczalem tez poznawa¢ §wiat muzyczny w innych, ze
tak powiem, obszarach i innych artystéw, z ktérymi zaczatem powoli wspétpracowacé (...) dzigki internetowi
mogg wspbtpracowad z ludZmi z Izraela, z Angoli i gdziekolwiek sobie nie wymysle” (Marek ,Maro”, lat 29).

4.4. Model wyjasniajacy funkcjonowanie warszawskiej subkultury hip-hopowe;j
Przedstawiony nizej model wyjasniajacy funkcjonowanie warszawskiej subkultury hip-hopowej posiada li-
niowy charakter zwigzany ze Scistym oparciem prezentacji zalezno$ci miedzy poszczegdlnymi zmiennymi na
uzyskanych wynikach badani w ramach 44 wywiadéw przeprowadzonych z przedstawicielami warszawskiej
subkultury hip-hopowej (zob. w tym kontekscie Lukaszewski 2015: 237-244). Dostosowanie poszczegélnych
oddziatywan do skali wieku jednostki stanowi zatem zobrazowanie i przyblizenie tendencji, a nie $cisle pre-
cyzyjny pomiar. Istnieje duze prawdopodobienstwo, iz przy ponownym doborze préby i panelowym zesta-
wieniu wynikéw przedziaty wiekowe moglyby zauwazalnie r6zni¢ si¢ od obecnie wyznaczonych. Cel owego
modelu to jednak rekonstrukcja dynamiki zmian zaangazowania subkulturowego na skali wieku jednostki,
a poszczegdlne przedziaty wiekowe petnia jedynie funkcje orientacyjna, porzadkowa.

W wieku 15-16 lat przy wplywie dezintegracji srodowiska rodzinnego i niedostatecznej kontroli rodzi-
cielskiej dochodzi do rozwoju konfliktu migdzypokoleniowego. Pomiedzy 15. a 18. rokiem zycia transmisja
wartosci w rodzinie (i ich internalizacja przez jednostke) ograniczana jest postawami rodzicéw sprzecznymi
z przekazywanym wzorem osobowym. Przypuszczalnie najpdézniej w wieku 18 lat dochodzi do inicjacji
subkulturowej oraz inicjacji na polu zachowan dewiacyjnych, migdzy 18. a 22. rokiem zycia zauwazalna
jest luka aksjologiczna wypetniana przez grupe réwiesnicza i aktywnos¢ tworcza. Najpdzniej w wieku 22
lat dochodzi do konfliktu pomigdzy warto§ciami uznawanymi a odczuwanymi, przejawiajacego si¢ m.in.
w kontestacji kultury masowej. Pomigdzy 22. a 26. rokiem zycia wzrasta znaczenie aktywnosci twérczej
i grupy subkulturowej stanowiacej jej ptaszczyzng (pole rozwoju). W okolicach 26. roku zycia zmniejsza si¢
oddziatywanie grupy réwiesniczej, co w tacznosci z wyzej przedstawionymi czynnikami prowadzi do ogra-
niczenia zachowan dewiacyjnych. W konsekwencji pomigdzy 26. a 28. rokiem zycia wzrasta zakres rozwoju
spoleczno-osobowosciowego i ugruntowana zostaje prorozwojowa definicja sytuacji. Staty wzrost znaczenia
aktywnosci tworczej i jej profesjonalizacja prowadzi w okolicach 28. roku zycia do wzrostu $wiadomosci
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spolecznej i ugruntowania rozwoju spoteczno-osobowosciowego. Pomiedzy 30. a 34. rokiem zycia rozwijana
jest dziatalno$¢ prospoteczna, stale wzrasta réwniez spoleczna $wiadomosé. W okolicach 34. roku zycia
poszerzenie zakresu dzialalnosci prospotecznej prowadzi do jej instytucjonalizacji na polu trzeciego sektora,
co w konsekwencji umozliwia wypracowywanie i rozwoj kapitatu spotecznego.

ZAANGAZOWANIE SUBKULTUROWE I ZACHOWANIA DEWIACYJNE
NA SKALI WIEKU JEDNOSTKI (WYBRANE ZMIENNE)

Inicjacja subkulturowa Ograniczenie Kapital
i zachowan dewiacyjnych zachowan dewiacyjnych spoleczny
Wzrost SS DPS
DSR KW Ugruntowanie RSO
KM LA  kontestacja KM TAT . o
NDKR TW GR ‘!wypelienie LA tAT IGR profesjonalizacja ) t DPS - instytucjonalizacja,
I PR I AT I t1GS | | | 18S I 1II sektor
| | | | | | | >
15, 16 18 22 26 28 30 34
Wzrost RSO
Ugruntowanie DS
WYKAZ SKROTOW:

KM - konflikt miedzypokoleniowy; kultura masowa
DSR - dezintegracja $rodowiska rodzinnego
NDKR - niedostateczna kontrola rodzicielska
PR - postawy rodzicéw zwiazane
z przekazywanym wzorem osobowym
TW - transmisja warto$ci
LA - luka aksjologiczna
GR - grupa réwiesnicza
AT - aktywno$é tworcza
KW - konflikt miedzy warto$ciami
uznawanymi i odczuwanymi
GS - grupa subkulturowa
SS - $wiadomosé spoleczna
DPS - dzialalno$é prospoteczna
DS - prorozwojowa definicja sytuacji
RSO - rozwéj spoteczno-osobowosciowy

4.5. Subkultury kontestacji alternatywnej jako zaawansowany etap aktywnosci subkulturowej

W $wietle zréznicowania form subkulturowej aktywnosci, a takze w odniesieniu do przytoczonych rezul-
tatéw autorskich eksploracji nalezy stwierdzi¢, iz pojecie subkultury bedzie adekwatne przede wszystkim
do wezesnego etapu ,poszukiwan alternatywnych”. Pojawia si¢ w zwiazku z tym potrzeba wytworzenia
kategorii wlasciwej dla opisu zaawansowanego (zinstytucjonalizowanego czy tez sprofesjonalizowanego)
etapu ewolucji subkulturowej aktywnosci. Jedna z propozycji stanowi wlasnie kategoria subkultur kontestacji
alternatywnej — stanowig one etap rozwoju (punkt quasi-finalny) aktywnosci subkulturowej, nie podlegaja
zaawansowanej konformizacji/komercjalizacji w ramach kultury dominujacej i kultury masowej. Subkultury
te zajmuja pejoratywne stanowisko w zakresie normatywizacji zachowani dewiacyjnych (w przeciwienstwie
do wezesnego etapu aktywnosci subkulturowej).

Prezentacja zaangazowania subkulturowego na skali wieku jednostki wskazuje réwniez, iz subkultury
kontestacji alternatywnej nie stanowia nowej formy zjawisk subkulturowych, bedac jednoczesnie zaawan-
sowanym etapem funkcjonowania poszczegdlnych subkultur, wsréd ktérych na wezesniejszych etapach
aktywnosci zauwazalne sa prospoleczne elementy dziatalnosci. W wyniku przeniesienia ci¢zaru aktywnosci
na dziatania o charakterze prorozwojowym i prospofecznym staja si¢ przedmiotem spolecznej normaty-
wizacji, stanowiac czynnik ksztatltowania fadu spotecznego i potencjalny zaczatek reformatorskiego ruchu
spolecznego. W kontekscie konstytuowania mechanizméw adaptacyjnych jednostek i grup analizowany etap
rozwoju funkcjonowania danych subkultur zwiazany jest z instytucjonalizacja przeciwdzialania wykluczeniu
spolecznemu (zaréwno w odniesieniu do czlonkéw subkultury, jak i spotecznosci lokalnej, a takze szerzej
pojmowanego otoczenia spolecznego). Nalezy oczywiscie zastrzec, iz etap subkultury kontestacji alternatywnej

53



Uniwersyteckie Czasopismo Socjologiczne 2016: 14(1)

moze wystapi¢ jedynie w przypadku subkultur rozwijajacych struktury twércze, zaangazowanych na polu
kontestacji alternatywnej.

4.6. Analiza tresci utworéw muzycznych
Teksty lideréw warszawskiej subkultury hip-hopowej zawieraja symboliczne odniesienia do aktywnosci twor-
czej jako ,,nowej drogi wyjscia z chaosu” (WWO — Nowa droga) w ,miejskim bagnie” (Molesta Ewenement —
Miejskie bagno). W ramach zawartosci tresciowej utworéw autorstwa podopiecznych KM , Alternatywa”
(mlodziezy subkulturowej) pochodzacych z najwazniejszej z dotychczasowych ptyt wyrézni¢ mozna trzy
podstawowe zakresy:

* tresci kontestacyjne (10 utworéw);

* tredci prorozwojowe (9 utworéw);

* tredci tozsamosciowej i prospofeczne (12 utworéw).

Blok kontestacyjny zogniskowany jest gtéwnie wokoét sprzeciwu wobec uwarunkowan zycia codziennego,
takich jak m.in. trudnosci zwigzane z wypracowywaniem statusu materialnego, marginalizacji i wykluczenia
spolecznego w miejscu zamieszkania — ,,narkotyki — tym zyje nasza okolica, tanie dziwki zawsze na szybko
do uzycia, wédy litry nawyki Muszlowej, Rozlogi — to te nawyki, mtodziezy trudnej, blokowej” (Scroot/
Kamis — ,, Zamkniety” ft. Marti), zachowani dewiacyjnych w formie patologii w miejscu zamieszkania — ,na
48 $wiatto w domu bylo zgaszone, prad nam wytaczyli, w pewnym momencie poczutam na swojej szyi dfonie
przycisnigta do szafy” (Luna — Bez kija nie podchodz).

Blok prorozwojowy zogniskowany jest gtéwnie wokét podkreslania potrzeby indywidualnego rozwoju —
»(...) stan¢ przed mikrofonem i bede widzial uniesione dlonie, cho¢ wielu wrézyto mi koniec” (Studio
Projekt — Alternatywa), rozwoju $wiadomosci spolecznej w oparciu o antywartosci, przy jednoczesnej inter-
nalizacji aktywnosci twérczej jako plaszczyzny osiggania awansu spotecznego — ,jak wielu innych dzieciakéw
z przeréznych rodzin wyrwalem si¢ spod bloku i zaczatem rap robi¢ (...) mozesz nie umie¢ nic i by¢ ignoro-
wanym albo zadba¢ o lepsze jutro kreujac je z nami” (Poeta, Rodak, Igor EKU — Kreujcie Swojgq Przysztosc).

Blok tozsamosciowy/prospoleczny z manifestacja wartoéci patriotycznych, a takze podkreslaniem ko-
niecznos$ci wzajemnej pomocy i solidarnosci grupowe;.

4.7. Model strategii przeciwdziatania wykluczeniu spotecznemu
Powyzsze analizy umozliwiaja wyakcentowanie czynnikéw zwiazanych z przeciwdziataniem wykluczeniu
spolecznemu na polu warszawskiej subkultury hip-hopowej i ich kodyfikacj¢ w ramach modelu odwzoro-
wujacego Ow proces.
J Luka aksjologiczna/deficyt akomodacyjny

J Zachowania dewiacyjne

2

™ Aktywnosc¢ tworcza

2

N Rozwdj spoteczno-osobowosciowy

1 Swiadomo$é¢ spoteczna

2

1 Dziatalnos¢ prospoteczna

2

J Wykluczenie spoteczne
Wypetnianie przez grupe subkulturowa (przy ograniczeniu wptywu grupy réwiesniczej) luki aksjologicz-

nej, a takze niwelowanie deficytu akomodacyjnego prowadzi do zmniejszenia zakresu zachowari dewiacyj-
nych (ryzykownych). W zwiazku z tym zwigksza si¢ zakres aktywnosci twérczej (na polu subkultury), co
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w konsekwencji prowadzi do rozwoju spoleczno-osobowosciowego, a takze zwigkszenia zakresu $wiadomosci
spolecznej. Zaawansowany poziom $wiadomosci spolecznej umozliwia podejmowanie dziatari o charakterze
prospotecznym. W rezultacie zniwelowaniu ulegajg czynniki determinujace wykluczenie spoteczne zaréwno
w perspektywie jednostkowej (aktywnego aktora spofecznego), jak i grupowej (dziatania na rzecz innych
czfonkdéw subkultury, lokalnej spofecznosci i szerzej pojmowanego spofecznego otoczenia).

5. Plaszczyzna aplikacyjna

Jeden z najwybitniejszych przedstawicieli interakcyjnego ujecia socjologii H. Blumer stwierdzil, iz ,rze-
czywisto$¢ istnieje w §wiecie empirycznym, a nie w metodach stosowanych do jego poznawania” (Blumer
1969: 27-28). Owa konstatacja posiada zdecydowanie utylitarny charakter w odniesieniu do logiki analizy
subkultur. Sfera praktyczna stanowi w tym przypadku podstawowa weryfikacj¢ rezultatéw badan empi-
rycznych, a takze samych zatozen eksploracji badawczych (przy strukturze dziatania korespondujacej z tzw.
teorig ugruntowana). Proces badawczy oparty na kombinacji metod i narze¢dzi (zwiazanych z zaawansowana
operacjonalizacja, stuzaca precyzji pomiarowej) nie zastapi mozliwoséci bezposredniej obserwacji specyfiki
i dynamiki funkcjonowania subkultur czy tez partycypacji w aktywnosci owych grup.

Koncepcja podejmowanych dziatan trzeciosektorowych oparta jest na wykorzystywaniu roli aktywnosci
twérczej w budowaniu alternatywy dla czynnikéw ryzyka dewiacyjnego. Dzigki rozwijaniu indywidualnych
zdolnosci i kompetencji muzycznych dochodzi do zainicjowania rozwoju spoteczno-osobowosciowego. Przy
réwnolegltym zogniskowaniu wokét rozwiazywania probleméw zwiazanych z funkcjonowaniem spofeczno-
-emocjonalnym, zanizong samooceng i zaburzonym fadem ewaluatywnym mozliwa staje si¢ trwata zmiana
definicji sytuadji.

W programach , Alternatywa dla mlodziezy” i ,,Alternatywa daje rozwdj” realizowanych w latach 2014
i 2015 w Klubie Mlodziezowym , Alternatywa” uczestniczyly (bezposrednio) 144 osoby (2014) i ponad 150
os6b (2015) (liczba tzw. beneficjentéw posrednich to ok. 80 tys. 0séb — widzowie kanatu Fundacja TV, pro-
mowanych teledyskéw, upublicznianych utworéw, spotecznos¢ lokalna zamieszkata w okolicach powstatych
murali rewitalizujacych przestrzeri miejska). Program obejmowal m.in. zajecia muzyczne (realizacja nagran
w Studiu Projekt), zajgcia sportowe (sztuki walki, streetworkout), zajecia plastyczne (graffiti/streetart), spo-
tkania z ,zywa historia” — projekt Pokolenie Wiasnych Sciezek, trening umiejetnosci spotecznych (wypra-
cowywanie funkcjonalnych sposobéw adaptacji do rzeczywistosci). Wsrdd statych uczestnikéw programu
(adolescentéw, warszawskich hip-hopowcéw, bedacych uprzednio na zaawansowanym etapie dewiacyjnej
»kariery”) zmiana definicji sytuacji wptyneta na przeniesienie cigzaru aksjologicznego z czynnikéw ryzyka
dewiacyjnego na rozwdj spoteczno-osobowosciowy, a takze w okreslonych przypadkach (zaleznie od etapu
rozwoju osobowego) pomoc spotecznosci lokalnej. Zmiana wyznacznikéw egzystencjalnych podopiecznych
pozwolita na zrealizowanie 8 plyt dtugograjacych (LP), 14 teledyskéw, 5 murali rewitalizujacych miejska prze-
strzeni, koncertu charytatywnego na rzecz oséb pozostajacych w trudnej sytuacji zdrowotnej (160 uczestnikéw).

5.1. Zasi¢g oddziatywania

W sytuacji petryfikacji (na poziomie duzych i wielkich miast) wzorcéw spoleczenstwa sieciowego (Castells
2011) szczegblnie adekwatne wydaje si¢ wykorzystanie w ramach analizy zasiggu oddziatywania programéw
readaptacyjnych narzedzi SNA (social network analysis, w ujeciu tzw. virtual social network analysis) przy
zogniskowaniu wokét mediéw spotecznosciowych, adreséw URL etc. (zob. m.in. Scott 2013, D’Andrea,
Ferri, Grifoni 2010: 3-26). W wyniku wykorzystania tych narzedzi uzyskano nast¢pujace rezultaty zasiggu
najpopularniejszego utworu uczestnikéw dziatan Klubu Miodziezowego, zamieszczonego w serwisie Youtube
(Studio Projekt — , Alternatywa”):

* ponad 6 tys. odston;

* 483 polubienia;

* 153 udostgpnienia;

¢ 132 komentarze;
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* 4 tweety.

W odniesieniu do catosci subkultury hip-hopowej w Warszawie nalezy stwierdzi¢, iz:

* aktywnos¢ twércza na polu muzyki rap przejawia w Warszawie minimum tysiac oséb (realna liczba
poprzez anonimowos¢ wielu wykonawcéw jest zapewne zdecydowania wicksza);

* liczba stale zaangazowanych odbiorcéw oscyluje wokét 40-50 tys. (sprzedaz plyt, widzowie kanaléw
internetowych wytwérni muzycznych, widzowie podczas koncertéw);

* subkultura hip-hopowa stata si¢ dla warszawskiej mlodziezy ptaszczyzna adaptacji alternatywnej wobec
tradycyjnych agend socjalizujacych i instytucji wychowawczych (zob. Lukaszewski 2015: 47).

5.2. Whnioski aplikacyjne

Przedstawione efekty aplikacji wynikéw badan na pole praxis wskazuja, iz potencjat przeciwdziatania
wykluczeniu spotecznemu w zakresie aktywnosci subkultury hip-hopowej w Warszawie w odniesieniu do
przedstawionej struktury dziatania umozliwia instytucjonalizacje strategii prewencyjnej. W $wietle podziatu
subkultury na jednostki przejawiajace aktywno$¢ twércza, a takze te pozostajace w strukturach subkultu-
rowych w roli organizatoréw, promotordéw, stuchaczy utworéw i sympatykéw danych sktadéw (hip-hopowe
okreslenie zespotu wykonujacego muzyke rap), nalezy stwierdzi¢, iz oddziatywanie moze posiada¢ nast¢pujace
plaszczyzny:

* bezposrednia — zwiazang z partycypacja w wyzej wymienionych dziataniach;

* posrednia — zwigzana z internalizacjq tresci przekazywanych na polu poszczegdlnych wytwordw sub-
kultury, a takze mozliwg reprodukcja przekazywanego wzoru osobowego (w zaleznosci od zakresu
internalizacj).

Warto przytoczy¢ w tym kontekscie rezultaty badan J. Heckmana (laureata Nagrody Nobla) twierdzacego,
iz w procesie rozwoju spofeczno-osobowosciowego miodych jednostek ,najwazniejsze sa umiej¢tnosci nie
poznawcze, ale migkkie, czyli wiara w siebie, $wiadomo$¢, Ze moze mi si¢ udaé, pozytywna samoocena, czyli
poczucie, ze jest si¢ dobrym, oraz umiejetno$¢ skoncentrowania uwagi”. Wedtug W. Warzywody-Kruszyniskiej
»zasadnicza sprawa jest pokazanie tym dzieciom, ze istnieje inny $wiat i ze one same moga w tym $wiecie
znalez¢ dla siebie miejsce” (http://www.tygodnikprzeglad.pl/biedne-dziecko-nie-jest-dopust-bozy-rozmowa-
-prof-wielislawa-warzywoda-kruszynska, dnia 06.01.2016). Mozliwo$¢ prorozwojowej aktywnosci na polu
subkultury wydaje si¢ w powyzszym $wietle kluczowa.

Warunek sine qua non zaawansowanej skutecznosci dziatan niwelujacych zakres spotecznej ekskluzji
stanowi jednak wsparcie subkulturowych struktur przez sektor administracji publicznej, przy szczegélnej
roli samorzadu terytorialnego. Konieczny jest zatem migdzysektorowy dialog (szczegélnie migdzy trzecim
sektorem a samorzadem) oparty na diagnozie spotecznych potrzeb, uwzgledniajacy wykorzystanie zasobéw
spolecznosci lokalnej. Dzielnicowe i subkulturowe zréznicowanie rodzi potrzebe ewaluacji adekwatnosci
podejmowanych dziatai. W zwiazku z tym dany teren, okreslone otoczenie i kontekst spoteczny winny
stanowi¢ podstawe weryfikacji trafnosci wykorzystywanej strategii.
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