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Wstep

Porozumienia procesowe to instytucje prawa funkcjonujace od
dawna w Europie Zachodniej, m.in. w Hiszpanii, Francji, Wtoszech,
Butgarii, Niemczech, a ponadto w Stanach Zjednoczonych'. Ustawa
z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postepowania karnego (dalej: k.p.k.)?
wprowadzila, na wzor panstw europejskich, dwie instytucje konsensu-
alne stanowiace swoiste novum w modelu dotychczasowego procesu
karnego w Polsce®. Nieznane wcze$niej naszemu prawu karnemu ska-
zanie bez rozprawy oraz dobrowolne poddanie si¢ karze majg na celu
przyspieszenie*, a takze uproszczenie procedury poprzez ograniczenie
postepowania dowodowego oraz odstapienie od tradycyjnego modelu

! S. Steinborn, Porozumienia w polskim procesie karnym: skazanie bez rozprawy i dobro-
wolne poddanie sig odpowiedzialnosci karnej, Krakow 2005, s. 61-78; S. Walto$, Porozumie-
nia w europejskim procesie karnym; préba syntetycznego spojrzenia, ,Prokuratura i Prawo”
2000, nr 1, s. 7-8; idem, ,, Porozumienia” w polskim procesie karnym de lege lata i de lege feren-
da (préba oceny dopuszczalnosci), ,Panistwo i Prawo” 1992, nr 7, s. 36-37; M. Zbrojewska,
Dobrowolne poddanie sig karze w kodeksie postepowania karnego, Biatystok 2002, s. 41-90.

2 Dz.U. nr 89, poz. 555.

® S. Waltos, Nowe instytucje w kodeksie postepowania karnego z 1997 roku, ,Pafistwo
i Prawo” 1997, nr 8, s. 26-27.

* S. Walto$, Nowa polska procedura karna a oczekiwania spoteczne, ,Panistwo i Pra-
wo” 1998, nr 2, s. 104-105.
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rozprawy sadowej. Wspomniane tryby dotycza popelnionych wystep-
kéw lub zbrodni i uzalezniajg ich zastosowanie od spetnienia kilku

warunkéw. Od czasu obowigzywania k.p.k. z 1997 r. przepisy te byly
parokrotnie nowelizowane, istotnej zmiany w systemie trybéw konsen-
sualnych dokonata nowelizacja z 27 wrzesnia 2013 r.5, bowiem wpro-
wadzita kolejny - trzeci juz - tryb konsensualny (art. 338a). Ponadto

w wyniku kolejnej reformy prawa karnego znacznemu przeksztalceniu

ulegly tez przepisy art. 335 k.p.k.® Uwzgledniona zostata réwniez ostat-
nia zmiana w tym zakresie - ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmia-
nie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych

ustaw’, ktoéra czesciowo modyfikuje zmiany dokonane przez wskaza-
ne powyzej dwie nowelizacje, co zostanie przedstawione w odpowied-
nich czesciach tekstu. Celem artykulu jest prezentacja istniejacych form

porozumier miedzy uczestnikami procesu ze szczegélnym uwzgled-
nieniem zmian dokonywanych w tym zakresie.

Kodeks postepowania karnego nie operuje pojeciem , porozumie-
nie”®. A.R. Swiattowski definiuje porozumienie karnoprocesowe jako
uktad polegajacy na dziataniu dwoéch uczestnikéw procesu karne-
go w granicach swoich uprawnien, ktérzy czynia sobie wzajemne
ustepstwa co do toku postepowania lub rozstrzygniecia merytorycz-
nego’. W odniesieniu do zaprezentowanej definicji mozna stwierdzic,
Ze instytucje zmierzajace do szybszego i konsensualnego zakoriczenia
postepowania - skazanie bez rozprawy (art. 335 § 1i 2 k.p.k.), ztozenie
wniosku o wydanie wyroku skazujacego (art. 338a k.p.k.), dobrowolne

> Ustawa z dnia 27 wrzeénia 2013 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247). Weszla w zycie 1 lipca 2015 1.

¢ Ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niekto-
rych innych ustaw (Dz.U. poz. 396). Weszla w zycie 1 lipca 2015 r.

7 Ustawa z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 437). Weszla w zycie 15 kwietnia 2016 r.

8 S. Steinborn, Porozumienia..., s. 48.

? A.R. Swiattowski, Koncepcja porozumieri karnoprocesowych, , Patistwo i Prawo”
1998, nr 2, s. 55. Wedlug definicji Stownika jezyka polskiego PWN (Warszawa 1993) poro-
zumienie to ,jednomyslnosé¢ pogladow, wspodlna zgoda na cos”, co w kontekscie try-
bow konsensualnych ma ogromne znaczenie, gdyz wlasnie zgoda stron na zakoricze-
nie postepowania w okreslony sposéb warunkuje ich zastosowanie.
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poddanie sie odpowiedzialnosci (art. 387 k.p.k.) - sa porozumienia-
mi procesowymi. Zostang one kolejno zaprezentowane, z uwzgled-
nieniem podobienistw i réznic.

1. Skazanie bez rozprawy

Skazanie bez rozprawy mozliwe jest w przypadku facznego
spelnienia kilku warunkéw. Nalezy podkresli¢, ze znowelizowane
w lutym 2015 r. przepisy art. 335 k.p.k. przewiduja dwa odrebne wnio-
ski, ktéore wymagaja oddzielnego omdéwienia ze wzgledu na czescio-
wo rézne przestanki przesadzajace o mozliwosci wystapienia z kaz-
dym z takich wnioskéw.

1.1. Skazanie bez rozprawy z art. 335 § 1 k.p.k.

Pierwszy wniosek, uregulowany w art. 335 § 1 k.p.k., dotyczy
sytuacji, w ktorej oskarzony przyznaje sie¢ do winy za popelniony
wystepek. Poza przyznaniem sie do winy niezbedne jest spelnienie
kilku innych przestanek. Po pierwsze, okolicznosci popelnienia prze-
stepstwa nie moga budzi¢ watpliwosci, czego nie mozna utozsamiac
z przyznaniem sie podejrzanego do zarzucanego mu czynu', gdyz
sa to zupelnie r6zne kategorie pojeciowe. Nie zwalnia to jednak sadu,
a wczesniej prokuratora, od obowigzku sprawdzenia, czy oskarzone-
mu w istocie mozna przypisa¢ wine''. Zaréwno stan faktyczny, jak
i kwalifikacja prawna popelnionego czynu musza by¢ pewne, a dowo-
dy zebrane w trakcie postepowania przygotowawczego powinny to
wyraznie potwierdzac¢'

10 W. Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2011, s. 399;
idem, Glowne kierunki zmian kodeksu postepowania karnego (II czesé), ,Prokuratura i Pra-
wo” 2003, nr 6, s. 13.

" Wyrok Sadu Najwyzszego (SN) z dnia 22 sierpnia 2001 r., sygn. Il KKN 372/99,
Legalis nr 53915; wyrok SN z dnia 29 wrzesnia 2010 r., sygn. IV KK 289/10, Legalis
nr 306390.

12 R.A. Stefanski, Whiosek prokuratora o skazanie oskarzonego bez rozprawy, ,,Proku-
ratura i Prawo” 1998, nr 2, s. 49.
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Kolejng przestanka dodang przez ustawe nowelizujaca z 20 lute-
go 2015 r. jest niebudzaca watpliwosci wina sprawcy. Istotne jest wiec
ustalenie, czy podejrzany nie dziatal, pozostajac w btedzie co do zna-
mienia typu czynu zabronionego albo co do okolicznosci wylaczaja-
cej odpowiedzialnos¢ karng, w stanie wyzszej koniecznoéci (art. 26
§ 2 Kodeksu karnego (dalej: k.k.)"®) badz w stanie niepoczytalnosci.
Poczytalnosé sprawcy w chwili popelnienia przestepstwa nie moze
budzi¢ watpliwosci, gdyz osobie niepoczytalnej nie mozna przypisac
winy (art. 31 § 112 k.k.)". Zgodnie bowiem z art. 1 § 3 k.k. ,nie popel-
nia przestepstwa sprawca czynu, jezeli nie mozna mu przypisa¢ winy
w trakcie czynu”. Znajduje to odzwierciedlenie w procesie karnym,
gdyz w takiej sytuacji postepowania nie wszczyna sie, a wszczete uma-
rza (art. 17 § 1 k.p.k.). Jezeli natomiast zostanie ustalone, ze podejrza-
ny dopuscil sie czynu w stanie niepoczytalnosci, a istniejg podstawy
do zastosowania srodkow zabezpieczajacych, prokurator kieruje spra-
we do sadu z wnioskiem o umorzenie postepowania i zastosowanie
takich srodkow (art. 324 § 1 k.p.k.). Dodanie omawianej przestanki
ma wiec istotne znaczenie z punktu widzenia toku procesu oraz moz-
liwych do zastosowania rozwigzan.

Warto doprecyzowad, po zaprezentowaniu powyzszych przesta-
nek, ze zaré6wno okolicznosci popelnienia przestepstwa, jak i wina
sprawcy nie moga budzi¢ watpliwosci, jednakze tylko w swietle
wyjasnient oskarzonego, a nie na podstawie zebranego materiatu
dowodowego czy rzeczywistosci. Chodzi zatem o pewng sp6jnosc,
brak sprzecznosci pomiedzy zlozonymi wyjasnieniami a okolicz-
nosciami popelnienia czynu zabronionego. Natomiast jezeli zaj-
dzie potrzeba oceny wiarygodnosci zlozonych wyjasnieri, czynno-
$ci dowodowe, zgodnie z art. 335 § 1 zd. 2, dokonywane sa jedynie
w niezbednym zakresie. Zauwazalna jest zatem tendencja do rezy-
gnacji z kompleksowego postepowania dowodowego, jednakze nie
powinno to budzi¢ wiekszych watpliwosci w sytuacji, gdy oskarzony
przyznaje sie do winy.

13 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. nr 88, poz. 553).
* Na przyktad wyrok SN z dnia 5 listopada 2010 r., sygn. III KK 326/10, Lega-
lis nr 337920.
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Trzecim warunkiem zastosowania instytucji skazania bez roz-
prawy, o ktérej mowa w art. 335 § 1 k.p.k., jest postawa oskarzone-
go, ktéra wskazuje, ze cele postepowania zostang osiagniete®. Cho-
dzi tutaj o cele postepowania karnego wskazane w art. 2§ 1 k.p.k.,
do ktérych naleza: wykrycie i pociggniecie do odpowiedzialnosci
karnej sprawcy przestepstwa, trafne zastosowanie srodkéw przewi-
dzianych w Kodeksie karnym, uwzglednienie intereséw pokrzyw-
dzonego oraz rozstrzygniecie sprawy w rozsagdnym terminie. Stoso-
wanie trybéw konsensualnych zapewnia sprawnos¢ procesu, a tym
samym stanowi realizacje postulatu zakonczenia sprawy w odpo-
wiednim terminie oraz postulatywnej zasady szybkosci postepowa-
nia'®. Duze znaczenie ma osiggniecie zadan postepowania karnego
w zwalczaniu i zapobieganiu przestepstw oraz umacnianiu posza-
nowania prawa i zasad wspoétzycia spotecznego?’.

Jezeli zaistniejg wszystkie wskazane powyzej warunki, organ $ci-
gania moze zaniecha¢ przeprowadzenia dalszych czynnosci w poste-
powaniu, a prokurator wystepuje z wnioskiem o wydanie wyro-
ku skazujacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym kar lub
innych srodkow reakcji karnej. Uzgodnienie z podejrzanym doty-
czy kar i innych srodkoéw karnych, na ktére zostanie skazany, nato-
miast przedmiotem porozumienia nie moze by¢ kwalifikacja prawna
czynu'®. Ocena, czy sprawca, popelniajac czyn zabroniony, wypelnit
jego znamiona, nalezy do organéw postepowania przygotowawcze-
go, poniewaz maja one w tym zakresie niezbedna wiedze, umiejetno-
Sci i doswiadczenie. Sad Najwyzszy podkresla, ze , prokurator moze
wnosi¢ o orzeczenie kar uzgodnionych z oskarzonym, a nie takich - co
do rodzaju i wymiaru - ktére nie znajduja odzwierciedlenia w tresci

5 A. Wazny, Zgoda stron na dobrowolne poddanie si¢ karze w trybie art. 387 KPK, ,,Pro-
kuratura i Prawo” 2002, nr 3, s. 70-71.

16 'W. Jasinski, Instytucje skazania bez rozprawy (art. 335 k.p.k.) oraz dobrowolnego pod-
dania sig odpowiedzialnosci karnej (art. 387 k.p.k.) na tle naczelnych zasad procesu, ,, Proku-
ratura i Prawo” 2005, nr 9, s. 35; P. Kardas, Konsensualne sposoby rozstrzygania w Swietle
nowelizacji kodeksu postepowania karnego z dnia 10 stycznia 2003 r., ,Prokuratura i Pra-
wo” 2004, nr 1, s. 38.

17 ]. Skorupka, Z. Brodzisz, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Legalis 2014.

8 R.A. Stefaniski, op. cit., s. 48.
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uzgodnienia [...]”". Wystgpienie z wnioskiem powinno by¢ efektem
negocjacji i w zasadzie nalezy do prokuratora®, chociaz to sam podej-
rzany moze wystapic z inicjatywa przedstawienia takiego wniosku.
Pierwotna wersja omawianego przepisu z 6 czerwca 1997 r. przewi-
dywala zgode* oskarzonego, brakowato jednak elementu dwustron-
nego uzgodnienia kary. Obecnie interes oskarzonego jest lepiej zabez-
pieczony, gdyz bierze on udziat w ustalaniu kary, a nawet sam moze
zaproponowac jej wymiar, co stawia go w lepszej sytuacji niz oskar-
zonego, ktérego sprawa jest rozpoznawana na zasadach ogélnych?.

Uzgodnienie kar powinno uwzglednia¢ prawnie chronione intere-
sy pokrzywdzonego (art. 335 § 1 zd. 4 in fine k.p.k. od 1 lipca 2015 1.).
Moze tutaj w szczego6lnosci chodzi¢ o zobowigzanie sprawcy do napra-
wienia szkody wyrzadzonej przestepstwem lub zado$¢uczynienia
wyrzadzonej krzywdzie, ktére to srodki naleza obecnie do grupy $rod-
kow kompensacyjnych stanowiacych nowa kategorie instrumentéw
karnoprawnej reakcji®, zmierzajacych do wzmocnienia i poprawienia
sytuacji osoby pokrzywdzonej przestepstwem. Warto zwroéci¢ uwa-
ge, ze prokurator wystepuje (obligatoryjnie, w odréznieniu od wnio-
sku, o ktérym mowa w art. 335 § 2 k.p.k.), z wnioskiem zamiast aktu
oskarzenia, a wiec jeszcze na etapie postepowania przygotowawcze-
go, co pozwala na znaczne skrécenie procedury i wydanie na tym
posiedzeniu wyroku skazujacego. Jest to skutek swoistej ,wspo6tpra-
cy” podejrzanego podczas $ledztwa lub dochodzenia.

1.2. Skazanie bez rozprawy z art. 335 § 2 k.p.k.

Drugi wniosek, o ktérym mowa w art. 335 § 2 k.p.k., dotacza-
ny jest do aktu oskarzenia, jezeli: primo - okolicznosci popelnienia

1 Wyrok SN z dnia 8 listopada 2007 r., sygn. I KK 258/07, LEX nr 450755.

2 Wyrok Sadu Apelacyjnego (SA) w Katowicach z dnia 16 grudnia 2008 r., sygn.
IT AKa 352/08, LEX nr 487582.

2 K. Lewczuk, Rola sgdu w konsensualnym zakoticzeniu postepowania karnego, ,,Pro-
kuratura i Prawo” 2004, nr 4, s. 142.

2 Szerzej S. Steinborn, Formalne porozumienia karnoprocesowe w Swietle konstytucyj-
nej zasady rownosci, ,Prokuratura i Prawo” 2004, nr 2.

2 M. Krélikowski, R. Zawtocki, Prawo karne, Warszawa 2015, s. 24.
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przestepstwa nie budza watpliwosci, secundo - wina nie budzi wat-
pliwosci, tertio - oswiadczenia dowodowe zlozone przez oskarzonego
nie sg sprzeczne z dokonanymi ustaleniami, quarto - postawa oskarzo-
nego wskazuje, ze cele postepowania zostana osiagniete. Uwagi doty-
czace dwoch pierwszych przestanek oraz osiggniecia celéw postepo-
wania (warunek ten zostat dodany ustawa z 11 marca 2016 r.) zostaty
poczynione wczesniej, natomiast brak sprzecznosci oéwiadczeri dowo-
dowych z dokonanymi ustaleniami jest przestanka odmienna. Nie
moga wystepowac rozbieznosci pomiedzy ustaleniami dokonanymi
przez organy postepowania przygotowawczego a tym, co przedsta-
wil podejrzany w swoich oswiadczeniach dowodowych, czyli poczy-
nionych zeznaniach. Rzeczony wniosek réwniez obejmuje uzgodnio-
ne z oskarzonym kary lub inne srodki, ktére powinny uwzglednia¢
prawnie chronione interesy pokrzywdzonego. Jego zlozenie jest moz-
liwe, tak samo jak w przypadku wniosku z art. 335 § 1 k.p.k., jedynie
w odniesieniu do kategorii przestepstw, jakimi sa wystepki. W oma-
wianym przypadku przyjeto nieco inne rozwigzanie, gdyz prokura-
tor dysponuje tylko uprawnieniem do dotaczenia wniosku do aktu
oskarzenia, co moze mie¢ miejsce dopiero po zakoriczeniu postepo-
wania przygotowawczego.

Sad, rozpoznajac wniosek o skazanie bez rozprawy, nie jest upraw-
niony do dokonywania zmian w jego tresci, gdyz naruszaloby to
warunki ugody zawartej wczesniej miedzy oskarzycielem a oskar-
zonym?*. Sedziowie sg zatem zwiazani trescig zlozonego wniosku,
co oznacza, ze ,potrzeba dokonania w tym zakresie jakichkolwiek
zmian, czy to na korzys¢, czy tez na niekorzys¢ oskarzonego, uzalez-
niona jest od dokonania modyfikacji tresci wniosku przez strony, za$
w sytuacji braku takiej modyfikacji i stwierdzenia, ze nie zachodza
podstawy do uwzglednienia wniosku w zaproponowanym ksztalcie,
obowiagzkiem sadu jest skorzystanie z regulacji zawartej w art. 343
§ 7 k.p.k., a wiec skierowanie sprawy na rozprawe celem jej rozpo-
znania na zasadach ogdlnych”®. Zgodnie z art. 343 § 3 (w brzmieniu

% Wyrok SA w Krakowie z dnia 26 listopada 2013 r., sygn. IT AKa 231/13, Lega-
lis nr 747080.
% Wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. IIl KK 265/13, Legalis nr 737828.
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nadanym przez nowelizacje z 2013 r.) sad moze uzalezni¢ uwzgled-
nienie wniosku od dokonania w nim przez prokuratura wskazanej
przez siebie zmiany, nastepnie zaakceptowanej przez oskarzonego.
W dalszym ciagu oskarzony jest dysponentem zgody na jakakolwiek
modyfikacje uprzedniego porozumienia z prokuratorem, co stanowi,
jak sie wydaje, nalezyte zabezpieczenie jego interesu. Takie rozwia-
zanie jest gwarancja uwzglednienia zdania oskarzonego. W przeciw-
nym wypadku nie mozna bowiem moéwi¢ o jakimkolwiek porozu-
mieniu. W wyniku nowelizacji zostal wprowadzony réwniez przepis
§ 3a, na podstawie ktérego uwzglednienie wniosku nie jest mozliwe,
jezeli sprzeciwi sie temu pokrzywdzony, nalezycie powiadomiony
o terminie posiedzenia®*. Pokrzywdzony uzyskatl, oprécz mozliwo-
Sci zlozenia wniosku o dziatanie jako oskarzyciel positkowy, real-
ny wplyw na wydanie wyroku w omawianym trybie skazania bez
rozprawy. Oznacza to, ze sytuacja pokrzywdzonego ulegta popra-
wie na tyle, ze jest on wladny unicestwi¢ postepowanie toczace sie
w tym trybie. Mozna przypuszczad, ze nierzadka sytuacja bedzie
sprzeciw pokrzywdzonego nieusatysfakcjonowanego proponowa-
nym wymiarem kary, ktory w konsekwencji sprzeciwi sie wnioskowi,
co doprowadzi do czestszego kierowania spraw na rozprawe gtow-
na. Sad moze takze uzalezni¢ uwzglednienie wniosku od naprawienia
szkody® w calosci albo w czesci lub od zados¢uczynienia za doznana
krzywde, jezeli nie ma zastosowania art. 46 k.k., ktéry zawiera taki
obowiagzek w przypadku zgloszenia zadania przez pokrzywdzonego
lub inna osobe uprawniona. Dodatkowo sad moze odroczy¢ posiedze-
nie, jezeli uzna to za celowe ze wzgledu na mozliwo$¢ porozumienia
sie oskarzonego z pokrzywdzonym w kwestii naprawienia szkody
lub zado$¢uczynienia (art. 341 § 3 k.p.k.). W porozumieniach proce-
sowych widoczne s3 zatem elementy kompensacyjne.

Tryby konsensualne, szczegdlnie skazanie bez rozprawy, bez wat-
pienia majq wiele zalet, zwlaszcza dla uczestnikéw postepowania.

% P. Kruszynski, M. Zbrojewska, Nowy model postepowania karnego uksztattowany
nowelg do KPK z 27 wrzesnia 2013 r., ,Palestra” 2014, nr 1-2, s. 64; S. Waltos, Nowa...,
s. 105-106.

27 S, Steinborn, Porozumienia..., s. 42, 315.
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Na pierwszy plan wysuwa sie odciazenie finansowe® wymiaru spra-
wiedliwosci oraz przyspieszenie postepowania poprzez nieprzeprowa-
dzanie rozprawy gléwnej”. Postepowanie przygotowawcze nie musi
by¢ przeprowadzone w pelnym zakresie, jezeli podejrzany przyznaje
sie do winy. Prokurator moze takze ograniczy¢ uzasadnienie wniosku
do wskazania dowodéw $wiadczacych o tym, Zze okolicznosci popet-
nienia przestepstwa i wina nie budza watpliwosci oraz ze cele poste-
powania zostang osiggniete. Moze by¢ réwniez zwolniony z obowiaz-
ku sporzadzenia aktu oskarzenia, jezeli zdecyduje si¢ na wystgpienie
z wnioskiem zamiast skladania skargi zasadniczej. Pokrzywdzony ma
duze szanse na naprawienie szkody wyrzadzonej czynem zabronio-
nym, gdyz sad moze od tego uzalezni¢ uwzglednienie wniosku®, moze
takze wzia¢ udzial w posiedzeniu oraz ma prawo do przeciwstawie-
nia sie wnioskowi. Oskarzony bierze udziat w uzgadnianiu wysokosci
kary, godzi sie na nig, bez koniecznosci dlugiego oczekiwania na wyrok.

Warto przedstawié, jak wygladalo stosowanie art. 335 k.p.k.
w praktyce przed zaprezentowanymi nowelizacjami. Z danych Mini-
sterstwa Sprawiedliwosci wynika, ze w 2004 r. wnioskéw o skazanie
bez rozprawy byto 111 626, szeé¢ lat pdZniej prokuratorzy ztozyli ich
ponad 220 000, a w 2012 r. - 209 563*'. Doliczajac wnioski o dobro-
wolne poddanie sie karze z art. 387 k.p.k., sprawy zakoriczone w try-
bach konsensualnych stanowia w ostatnich latach ok. 49% wszystkich
spraw?2. Znowelizowane przepisy, poprzez wprowadzenie dwdéch
odmiennych rozwigzan, moga przyczynic sie do zwiekszenia liczby
wnioskéw o skazanie bez rozprawy.

% J. Wojciechowski, Porozumiewanie sie i uzgadnianie rozstrzygniec przez uczestni-
kéw postepowania karnego z punktu widzenia sedziego, [w:] A.J. Szwarc (red.), Porozumie-
wanie sig i uzgadnianie rozstrzygniec przez uczestnikow postepowania karnego, Warszawa-
Poznan 1993, s. 71-72.

¥ W. Jasinski, op. cit., s. 35.

% S. Waltos, Porozumienia..., s. 24.

1 S. Waltos, P. Hofmaniski, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2013, s. 293.
Na ten temat zob. tez E. Kruk, Kilka uwag na temat stosowania art. 335 i 387 kodeksu poste-
powania karnego, ,Prokuratura i Prawo” 2000, nr 1, s. 84.

% M. Maraszek, Konsensualne zakoriczenie postepowania karnego w trybie art. 335 KPK,

,Prokuratura i Prawo” 2012, nr 10, s. 100.
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2. Dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci

Dobrowolne poddanie sie karze (art. 387 k.p.k.) jest drugim
znanym od 1997 r. polskiej procedurze karnej trybem konsensual-
nym. Okreslane jest tez w literaturze terminem , rozprawa skréco-
na”*. Oskarzony moze, do czasu zakonczenia przestuchania wszyst-
kich oskarzonych na rozprawie gléwnej, ztozy¢ wniosek o wydanie
wyroku skazujacego. Podobnie jak instytucja skazania bez rozprawy,
wymaga to spelnienia kilku warunkow.

Po pierwsze, od 1 lipca 2015 r. czyn zarzucany oskarzonemu mogt
by¢ zaréwno wystepkiem, jak i zbrodnia (bez jakiegokolwiek ogra-
niczenia w postaci zagrozenia kara), co stanowito powazna zmiane
i byto wyrazem checi szerszego zastosowania omawianego trybu.
Ustawa nowelizujaca z marca 2016 r. zmodyfikowala zakres czynéw
zabronionych, w odniesieniu do ktérych mozliwe jest wystgpienie
z wnioskiem, do przestepstw zagrozonych kara nieprzekraczajaca
15 lat pozbawienia wolnosci.

Drugim warunkiem jest zlozenie wniosku przez oskarzonego na
pismie lub ustnie do protokotu rozprawy w odpowiednim terminie,
czyli do zakoniczenia pierwszego przestuchania ostatniego z oskarzo-
nych na rozprawie gléwnej. Nalezy przyjac, ze wniosek moze zostac
zlozony juz w odpowiedzi na akt oskarzenia, co moze przyczynic
sie¢ do znacznego usprawnienia procesu. Inicjatywa nalezy wylacz-
nie do oskarzonego, ktéry powinien dokladnie okresli¢ proponowa-
ny wymiar kary.

Nastepna przestanka jest wymog niebudzacych watpliwosci oko-
licznosci popetnienia przestepstwa. Sad Najwyzszy w jednym z orze-
czen stwierdzil, ze ,[...] brak watpliwosci dotyczy przestepstwa
zarzucanego oskarzonemu aktem oskarzenia i odnosi sie do realiza-
cji wszystkich niezbednych znamion tego czynu, a w konsekwencji
jego kwalifikacji prawnej, rodzaju i stopnia zawinienia, skutku prze-
stepnego dzialania, rozmiaru wyrzadzonej szkody, ktére majg wptyw
na ksztatt i rozmiar odpowiedzialnosci karnej oskarzonego”*.

¥ S. Waltos, P. Hofmarski, op. cit., s. 513; W. Grzeszczyk, Kodeks..., s. 444.
¥ Wyrok SN z dnia 4 pazdziernika 2013 r., sygn. IIl KK 168/13, Legalis nr 739688.
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Od 1 lipca 2015 r. oprécz niebudzacych zastrzezeni okolicznosci
popelnienia przestepstwa wymaga sie rowniez, aby wina (podob-
nie jak w art. 335 § 1 i 2 k.p.k.) nie budzita watpliwosci, co oznacza,
ze jej udowodnienie musi by¢ pewne®. Stusznie podkresla K. Marszat,
ze wyrok skazujgcy moze by¢ wydany tylko na podstawie ustalen
w pelni przekonujacych o winie oskarzonego® oraz udowodnionych
faktow. Istotne sa tutaj warunki: obiektywny, co oznacza, ze kaz-
dy zwyczajnie mySslacy cztowiek uzna wine oskarzonego za oczy-
wista, oraz subiektywny - zachodzacy w przekonaniu wewnetrz-
nym organu®.

Czwarty warunek wskazuje na osiagniecie celow postepowania
mimo nieprzeprowadzania rozprawy w calosci. Z pewnoscig cho-
dzi tutaj o cele wymienione w art. 2 § 1 k.p.k., jednakze w odréznie-
niu od instytucji skazania bez rozprawy (art. 335 § 11 2 k.p.k.) to nie
postawa oskarzonego ma wskazywac na ich osiagniecie. W przypad-
ku dobrowolnego poddania sie karze chodzi po prostu o osiagniecie
celéw postepowania pomimo nieprzeprowadzenia w catosci rozprawy.

Uwzglednienie wniosku mozliwe jest, jesli prokurator i pokrzyw-
dzony nalezycie powiadomiony o terminie rozprawy nie wyraza
sprzeciwu®, ktory skutkuje niemoznoéciag pozytywnego rozpatrze-
nia wniosku. Prokurator, w przeciwieristwie do uregulowan doty-
czacych instytucji z art. 335 k.p.k., nie bierze udzialu w uzgadnianiu
wymiaru kary z oskarzonym. Jego akceptacja, jako zgoda osoby dzia-
lajacej w charakterze rzecznika interesu spotecznego®, jest wymogiem
oczywistym. Réwniez interes pokrzywdzonego wymaga nalezytego
zabezpieczenia, poniewaz uwzglednienie jego prawnie chronionych
interesow jest jednym z celéw postepowania karnego, stad sprzeciw
ma tak duze znaczenie.

% Wyrok SN z dnia 24 lutego 1998 r., sygn. V KKN 362/97, Legalis nr 45086.

% K. Marszat, Proces karny. Zagadnienia ogolne, Katowice 2013, s. 106.

% Ibidem, s. 105-106; S. Waltos$, P. Hofmariski, op. cit., s. 217; C.P. Ktak, Przestanki
postepowania nakazowego — wybrana problematyka, ,Prokuratura i Prawo” 2005, nr 9, s. 146.

% Sprzeciw powinien by¢ wyrazny, skierowany do sadu - S. Steinborn, Porozu-
mienia..., s. 254.

¥ R. Olszewski, Role prokuratora w postegpowaniu karnym, ,Prokuratura i Prawo”
2014, nr 1, s. 52-53.
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Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 387 § 3 k.p.k. sad moze uza-
lezni¢ uwzglednienie wniosku od dokonania w nim zmiany. Ztozenie
wniosku w tym trybie skutkuje nieprzeprowadzaniem postepowania
dowodowego, co nie zwalnia sadu od obowigzku starannej kontro-
li materialu zgromadzonego w trakcie postepowania, nawet wtedy,
gdy w jego ocenie okolicznosci popelnienia przestepstwa nie budza
watpliwosci®. Sad moze uzna¢ za ujawnione dokumenty przedtozo-
ne przez strone lub dowody wymienione w akcie oskarzenia.

3. Wniosek o wydanie wyroku skazujacego

Nowelizacja Kodeksu postepowania karnego z 27 wrzesnia
2013 r. wprowadzila art. 338a, zgodnie z ktérym oskarzony moze zto-
zy¢ wniosek o wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie okreslonej
kary lub srodka karnego, orzeczenie przepadku lub srodka kompen-
sacyjnego. Ztozenie wniosku powinno nastgpic przed doreczeniem
oskarzonemu zawiadomienia o terminie rozprawy (art. 338a in prin-
cipio), a wiec po doreczeniu mu odpisu aktu oskarzenia, ktéry odpo-
wiada warunkom formalnym (art. 338 § 1 k.p.k.). Dodany do art. 338
przepis § 1a naktada obowiazek pouczenia oskarzonego o tresci
art. 338a*". W brzmieniu nadanym przez nowelizacje z 2013 r. lege
non distinguente, dlatego nalezalo przyja¢, ze sprawa o kazde prze-
stepstwo objeta byla regulacja art. 338a. Przepisy art. 335§ 112 k.p.k.
expressis verbis wskazuja, ze tylko popelniony wystepek moze by¢
przedmiotem porozumienia miedzy oskarzycielem publicznym
a oskarzonym. Nowelizacja z 11 marca 2016 r. ograniczyla stosowa-
nie art. 338a k.p.k. do przestepstw zagrozonych karg nieprzekracza-
jaca 15 lat pozbawienia wolnosci. Wczesniejsze rozwigzanie mogto
nasuwac watpliwosci i by¢ uwazane za zbyt daleko idace, gdyz nie-
przeprowadzanie postepowania dowodowego w sytuacji popetnienia
najciezszych przestepstw moglo by¢ odbierane przez spoteczeristwo

% Wyrok SN z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. I KK 22/13, Legalis nr 599659.
#1 R. Koper, O nowej formie konsensualizmu w procesie karnym (art. 338a i 343a k.p.k.),
,Palestra” 2014, nr 7-8, s. 12.
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z obawa i krytykowane. W tym przypadku przeprowadzenie poste-
powania dowodowego nie jest konieczne, co wprost wynika z tresci

art. 338a in fine. Wiaze sie to jednak $cisle z wymogiem braku watpli-
woéci odnosnie do okolicznosci dotyczacych popelnienia przestep-
stwa, braku sprzeciwu prokuratora, a takze zgodnosci z przeprowa-
dzonym juz postepowaniem przygotowawczym, ktére dostarczylo

podstaw do wniesienia aktu oskarzenia. Tak samo jak podczas rozpa-
trywania wnioskéw o dobrowolne poddanie si¢ odpowiedzialnosci

karnej oraz skazania bez rozprawy, uwzglednienie propozycji oskar-
zonego mozliwe jest, gdy jego postawa wskazuje, ze cele postepo-
wania zostang osiagniete. Wymoég zgody prokuratora, podobnie jak
podczas rozprawy skroéconej, nie nasuwa zastrzezen ze wzgledu na

jego pozycje oskarzyciela publicznego®. Zeby mozliwe bylo uwzgled-
nienie wniosku przez sad, sprzeciwu nie moze zglosi¢ pokrzywdzo-
ny, ktéry zostal powiadomiony o terminie posiedzenia®. Aktualne

pozostaja wszystkie wczesniejsze uwagi dotyczace instytucji skazania

bez rozprawy, w szczegdlnosci dotyczace niebudzacych watpliwosci

okolicznosci popelnienia przestepstwa oraz postawy oskarzonego*.
Prezes sagdu o terminie posiedzenia zawiadamia pokrzywdzonego

oraz strony poprzez przestanie odpisu wniosku. Sad moze dokona¢

zmiany we wniosku pod warunkiem zaakceptowania jej przez oskar-
zonego i prokuratora.

4. Postepowanie mediacyjne -
najwazniejsze aspekty

Do przejawu konsensualizmu procesowego mozna zaliczy¢
rowniez postepowanie mediacyjne (art. 23a k.p.k.), ktérego ksztatt
zostal zmieniony i udoskonalony nowelizacja z dnia 27 wrzeénia

# R. Olszewski, op. cit., s. 46. Ustawa z dnia 28 stycznia 2016 r. Prawo o proku-
raturze (Dz.U. poz. 177), art. 2: ,Prokuratura wykonuje zadania w zakresie Scigania
przestepstw oraz stoi na strazy praworzadnosci”.

# Por. R. Koper, op. cit., s. 15.

4 Tbidem, s. 14.
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2013 r. Mediacja jest to dobrowolne, bezstronne i poufne rozstrzygnie-
cie konfliktu przez osobe trzecig, ktére pozwala na uwzglednienie

woli obu zainteresowanych stron®. Medjiator, jako podmiot bezstron-
ny, musi spetnia¢ okreslone wymagania*. Moze to by¢ istotne z punk-
tu widzenia wzbudzania zaufania stron sporu w stosunku do osoby,
ktérej powierzaja one czuwanie nad rozwigzaniem zaistnialego mie-
dzy nimi konfliktu. Przed wyrazeniem zgody na mediacje oskarzone-
mu i pokrzywdzonemu zostaja wyjasnione cele i zasady tego postepo-
wania, a sama zgoda na udzial w postepowaniu mediacyjnym moze

zostaé cofnieta az do chwili wydania wyroku, co jest gwarancja dobro-
wolnego w nim udzialu. Poufnoé¢ zostaje zapewniona dzieki niemoz-
nosci pozniejszego przestuchania mediatora co do faktéw, o ktérych

dowiedzial si¢ podczas przeprowadzenia mediacji (art. 178a k.p.k.).
Z kolei mozliwos¢ dostepu do akt sprawy przez mediatora sprawia,
ze moze on lepiej przygotowac sie do swojej roli. W przepisach zostat

okreslony réwniez czas trwania postepowania mediacyjnego, ktore

nie powinno odbywac sie dtuzej niz przez miesiac, co koresponduje

zjednym z celéw procedury karnej, jakim jest rozstrzygniecie sprawy
w rozsadnym terminie. Osiggniecie obustronnie korzystnego poro-
zumienia, zwlaszcza zobowiazanie sprawcy do naprawienia szkody

czy zado$cuczynienia ofierze przestepstwa, mozliwe jest na kazdym

etapie procesu karnego®. Instrument ten, jako alternatywny sposéb

rozwiazywania sporéw, ma wiele zalet, bowiem podobnie jak tryby

konsensualne, pozwala w wigkszej mierze na uwzglednienie intere-
s6w podmiotéw bezposrednio zainteresowanych ostatecznym wyni-
kiem sprawy.

% R. Citowicz, T. Fedorszczak, Kilka uwag na temat mediacji w sprawach karnych,
,ADR. Arbitraz i Mediacja” 2008, nr 2, s. 4.

% Szczegbdlowe warunki, jakie musi spelnia¢ osoba mediatora, okreéla § 4 Roz-
porzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 7 maja 2015 r. w sprawie postepowa-
nia mediacyjnego w sprawach karnych (Dz.U. poz. 716). Naleza do nich m.in.: petnia
praw publicznych, umiejetnosci i wiedza w zakresie przeprowadzania postepowania
mediacyjnego, rozwigzywania konfliktéw i nawigzywania kontaktéw miedzyludz-
kich oraz dawanie rekojmi nalezytego wykonywania obowigzkéw.

¥ K. Zawistowski, Mediacja w postepowaniu przygotowawczym, ,Prokuratura i Pra-
wo” 2005, nr 11, s. 98-99.
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5. Konsensualizm
poza Kodeksem postepowania karnego

Kodeks postepowania karnego nie jest jedynym aktem praw-
nym, w ktérym przewidziano ztozenie wniosku o wymierzenie
okreslonej kary lub srodka karnego*®. Kodeks postepowania w spra-
wach o wykroczenia (dalej: k.p.s.w.)* nieco odmiennie reguluje te
kwestie. Zgodnie z art. 58 § 1i 2 k.p.s.w. oskarzyciel publiczny moze
umie$ci¢ we wniosku o ukaranie wniosek o wymierzenie okreslonej
kary lub srodka karnego albo o odstapienie od ich wymierzenia. Jest
to uzaleznione od tacznego spetnienia kilku warunkéw. Po pierwsze,
obwiniony musi zosta¢ wcze$niej przestuchany w toku czynnoéci
wyjasniajacych. Po drugie, potrzebna jest zgoda obwinionego, ktéry
nie bierze udzialu w uzgadnianiu kary. Trzecim warunkiem sa nie-
budzace watpliwosci w §wietle zebranych dowodéw wyjasnienia
obwinionego oraz okolicznoéci popelnienia wykroczenia. Po czwar-
te, cele postepowania powinny zosta¢ osiggniete mimo nieprzepro-
wadzenia rozprawy. W mys$l art. 58 § 3 k.p.s.w. obwiniony moze po
wezwaniu na rozprawe lub zawiadomieniu o jej terminie samodziel-
nie wystapi¢ z wnioskiem o skazanie bez przeprowadzenia rozpra-
wy, jezeli nie uczynil tego wczeéniej oskarzyciel, a zachodza ku temu
warunki. Wida¢ wiec znaczne podobiefistwa do instytucji z art. 335
§li2kpk.

Drugim aktem prawnym, ktéry przewiduje podobne rozwia-
zanie, jest Kodeks karny skarbowy (dalej: k.k.s.)*. Przewidziana
regulacja umozliwia dolaczenie prokuratorowi oraz finansowemu
organowi postepowania przygotowawczego do aktu oskarzenia
wniosku o wydanie wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnio-
nej kary lub érodka karnego za zarzucane oskarzonemu przestep-
stwo lub wykroczenie skarbowe. Jest to mozliwe, jezeli okolicznosci

4 G, Steinborn, Porozumienia..., s. 45, 98-101.

¥ Ustawa z dnia 24 sierpnia 2001 r - Kodeks postepowania w sprawach o wykro-
czenia (Dz.U. nr 106, poz. 1148).

% Ustawa z dnia 10 wrzesnia 1999 r. Kodeks karny skarbowy (Dz.U. nr 83,
poz. 930).
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popelnienia czynu zabronionego nie budza watpliwosci, a posta-
wa oskarzonego wskazuje, Ze cele postepowania zostang osiggniete
(art. 156 § 1 k.k.s.).

Podsumowanie

Na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat, tj. od chwili wejscia
w zycie obowiazujacego Kodeksu postepowania karnego, mozna
zaobserwowac rozw¢j porozumien procesowych. Poczatkowo mia-
ty one mniejsze zastosowanie w praktyce, gdyz ich zakres dotyczyt
wystepkow zagrozonych o wiele nizszymi karami niz obecnie. Doda-
nie art. 338a k.p.k. umozliwia oskarzonemu zlozenie wniosku jeszcze
przed rozprawa. W gre wchodza wiec cztery podobne rozwigzania,
jednak mogace mie¢ zastosowanie na réznych etapach postepowa-
nia karnego. Prokurator moze wystapi¢ z wnioskiem o skazanie bez
rozprawy zamiast aktu oskarzenia, co ma miejsce jeszcze w postepo-
waniu przygotowawczym. Prokurator moze réwniez dolfaczy¢ taki
wniosek do aktu oskarzenia. Jezeli prokurator nie skorzysta z tej moz-
liwosci, wniosek moze zlozy¢ sam oskarzony po doreczeniu mu odpi-
su aktu oskarzenia albo podczas przewodu sadowego. W odniesieniu
do tych sytuacji K. Marszat postuguje sie terminem , zubozenie toku
procesu”; polega ono na odstapieniu od standardowego wzoru pro-
cesu karnego poprzez pominiecie niektérych jego etapé6w. We wspo-
mnianych trybach nastepuje catkowita rezygnacja z rozprawy giow-
nej (art. 335 § 112 oraz art. 338a k.p.k.) badz z czesci postepowania
dowodowego (art. 387 k.p.k.).

Stopniowe rozszerzanie katalogu przestepstw, w odniesieniu do
ktorych dopuszczalne jest rozstrzygniecie dzieki porozumieniom,
uzasadnione jest zwiekszajacym sie zastosowaniem tychze porozu-
mient w praktyce. Wedlug zalozerr ustawy nowelizujacej z 27 wrzes-
nia 2013 r. tryby konsensualne majg by¢ wykorzystywane w 80%
spraw>2. Statystyki §wiadcza o rosnacej liczbie wnioskéw, co jasno

°1 K. Marszat, op. cit., s. 94-95.
2 S. Walto$, P. Hofmaniski, op. cit., s. 639-640.
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pokazuje, ze porozumienia procesowe maja coraz wieksze znaczenie
w procesie karnym. Ze wzgledu na oczywiste korzysci, w zasadzie
dla wszystkich uczestnikéw, sa powszechnie stosowane. Wydaja
sie dobrym rozwigzaniem, poniewaz od wymiaru sprawiedliwo-
Sci oczekuje sie efektywnosci, sprawnosci i szybkiego rozstrzyga-
nia spraw karnych, co bez stosowania form konsensualnych byloby
znacznie utrudnione. Tryby konsensualne w prawie karnym stano-
wig wiec pewien kompromis miedzy skutecznym dzialaniem sadow
i realizowang przez nie zasada szybkosci postepowania a takimi
zasadami procesu, jak zasada legalizmu, bezposredniosci czy jaw-
nosci*.

Na aprobate nie zastuguja rozwigzania wprowadzone ustawg
z 11 marca 2016 r., ktére ograniczaja konsensualizm w polskim pra-
wie karnym i w konsekwencji prowadza do redukcji uprawniers pod-
miotéw procesowych oraz koniecznosci przeprowadzania rozprawy
w calosci. Na uwage zasluguje rowniez brak mozliwosci zlagodze-
nia kary wobec oskarzonych, co moze stanowi¢ czynnik zniechecaja-
cy do wystepowania z wnioskiem.

Forms of the consensus agreement
in the latest amendments
of the Code of Criminal Procedure

Summary

The article presents the existing forms of the consensus agreement in
the Polish criminal procedure. The paper covers the description of premises
of the motion to be convicted without a trial (art. 335 § 1 and 2 of the Code of
Criminal Procedure), conditions of voluntary submission to criminal liability
and the institution provided for in art. 338a of the Code of Criminal Procedure.
The evolution of the rights of the aggrieved within the consensus agree-
ments and the execution of the aims of the criminal procedure with respect
to abovementioned types have been also presented. Considering the changes

% P. Kardas, op. cit., s. 38; K. Kurowska, Konsensualne sposoby zakoriczenia poste-
powania karnego a sytuacja pokrzywdzonego, ,Prokuratura i Prawo” 2002, nr 4, s. 13-14.
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introduced by recent amendments, the role of the consensus agreements has
been emphasized, including their multiple advantages, their practice and the
consequences which arise in further stages of the proceedings. One shall also
pay attention to the mediation procedure, as well as the indications of con-
sensus agreements, including among others the compensatory (restitution)
discontinuation, in other legal acts.





