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Anna Gomoéta
Uniwersytet Slaski w Katowicach

Na poczatku byl zachwyt.
Miody Krzywicki czyta Morgana

Abstrakt

W artykule zrekonstruowano wybrane konteksty sporzadzenia i wydania polskiego przekladu
Ancient Society Lewisa Henry’ego Morgana. Tlumaczenie dokonane przez Aleksandre Bakow-
ska wydane zostalo w roku 1887 naktadem, redagowanego przez Aleksandra Swigtochowskie-
go, tygodnika ,Prawda”. Korygowat je Ludwik Krzywicki, ktéry twoérczo$¢ Morgana znal co
najmniej od 1883. Blizej zaznajomil si¢ z nig za sprawg pracy Fryderyka Engelsa Der Ursprung
der Familie, des Privateigenthums und des Staats. Im Anschluss an Lewis H. Morgan's Forschungen
(1884) - Krzywicki spolszczyti wydal te ksiazke (pod pseudonimem J.F. Wolski) w 1885 r. pod
tytulem Poczqtki cywilizacyi. Na zasadzie i jako uzupelnienie bada#i Lewisa H. Morgana (dzielo
Engelsa jest lepiej znane w Polsce pod tytutem Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i pati-
stwa. W zwigzku z badaniami Lewisa H. Morgana - tak brzmi tytul péZniejszego tlumaczenia).
Od 1885 w pracach naukowych Krzywickiego po$wieconych antropologii odwotania do
Morgana zdarzaj sie coraz czgéciej. W artykutach odnalez¢ mozna skrystalizowane wyobrazenie
Morgana jako badacza terenowego, ktory spedzit czterdziesci lat wéréd Indian i dzigki temu mégt
stworzy¢ wybitne dzielo podwazajace dorobek antropologii gabinetowej. Morgan przedstawiany
jestjako ten, ktéry dokonal przewrotu w nauce. Krzywicki takze, przyjmujac za Engelsem prze$wiad-
czenie, ze tworczo$¢ Morgana jest celowo pomijana, czuje si¢ w obowiazku, by ja popularyzowad
i broni¢ przed jakakolwiek krytyka. Dopiero w latach 90. znajdziemy w pismach Krzywickiego

fragmenty, ktore $wiadcza o narastajacym dystansie do ustalert amerykanskiego antropologa.

Stowa klucze: Ancient Society, Spoleczeristwo pierwotne, Ludwik Krzywicki, Lewis Henry
Morgan, przektad
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Spoteczeristwo pierwotne Morgana stanowilo co$ w rodzaju
napisanego pozniej wstepu do Manifestu Komunistycznego Marksa i Engelsa

Réza Luksemburg, Wstep do ekonomii polityczne;*

aukowe od nienaukowego tatwiej oddzieli¢ w teorii niz w praktyce. Teksty
Nnaukowe zawsze s uwiktane wjakims$ stopniu w pozanaukowe konteksty.
Ten artykut bedzie dotyczyl w duzej mierze wlasnie pozanaukowych kontek-
stow wycinka wezesnego polskiego odbioru badan Lewisa Henry’ego Morgana
(1818-1881), amerykanskiego prawnika, badacza kultury Irokezéw, teoretyka
struktury pokrewienistwa — zwlaszcza jego najwazniejszej pracy Ancient Society
(1877), ale takze wczesniejszych i pézniejszych ksiazek (League of the Ho-de-
-no-sau-nee or Iroquois; Systems of Consanguinity and Affinity of Human Family;
Houses and House-life of the American Aborigines)®. W nauce, podobnie jak w in-
nych dziedzinach zycia, o zainteresowaniu danym dzielem decyduje splot oko-
liczno$ci — nie wszystkie prace sa wydawane, a te, ktore sie ukazujg nie zawsze
zyskuja grono odbiorcéw; tylko cze$é thumaczona jest na obce jezykiizaczyna
funkcjonowad we wtédrnym kontek$cie czytelniczym. Jak byto w przypadku
polskiego tlumaczenia dzieta Morgana, czytamy we wspomnieniach Ludwika

Krzywickiego:

'R. Luksemburg, Wstep do ekonomii politycznej, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1959, s. 111.

Karl Heinrich Marx (1818-1883), niemiecki filozof, ekonomista, dzialacz polityczny, jeden
z najwazniejszych teoretykéw socjalizmu. Jego gtéwne dzielo to Das Kapital. Kritik der politischen Oekonomie
(t. 1, wyd. w 1867, kolejne dwa tomy, opracowane przez Fryderyka Engelsa na podstawie notatek Marksa,
zostaly wydane odpowiednio w latach 1885 oraz 1894). Marks, wraz z Engelsem, byl twérca ogloszonego
w 1848 Manifestu komunistycznego (niem. Manifest der Kommunistischen Partei).

Friedrich Engels (1820-1895), niemiecki filozof i socjolog; jeden z najwazniejszych teoretykéw
socjalizmu, wspéltworca marksizmu; wspotautor Manifestu komunistycznego.

Ancient Society nie zostala, oczywiscie, wykorzystana w roli, o ktorej pisala Luksemburg, ale pod wplywem
lektury m.in. tej pracy Morgana, w angielskim przektadzie Manifestu komunistycznego z 1888 r. Engels dodat
w przypisie do zdania: ,Historia wszelkiego spoteczenstwa dotychczasowego jest historig walk klasowych”
nastepujaca uwage: ,Tj., $cisle m6éwigc, historia przekazana nam na pismie”. Stwierdzilt nastepnie, ze w czasie,
gdy po raz pierwszy wydawano Manifest... nie byly znane dzieje spoleczeristw przedpismiennych — dopiero
pézniej pojawily sie publikacje na ten temat: Augusta Haxthausena (1792-1866) po$wiecone wspdlnocie
gminnej w Rosji, Georga Ludwiga Maurera (1790-1872) o spolecznosciach dawnych plemion germarskich,
a wreszcie dzielo Morgana, w ktérym ,zostala wyswietlona organizacja wewnetrzna tego pierwotnego
spoleczenstwa komunistycznego w jego typowej postaci’; K. Marks, F. Engels, Dzieta wybrane: w dwéch
tomach, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1949, t. 1, s. 26; por. takze: A. Molska, Model ustroju socjalistycznego
w polskiej mysli marksistowskiej lat 1878-1886, ,Ksiazka i Wiedza”, Warszawa 1965, s. 208.

*L.H. Morgan, Ancient Society or Researches in the Lines of Human Progress from Savagery through Barbarism
to Civilization, Henry Holt and Company, New York 1877; tenze, The League of the Ho-de-no-sau-nee or
Iroquois, Sage and Brothers, Rochester 1851; tenze, Systems of Consanguinity and Affinity of Human Family,
,Smithsonian Contributions to Knowledge”, R. 17 (1871); tenze, Houses and House-life of the American
Aborigines, ,Contributions to North American Ethnology”, R. 4 (1881).
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Dopiero za pobytu mego w r. 1886 we Lwowie moj przyczynek po raz pierwszy zna-
lazt si¢ na tamach Prawdy®. Znalazt si¢ tam przypadkowo. Napisalem wigkszy artykut
o Morganie i pokrewnych mu badaczach. Wystatem to do Wedrowca* dowiedziaw-
szy sie, ze tam zaczynaja si¢ ogniskowac sily postepowe takie jak Bohusz-Potocki,
Sygietyniski, Dygasinski [ ... ]. Redaktor Wedrowca, Gruszecki, uznat artykut za zbyt
ciezki i opowiedziat to Bohuszowi-Potockiemu®. Ten, staly nadwczas wspotpracow-
nik Prawdy, odni6st artykut do tego pisma, przy czym nie wystal do mnie zadnego
zawiadomienia [ ... ]. A kiedy w tym samym roku latem powrécilem do kraju, osa-
dzony ,na rekolekcjach” w Plocku, wystalem jaki$ artykul jeden i drugi i ku jesieni
otrzymalem za posrednictwem Zony, ktéra zalatwiajac moje sprawy zaszla do redakcji
po honorarium, propozycje od Swigtochowskiego®, czybym nie podjat si¢ redago-
wania przekladu ksiazki Morgana, dokonanego przez A. Bagkowska’. Na skutek tej
propozycji zamieszkalem po6tlegalnie w Warszawie. Przeklad Bakowskiej byt gladki,
ale obfitowal w liczne usterki. Byly u badacza amerykanskiego terminy o znaczeniu
odrebnym od powszechnie uzywanego, bylo niezrozumienie przez Bagkowska istoty
spoleczenstwa pierwotnego, a niekiedy zakradly si¢ nawet takie bledy, zresztg juz
wydrukowane w paru pierwszych arkuszach, jak np. wyraz angielski ,turtle” ozna-

czajacy ,,z0lwia” thumaczka oddawata jako ,przepiorke™. Z powodu dokonywanych

3, Prawda”. Tygodnik Polityczny, Spoleczny i Literacki (potem zmiany podtytulu), wyd. w Warszawie:
1881-1915. Zalozyciel Aleksander Swigtochowski (w latach 18811889 takze wydaweca i redaktor); zmiany
wydawcéw: od 1889 spotka A. Swigtochowski, L. Krzywicki, Stanistaw Posner, Stanistaw Stgpowski; od
1902 kilkakrotna zmiana wydawcy i redaktora. Informacje o tym i kolejnych czasopismach przedstawiam za:
Z.Kmiecik, Prasa polska w Krélestwie Polskim i Imperium Rosyjskim w latach 1865-1918 oraz A. Paczkowski,
Prasa polska na obczyznie (1870~1918), w: Historia prasy polskiej, [t. 2]: Prasa polska w latach 1864-1918,
PWN, Warszawa 1976, s. 21-24, 31-37, 47-48, 53, 267; Polskie czasopisma religijno-spoleczne w XIX wieku.
Materialy do katalogu, red. B. Lesisz i in. Instytut Tomistyczny Warszawa, Redakcja Wydawnictw Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, Warszawa—Lublin 1988, s. 37, 56-57, 119, 136, 434, 523, 580, 753.

* ,Wedrowiec”, ilustrowany tygodnik podrézniczo-geograficzny a nastepnie spoleczno-kulturalny wyd.
w Warszawie: 1863-1906, zalozyciel: Jézef Unger, redaktorzy: Wladystaw Anczyc, Filip Sulimierski (od
1874), Artur Gruszecki (od 1884 — wtedy to nastapila zmiana profilu pisma). Do zespolu redakcyjnego
nalezeli Stanistaw Witkiewicz i Antoni Sygietynski, ktorzy zajmowali sie tematyka artystyczna.

$J6zef Karol Potocki, pseud. Marian Bohusz (1854-1898), polski poeta i publicysta, ttumacz Spencera,
publikowal m.in. w ,Wedrowcu’, ,Prawdzie”, byt wspoétzatozycielem ,Glosu”.

¢ Aleksander Swigtochowski (1849-1938), polski publicysta zwiazany z wieloma periodykami, pisarz,
filozof i historyk, dzialacz spoleczny, zalozyciel, wydawca i redaktor pisma ,Prawda”.

7 Aleksandra z Sedzimiréw Bakowska (1851-1926), polska tlumaczka prac z zakresu antropologii
ietnografii (m.in. dziel L.H. Morgana, E.B. Tylora, G.L. Gomme'a), dzialaczka spoleczna, zalozycielka szkoly
rolniczej dla dziewczat w majatku Gototczyzna koto Ciechanowa.

¥ Por. takze: Sprostowanie, w: L.H. Morgan, Spoleczeristwo pierwotne czyli badanie kolei ludzkiego postepu
od dzikosci przez barbarzyrstwo do cywilizacyi, przel. A. B. [A. Bakowska], Lud. Krz. [L. Krzywicki],
Objasnienie i dopelnienie Marksa—Engelsa, Nakladem redakcyi ,Prawdy”, Warszawa 1887, s. [627]. Autorem
jest prawdopodobnie Krzywicki — $wiadczy¢ o tym moze informacja o otrzymaniu arkuszy wydawniczych
do sprawdzenia. W Sprostowaniu zwrécil uwage zaréwno na bledy wydania oryginalnego, jak i wynikajace
2 tego problemy z przekladem, wskazal réwniez usterki ttumaczenia: ,nazwy rodéw zamiast: Z6tw (wielki,
maly, blotny) blednie podano Turkawka (wielka, mata, blotna)”
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poprawek wypadato mi czgsto porozumiewac si¢ ze Swigtochowskim. Podkochiwal
sie byljuz wtedy w Bagkowskiej, kobiecie nie tylko o duzej urodzie natury cielesnej, ale
i duchowej. Bodaj nawet sama propozycja wydania Morgana po polsku wyszta od nie;j.
Swigtochowski rad by, iz znajdowatem bledy: pozwalalo mu to da¢ odczué swoja wyz-
szo$¢ tlumaczce, chociazby jako troskliwego o dobry przektad wydawcy. Mimochodem
zaznacze, Ze pono mial na swoim rachunku w przeszlosci grzechy takiego samego ka-
libru. Thumaczyl kiedys w taniej biblioteczce A. Wislickiego® co$ z Taine’a'’: fama glo-
sila, iz gdzie$ imie¢ wlasne ,,Guy” mial odda¢ w polskim jako ,przewodnik”... Morgan
nas zblizyt. Badz co badZ zaimponowalem Swigtochowskiemu nie tylko znajomoscia

przedmiotu, ale i jezyka angielskiego. Odtad zaczynam juz stale pisa¢ w Prawdzie'’.

Pierwsze czytania i ,krusinszczyzna”

Nie bylo to pierwsze spotkanie Krzywickiego z dzielem Morgana; zapoznal
sie z pracami amerykarniskiego antropologa juz kilka lat wczeéniej — trudno
stwierdzi¢, jak gleboka byta to znajomos¢, ale jej slady odnajdziemy w jednym
z najwczeéniejszych artykuléw Krzywickiego Jeszcze o program (,Przeglad
Tygodniowy” 1883, nr 15)'%. Warto przypomnie¢ dzieki czemu doszlo do
publikacji tej pracy na tamach pisma Wiglickiego.

? Adam Wiglicki (1836-1913), polski publicysta, zalozyciel, wydawca i redaktor ,Przegladu Tygodniowego
Zycia Spolecznego, Literatury i Sztuk Pigknych”, wyd. w Warszawie: 1866-190S.

Ideologiem pisma byl na poczatku Swigtochowski. Na tamach tygodnika ukazywaly si¢ publikacje
z zakresu ekonomii, filozofii, socjologii, nauk przyrodniczych; w 1871 r. opublikowano artykut programowy
,mtodej prasy”: Wy i my, w ktorym Swigtochowski m.in. wystapit przeciw tradycjonalizmowi prasy polskiej,
ktory wiazat sie z niechecig wobec tematéw waznych dla wspélczesnosci.

»Przegladowi Tygodniowemu” towarzyszyly dodatkowe wydawnictwa: ,zeszyty z utworami
popularnonaukowymi oraz platne tomy powiesci (100 ark. rocznie). W 1868 A. Wislicki zainicjowal
wydawnictwo Wiedza. Zbiér popularnych odczytéw z literatury i nauki (do 1873 r. ukazalo si¢ 12
zeszytéw). Dwukrotnie wydano Podreczng Encyklopedig Powszechnq [ ... ]. Idea tanich popularnych dziel
naukowych, literatury pigknej, ksiazek fachowych oraz ilustrowanych ksiazek dla dzieci - nie powiodta si¢”;
K. Sokotowska-Grzeszczyk, Wstep, w: Katalog rekopiséw Biblioteki Publicznej m. st. Warszawy. T. 2, Sygnatury
201-404: Archiwum rodzinne i redakcyjne Adama Wislickiego (,Przeglad Tygodniowy” w Warszawie), oprac.
K. Sokotowska-Grzeszczyk, PWN, Warszawa 1985, s. 10.

Od 1880 r. ukazywatl sie ,Dodatek Miesieczny” do czasopisma ,Przeglad Tygodniowy”; potem zmiany
tytutu: w 1893 r. na ,Dodatek Miesigczny Ilustrowany” do czasopisma ,Przeglad Tygodniowy”, a w 1901 r.
na ,Przeglad Tygodniowy” dodatek popularno-naukowy.

1 Chodzi prawdopodobnie o zbér esejow Hippolyte'a Taine'a Zarysy Anglii, przel. A. Swigtochowski,
Nakladem Redakcyi ,Przegladu Tygodniowego”, Warszawa 1872, t. 1-3. Maria Brykalska, wspominajac o tej
publikacji, pisze: ,Przeklad spotkat si¢ z opiniami krytycznymi dotyczacymi stylu i bledéw jezykowych”;
M. Brykalska, Aleksander Swigtochowski. Biografia, PIW, Warszawa 1987, t. 1, 5. 91-92.

L. Krzywicki, Prawda (1885-1901), w: tegoz, Wspomnienia, t. 3, [przygotowanie do druku i przypisy
W.Jedlicka, J. Wilhelmi, postowie H. Holland], Spéldzielnia Wydawnicza ,Czytelnik’, Warszawa 1959, s. 114-118.

2W tym szkicu siggam glownie do wersji prac Krzywickiego, ktore zostaly przedrukowane w Dzietach
(kom. red. J. Chalasiniskiiin.); por. L. Krzywicki, Jeszcze o program, w: tegoz, Dziela, t. 2: Artykuly i rozprawy
1880-1886, red. tomu H. Holland, PWN, Warszawa 1958, s. 13-18. Pierwodruk niepodpisany.
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Krzywicki ukoriczyl matematyke na uniwersytecie w Warszawie (w 1882 r.)
irozpoczal studia medyczne. W roku akademickim 1882/1883, jak wspomina,
»zawiazato sie wiréd mlodziezy socjalistyczne kotko i roztrzasato najwlasciwsze
dla siebie, tj. najwydajniejsze na przyszloé¢ sposoby oddzialywania w duchu
swoich ideatéw”. W sktad kétka wchodzili m.in. Stanistaw Krusinski'® (od jego
nazwiska grupe zwano ,krusiniszczykami”), Adam Zakrzewski (ktéry potem
oddalit sie od tej grupy), J6zef Plawiniski i Bronistaw Bialoblocki. Jak pisze Krzy-
wicki: ,Na razie pewna czes$¢ przystapita do thumaczenia Kapitaty Marksa™*.
Byli to: Mieczystaw Brzeziniski, Kazimierz Plawinski (potem zastapit go Jozef
Siemaszko). Krusinski — inicjator przedsiewzigcia — nie tylko ttumaczyl, ale
wraz z Krzywickim pracowal nad ujednoliceniem przekladu. Marks, z ktérym
korespondowano w tej sprawie, polecit korzystanie z przektadu na jezyk fran-
cuski (te edycje przegladal i poprawiat), ponadto niemiecki oryginat ,dla wielu
uczestnikéw byt niedostepny z powodu nieznajomoéci jezyka”"s.

Bialobtocki, jak twierdzil Krzywicki, by odciagna¢ kolegéw od konspiracyj-
nych dziatai opozycyjnych, dazyt do znalezienia periodyku, ktéry méglby sie
sta¢ trybung mlodych - uznano, ze najlepszy bedzie ,Przeglad Tygodniowy”,
pismo, ktére wczesniej ,byto wylegarnia pozytywizmu warszawskiego”. Krzy-

wicki pisze dalej:

My wszyscy dojrzewali$émy pod jego wplywem. Wielu z nas z Przeglgdu Tygodniowego
czerpalo swe poglady [ ... ]. Wprawdzie w tym czasie wszyscy otrzasaliémy sie z ideologii
spolecznej pozytywizmu i na pierwszym miejscu wsréd naszych zamiaréw stawiali$my

rzucenie rekawicy lojalizmowi nieodlacznemu od tego pradu. Wiedzielismy, ze redaktor

13 Stanislaw Krusinski (1857—1886), studiowal medycyne, socjolog i ekonomista, dzialacz polityczny,
posmiertnie ukazaly sie dwa tomy jego prac: Szkice socyologiczne (1891, z informacja biograficzng o Krusiniskim
i Wstgpem — autorstwa Krzywickiego) i Szkice ekonomiczne i filozoficzne (1892).

L. Krzywicki, Przeglad Tygodniowy (1883-1886), w: tegoz, Wspomnienia..., t. 3, s. 13. Z nazwiskiem
Marksa i pierwszymi — do§¢ balamutnymi — informacjami na temat Kapitatu zetknat si¢ Krzywicki latem
1880 r., jak pisze: ,W p6t roku pézniej dorwalem sie juz do Marksa, pierwszej ksigzki ekonomicznej, ktora
czytalem, a w miesiagc p6zniej ustalitem na reszte swego zycia stosunek swoj do zagadnien spolecznych”;
L. Krzywicki, Wplywy ze wschodu, w: tegoz, Wspomnienia, t. 2, [ przygotowanie do druku i przypisy W. Jedlicka,
J- Wilhelmi], Spétdzielnia Wydawnicza,Czytelnik”, Warszawa 1958, s. 42-4S. Szerzej na temat mlodzieficzej
dzialalnosci politycznej Krzywickiego i jego kolegow: T. Kowalik, Stanistaw Krusiriski i ,krusitiszczycy”,
w: S. Krusinski, Pisma zebrane, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1958, s. VII-XLVIII; H. Holda-Réziewicz,
Ludwik Krzywicki jako teoretyk spoleczeristw pierwotnych, Ossolineum, Wydawnictwo PAN, Wroctaw 1976,
s. 19-21; tam takze bibliografia dotyczaca ,krusinszczykéw”.

L. Krzywicki, Jak wydawano , Kapital” K. Marksa, w: tegoz, Wspomnienia... , t. 2, s. 231-232. Po ukazaniu
si¢ w Niemczech nowego wydania, Engels chcial, zeby uwzgledni¢ tekst nowej edycji, dlatego Krzywicki
przerabial przeklad; por. K. Krzeczkowski, Zarys zycia i pracy Ludwika Krzywickiego, w: Ludwik Krzywicki.
Praca zbiorowa poswigcona jego Zyciu i twérczosci, Instytut Gospodarstwa Spotecznego, Warszawa 1938,
s. XXXVIII-XXXIX.
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Przeglgdu Tygodniowego Wislicki nie obawial si¢ zadnych idei i nie bedzie si¢ upieral przy

dawnym stanowisku tego pisma'.

Wspomniany artykut Jeszcze o program byt polemika ze stanowiskiem Alek-
sandra Glowackiego'’, wyrazonym w cyklu pod wspdlnym tytutem Szkic progra-
mu w warunkach obecnego rozwoju spoleczeristwa (,Nowiny” 1883, nr 82-87)'%.
Nie bede szczegdlowo omawiac tej pracy, wskaze natomiast kontekst, w ktérym
pojawito si¢ odwolanie do dziet Morgana. Krzywicki podkreslil, ze poglady
spoteczne lansowane przez Glowackiego byly oparte na koncepcjach Herberta
Spencera'ijego rozumieniu instytucji jako ,,organéw spolecznych’, a nastepnie
rozpoczal krytyke dwéch tez angielskiego filozofa: , 1) iz obecne spoleczeristwa
s3 organizmami; 2) iz postep ludzkosci koniecznie musi objawiad sie w réznicz-
kowaniu instytucji spotecznych™. Krzywicki thumaczy, czym jest organizm

i wskazuje, dlaczego Spencerowska analogia nie jest wlasciwa:

Wezmy oddzielny organizm zwierzecy; w nim widzimy pewng calo$¢ ztozong z od-
dzielnych komorek; z tych komorek kazda przyjmuje o tyle udzial w funkcjach catego
organizmu, o ile wymagaja tego oderi warunki normalnego rozwoju cato$ci; kazda za$
spozywa tyle, ile potrzeba dla utrzymania sie w zdrowostanie. Widzimy wiec zupelnie
zsolidaryzowanie si¢ komérek w pewng calo$¢, zupelny brak konkurencji miedzy od-
dzielnymi komérkami organizmu — to stanowi rzeczywista ceche organizmu, a nie
obecno$¢ jakichs$ organéw.

Przejdzmy teraz do spoleczenistwa, czyli ,organizmu” spolecznego. Gdzie jest
w obecnych spoleczenistwach owo zsolidaryzowanie si¢? Przeciwnie, widzimy, jak
jedna z nielicznych obecnie istniejacych form solidarnosci — rodzina — upada we

Francji i Anglii pod obuchem kapitalizmu; jak na druga jej forme — kolektywizm

' L. Krzywicki, Przeglgd Tygodniowy..., s. 15. U Wilickiego prébowano takze wydal streszczenie
Kapitalu (to si¢ jednak nie powiodlo), pisal o tym Krusiriski w liscie z 7 lipca 1883 . do redaktora , Przegladu
Tygodniowego”; por. S. Krusiniski, Pisma zebrane..., s. 307; por. takze H. Holland, Ludwik Krzywicki -
nieznany, Instytut Wydawniczy ,Ksiazka i Prasa’, Warszawa 2007, s. 41-42.

17 Krzywicki zamiennie uzywa inicjaléw: ,A.G.” (czgciej) i pseudonimu ,Prus”

'8 Nowiny”, pismo codzienne po$wigcone polityce, sprawom spoltecznym, naukowym i artystycznym.
Wyd. w Warszawie: 1878-1883; powstal z dodatku ,Nowiny Niedzielne” (wyd. od 1876 r. przez Kazimierza
Zalewskiego, natomiast od 1877 r. — przez Erazma Piltza) do dziennika ,Wiek” (wyd. od 1873 r. przez
Zalewskiego). Wydawcy i redaktorem ,Nowin” byl poczatkowo Piltz, a nastepnie Swigtochowski, ktéry
z powoddéw finansowych sprzedat pismo Filipowi Sulimierskiemu i Janowi Finkelhausowi, ci natomiast —
Stanistawowi Kronenbergowi, ktory w 1883 r. redakcje powierzyt Aleksandrowi Glowackiemu.

19 Herbert Spencer (1820-1903), angielski filozof i socjolog, autor m.in. takich prac jak: Social Statics
(1851) i Study of Sociology (1873).

L. Krzywicki, Jeszcze o program...,s. 15.
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(obszczina rosyjska) sypia si¢ napady. Gdzie widzimy 6w brak walki o byt, jak to ma

miejsce miedzy komorkami organizmu zwierzecego?>*

Przytaczam ten doé¢ dlugi fragment, zeby pokaza¢, ze jednym z kluczowych
stéw jest w nim (jak i w calym tekscie) solidarnosé. Krzywicki nie jest w tym arty-
kule jeszcze ,teoretykiem spoteczeristw pierwotnych, ale krytykiem zastanego
porzadku $wiata — Spencer jest dla niego ideologiem dziewigtnastowiecznego
kapitalizmu, ktérego blad polega na tym, ze nie przyjmuje modeli spolecznych

innych niz europejskie®:

Tymczasem egzystowaly i egzystuja spoleczenistwa oparte nie na konkurencji, a na
pierwiastku rodowym, tj. na hegemonii kobiety i wspo6lnej wlasnosci gruntéw, na bez-
posredniej wymianie produktéw, braku warstwy handlarskiej i [na] najzupelniejszej
solidarnosci swych czlonkéw, na bezposrednim zwigzku pracy przemystowej i rolnej,
na zupelnej autonomii i samorzadzie gminy zlozonej z nielicznej liczby réwnopraw-
nych jednostek i braku centralizacji. Spoteczenstwa takie sa i byly dos¢ liczne — dos¢
rozejrze¢ prace Morgana, Giraud-Teulona™ i innych. Te spoleczenstwa predzej od
europejskich nazwalbym organizmami i wolalbym norme postepu wzia¢ z nich, a nie

z europejskich®.

L. Krzywicki, Jeszcze o program...,s. 16-17.

2 Uzywam tej frazy za Henryka Holda-Réziewicz (Ludwik Krzywicki jako...). Wskazana praca jest
najszerszym opracowaniem, ktére pokazuje relacje pomiedzy dorobkiem Morgana i Krzywickiego. Badaczka
tlumaczac we Whtepie dlaczego zajela sie tym zagadnieniem, napisata: ,Te malo znang dotad strone tworczoéci
Ludwika Krzywickiego prébuje ukazaé na tle teoretycznego dorobku ewolucjonizmu w etnologii, a gléwnie
najwybitniejszego przedstawiciela tego kierunku Lewisa Henry’ego Morgana. Juz wstepne rozejrzenie sie
w zalozeniach i podejmowanych przez Krzywickiego problemach wykazalo bowiem, ze dorobek Morgana
byt dla uczonego punktem wyjécia do snucia dalszych rozwazan. Jezeli jednak przypominam poglady tego
badacza czy tez innego ewolucjonisty — Edwarda Burnetta Tylora, to czynie to gtéwnie pod katem widzenia
probleméw przejetych przez Krzywickiego lub takich, do ktorych ustosunkowywal si¢ krytycznie” (s. 6).

W tym artykule skupiam si¢ na najwczeéniejszych pracach Krzywickiego — ich przestaniu i tonie, ten
problem nie zostal bowiem dostatecznie szczegélowo opisany, co nie znaczy, ze nie istnieja prace (poza
wspomniang wyzej), ktére poruszaly kwestie relacji Morgan-Krzywicki. Takie pojawialy sie od dawna, dla
przykladu wymienie ksiazke Olgi Gajkowej, Jan Karlowicz i Ludwik Krzywicki jako reprezentanci dwu nurtéw
w etnologii polskiej, PTL, Wroctaw 1959, s. 12-14.

»Warto dodac¢, ze Krzywicki nie wystepowal, jak zauwaza H. Holda-Réziewicz, przeciw prawu ewolugji
(przyjal je bowiem od Spencera), ale ,przeciwko organicystycznej wykladni spoleczeristwa, niektérym
egzemplifikacjom prawa o powszechnej ewolucji w $wiecie spolecznym, etyce i pogladom politycznym
Spencera”; H. Holda-Réziewicz, Ludwik Krzywicki ..., s. 5S.

2 Alexis Giraud-Teulon (1839-1916), francuski antropolog i historyk, profesor Uniwersytetu w Genewie,
autor pracy Les origines de la famille. Questions sur les antécédents des sociétés patriarcales (1874), wyd. polskie:
Poczqtki rodziny. Stany spoleczne, poprzedzajqce ustrdj patryjarchalny (1884). Badacz ten jest obecnie w Polsce
prawie zupelnie zapomniany, jednakze Krzywicki czesto przywolywal jego prace w kontekscie badan Morgana.

S L. Krzywicki, Jeszcze o program...,s. 17.

89



Laboratorium Kultury 3 (2014)

Krzywicki nie zgadza sie takze z teza, ze ,rézniczkowanie” jest cecha postepu

— spoleczenstwa rodowe uwaza za ,wyzsze” od europejskich, i dodaje:

Spoleczenstwa oparte na pierwiastku rodowym, jak gminy indyjskie, sa bez watpienia
spolecznie wyzsze od spoleczenistw europejskich, a jednak nie ma w nich kast, stanéw
i ,organéw” spolecznych, jak kupcy, kapitaliéci i najmici, nie ma centralizacjiiinnych
oznak rozniczkowania. Wszakze obszczina rosyjska, ta resztka ustroju rodowego, pod
wzgledem zrézniczkowania nizsza jest od wsi polskiej, opartej na indywidualnej wta-
snoéci ziemskiej; tym nie mniej cywilizacyjnie jest od niej wyzsza, jak to wymownie
wykazali ekonomisci rosyjscy wystepujacy w jej obronie przez dwa ostatnie dziesiatki lat.
Czy cecha postepu ma by¢ owo rézniczkowanie zachodzace obecnie w , cywilizowanych”
spoleczenstwach ludzkich? Czy postepows jest owa tendencja, ktdra niszczy wszelkg ni¢
solidarnosci pomiedzy ludzmi, rozbijajac spoleczeristwo na atomy walczace ze sobg na

$mier¢ i zycie?

Krzywicki przywolywal Morgana nie w celach badawczych, lecz politycz-
nych. Amerykaniski antropolog swym naukowym autorytetem mial sankcjono-
wac niezgode Krzywickiego i jego srodowiska wobec kapitalizmu niszczacego
ludzky solidarnogé¢ przez implementowanie?® konkurencyjnosci oraz potwier-
dza¢, ze obecna sytuacja kobiet i ich rola w spoleczenstwie majq charakter histo-
ryczny. Ta druga kwestia byla istotna takze — a wlasciwie: przede wszystkim — dla
przedstawicielek polskiego ruchu kobiecego w XIX w., a moze nawet szerzej
— dla kobiet angazujacych si¢ w dzialalnos¢ spoteczna. Do takich niewatpliwe
nalezala Aleksandra Bagkowska. Trudno odpowiedzie¢, jak dotarta do dziela
Morgana, wiadomo jednak, jak wazna byla jej praca dla srodowiska polskich

sufrazystek®”.

% Celowo uzywam rzeczownika charakterystycznego dla wspoétczesnej nowomowy, poniewaz to, na co
zwracal uwage 130 lat temu Krzywicki, jest porazajaco aktualne. Trzeba przyzna¢, ze argumenty miodego
Krzywickiego byly raczej naiwne — acz zgodnie z dziewigtnastowiecznymi wyobrazeniami.

" Pisze o tym Agata Zawiszewska w artykule , Ttumaczka Tylora i Morgana”. O Aleksandrze Bakowskiej i jej
dzialalnosci spotecznej, ,Przekladaniec” 2010, nr2 (24), s. 50-SS. Zawiszewska odwoluje si¢ do pamietnikéw
polskiej publicystki i pedagog Romany Pachuckiej (1886-1964); por. R. Pachucka, Pamigtniki z lat 1886~
1914, wstep i objasn. J. Hulewicz, Ossolineum, Wroctaw 1958. W Pamigtnikach... Pachucka wiele miejsca
poswiecila Paulinie Kuczalskiej-Reinschmit (1859-1921), polskiej publicystce i dzialaczce spoleczne;j,
zalozycielce pisma ,Ster”, zajmujacego si¢ problemem praw kobiet. Zawiszewska pisze: ,Jedna z ksiazek, do
ktorych liderka polskiego feminizmu przywigzywala szczegdlng wage, bylo Spoleczeristwo pierwotne Lewisa
H. Morgana”; A. Zawiszewska, ,Ttumaczka Tylora i Morgana” ..., s. 52. Kuczalska-Reinschmit ,Wierzyla
w istnienie ongi$ matriarchatu jako cywilizacji stworzonej przez kobiety”; R. Pachucka, Pamigtniki...,s. 216.

Przypomnijmy, ze srodowisko polskich sufrazystek wspieral Krzywicki (prowadzit odczyty — takze na
temat historii rodziny) — $lady takiej dzialalnoéci, z péZniejszych nieco niz opisywane tu czaséw, odnajdziemy
w Pamigtnikach... Pachuckiej (s. 131-135).
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Po artykule Jeszcze o program wywiazala sie zazarta dyskusja w kolejnych
numerach ,Przegladu Tygodniowego”: w numerze 16 zaprotestowal Glowacki,
w 17 odpowiedzial mu Krzywicki, w 21 wlaczyt sie Adam Zakrzewski, wpro-
wadzajac w dyskusje watek marksistowski (wystepujac jako ,wyznawca autora
Kapitalu”), w 25 kolejny raz wypowiedzial sie Krzywicki (podpisany L.K.) —
wyrazajac zdziwienie wprowadzeniem do dyskusji watkéw zwigzanych z eta-
pami rozwoju kapitalizmu (w ujeciu Marksa), w numerach 29 i 30. wlaczyt sie
Adam Sasiedzki i znéw Zakrzewski (nr 33134 ), polemike obserwowat Stanistaw
Krusiski (komentujac jej przebieg w listach) i przygotowywal wiasne teksty,
ktore do niej nawigzywaly*.

Krzywicki w kolejnych odpowiedziach nie przywolywal juz antropologicz-
nego autorytetu Morgana. Dzigki polemice — jak pisze we wspomnieniach —
odczul, ze nie jest odpowiednio przygotowany ,do roztrzasania tego rodzaju
zagadnient” Jak celnie skonstatowal: ,Zdarza sie przeciez w publicystyce w 0gé-
le, Ze pojmowanie zjawisk zastepuje sie rozumowaniem o swoich pozadaniach
i aspiracjach”. Odwotlania do Morgana pojawily sie natomiast w wydanych
w 1885 1., ale napisanych dwa lata wcze$niej (w zwigzku ze Szkicem... ) artyku-

fach Krusiriskiego.

Emigracja

Artykul Jeszcze o program ukazal sie w kwietniu — w maju Krzywicki musiat
opusci¢ Warszawe. W 1883 r. w marcu miala miejsce tzw. ,schodka” apuch-
tinowska. Za udzial w zamieszkach studenckich Krzywickiego wydalono
z uniwersytetu. Krusinski zostal uwieziony; w lipcu, po uwolnieniu, napisal
do Wiglickiego list, w ktérym zapowiadat artykut Idea organizmu spoteczne-
go we wspélczesnej socjologii®, ktory mial zawieraé krytyke m.in. pogladéw
Spencera. Sprawa tego artykulu i kolejnego, zwigzanego z nim tematycznie
(tj. Czy spoteczeristwa ucywilizowane sq organizmami?), powracala kilkakrot-
nie w korespondencji az do polowy 188S r.*' Oba ukazaly sie¢ w ,Dodatku”
do ,Przegladu Tygodniowego” (I pétrocze 1885 r.). W artykule Organizm

*$Na temat polemiki por. J. Wilhelmi, Przypisy, w: L. Krzywicki, Dziela... , t.2,s. 583-587 oraz T. Kowalik,
Stanistaw Krusiriski..., w: S. Krusinski, Pisma zebrane..., s. XXXI-XXXV, XLI-XLVIIL.

¥ L. Krzywicki, Przeglgd Tygodniowy ..., s. 19.

3% Temat spoteczeristwa jako organizmu powracal w prasie tego okresu, znajdziemy go m.in. w pracy
Napoleona Hirszbanda, Idea organizmu w badaniach spolecznych (,Ateneum” 1887, t. 3, s. 439-461; t. 4,
5. 15-35).

3'Por. S. Krusinski, Pisma zebrane....,s. 307-311,318-319, 321-323, 328, 332-334; (listy datowane na:
7 lipca, 26 sierpnia i 3 grudnia 1883, 28 listopada/8 grudnia 1884, 6/18 marca, 18/30 lipca 188S).
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biologiczny i spoleczny wraca — podniesiony przez Krzywickiego — problem
organizmu z jego dwiema wlasciwo$ciami: podzialem pracy i solidarnoscia,
czyli wspéldzialaniem na rzecz zachowania calo$ci; natomiast Morgan (obok
innych ,nowszych etnologdéw: Bachofena®’, Lennana*, Lubbocka*, Giraud-
-Teulona™) przywolany jest, gdy autor rekonstruuje historie przemian ro-
dziny (poczawszy od rodziny kazirodczej). Krusinski przyjmuje, ze rozwoéj
rodziny nastepowal przez wewnetrzne mnozenie sie, a nie przez ,przybywanie
obcych zywioléw z zewnatrz”*. Ten watek wraca w kolejnym artykule wraz

z krytyka stanowiska Spencera, ktéry widzi poczatki rozwoju spoleczenistwa w

koniecznosci obrony pewnej grupy ludzi przeciwko drugiej grupie, w walce pomiedzy
grupami o ,byt”. Pod naciskiem tej koniecznosci éw pierwotny konglomerat ludzi rozdzie-
lit sie na dwie warstwy: zewnetrzna, przeznaczona do ogrywania roli uktadu nerwowego
i mig$niowego, do stosunkdw ze §wiatem zewnetrznym i wewnetrzng, majaca za zadanie

karmienie calego organizmu?’.

Krusinski, by wskaza¢ blad Spencera, znéw przywoluje ,nowszych etnologéw
i historykéw, réwniez jak i zwyczajne zdrowe rozumowanie”. Uwaza, ze s3 dwa
rodzaje spoleczeristw: pierwotne (czyli spoteczeristwa ,w écistym znaczeniu tego
wyrazu”) i wtérne, czyli pochodne, tj. narody i paristwa, ktére powstaja przez

podbdj. Prace Lubbocka, ,a szczegélnie Morgana” — jak zauwaza — pokazuja, ze

32Johann Jakob Bachofen (1815-1887), szwajcarski prawnik i etnolog, znawca prawa rzymskiego, twérca
koncepcji pierwotnego matriarchatu, autor Das Mutterrecht. Eine Untersuchung iiber die Gynaikokratie der alten
Welt nach ihrer religidsen und rechtlichen Natur (1861) oraz prac z dziedziny prawa.

¥ Chodzi oczywiscie o J.F. McLennana — w cytatach podaje oryginalne formy zapisu jego nazwiska.

John Ferguson McLennan (1827-1881), szkocki etnolog i prawnik, zajmowal si¢ badaniami nad
malzenstwem i rodzing, jago najbardziej znana praca to: Primitive Marriage. An Inquiry Into the Origin of
the Form of Capture in Marriage Ceremonies (186S), w rok po niej ukazat si¢ dwuczesciowy artykut Kinship
of Ancient Greece, ,The Fortnightly Review”, R. IV (1866), s. 569-588, 682-691. Czytelnikom polskim byt
znany m.in. z polemicznego fragmentu wyodrebnionego z rozdzialu 6 (Nastepstwo kolejne instytucyj w zwigzku
z rodzing) czesci 111 zatytulowanego Uwaga. , Primitive Marriage” (Malzetistwo pierwotne) J.F. Mc. Lennana,
w: L.H. Morgan, Spoleczetistwo pierwotne..., s. 556-573. W spisie tresci blad w tytule fragmentu i omytkowy
numer strony. Morgan przywoluje wydana w 1876 r. ksiazke Studies in ancient history. Comprising a Reprint of
Primitive Marriage. An Inquiry into the Origin of the Form of Capture in Marriage Ceremonies.

#John Lubbock, baron Avebury (1834-1913), angielski polityk, biolog, archeolog i antropolog; autor
m.in. takich prac: Prehistoric Times (1865); The Origin of Civilisation and the Primitive Origin of Man. Mental
and Social Condition of Savages (1870), wyd. pol.: Poczqtki cywilizacyi. Stan pierwotny czlowieka i obyczaje
dzikich wspdlczesnych , przel. [z przekladu franc.] B. i Z., Nakladem Redakeyi ,Przegladu Tygodniowego”
Warszawa 1873, t. 1-3.

¥ Krusinski wysoko cenil tego badacza — $wiadczy o tym list do Wislickiego, w ktérym informuje, ze
konczy oméwienie jego pracy; por. S. Krusinski, Pisma zebrane...., s. 320.

38, Krusiriski, Organizm biologiczny i spoleczny, w: tegoz, Pisma zebrane...., s. 160.

¥8. Krusinski, Czy spoleczeristwa cywilizowane sq organizmami?, w: tegoz, Pisma zebrane....,s. 178.
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spoleczenistwa powstaja ,sposobem organicznym” i s3 zwigzane z organizacja ro-
dowg. Autor wystepuje przeciw koncepcji Maine’a®, zgodnie z kt6rg pierwotna
byta rodzina patriarchalna. Wskazuje badaczy, ktérzy nie zgadzali si¢ z tym uje-
ciem, tj. Lubbocka nawigzujacego do BachofenaiMcLennana®, a takze prezentuje
przyjety przez nich schemat rozwoju rodziny. Pézniej omawia prace Morgana
(ktéry prowadzit badania ,w kierunku wskazanym przez Lubbocka”) i jego kon-
cepcje rozwoju rodziny (od kazirodczej do monogamicznej)™.

Wréémy jednak do Krzywickiego. Po ,schodce”, zagrozony aresztowaniem,
udal sie do Krakowa (granice przekroczyl nielegalnie w maju). Tam podjat stu-
dia medyczne, ale po kilku tygodniach pobytu, na skutek nakazu policyjnego,
opuscil Galicje. Po powrocie do Krélestwa znalazl sie pod nadzorem policyj-
nym w Plocku i otrzymal zakaz opuszczania miasta. Udalo mu si¢ jednak dosta¢
paszportiprzez Warszawe*' wyjechal do Lipska. Podjat studia na Uniwersytecie
Lipskim — uczgszczal na wyklady Wilhelma Wundta (1832-1920) i zajecia zoo-
loga Rudolfa Leuckarta (1822-1898)*.

W 1884 zostala wydana ksigzka George’a Juliusa Engelmanna (1847-1903,
amerykanski poloznik i ginekolog) Die Geburt bei den Urvilkern (Wien 1884);
praca ukazata si¢ w thumaczeniu Carla Henniga (1825-1911, profesor pediatrii

3 Pisze: ,Men”. Henry Sumner Maine (1822-1888), angielski filolog klasyczny, prawnik (w latach
1863-1869 przebywat w Indiach jako doradca rzadu indyjskiego, zajmowal si¢ przygotowywaniem reformy
prawnej w Indiach) i antropolog, autor m.in. Ancient Law. Its Connection with the Early History of Society, and
Its Relation to Modern Ideas (1861); Lectures on the Early History of Institutions (1875); Dissertations on Early
Law and Custom. Chiefly Selected from Lectures Delivered at Oxford (1883).

¥ Pisze: ,Mack Lennan”.

8. Krusinski, Czy spoleczeristwa..., s. 179-185. Uwagi na temat rodziny kazirodczej wskazujg, ze by¢
moze do prac amerykaniskiego antropologa (cho¢ nie podano nazwiska) odwoluje si¢ Krusiiski w artykule
Spoleczetistwo a moralnosé piszac: ,Najpierwotniejsza grupa spoleczng, do ktérej dotarli etnologowie w swych
badaniach, byta rodzina kazirodcza”; S. Krusiniski, Spoleczeristwo a moralnosé, w: tegoz, Pisma zebrane...., s. 146.

Nazwiska Morgana i Lubbocka pojawiaja si¢ takze w tekscie z 1883 r. poswigconym krytyce pracy
ekonomisty i socjologa Jozefa Supirskiego (1804-1893). Krusiriski zarzuca Supinskiemu bledna
rekonstrukcje przyczyn tworzenia si¢ spolecznosci ludzkich - sg to: ,trwoga nadziemska” ludzi, ktora
prowadzi do ich skupiania si¢, oraz przewaga silniejszych lub inteligentniejszych jednostek; pisze: ,Wielkim
bledem Supiniskiego, wspélnym mu [ ... ], z wielu kompetentniejszymi odeni socjologami, byt ten, ze gwalt
isztuke uwazaja oni za czynniki uspoleczniajace [ ... ]. Wszyscy ci uczeni nie odrézniaja genezy spoleczeristw
pierwotnych, ktére — jak tego dowodza nowsi etnologowie (Lubbock, Morgan i inni) — wyrosly z rodziny,
a wiec powstaly, jak i wszelkie normalne organizmy, przez rozmnazanie si¢ i kojarzenie pomiedzy sobg
komérek spolecznych, od genezy spoleczenistw wtdrnych (paristw i narodéw), powstalych przez podbdj
jednych spoleczenstw pierwotnych przez drugie lub tez jakie badZ inne, mniej wigcej sztuczne zlanie sie
ich ze sobg”; S. Krusiniski, Dziela Jézefa Supiriskiego. Mysl ogéina fizjologii wszechswiata, t. 1, w: tegoz, Pisma
zebrane...,s. 114.

# Por. L. Krzywicki, ,Schodka” apuchtinowska , w: tegoz, Wspomnienia..., t. 1, [przygotowanie do
druku T.Karwacka, J. Wilhelmi, przypisy i stowo wstepne J. Wilhelmi, postowie H. Holland], Spéidzielnia
Wydawnicza ,Czytelnik”, Warszawa 1957, s. 238-264.

“Por. tenze, Lipsk (1884), w: tegoz, Wspomnienia..., t. 1,5.279.
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i ginekologii w Lipsku), podstawa byto wydanie amerykanskie Labor among pri-
mitive peoples (St. Louis 1882) — Krzywicki oméwil ja w lutowym ,Dodatku Mie-
siecznym” do ,Przegladu Tygodniowego” (1884)*. Ksiazka, ktéra poswiecona
byta pozycjom porodowym przyjmowanym przez kobiety w kulturach prehisto-
rycznych oraz obecnych kulturach prostych i cywilizowanych, stala sie dla Krzy-
wickiego pretekstem do pisania takze o spolecznej pozycji kobiety w dawnych
i obecnych kulturach: ,Najbardziej nas obchodzacym rezultatem Engelmana
jestuogdlnienie, ze cywilizacja pod niektorymi wzgledami niekoniecznie wyszta
na korzy$¢ kobiecie” Ow niekorzystny wplyw ma, zdaniem Krzywickiego, dwa
aspekty: ,1) kaleczenie organizmu przez dotychczasowa cywilizacje, 2) obnize-
nie przez ostatnia jej stanowiska spolecznego w poréwnaniu ze stanowiskiem
mezczyzny'. Omawiajac drugi aspekt Krzywicki powolywal si¢ na badania Mor-
gana (w kontekscie prac Giraud-Teulona i Bachofena)*.

Mimo podjecia studiéw, to nie nauka byla gtéwnym celem Krzywickiego:
deklarowanym powodem pobytu w Lipsku byt druk Kapitatu. Krzywicki zasta-
nawiajac sie co spowodowalo, ze byl obserwowany przez lipska policje napisat:
ymoze do tego przyczynil sie druk Kapitalu Marksa w polskim przektadzie. Prze-
ciez przyjechatem do Lipska tylko w tym celu™. Dzieki Janowi Kasprowiczowi
dotart do malej drukarni w Weimarze, ktéra podjeta sie wydrukowania dzieta.
Tekst do korekty przysylano mu do Lipska; tam — w wynajetym przez Krzywic-
kiego pokoju — wraz z korespondencja od Engelsa* znalazla je policja. Kilka
tygodni po rewizji, gdy wydrukowano pierwszy zeszyt pierwszego tomu Kapi-
tatu, Krzywicki opuscit Lipsk?. Udal sie najpierw do Berna, a potem przebywat
w Zurychu ,gdzie stuchal Avenariusa* i pracowat w archiwum partyi spoleczno-
-demokratycznej”®. Jak pisze Holland: ,Osrodek organizacyjny i wydawniczy

#Tenze, Engelman: Die Geburt bei den Urvilkern, Lipsk 1884, w: tegoz, Dziela... , t. 2, s. 64-73; w tytule
iw cytowanym fragmencie bledny zapis nazwiska autora recenzowanej pracy i miejsca wydania. Pierwodruk
podpisany: Ludwik Krzywicki.

“Tamze, s. 69, 70, 72.

#Por. L. Krzywicki, Lipsk (1884)...,s. 287.

% Zachowana korespondencja (lub brudnopisy listéw) miedzy Krzywickim i Engelsem w sprawie
wydania Kapitalu (takze z pézniejszego niz opisywany czasu) w: JW. Borejsza, W kregu wielkich wygnaricéw
1848-189S, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1963, s. 336-339.

¥ L. Krzywicki, Lipsk (1884) ..., s. 287-288. Krzywicki pisze o pierwszym tomie, ale chodzi o pierwszy
(wydany w 1884 1.) z trzech zeszytow, na ktéry podzielono pierwszy tom. Krzywicki opuscil Lipsk w czasie
druku drugiego zeszytu, trzeci ukazat si¢ dopiero w 1890 r.; H. Holland, Ludwik Krzywicki — nieznany, wstep
T. Kowalik, Instytut Wydawniczy ,Ksigzka i Prasa’, Warszawa 2007, s. 57.

#Richard Heinrich Ludwig Avenarius (1843-1896), niemiecki filozof, twérca empiriokrytycyzmu.

S P [S. Posner?], Krzywicki Ludwik Joachim Franciszek, ,Wielka Encyklopedya Powszechna Ilustrowana”
1912, serya 1, t. 47-48, 5. 274.
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Niemcéw znajduje sie wlasnie w Zurychu. Mieszkaja tam Kautsky*® i Bernstein,
dojezdzajg stale Bebel*' i Wilhelm Liebknecht. Krzywicki nawigzuje blizszy
kontakt z przyw6dcami niemieckiej socjaldemokracji”?. Krzywicki — jak sam

wspomina — zajal sie thumaczeniem:

Siedzac w Zurychu i majac dostep do wywiezionej z Niemiec biblioteki spoleczno-de-
mokratycznej przy zarzadzie emigracyjnej partii niemieckiej, przetlumaczytem Engelsa
Poczgtki cywilizacji, Wojng chlopskg, a takze Kwesti¢ mieszkaniowq, Marksa drobna broszure
O pracy najemnej i kapitale, Nedze filozofii i Wstep krytyczny. Rekopisy pozostaly w redakeji

Walki Klas, gdy opuscilem Paryz, a co si¢ z nimi stato, nie wiem®.

Tlumaczenie pracy Engelsa rozpoczal Krzywicki nim ukazal si¢ niemiecki
pierwodruk — w imieniu redakcji ,Walki Klas”>* Maria Jankowska (uzywa-
jac pseudonimu Stefan Leonowicz) w liscie datowanym na 12 sierpnia 1884 r.

zwrdcila sie do Engelsa z pro$ba o pozwolenie na przektad*®.

Dygresja: Engels czyta Morgana
‘Wéréd notatek, ktore zostawit po sobie Marks, Engels znalazt m.in. konspekt Ancient

Society... Morgana; notatki te zostaly sporzadzone wlatach 1880-1882°". Egzemplarz

$0Karl Kautsky (1854-1938), niemiecki dziatacz robotniczy, teoretyk socjalizmu; od 1883 r. redagowat
powstale w Stuttgarcie pismo ,Die Neue Zeit” (miesigcznik Socjaldemokratycznej Partii Niemiec,
od 1890r. - tygodnik).

5! August Ferdinand Bebel (1840-1913), jeden z najwazniejszych niemieckich socjaldemokratéw.

?H. Holland, Ludwik Krzywicki..., s. 58.

$3L. Krzywicki, Paryz (1885), w: tegoz, Wspomnienia..., t. 1,5.293.

5*,Walka Klas”, czasopismo socjalistyczne. Organ migdzynarodowej socjalno-rewolucyjnej partii. Organ
I Proletariatu. Miesigcznik. Wyd. w Genewie: 1884-1887 (nr 1-30). Redaktor: Stanistaw Mendelson;
wspolpraca: Aleksander Debski, Cezaryna Wojnarowska, Ludwik Krzywicki i in. Pismo przeznaczone byto
do kolportowania na ziemiach polskich. Zdaniem Krzywickiego, byto drukowane w Genewie, natomiast
redakcja miescita si¢ w Paryzu; mieszkanie, ktore zajmowal w tym miescie bylo siedzibg redakcji ,Walki
Klas” (ktéra wspélredagowat) i ,Przedswitu” (ktéry redagowal); por. L. Krzywicki, Paryz (188S), w: tegoz,
Wspomnienia... ,t.3,s.291-292. ,Przed$wit”, wydawany w latach 1881-1905 kolejno w Genewie, Londynie
i Krakowie byt organem Proletariatu, zalozycielami byli: Stanistaw Mendelson, Szymon Diksztajn, Witold
Piekarski.

55 Maria Jankowska-Mendelson (1850-1909), polska dzialaczka socjalistyczna (wspditwdrczyni
I Proletariatu) i publicystka.

$¢List zamieszczony w JW. Borejsza, W kregu..., s. 313.

$”Notatki Marksa zostaly opublikowane m.in. w: The Ethnographical Notebooks of Karl Marx (Studies of
Morgan, Phear, Maine, Lubbock), transcribed and edited, with an introduction by L. Krader, Van Gorcum,
Assen 1972. Korzystam z wyd. 2 z 1974. Jak pisze Krader: ,A Russian version of the Morgan manuscript
alone, with significant changes, was published in the Arkhiv of the Marx—Engels Institute 1941, on the basis
of photocopies of the original made by Ryazanov. These excerpt notebooks were again surveyed, by E. Lucas
in 1964, now including the Phear manuscript; the Morgan manuscript materials of Marx were surveyed at
this time on the basis of the Russian version of 19417 s. 1-2.
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ksiazki Marks otrzymat od Maksyma Kowalewskiego®®, ktory przywizlja z podrézy
do Ameryki*. Engels tak 16 lutego 1884 pisat o tym do Karola Kautskiego:

Istnieje kapitalna ksigzka o stosunkach w spoleczenstwie pierwotnym, réwnie ka-
pitalna jak dzielo Darwina dla biologii; odkryl ja oczywiscie nie kto inny jak Marks:
Morgan, ,Ancient Society”, 1877. M[arks]® méwil mi o tej ksiazce, ale absorbowaty
mnie wowczas inne sprawy, on za$ wiecej do tej sprawy nie wrocil. Byto to chyba po
jego mysli, chcial bowiem sam, jak wnosze z jego bardzo szczegétowych wypisow, za-
znajomi¢ Niemcow z ta ksiazka. Morgan w zakresie swojego przedmiotu samodzielnie
odkryl na nowo marksowskie materialistyczne pojmowanie dziejéow i w zakoniczeniu
wysungt wyrazne komunistyczne postulaty w odniesieniu do wspoélczesnego spole-
czenistwa. Po raz pierwszy rzymska i grecka gens zostala w pelni wytlumaczona na
przykladzie organizacji rodowej dzikich, zwlaszcza Indian amerykanskich; stanowi
to solidng podstawe dla historii pierwotnej. Gdybym mial czas, opracowatbym ten
material, korzystajac z notatek Marksa, do felietonu ,S[ozialdemokrat]”*! albo ,Neue
Zeit”, ale o tym nie moge nawet marzy¢. Cala ta blaga Tylora®, Lubbocka i ski zostala
definitywnie obalona — wszystkie owe endogamie, egzogamie i inne bzdury. Ci panowie

przemilczajg tu te ksiazke, jak tylko moga®, wydrukowano ja w Ameryce, zamoéwilem ja

¢ Maksym M. Kowalewski (ros. Makcum Makcumosua Kosaaesckuit, 1851-1916), rosyjski prawnik,
socjolog, antropolog, autor m.in. 3akon u 06biaii na Kaskase (1887), Tableau des origines et de Iévolution de
la famille et de la propriété (1890). W jezyku polskim ukazala si¢ m.in. praca Rozwdj stosunkéw ekonomicznych
w Zachodniej Europie (1902).

$Jak pisze Kowalewski: ,Marks czytat duzo i nierzadko brat ode mnie ksigzki. W tej liczbie dwutomowy
traktat o historii wlasnosci ziemskiej w Hiszpanii i stynne dzielo Morgana Ancient Society, ktore przywiozlem
zmojej pierwszej podrézy do Ameryki. Dostarczylo ono materiatu do glosnej broszury Engelsa O pochodzeniu
rodziny” (przel. A. Zaczkowska); M. M. Kosaaesckuit. Mos s#usne. Bocnomunanus. Poccuitckast moAuTHIeCKast
surukaoneauns (POCCIIOH), Moskwa, 2008, s. 191.

% $lady lektury Marksa mozna odnalezé w pierwszym z trzech szkicow jego listu do Wiery Zasulicz
por. K. Marks, F. Engels, Dziela. T. 19 (Marzec 1875 — maj 1883), przel. A. Bal, S. Bergman, Ksiazka i Wiedza,
Warszawa 1972, s. 432.

¢!, Der Sozialdemokrat”, tygodnik zalozony i wydawany przez Paula Singera wlatach 1879-1888 w Zurychu,
a nastepnie do 1890 r. w Londynie, redaktorzy: Georg von Vollmar (do 1881) i Eduard Bernstein (do 1890).

% Edward Burnett Tylor (1832-1917) angielski antropolog i etnolog, jeden z gléwnych przedstawicieli
ewolucjonizmu w antropologii, badacz zjawisk religijnych, twérca koncepcji animizmu, autor prac: Anahuac,
or Mexico and the Mexicans, Ancient and Modern (1861); Researches into the Early History of Mankind and the
Development of Civilisation (1865); Primitive Culture. Researches into the Development of Mythology, Philosophy,
Religion, Language, Art and Custom (1871), wyd. pol.: Cywilizacja pierwotna. Badania rozwoju mitologji, filozofji,
wiary, mowy, sztuki i zwyczajéw, przel. Z.A. Kowerska, t. 1-2, Wydawnictwo ,Glosu”, Warszawa 1896-1898
oraz Anthropology. An Introduction to the Study of Man and Civilization (1881), pierwsze wyd. pol.: Antropologia.
Wistep do badania czlowieka i cywilizacyi, przel. A. Bakowska, Naklad tygodnika ,Prawda’, Warszawa 1889.

%Ten watek pojawi sie takze w pracy Krzywickiego: ,Dzielo Morgana Ancient Society ukazalo sie w 1877
r.; jednakze malo jest znanem szerokiej publicznosci, chociaz sowicie byto okradywanem; zbyt silnie bowiem
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przed piecioma tygodniami, ale do tej pory jeszcze jej nie dostatem, mimo ze na karcie

tytulowej figuruje firma londynska jako wspotwydawca®.

Praca, ktorg Engels uwazat za ,wykonanie testamentu”®, powstawala od mar-
ca do maja 1884 r. W kolejnych listach do Kautskiego, z 24 marca i 26 kwietnia
1884 1., Engels zastanawiat sig, gdzie ja opublikowaé. W tym drugim czytamy:

Bedzie tego pelne 4 arkusze albo i wiecej. Jezeli zechcecie — po przeczytaniu - zaryzyko-
waé i wydrukowaé to w ,N[eue] Z[eit]”, to niechaj wszystkie grozne nastepstwa spadna
na Waszg glowe, a do mnie nie miejcie pretensji. Jezeli jednak jestescie rozsadni i nie
chcecie naraza¢ calego pisma dla jednego artykulu — wydajcie te rzecz jako broszure,

badz w Zurychu, badz jak ,Kobiete”®.

zdziera szate wielkosci z réznych powag naukowych Europy, azeby nie usitowano go zabi¢ milczeniem”;
L. Krzywicki, Objasnienie i dopetnienie Marksa—Engelsa, w: L.H. Morgan, Spoleczeristwo pierwotne..., s. 608.

K. Marks, F. Engels, Dziela.T. 36 (Listy: kwiecieti 1883 - grudzieri 1887), przel. T. Zabludowski, Ksigzka
i Wiedza, Warszawa 1976, s. 136. W jednym z kolejnych listéw do Kautskiego (z 24 marca 1884 r.) pisze:
»Ksiazke Morgana najlepiej bedzie zaméwi¢ w Ameryce; nieliczne egzemplarze wydrukowane dla Anglii przez
firme MacMillan sg, jak si¢ zdaje wykupione lub wyczerpane — swoj egzemplarz zdobytem z wielkim trudem
w antykwariacie”; s. 160. Natomiast cytowany juz Kowalewski twierdzil, ze: ,Z mojego egzemplarza Ancient
Society Morgana Engels za rada Marksa skorzystal w swojej monografii o pochodzeniu rodziny i wlasnosci’,
M. M. KoBaaesckuit, Mos wushe ..., s. 163.

S F. Engels, Przedmowa do pierwszego wydania z 1884 roku do Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej
i paristwa. W zwigzku z badaniami Lewisa H. Morgana, w: K. Marks, F. Engels, Dzieta. T.21, (Maj 1883 - grudzieri
1889), Ksiazka i Wiedza Warszawa 1969, s. 29. Tam tez czytamy: ,W posiadaniu moim znajduja si¢ jednak uwagi
krytyczne Marksa do jego obszernych wypiséw z Morgana i gdzie tylko mozna odtwarzam je tutaj”. O relacjach
pomiedzy notatkami Marksa i ksigzka Engelsa pisze Andrzej Paluch, ktéry zwraca uwage na to, ze ,Marksowska
lektura Morgana i innych ewolucjonistow jest mniej entuzjastyczna i bezkrytyczna niz praca Engelsa”; Mistrzowie
antropologii spolecznej. Rzecz o rozwoju teorii antropologicznej, PWN, Warszawa 1990, s. 60 i n.

K. Marks, F. Engels, Dzieta. T. 36..., s. 173. ,Die Neue Zeit” bylo legalnym pismem niemieckiej
socjaldemokracji, wigc Engels obawial sig, ze wydanie tam pracy o Marksowym czytaniu Morgana pociagnie
za sobg niekorzystne dla periodyku skutki, w zwiazku z ustawg przeciw socjalistom. Proponowal, by wyda¢
ja, »jak »Kobiete<«”, tj. ksiazke Augusta Bebla (a wlasciwie kolejng edycje). Pierwsze wydanie wspomnianej
publikacji ukazalo sie pod tytulem: Die Frau und der Sozialismus (Verlag der Volksbuchhandlung, Ziirich—
Hottingen 1879); kolejne, czyli: Die Frau in der Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft, Verlags-Magazin
(J. Schabelitz), Ziirich 1883. — wedle opisu dzielo ukazalo si¢ w Zurychu, ale prawdziwym miejscem wydania
byt Stuttgart (nakladem Dietza); por. K. Marks, F. Engels, Dziefa. T.36..., s. 877, 885-886.

Warto dodac, ze pézniejsze wydania tej pracy zostaly uzupelnione o wypisy m.in. z prac Morgana i Engelsa;
por. Die Frau und der Sozialismus (Die Frau in der Vergangenheit, Gegenwart und Zukunft), Zehnte Auflage,
Dietz, Stuttgart 1891, s. 9. Pierwsza edycja wjezyku polskim (na podstawie 25. wyd. niem.): A. Bebel, Kobieta
isocyalizm, Wydawnictwo T.Z.N.S, W drukarni Zwiazku Zagranicznego Socyalistéw Polskich, Londyn 1897.
Wpublikacjiprzywolano prace Morganawtlumaczeniu Bagkowskiejiksigzke Engelsawprzektadzie Krzywickiego
(s.9). Ksigzka Bebla stala si¢ jednym z najwazniejszych dziel dotyczacych tzw. ,kwestii kobiecej”. Na ten temat
por.R. Blobaum, , Kwestia kobieca” w Krdlestwie Polskim (1900-190S), w: Dzialaczki spoleczne, feministki,
obywatelki... , red. A. Janiak-Jasiniska i in., Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2008, s. 37-38.
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Ksigzka Engelsa ukazata sie pod tytulem Der Ursprung der Familie, des Privatei-
genthums und des Staats. Im Anschluss an Lewis H. Morgan's Forschungen w 1884 r.,
natomiast w 1885 r. w Paryzu ukazalo si¢ thumaczenie Krzywickiego pod tytutem
Poczgtki cywilizacyi. Na zasadzie i jako uzupelnienie badati Lewisa H. Morgana®.

Dwa tlumaczenia

W 1884 r. nie tylko Krzywicki przygotowywal przektad Engelsa. W, Prawdzie”
(20 grudnia 1884, nr 51) znalazt si¢ krétki artykut pt. Morgan—Marx—Engels.
(Poczgtek rodziny, wlasnosci i pasistwa), nie wiadomo kto byl jego autorem
(brak podpisu). Byta to jednak osoba zainteresowana zaréwno badaniami
Morgana®, jak i mysla socjalistyczna, artykut bowiem rozpoczyna si¢ dhuz-
szym cytatem z Kautskiego poswieconym prehistorii. Maria Brykalska przy-
pisuje artykul Krzywickiemu®, ale trudno si¢ z nig zgodzi¢. Krzywicki juz
we wrzeéniu 1884 r. zapowiadal, ze praca Engelsa zatytulowana Poczgtek,
rodziny, paristwa i wlasnosci prywatnej ukaze si¢ w serii ,Biblioteka dziet tresci
spoleczno-ekonomicznej” wydawanej przez ,Walke Klas™, natomiast arty-
kul w ,Prawdzie” koriczy sie nastepujacym zwrotem do czytelnika (wyraznie

oddzielonym od reszty tekstu): ,postanowiliémy genialne dzietlo Morgana

"F. Engels, Poczgtki cywilizacyi. Na zasadzie i jako uzupelnienie badasi Lewisa H. Morgana, spolszczyt
J.F. Wolski, H. Le Soudier, Paryz-Lipsk 1885. Ksiazka Engelsa jest lepiej znana w Polsce jako Pochodzenie
rodziny, wlasnosci prywatnej i paistwa — pod tym tytulem ukazala si¢ po raz pierwszy w drugim polskim
tlumaczeniu: F. Engels, Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i paristwa. W zwiqzku z badaniami Lewisa
H. Morgana, przel. [z ésmego wyd. niem.] J. Warska, Wyd. St. Kucharskiego ,Bibljoteka Naukowa’,
Warszawa 1906. Edycja ta oparta byla na poprawionym, czwartym wydaniu niemieckim z 1891 r., w ktérym
uwzgledniona zostala m.in. praca M. Kowalewskiego, Tableau des origines... (Stockholm 1890).

W tekscie pojawiaja sie dwa tytuly prac Morgana: Ancient Society (ktdre zostalo szerzej oméwione),
ale piszacy takze wspomina Systems of consanguinity. Z tresci wynika, ze autor wie réwniez o ksigzce League
of the Ho-dé-no-sau-nee or Iroquois, pisze bowiem: ,I tu darwinizm oddziatal poteznie na wyprostowanie
sie poglad6éw, ale pomimo jego wplywu utrzymuje ciagle w nauce zaszczytne swoje miejsce stara teorya,
ktéra rodzing uwaza za »komoérke wszelkiego spoleczenistwa.« [,] kobiete za wyswobodzong niewolnice
itd. Pierwszym badaczem, ktory najglebiej podwazyt cale rusztowanie tych mnieman, byt dlugo nieznany,
ale dzi$ wysoce ceniony amerykanin Lewis H. Morgan, ktéry wieksza cze$¢ zycia przepedzil §rod irokezéw
amerykaniskich, zostal nawet przez nich adoptowany i poswiecil im osobng ksiazke”; Morgan—Marx—Engels,
,Prawda” 1884, nr 51, s. 603.

“Twierdzi, ze to pierwsza praca Krzywickiego w , Prawdzie”, ktéra miata by¢ opublikowana w ,Wedrowcu’,
ale nie zostala przyjeta , wigc do Swigtochowskiego przyniést ja Jozef Potocki ,bez porozumienia
z przebywajacym wowczas we Lwowie autorem”; M. Brykalska, Aleksander Swigtochowski..., s. 425. Autorka
opiera si¢ na tym samym fragmencie wspomnieri Krzywickiego, ktéry przywotatam na poczatku artykulu
(Prawda...,s.114), ale nie bierze pod uwage, ze dotycza one 1886 r. W 1884 r. Krzywicki przebywal za granica,
do Lwowa przyjechal w drugiej polowie 1885 r. Krzywicki, piszac o pierwszym swoim tekécie w ,Prawdzie”
nie podal jego tytulu, ale nazwal go ,wigkszym artykulem o Morganie i pokrewnych mu badaczach”
Wg autoréw przypiséw do 3. tomu Dziet - Wandy Jedlickiej i Janusza Wilhelmiego — chodzi o Ustrdj spoleczny
u ludéw pierwotnych opublikowany w ,Prawdzie” 1886 r., nr 26-28.

L. Krzywicki, Prospekt. Biblioteka dziel tresci spoteczno-ekonomicznej, w: tegoz, Dziela..., t. 2, s. 155.
Pierwodruk: ,Walka Klas” 1884, nr S. W pierwodruku praca niepodpisana.
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(ostatnie), oraz rozprawe Marxa-Engelsa przettomaczy¢ na jezyk polski i wy-

da¢ nakladem Prawdy. Warunki nabycia tych przekladéw podamy wkrétce™'.

Studia antropologiczne
Krzywicki do Paryza przyjechatl ,pare dni po Nowym Roku 1885”. Tam - poza
redakcjg ,Przed$witu” i ,Walki Klas” — zajmowal sie praca naukowa. Nie mégt
korzystac z Bibliothéque nationale, ale pracowatl w bibliotece Ogrodu Zoologicz-
nego: ,Charakter tego zbioru, zawierajgcego obfite materialy z zakresu archeologii
i etnografii, wdrozyt mnie w péZniejsze moje zainteresowania tymi naukami’”,
a nieco dalej pisze, ze jego ,najwazniejszym dorobkiem paryskim” byly studia ,nad
dziejami ludzkosci w okresach najwczesniejszych””>. Henryka Holda-Roziewicz,
piszgc o pobycie Krzywickiego w Paryzu”® wspomina o jego kontaktach z wykla-
dowcami i studentami Ecole d’Anthropologie (powstata w 1875 r.) — kierowat
nig wéwczas Paul Topinard (1830-1911), lekarz i antropolog, pelniacy takze
funkcje sekretarza, powstatego w 1859 r., Société d’Anthropologie™.

Slady studiéw antropologicznych odnajdziemy w artykulach nadsytanych
(z Paryza, a potem ze Lwowa, w ktérym przebywat ok. roku od jesieni 1885)
do ,Przegladu Tygodniowego” (1885). W numerach 24, 35, 45 ukazal si¢ trzy-
cze$ciowy cykl zatytulowany Z dziedziny antropologii i etnologii” — jego pierw-
sza cze$¢ poswiecona byla w duzej mierze antropologii francuskiej, natomiast
w czesci drugiej pojawiaja sie odwolania do Morgana. O dziele amerykaniskiego

antropologa pisze Krzywicki oceniajac monograficzne opisy kultur prostych:

Pomimo wiec masy calej opiséw ludéw pierwotnych niewiele znajduje si¢ wérdd nich,
co by przedstawialy znaczna dla antropologa warto$¢. Tu potrzeba albo dlugotrwalych
studiéw — Morgan przesiedzial wéréd czerwonoskérych Polnocnej Ameryki lat 40,

Howitt i Fison wér6d Australijczykéw réwniez spory przeciag czasu, dzieta tez ich

' Morgan—Marx—Engels ..., s. 603.

L. Krzywicki, Paryz ..., s. 291, 305, 310.

73 Por. H. Holda-Réziewicz, Ludwik Krzywicki..., s. 29-30.

74 Obydwie instytucje zalozyt Paul Broca (1814-1888), lekarz i antropolog francuski, nauczyciel
Topinarda.

s L. Krzywicki, Z dziedziny antropologii i etnologii, w: tegoz, Dziela..., t. 2, s. 331-344. Pierwodruk
podpisany: Lud. Krz.

76 Alfred William Howitt (1830-1908), urodzony w Anglii, australijski przyrodnik, odkrywca
i antropolog, wspélautor (wraz z Fisonem): Kamilaroi and Kurnai. Group Marriage and Relationship, and
Marriage by Elopement, Drawn Chiefly from the Usage of the Australian Aborigines, Also the Kurnai Tribe, Their
Customs in Peace and War (1880, wprowadzenie do ksiazki napisal Morgan).

Lorimer Fison (1832-1907), urodzony w Anglii australijski antropolog, dziennikarz, misjonarz
i pastor metodystyczny, byt jednym z informatoréw Morgana — m.in. przygotowal tabele pokrewienstwa dla
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obalajg systematy Spenceréw, Mac Lennanéw, jak gdyby to byly domki z kart — albo

studidw, jezeli juz krotszych, w kazdym jednak razie systematycznych”.

O Morganie: przewrot, przelom i rewolucja oraz zycie wéréd Irokezéw

Fragmenty podobne do powyzszego znajdziemy réwniez w innych pracach
Krzywickiego. Nazwisko Morgana (opatrzone uwaga o czterdziestoletnim
pobycie wéréd Indian’), jako tego, ktéry dokonal przewrotu (lub rewolucji)”
w nauce i podwazyt ustalenia badaczy gabinetowych, pojawia¢ si¢ bedzie w to-
warzystwie nazwisk dwoch badaczy australijskich®. Ton artykulu opubliko-
wanego w kwietniu 1886 r. pod tytutem Z antropologii i etnologii (,Przeglad
Tygodniowy” 1886, nr 14*') jest zdecydowanie bardziej przesmiewczy, a ce-
lem kpiny staja sie zar6wno uznani naukowcy, jaki ,cywilizacyjna” dziatalno$¢

Europejczykéw:

Wreszcie nastala godzina przewrotu, a przy jej dZzwigkach cala ta robota zmudna
i wieloletnia moléw gabinetowych Europy pograza¢ sie poczyna w glebie urojen

przeszloéci. Wywody Spencerdéw o poczatku instytucji spoteczno-politycznych,

Tonganczykow i Fidzyjczykow; por. Comparative Table of the Tongan and Fijian System of Relationship, Made
by Rev. Lorimer Fison, Rewa, Fiji zamieszczone w: L.H. Morgan, Systems..., s. 573-577. Na temat zwigzkow
naukowych miedzy Fisonem i Morganem pisata szerzej Helen Gardner, The Origin of Kinship in Oceania. Lewis
Henry Morgan and Lorimer Fison, ,Oceania”, R. 78 (2008), nr 2, s. 137-150.

77L. Krzywicki, Z dziedziny ..., s. 337.

78 Wielokrotnie powtarzane zdanie o czterdziestoletnim pobycie amerykanskiego antropologa wsréd
Indian jest podstawa budowanego przez Krzywickiego mitu Morgana — pierwszego wielkiego badacza
terenowego. Wyobrazenie to, niezgodne z prawda (wystarczy siegna¢ do prac poswieconych biografii
Morgana, by si¢ o tym przekona¢; por. np. D.N. Moses, The Promise of Progress. The Life and Works of Lewis
Henry Morgan, University of Missouri Press, Columbia and London 2009), $wiadczy réwniez o tym, ze
Krzywicki niewiele wiedzial o Zyciu autora Ancient Society i prowadzonych przez niego badaniach, cho¢ znat
jego publikacje.

7 Por. takze L. Krzywicki, Z dziedziny ..., s. 340. Chodzi o przewr6t w pogladach na temat rozwoju
panistwa. Przekonanie o wplywie Morgana na nauke, ma by¢ moze zrédlo w pracy Engelsa, ktérej rozdziat
1. (Przedhistoryczne stopnie kultury) rozpoczyna si¢ od stéw: ,Morgan jest pierwszy, ktéry ze znajomoscia
rzeczy przedsiewzial zaprowadzenie pewnego okreslonego tadu w przedhistorycznych dziejach czlowieka;
ugrupowanie jego zachowa cala swg sife tak dlugo, dopoki znacznie zwigkszony materjal nie zmusi nauke
do zaprowadzenia pewnych zmian”. Informacje na temat kontaktéw z Indianami Krzywicki zaczerpnat
prawdopodobnie takze z tej ksigzki, Engels napisal bowiem, ze Morgan ,wieksza czeé¢ swego zycia spedzit
wsréd Irokezéw” (fragment ten otwieral rozdz. 2. tj. Rodzina); F. Engels, Poczqtki ...,s.1,7.

%W pierwszej edycji Der Ursprung der Familie nie pojawia si¢ odwotanie do prac Fisona i Howitta, ale
znajdziemy je w pozniejszej wersji. Por. F. Engels, Pochodzenie ..., w: K. Marks, F. Engels, Dziela. T. 21...,
s. 54-55; por. takze przypis nas. 53.

81 Nieco wczeéniej — w styczniu i lutym 1886 r. (,Przeglad Tygodniowy” 1886, nr 4-6) ukazat sie
trzyczesciowy artykut Krzywickiego (niepodpisany), wktérym takze sa odwolania do Morgana, ostatnie brzmi:
ybadania czterdziestoletnie Morgana dostarczyly klucza do zrozumienia ustroju spolecznego, na ustawie rodowej
opartego”; L. Krzywicki, Prehistoryczne dzieje Ameryki, w: tegoz, Dziela... , t. 2, s. 425-426, 428.
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rozprawy MacLennanéw o genezie egzogamii, wielotomowe gledzenia Lilienfel-
doéw??, akrobatyczne skoki innych minorum gentium — wszystko to zostato zwalone
niby domki z kart przez wyrosla na dziewiczej glebie krajéw zamorskich wiedze
spoteczna. Morgan, Fison, Howitt i inni stworzyli, ze si¢ tak wyraze, $wiat nowy,
zgola niepodobny do dotychczas w nauce uznanego, lecz stworzyli go nie wyobraz-
nia swa. Postepowanie ich jest calkiem odmienne.

Morgan, zamiast zamkna¢ si¢ w gabinecie, zamieszkal wéréd owych ,dzieci przy-
rody”, ktérych nie wytepil jeszcze zwycigski a cywilizacyjny pochdd gorzatki euro-
pejskiej. Przebyt tutaj az lat czterdziesci, przystosowawszy si¢ do bytu jednego z ple-
mion czerwonoskorych, przez ktére zostal usynowiony... Atoli z drugiej strony
nie zerwal stosunkdw ze §wiatem cywilizowanym, skrupulatnie §ledzac za wszelkimi
pracami w dziedzinie nauk etnologicznych, antropologicznych i socjologicznych i ko-
rzystajac z bogatych zbioréw muzedéw amerykanskich, zwlaszcza Smithsoniariskiego
(w wydawnictwach tez tego muzeum, w ,Smithsonian Contributions to Knowledge”,
publikowal wiele swych prac). Nie dziwota, ze rzucil wiele $wiatla nowego na genezg

wielu instytucji spotecznych®.

Ten fragment poprzedza omdwienie trzech publikacji Morgana (Systems
of Consanguinity, Ancient Society i Houses and House-life) oraz badan Howitta
i Fisona, ktére zamyka artykul. Réwniez w 1886 . (w czerwcu i lipcu) ukazal sie
wspomniany juz pierwszy artykul opublikowany przez Krzywickiego w ,Praw-
dzie” - tj. Ustrdj spoleczny u ludéw pierwotnych (,Prawda” 1886, nr 26-28)%; miat
to by¢ — jak wspominal autor — ,wiekszy artykul o Morganie i pokrewnych mu
badaczach”. Praca ta — mimo zapewnient — w niewielkim stopniu dotyczy-

ta Morgana, przede wszystkim poswiecona byla badaniom prowadzonym

$2Paul von Lilienfeld (TTasea Dépoposuu Amanerndeanp-Toaas,Pawet Fiedorowicz Lilienfel'd-Toal, 1829—
1903), polityk i socjolog rosyjski, autor m.in. Metcau o coyuarbroii nayxe 6ydyujezo (1872), Gedanken iiber die
Socialwissenschaft der Zukunft (1873-1881); w latach 90. wiceprzewodniczacy a nastepnie przewodniczacy
Institut International de Sociologie w Paryzu.

8 L. Krzywicki, Z antropologii i etnologii, w: tegoz, Dziela..., t. 2, s. 543-544. W pierwodruku praca
podpisana: Lud. Krz. W trzyczesciowym artykule Krzywickiego Przefom w socjologii opublikowanym
w ,Prawdzie” (1887, nr 18-20) takze pojawiaja si¢ wskazane elementy, tj. ,cale zycie wéréd Irokezow”, przelom
w socjologii oraz zarzuty wobec Spencera i McLennana; cz. 1 nosi znamienny tytul: Socjologia gabinetowa
wobec poszukiwari Zrédlowych, natomiast cz. 2: Prace Morgana i ich znaczenie (cz. 3 nie zostala opatrzona
tytulem); por. L. Krzywicki, Przefom w socjologii, w: tegoz, Dziela, t. 3: Artykuly i rozprawy 1886-1888, red.
tomu T. Kowalik, PWN, Warszawa 1959, s. 295-306. Spoleczeristwo pierwotne... bywa nazywane takze —
nawet w nieco pézniejszych pracach — ,pomnikowg praca Morgana”; por. L. Krzywicki, Horda pierwotna,
yPrawda” 1893, nr 18, 5. 207.

8L. Krzywicki, Ustrdj spoteczny u ludéw pierwotnych, w: tegoz, Dziela... , t.2,s. 564-579. W pierwodruku
praca podpisana: Lud. Krz.
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przez Kubarego®, ale zawierala réwniez w czeéci pierwszej wyklad na temat
zalozen ewolucjonizmu oraz sposobéw pozyskiwania materialéw etnogra-
ficznych. Otwiera j3 wzmianka o badaczach (Darwin, Lyell), dzigki ktérym
zaczeto obserwowad ,prawa rozwoju ludzkosci”. Nastepnie Krzywicki wy-
mienia prace Lubbocka, McLennana®, Tylora, Hovelacque’a®, ktorzy przy-
jeli, ze ludzkosé¢é (podobnie jak wszechswiat) rozwija si¢ wedtug okreslonych
praw, a ludy ,dzikie” daja wyobrazenie o przeszloéci ludéw ,cywilizowa-
nych” — sa jakby ich ,zastygla i skrzeplg przeszloécia”. Ludzko$¢ wszystkich
ras rozwija sie podobnie, cho¢ spoleczno$ci, ktore zyly w bardziej sprzyjaja-
cych warunkach, szybciej pokonywaly poszczegélne stopnie rozwoju. Autor
pisze naste¢pnie o r6znicy pomiedzy badaniami socjologicznymi®, a zdoby-
waniem wiedzy z innego zakresu (np. zoologii). Wskazuje, ze informacje
o spoleczno$ciach ludzkich czesto zbierane sa przez osoby niewla$ciwie
przygotowane merytorycznie i — co réwniez nierzadkie — przystepujace do
kontaktéw z innymi z okreslonym nastawieniem. Material, cho¢ nierzadko
obfity, nie jest gromadzony metodycznie, bywa, ze zawiera zafalszowania.

Staje sie on podstawa refleksji naukowej badaczy gabinetowych:

Nie dziw, ze wznosza si¢ okazale gmachy, gdzie wszystko w drobiazgach nawet wyracho-
wano i obliczono, lecz c6z koniec koricem okazuje sie? Wszak na podstawie takiej nic
trwalego nie zbudujesz, nic, co by odzwierciedlalo rzeczywistos¢. A c6z i dopiero gdy
socjolog taki napotka na sprzecznosci w materiale! Teoryjke lata teoryjka, byleby roz-
plataé trudnosci. Czasami znajdzie si¢ umyst bystrzejszy, co spoza oddzielnych szczegé-
téw dojrzy niedostrzegalng dla innych prawde, przebije powloke atmosfery europejskiej,
rzuci nowe rozwiazanie, lecz wreszcie i on ulegnie z braku niepofalszowanego materiatu
[...]. Rewolucja wyszta, bo wyjé¢ musiala spoza Europy, sposréd badaczy, ktérzy, jak
Amerykanin Morgan, w pelnym rynsztunku wyksztalcenia fachowego, zagrzebali sie na
miejscu przez cale lat dziesiatki wéréd ludu nie ucywilizowanego, nie przerywajac atoli
zwigzkow z §wiatem naukowym i pilnie §ledzac za postepami wiedzy. Co do naszej cze-

$ci $wiata, to poszczycic sie moze zaledwie jednym Maine’em, ktory czas nieco dluzszy

$5Jan Stanistaw Kubary (1846-1896), polski przyrodnik i etnograf, badacz Oceanii. Krzywicki omawia
wydana rok wczesniej ksiazke Kubarego, Ethnographische Beitrage zur Kenntniss der Karolinischen Inselgruppe
und Nachbarschaft, Heft 1: Die socialen Einrichtungen der Pelauer, Asher, Berlin 188S.

8Jest: Mac Lennan.

%7 Abel Hovelacque (1843-1896), jezykoznawca i antropolog francuski, cztonek Société d’Anthropologie de
Paris; autor m.in. La Linguistique (1877), Etudes de linguistique et d'ethnographie (1878), Les Races humaines (1882).

W tym artykule pisze o socjologii jako o ,nauce o czlowieczenistwie uspolecznionym” (s. 565).
Warto jednak podkresli¢, ze Krzywicki niejednokrotnie zastanawiat si¢ nad nazwami nauk o cztowieku i ich
desygnatami; por. np.:L. Krzywicki, Z dziedziny ..., s. 335.
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studiowat rolng gmine Hinduséw na miejscu — nikogo pono wigcej. Prace Maine’a zaczeli
prowadzi¢ w Australii Howitt i Fison, w Indiach za$ Przedgangesowych rézne miejscowe

towarzystwa antropologiczne.
I dalej:

Wyrosta na obiecujacym gruncie studiéw bezposrednich zamorska wiedza socjologiczna
Morgan6éw, Howittéw, Maine’dw bezlitosnie zwala gabinetowe gadki socjologii europej-
skiej. Radzitbym wzia¢ do reki Stare spoleczeristwo Morgana i wszystkie sze$¢ czgéci (wraz
z Wstgpem) Socjologii Spencera, a réznica cala obu tych sposobéw pisania — jednego wéréd
szalasu lud6w pierwotnych, na zasadzie dtugich a bezposrednich studiéw, drugiego znéw
w londynskim gabinecie przy pomocy sekretarza i wedlug z géry powzietych uprzedzen

- od razu rzuci si¢ juz w oczy®.

Od tego momentu — przez dwie kolejne czeé$ci mamy do czynienia z omo-
wieniem badani Kubarego nad kulturg Palau®. Krzywicki podkre§la, ze Kubary
nie zna prac Morgana, przez co traca jego badania — szerzej na ten temat pisze
w czgdci drugiej (s. $70). Ksigzka Kubarego®! zestawiona z Antropologiq Waitza®
jest dla Krzywickiego kolejnym dowodem na to, ,ile falszow i bledow zawiera

gabinetowa wiedza socjologiczna™”.

¥ L. Krzywicki, Ustrdj..., s. 567.

% Krzywicki pisze o Pelauzczykach — thumaczy w ten spos6b nazwe Pelauer uzywana przez Kubarego.

' Krzywicki poréwnujac wyniki Kubarego powoluje si¢ takze na publikacje Mikolaja Iwanowicza Siebera
O stosunkach ekonomicznych u ludéw pierwotnych prawdopodobnie chodzi o prace Ouepxau nepsobuimnoii
axomomuueckoii kyssmypot (1883). Sieber (Huxoaait Msanosua 3ubep, 1844-1888), rosyjski lub ukrairiski
ekonomista, pierwszy popularyzator mysli ekonomicznej Marksa w Rosji (por. J.D. White, Nikolai Sieber:
the First Russian Marxist, ,Revolutionary Russia”, R. 22 (2009), nr 1, 5. 1-20).

Badania Morgana w kontekscie prac Siebera, Maurera, Engelsa i Maine'a pojawiaja si¢ takze
w dwucze$ciowym artykule Zarys ewolucji spotecznej opublikowanym w ,Glosie” (1887, nr 21-22);
L. Krzywicki Zarys ewolucji spolecznej, w: tegoz, Dziela..., t. 3, 5. 307-318. Krzywicki zwraca tu takze uwage
na relacje pomiedzy Morganem i Charlesem Fourierem, o czym wczeéniej pisal Engels zaréwno w Der
Ursprung... (F. Engels, Poczqgtki cywilizacyi..., s. 124), jak i w przywolywanym juz liscie do Kautskiego z 26
kwietnia 1884 r. (K. Marks, F. Engels, Dziefa. T. 36..., s. 174). Francois Marie Charles Fourier (1772-1837),
francuski filozof i socjalista utopijny.

,Glos”, tygodnik literacko-spoleczno-polityczny (podtytul kilkakrotnie modyfikowany); wyd.
w Warszawie w latach 1886-1905; zalozyciele: Jan L. Poplawski i Jézef K. Potocki; redaktorzy (w kolejnosci):
Jozef K. Potocki, Jozef Strzembosz i Jan Wladystaw Dawid, dzieki ktéremu pismo stato si¢ najbardziej
lewicowym po$rdd periodykéw warszawskich.

2 Theodor Waitz (1821-1864), niemiecki filozof, psycholog i antropolog, autor szesciotomowego dzieta
Die Anthropologie der Naturvélker (1859~72) oraz innych prac, m.in. Grundlegung der Psychologie (1846), Die
Indianer Nordamerica's (1865).

% L. Krzywicki, Ustrdj ..., s. 569.
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Wréémy jednak do Morgana — jego nazwisko pojawia sie we weczesnych pra-
cach popularyzujacych naukowq wiedze o czlowieku wszedzie tam, gdzie mowa
o uczonych, ktérzy w znaczacy sposéb wplyneli na kierunek badan nad kultura.
Takjest na przyktad w dwucze$ciowym artykule Materializm w spolecznoznawstwie
(,Dodatek Miesieczny” do ,Przegladu Tygodniowego” z lutego i marca 1887)%,
ktéry zawiera oméwienie pierwszego tomu pracy Juliusa Lipperta Kulturgeschichte
der Menschheit™. Krzywicki wskazuje miejsce Lipperta miedzy badaczami nie-
mieckimi (,wypada go zaliczy¢ do wybitniejszych badaczy-socjologéw”), ale nie
zgadza sie ze stanowiskiem Ludwika Gumplowicza® wyrazonym w Socjologii (by¢
moze chodzi o System socyologii®” — Krzywicki nie podaje doktadnego adresu bi-
bliograficznego, problematyczna jest kwestia daty wydania dziela), ze Lippert,
obok Comte’a, SpenceraiBastiana® jest jednym z ,czterech drogowskazéw w do-
tychczasowej nauce socjologicznej”’; protestuje takze przeciw temu, Ze nie ma
wir6d najwiekszych socjologdéw nazwiska Morgana.

Jesli jednak siegniemy do ksigzki Gumplowicza zauwazymy co prawda, ze
czterem wymienionym ,drogowskazom” zostala po$wiecona obszerna czgé¢
wywodéw (s.43-88), ale autor nie pomija dziela Morgana, cho¢ podnosi wobec
niego do$¢ istotne zarzuty. Przypomina skonstruowana przez amerykanskiego
uczonego koncepcje okreséw etnicznych, cho¢ uwaza te podziaty opierajace sie

na wynalazkach za ,,do$¢ dowolne™' i pisze:

% Tenze, Materializm w spolecznoznawstwie (J. Lippert: Kulturgeschichte der Menschheit, 1886, T.1),
w: tegoz, Dziela..., t. 3, s. 186-216. W pierwodruku praca podpisana: Lud. Krz.

% Julius Lippert (1839-1909), austriacki historyk kultury i dzialacz polityczny; autor m.in.: Die
Religionen der europdischen Kulturvilker, der Litauer, Slaven, Germanen, Griechen und Rdmer in ihrem
geschichtlichen Ursprunge (1881); Allgemeine Geschichte des Priesterthums (1883); Geschichte der
Familie (1884); Kulturgeschichte der Menschheit in ihrem organischen Aufbau (b. 1-2, 1886-1887),
wyd. pol.: Historia cywilizacyi w zarysach, przel. H. K, t. 1 (Pozywienie, odziez, mieszkanie), t. 2 (Rozwdj
spoleczny ludzkosci), Leppert et Co., Drukarnia ,Kupiecka’, Warszawa 1892-1893.

% Ludwik Gumplowicz (1838-1909), polski prawnik i socjolog. W zwiazku z tym, ze nie uzyskal
habilitacji na Uniwersytecie Krakowskim, wyjechat w potowie lat 70 do Grazu, gdzie zostal zatrudniony
w Uniwersytecie. Wiekszo$¢ jego prac z zakresu socjologii i prawa powstata w jezyku niemieckim.

%7 L. Gumplowicz, System socyologii, Wydawnictwo Spétki Nakladowej, Warszawa [1886]. Tej pozycji
(datujac jej wydanie na 1888) poswiecil Krzywicki oméwienie w ,Prawdzie” (1888, nr 35-36). Czytamy
tam, ze recenzent nie zgadza si¢ ,w wielu zasadniczych punktach” z Gumplowiczem, ale ocenia ,wysoko
jego prace dla tej sily zapladniajacej, jaka wywiera na czytelnika”; L. Krzywicki, Socjologia (Gumplowicza),
w: tegoz, Dziela, t. 4: Artykuly i rozprawy 1888-1889, red. A. Osiadacz-Molska, PWN, Warszawa 1960, s. 83.
Artykul w pierwodruku niepodpisany.

% Adolf Bastian (1826-1905), niemiecki lekarz i etnolog, zalozyciel i dyrektor Kénigliche Museums
fiir Volkerkunde w Berlinie, przewodniczacy Berliner Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethnologie und
Urgeschichte; autor m.in. Der Mensch in der Geschichte (1860). Ethnologische Forschungen (1871-1873),
Allgemeine Grundziige der Ethnologie (1884).

9 L. Krzywicki, Materializm... , s. 186.

10O tym problemie Krzywicki napisze dopiero w artykule ,Materialistyczne” pojmowanie dziejéw
ludzkosci (,Prawda” 1889, nr 16): ,Mogliby$my odwola¢ sie do Lipperta, ktéry wykazal, ze dzieje rodziny
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W te ramy wkiada Morgan historya rozwoju cywilizacyi, wykazujac powolne jej postepy
przez ciag wiekéw. Wielka przytem ma zashuge, ze pierwszy zastanawia si¢ nad istota tych
naturalnych grup spotecznych, naktére ludzkos¢ byta podzielong w najpierwotniejszych
zaraz czasach, a ktore utrzymaty sie dtugo jeszcze w niektérych czesciach $wiata do dzi$
dnia. Bladzijednak Morgan w tem, ze grupy te i zbiorowosci uwaza jako rezultaty rozwo-
ju cywilizacyjnego i widzi w nich poniekad dzieto urzadzajacego spoleczeristwo wedtug
pewnych celéw i widokéw umystu ludzkiego. Daremnie tez u Morgana szukamy praw
spolecznych, zna on tylko jedno prawo t. j postep cywilizacyi; ale powszechnosci prawa
tego nie udowodnil, bo nie wytlémaczyl, dlaczego tak wielka cze$¢ ludzkosci, tak liczne
szczepy Afryki, Ameryki, Australii do dzis dnia, pomimo prawa tego, ani na krok nie po-
stapily po nad stan najpierwotniejszej dzikosci. Wobec tego faktu wolno podejrzywa,
ze rozwdj cywilizacyi nie jest wynikiem prawa postepu lecz innych praw spolecznych,
ktérych Morgan nie zna. Mimo to dzieta Morgana ze wzgledu na nader ciekawy i nowy
materyal etnograficzny, jako tez z powodu waznych bardzo badari nad ustrojami spolecz-

nemi, stanowia epoke w rozwoju socyologii'®.

Krzywicki nie przytacza tych zarzutéw i nie odnosi si¢ do nich, cho¢ ude-
rzaja one celnie w gléwne zalozenia ewolucjonizmu. Brak ostrej polemiki
z Gumplowiczem na ten temat ma by¢ moze zrédlo w szacunku dla zastuzone-
go naukowca'® o zblizonych pogladach (antyklerykalizm). Zupelnie inny jest
ton polemiki z malo znanym publicysta , Biblioteki Warszawskiej”'**— Ignacym

K. Dworzaczkiem'?®, ktory w 1889 r. opublikowal do$¢ obszerne oméwienie

s3 niczym innym, jak tylko odbiciem tych lub innych Zrédel pozywienia i sposobéw zarobkowania;
Maurera, ktéry dowiddl, ze cala ewolucja $redniowiecznej ustawy prawno-politycznej odbywala si¢ pod
wplywem powstawania nowych metod produkeji i wymiany; Siebera, ktory znowu uzasadnit $cisly zwigzek
pomiedzy obowiazujacym prawem i formami wlasnosci a tymi samymi stosunkami przedmiotowymi itd.,
itd. Jak wiadomo, Morgan usitowal zastosowa¢ te samg zasade do calego przebiegu dziejéw ludzkosci.
Na tym zalozeniu opiera si¢ jego podzial na stan dziki, barbarzynski i cywilizacje. Mozna sig spiera¢, czy
wytkniete przezen drogowskazy dla odréznienia jednej epoki od drugiej sa wystarczajaco wazne, lecz jest to
pytanie drugorzednej juz wagi wobec samej zasady — znaczenia warunkéw przedmiotowych”. L. Krzywicki,
»Materialistyczne” pojmowanie dziejéw ludzkosci, w: tegoz, Dziela..., t. 4, s. 345. Artykut w pierwodruku
podpisany Lud. Krz.

L. Gumplowicz, System ..., s. 90.

12 By¢ moze przyczyna lezala réwniez w nieukoriczonej pracy nad przyjeciem okreslonego stanowiska,
a polemika z wybitnym socjologiem mogtaby ten brak obnazyc¢.

103 Biblioteka Warszawska”, pismo po$wigcone naukom, sztukom i przemyslowi (potem zmiany
podtytutu). Miesiecznik wyd. w Warszawie: 1841-1914, wydawca od 188S r. zostal Jézef K. Plebariski
(od 1880 1. takze redaktor odpowiedzialny). Poczatkowo bylo to pismo liberalne, z czasem stalo si¢ bardziej
konserwatywne.

1%*Ignacy Karol Dworzaczek na tamach ,Biblioteki Warszawskiej” publikowat gléwnie oméwienia prac
filozoficznych, byt ttumaczem Kartezjusza (Rozmyslania nad zasadami filozofii dowodzqce istnienia Boga i réznicy
pomiedzy duszq ludzkq i cialem, Warszawa 1885 ). Pézniej zostal redaktorem wychodzacego w Warszawie wlatach
1905-1912 ,Dziennika Powszechnego’, wydal Zagadnienia spoleczne. Szkice i studja (Warszawa 1909).
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polskiego thumaczenia pracy Morgana. Recenzja'® jest krytyczna i momenta-
mi zloéliwa, ale rzeczowa — piszacy na wstepie wskazuje, ze w pojecia postepu
irozwoju jest wpisana celowo$¢ (w odréznieniu od pojecia ewolucji, ktére ewo-
kuje jedynie przemiane) oraz zaznacza, ze ci, ktorzy dotychczas pisali historie
postepu lub cywilizacji do tworzenia wlasnych konstrukeji zawsze wybierali
jedynie fragment zbioru ,wybitniejszych wypadkéw, z pominigciem szeregdéw
osobnych zjawisk czestokro¢ natury bardziej doniostéj”. Jako przyklad konstruk-
cji autorskiego schematu podaje Dzieje rozwoju umystowego Johna W. Drapera'®
i twierdzi, ze podobny skonstruowal Morgan. Zarzuca temu ostatniemu, ze tytut
jego pracy nie odpowiada treéci — ksiazka od s. 49 do 607 nie dotyczy rekon-
strukcji dziejow, natomiast przedstawia ,przeglad licznych faktéw, zebranych
przez autora podczas dlugoletniego pobytu jego u Irokezéw i innych plemion
amerykanskich”. Recenzent zwraca takze uwage na to, ze Morgan zbieral mate-
rialy takze za pomoca tlumaczy, wiec trudno uznad je, za w pelni wiarygodne,
a zatem zarzuca mu to, o co oskarzani byli do tej pory badacze gabinetowi'”’.
Dworzaczek twierdzi, ze Morgana mozna uzna¢ za deterministe, Ameryka-

nin pisze bowiem, ze:

gléwne urzadzenia ludzkoéci rozwinely sie z kilku pierwotnych zarodéw mysli i ze przebieg
i sposéb byl oznaczony z gory (predetermined) i zacie$niony w szczuplych granicach rézno-

rodnosci, wskutek wrodzonej logiki umystu ludzkiego i koniecznego ograniczenia jego wladz

(na to zwrécil uwage w cytowanym wyzej fragmencie Gumplowicz). Jedno-
cze$nie Morgan twierdzi, ze taki wynalazek jak tuk zostal wynaleziony ,praw-
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dopodobnie przypadkowo™%, co wiecej — sama cywilizacje nalezy ,uwazaé
jako wypadek okolicznosciowy ™.

Recenzent zadaje takze bardzo interesujace pytanie (poruszajac problem, do
ktérego zblizyl si¢ Gumplowicz): jezeli dziko§¢, barbarzynstwo i cywilizacja to
okresy rozwoju ludzko$ci, a przy tym obserwujemy, ze nie cala obecna ludzko$¢

jest w okresie cywilizacji, to co nazywamy ,ludzkosciy”

1 1.K. Dworzaczek, Lewis H. Morgan , Spoleczeristwo pierwotne...”, ,Biblioteka Warszawska” 1889, t. 1,
s.123-129,273-281.

1%John William Draper (1811-1882), amerykanski przyrodnik i historyk, autor m.in.: The History of the
Intellectual Development of Europe (1863 ), wyd. pol. Dzieje rozwoju umystowego Europy (1873).

'71.K. Dworzaczek, Lewis H. Morgan..., s. 125-127.

' L.H. Morgan, Spoleczetistwo pierwotne...,s. 17, 21; por. takze s. 290.

19 Tamze, s. 607. Tu recenzent nie jest Scisty: Morgan pisze, ze osiagniecie cywilizacji bylo pewne,
natomiast ,faktem nadzwyczajnym” jest, iz udalo si¢ to ,mniej wigcej przed pigciu tysiacami lat” (s. 606).
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Jesliwiecjego [Morgana - przyp. A.G.] historya rozwoju ludzkosci ma koniecznie miesci¢
w sobie te trzy okresy, jakkolwiek ludzkos¢ cata nigdy ich nie przechodzita, to rzecz oczy-
wista, iz autor nie uwzglednia istotnego stanu rzeczy, lekcewazy fakty nauki wspolczesné;,
wymagajecéj stosowania sie do rzeczywistosci i opierania teoryi abstrakcyjnych na fak-
tycznym podkladzie, ktory w dziejach ludzkosci stanowia wydarzenia rzeczywiste, rozwdj

przyczynowy zjawisk $wiata istniejacégo z calém bogactwem objawow zyciowych''®.

To zarzuty niebagatelne, gdyz — jesli dobrze rozumiem intencje recenzenta
- zastanawia si¢ on nad tym, na ile uprawnione jest atrybutywne rozumienie
kultury jako celowego procesu, ktéry jedynie z zalozenia jest powszechny oraz,
co chyba znacznie wazniejsze: jaka warto$¢ ma opis pewnych prawidlowosci
rozwojowych, jesli tworzy sie je w oparciu o bardzo uproszczone modele rze-
czywisto$ci. Dworzaczek wytyka Morganowi, ze ten pomija wiele ,najpotezniej-
szych dzwigni cywilizacyjnych” takich jak m.in. religia, moralnos¢, praca handel,
etc. a znaczenie przypisuje jedynie ,$rodkom pozywienia™'!'.

Warto wspomnie¢ takze o tych zarzutach, ktore bezpoérednio godzily
w Krzywickiego — jeden bowiem dotyczyt Objasnienia i dopetnienia, drugi na-
tomiast jezyka przektadu:

To zakoriczenie Engelsa nie obja$nia w niczém dziela Morgana jako pracy czysto et-
nologicznéj, ani téz z pogladami jego ogolnemi, wyrazonemi we wstepie wcale nie licuje.
Przeklad dzieta grzeszy niekiedy pod wzgledem formalnym co do poprawnosci stylu
i czystosci jezyka polskiego. TIomacz stara si¢ z gory zrzuci¢ z siebie odpowiedzialnosé
za przeklad, o§wiadczajac, iz ,staranno$¢ jego w przekladzie téj ksigzki nie posuwala sie
do poprawiania stylu, ktéry u Morgana ma na wzgledzie tylko tre$¢ naukows i nie dba

o ozdoby zewnetrzne''2.

Krzywicki zareagowal bardzo impulsywnie, obrazajac na tamach ,Prawdy”
(1889, nr 13, w rubryce O prawdg) nie tylko recenzenta, lecz takze ,Biblioteke

»113

Warszawsky™' ' w artykule pod znaczacym tytutem Co sig u nas wyrabia w krytyce:

Przyznaje, bylbym niewymownie wdzigczny ,Bibliotece Warszawskiej” za roz-

rywke sprawiong ¢wiczeniem p. Dworzaczka o Morganie, gdyby ta przyjemno$é

LK. Dworzaczek, Lewis H. Morgan..., s. 129.
' Tamze, s. 273-274.
12 Tamze, s. 280.

'3 Nie przeszkodzito mu to jednak publikowa¢ pézniej w tym periodyku.
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wolng byla nadto od sporej dawki piotunu, mianowicie nie stanowila nowego do-
wodu, iz nieuctwo staje si¢ obecnie u nas przywilejem juz nie tylko organéw bruko-
wych, lecz nawet czasopism wypowiadajacych roszczenia — mniejsza o filozoficzne
stanowisko - do powaznego traktowania rzeczy. Lecz, przede wszystkim, céz takiego

przedstawia ,rozprawa” p. Dworzaczka?

W kolejnym akapicie Krzywicki zarzuca Dworzaczkowi interpretowanie po-
szczegblnych fragmentéw w oderwaniu od kontekstu, w ktérym byly umiesz-
czone, poréwnywanie pogladéw wyrazonych w omawianym dziele z przyjetymi
,dogmatami filozoficznymi”; krytykuje takze forme recenzji (zwlaszcza naduzy-

wanie znakéw zapytania).

Zreszta mozna by¢ nieudolnym krytykiem w technice, zamiast ciaglosci w rozu-
mowaniu da¢ bezlad pojedynczych fragmentéw, nadmierne wydawac krzyki obu-
rzenia i zbyt mato zapuszcza¢ sie w faktyczne zbicie przeciwnika, lecz jednoczesnie
posiadac znajomos¢ przedmiotu. Tymczasem p. D. jest zupelnym nieukiem w zakre-

sie krytykowanego przedmiotu''*.

Krzywickiego rozsierdzily niewatpliwie zarzuty wobec opisanego w Obja-
$nieniu i dopelnieniu stanowiska Engelsa, ktore wynikaly z podstaw $wiatopo-
gladowych Dworzaczka. Recenzent Spoleczeristwa pierwotnego odebral uwagi na
temat rodziny monogamicznej jako ,naigrywanie sie z podstawy bytu spolecz-
nego” i protestowal przeciw deprecjonowaniu roli chrzeécijanstwa w tworzeniu
ymiloéci wzajemnej i braterstwa™'%. Krzywicki zarzucil mu ,zachowawczos¢”
przekonan, a ,Bibliotece Warszawskiej” naukowos¢ otoczong ,szatg archeolo-
giczng i prawowiernie metafizyczng™''®.

Obaj piszacy starli sie jeszcze raz na lamach ,Prawdy” (1889, nr 18, takie
w rubryce O prawdg). Argumenty Dworzaczka byly rzeczowe i o wiele bardziej
wywazone; Krzywicki natomiast zaczal od obelg — stwierdzil, ze w jego artyku-
le chodzilo przede wszystkim o ukazanie: ,iz nasza umystowo$¢ od niejakiego

"4 L. Krzywicki, Co si¢ u nas wyrabia w krytyce, w: tegoz, Dziela..., t. 4, s. 335. Pierwodruk podpisany
Lud. Krz.

"SL.K. Dworzaczek, Lewis H. Morgan ..., s. 280.

16 L. Krzywicki, Co si¢ u nas wyrabia..., s. 337. Ponadto ztosliwie doradzit Dworzaczkowi przeczytanie
ydziela misjonarz6w Howitta i Fisona o Australczykach, ksiedza Hitzego i szkoly playowskiej dla
cywilizacji tegoczesnej”; s. 336. Franz Hitze (1851-1921), niemiecki ksiadz katolicki, polityk, etyk spoteczny.
Frédéric Le Play (1806-1882), francuski ekonomista, socjolog, reformator spoleczny, inzynier.
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czasu pograza si¢ w coraz wiekszem blocie nieuctwa i niesumiennosci™ . Zarzucit
Dworzaczkowi nieprzygotowanie do podjetego tematu, natomiast by potwierdzi¢
swoje kompetencje, wspomniat o artykulach opublikowanych w ,Wisle™"'%,

W najwczeséniejszym (z 1883 r.) artykule Krzywickiego oraz w pracach Kru-
siriskiego Morgan pojawia sie jako badacz, dzieki ktéremu mozna bylo podniesé
problem solidarnosci zajmujac si¢ badaniem kultur prostych''?. Wlatach 90. XIX
w. kwestia solidarno$ci charakterystycznej dla kultur prostych i jej zanik w spole-
czenstwach opartych na pienigdzu i wlasnosci prywatnej pojawil si¢ takze w pi-
$miennictwie Edwarda Abramowskiego, ktéry w ksiazce Spoleczeristwo rodowe
pisze: ,Solidarno$¢ rodowa i plemienna byla prawem i obowigzkiem; dobrog,
pomaganie drugim, uwazalo sie za najwyzsza cnote” oraz (to ostatnie zdanie):
»Z powstaniem handlu, pieniedzy i wlasnoéci prywatnej, spoleczeristwo rodowe

zaczelo upadad: wolnoéé, rdowno$¢ i braterstwo ludzi zanikaly powoli”'?

. Oczy-
wiécie w XIX w. nie tylko Polacy odwolywali si¢ do idei solidarnoéci', ale warto
przypomnie( ten epizod, zwlaszcza ze problem solidarno$ci w dyskusjach naszych
rodakéw nad kondycja polskiego spoleczeristwa jest aktualny do tej pory'>.

W nieco pézniejszych tekstach Krzywickiego, pisanych pod wyraznym wply-
wem ksiazki Engelsa, Morgan staje si¢ antropologicznym autorytetem, ktory dzieki

yczterdziestoletnim” badaniom terenowym potwierdza mys¢l Marksa'*

. Krzywicki
przyjmujac za Engelsem prze$wiadczenie, ze tw6rczo$¢ Morgana jest celowo pomi-
jana, czuje sie w obowiazku, by ja popularyzowac i broni¢ przed jakakolwiek krytyka.
Dopiero wlatach 90. znajdziemy w pismach Krzywickiego fragmenty, ktére $wiad-
cz3 o narastajacym dystansie do ustalert amerykanskiego antropologa. Krzywicki

wcigZ uwaza, ze jego dzieta mialy charakter przefomowy, ale zastrzega:

"L, Krzywicki, List otwarty do Redakcyi , Biblioteki Warszawskiej”, ,Prawda” 1889, nr 15, s. 179.

118 Wisha”, miesiecznik geograficzno-etnograficzny, wyd. w Warszawie w latach 1887-1905, 1916-1917
iw 1922 r. Pierwszy wydawca i redaktor: A. Gruszecki, w latach 1888-1900 wydawca: Michat Arct, redaktor:
J. Kartowicz. W 1888 r. w ,Wisle” ukazato sie kilka krétkich tekstow Krzywickiego, natomiast wz. 1z 1889r.
obszerniejszy artykul pt. Smithsonian Institution (s. 94-101).

120 ,nadmiernym” zainteresowaniu wczesnych polskich marksistéw spoleczenistwami ,pierwotnymi”,
takze w kontekscie solidarnosci pisze Alina Molska (Model ustroju..., rozdz. 415).

1207 R. Walczewski [E. Abramowski], Spoleczeristwo rodowe, nakladem autora w drukarni Wi.L. Anczyca
ispotki, Krakow 1890, s. 35-36, 54. Na temat tych kwestii w Spoleczeristwie rodowym pisze Andrzej Mencwel,
Etos lewicy. Esej o narodzinach kulturalizmu polskiego, PIW, Warszawa 1990, s. 145-147.

'2I'Na ten temat pisze Dariusz Dobrzariski w artykule Nowozytna idea solidarnosci, w: Idea solidarnosci
w kontekstach filozoficzno-historycznych, red. D. Dobrzariski, A. Wawrzynowicz, Wydawnictwo Naukowe
Instytutu Filozofii, Poznan 2006, s. 11-40.

122 Niewatpliwie jedna z najwazniejszych wspétczesnych ksiazek podejmujacych ten problem jest Etyka
solidarnosci ks. Jozefa Tischnera (wyd. 1: Znak, Krakéw 1981).

12 Krzywicki w artykule Rozwdj umystowy ludzkosci (Z powodu ,Systemu socjologii” prof. Gumplowicza),
,Glos” 1888, nr 47 pisze o ,szkole Morganowsko-Marksowskiej”; por. tegoz, Dziefa... , t. 4, 5. 210. Pierwodruk
podpisany Lud. Krz.
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Naturalnie, jak wszelka inna praca naukowa, dziela Morgana posiadaja jedynie wartos¢
wzgledng — w granicach pewnej epoki. Znaczenie ksigzki bowiem w rozwoju wiedzy
bynajmniej nie na tym polega, ile z niej pozostanie po pewnej liczbie lat, ale jak wply-
nela ona swego czasu na pchniecie nauki ku nowym torom i ile zawierata w sobie pier-
wiastka zapladniajacego [ ... ]. Studiujac prace poszukiwaczy zrédlowych, weiaz mamy
do czynienia z imieniem tego badacza; s3 pomiedzy nimi §lepi jego wyznawcy, sq inni
znowu, ktérych poszukiwania wydaja rezultaty do$¢ odmienne od tych, do ktérych on
doszedl, ale wszyscy, nawet w rozterce z autorem Spoleczeristwa pierwotnego, przyznaja mu,
ze wiedze socjologiczna wprowadzil na zgota nowe a nader wydajne pola. Co wigcej, juz
w dzisiejszym stanie obchodzacej nas nauki §miato mozemy powiedzie¢, ze w znacznej
liczbie jego wnioski i przyklady sa schematami, z jednej strony zanadto uogélnionymi,
z drugiej — wyprowadzonymi z materialu stosunkowo niezbyt obfitego, a nawet w nagro-
madzonych przezen tablicach pokrewieristwa i powinowactwa same dane nie zgadzaja sie
w pewnej mierze z wypowiadanym pogladem. Niewatpliwie dalsze poszukiwania jeszcze

wigcej nadwatlg wzniesiona przez Morgana budowle; starze¢ si¢ jest prawem natury!'**

<
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w niniejszym artykule.
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Abstract
At the beginning there was wonder. Young Krzywicki reads Morgan
Article reconstructs chosen context and editions of Polish translation Lewis Henry Morgan's An-
cient Society. Aleksandra Bakowska's translation was first published in 1887, printed in “Prawda”
magazine, which senior editor at the time was Aleksander Swigtochowski. It was edited by Lu-
dwik Krzywicki, who knew Morgan's work since estimated 1883. He got closely acquainted with it
due to Frederic Engels' Der Ursprung der Familie, des Privateigenthums und des Staats. Im Anschluss
an Lewis H. Morgan's Forschungen (1884) — Krzywicki translated and published this book (under
alias J.F. Wolski) in 1885 and entitled it Poczgtki cywilizacyi. Na zasadzie i jako uzupelnienie ba-
dati Lewisa H. Morgana — Beginnings of civilization. Investigation and reinvigoration of work by Lewis
H. Morgan (in Poland Engels' work is better known as Pochodzenie rodziny, wlasnosci prywatnej i pati-
stwa. W zwigzku z badaniami Lewisa H. Morgana — Origins of family, private property and the State.
Investigation into the works of Lewis H. Morgan — which is the title of the book's latter translation).
From 188S, in his scientific research, Krzywicki references Morgan more often. In articles
one can find crystallized idea of Morgan as a field researcher, who spent forty years among Native
Americans, thus making him able to create a masterpiece that undermined achievements of cabi-
net anthropology. Morgan is portrayed as the one who revolutionized science. Also, Krzywicki,
taking in Engels' conviction that Morgans work is deliberately omitted, feels obliged to propagate
it and defend it from criticism. Only in Krzywicki's writings from the nineties we find fragments

that show his detachment from Morgans' conclusions.

Keywords: Ancient Society, translation, Ludwik Krzywicki, Lewis Henry Morgan
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