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WALKI O STONAWE 26 STYCZNIA 1919 ROKU

Krwawe starcie o Stonawe z 26 [ 1919 r. jest niezwykle waznym symbolem zwig-
zanym z pamiecig o czesko-polskiej wojnie o Slask Cieszynski nie tylko ze wzgledu
na jego militarne znaczenie. W czasie walk o te miejscowos¢ doszto do najwiekszej
zbrodni popetnionej w krétkiej, oSmiodniowej wojnie (23-30 1 1919 r.). Mimo boga-
tego materiatu zrodtowego dotyczacego tych wydarzen m.in. relacji polskich $wiad-
kéw i wspomnien czeskich Zotnierzy, poza cytowaniem tych relacji, temat walk o Sto-
nawe nie zostat praktycznie szerzej opisany w licznych publikacjach dotyczacych
tego zbrojnego konfliktu granicznego.
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Najlepiej udokumentowany epizod wojny?

Juz dwa tygodnie po tragicznych wydarzeniach w Stonawie na apel Komitetu Pol-
skiego w Cieszynie, na terenie catego Slaska Cieszynskiego zbierano od $wiadkéw
zeznania pod przysiega dotyczace zachowania wojsk czeskich. Kazda relacja byta
podpisana, wraz z podaniem miejsca zamieszkania zeznajgcego. 25 Il 1919 r. prze-
kazano je Komisji Sojuszniczej w Cieszynie. Zeznania $wiadkéw zostaty takze prze-
stane w formie ,memoriatu” do wtadz polskich w Warszawie!. W przypadku Stona-
wy, oprocz licznych relacji, niezwykle waznym dokumentem zrédtowym byty zdjecia
wykonane na polecenie ksiedza Franciszka Krzystka, proboszcza ze Stonawy, przez
fotografa z Frysztatu Leo Beera. Ciata 20 obroncéw, ktérzy zgineli lub zostali zamor-
dowani, Czesi pozwolili zebra¢ z pola bitwy i pochowa¢ dopiero po dwdch dniach.
Przed pogrzebem zostaly uloZone na ziemi na miejscowym cmentarzu i sfotografo-
wane. Wspoétczesnie dysponujemy piecioma takimi zdjeciami. Relacje §wiadkow zo-
staty takze udostepnione prasie lokalnej (m.in. ,Gwiazdka Cieszynska” i ,Dziennik
Cieszynski”) oraz regionalnej i ogélnopolskiej (np. krakowskie gazety ,Czas” i ,Ilu-
strowany Kuryer Codzienny”). Trzeba jednak wyraznie podkresli¢, Ze zebrane $wia-
dectwa nie sg wolne od btedéw, m.in. cze$¢ z nich wzajemnie sie wyklucza, a niektére
niescistosci dotycza takze opiséw walk o Stonawe. Zeznania te, jak kazde tego typu
Zrédia, w czesci ,deformowaty” przebieg opisywanych wydarzen m.in. z powodu szo-
ku i przerazenia $wiadkdéw - bedacych w wiekszosci cywilami. Prawdopodobnie mo-
gly takze zosta¢ w jakie$ czes$ci wyolbrzymione przez spisujacych te relacje, ktérzy
zdawali sobie sprawe z wagi takich dowodéw, mogacych wptyna¢ na decyzje Komisji
Sojuszniczej. Juz w lutym 1919 r. zwracat na to uwage socjalistyczny ,Naprzod”, ktéry
pisat, Ze pojawiajace sie w prasie szczegdlnie drastyczne opisy okrucienstw czeskich
mogg by¢ nie dos¢ sprawdzone i materiat autentyczny moze by¢ zaprawiony opowia-
daniami, za ktére nie mozna reczy¢. W przypadku Stonawy piszac o dobiciu przez Cze-
chow kolbami 19 rannych zotnierzach polskich, redakcja wyraznie zastrzega jednak:
o ile nie zaszta tu jakas przesada...?

Stan badan

Pierwsze wieksze publikacje, oparte na tych materiatach, pojawity sie w przygotowy-
wanych jesienig 1919 r. kalendarzach na rok 1920: ,Kalendarzu Ewangelickim” oraz
katolickim ,Kalendarzu Dziedzictwa btog. Jana Sarkandra dla ludu polskiego na Sla-
sku”. W przypadku tego drugiego tekst opisujacy zbrodnie czeskie (s. 94-95), zostat

1 ,Memoriat pt. Barbarzynskie postepowanie Zotnierzy czeskich z ludnosciq polskq i Zotnierzami polskimi,
a mianowicie usitowanie lub popetnienie morderstwa, wieszanie lub dobijanie rannych i wzietych do
niewoli, znecanie sie nad zabitymi i obdzieranie trupéw”, Ksiaznica Cieszynska (dalej: KCC), zbiér mi-
krofilméw, sygn. MF 1, Teki Baczynskiego, I 60, k 151-158. Sytuacja od X 1915 do III 1919; Centralne
Archiwum Wojskowe w Warszawie (dalej: CAW), Teki Baczynskiego, sygn. 1.476.1.102.

2 Naprz6d”, nr38z 13111919, s. 1.
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takze zilustrowany zdjeciem grupowym 20 zabitych i zamordowanych obroncéw Sto-
nawy. W atmosferze toczacego sie sporu o Slask Cieszynski stowo pisane, broszury,
ksigzki i prasa byta jedng z najwazniejszych ,broni” w wojnie propagandowej. Po pol-
skiej stronie nawet nie probowano wiec analizowac zeznan $wiadkow, krytycznie po-
réwnywac ich ze zdjeciami itp. ograniczajac sie tylko do ich cytowania i powtarzania.

Informacje o zachowaniu czeskich zot-
nierzy spowodowaly interwencje czecho-
stowackiego posta socjalistycznego Jana
Prokesa?, probujacego wzig¢ w obrone pol-
skich cywilow, bioracych udziat w walkach.
Niestety, dowodzacy wojskami czeskimi
ppik Josef Snejdarek ,odprawil go z kwit-
kiem”*. Rosngce oburzenie, spotegowane
ww. polska kampanig prasowg, spowodo-
wato réwniez krytyczne artykuty w prasie
czeskiej: 13 I 1919 r. pisat o tym ,Duch
Casu”, a trzy dni p6zniej ,Pravo Lidu” (w nr.
41), za ktérym przedrukowata te informacje
,Bohemie”®. Sprawa nabrata tak duzego roz-
gtosu, ze 20 11 1919 r. na posiedzeniu parla-
mentu w Pradze odnidst sie do niej Minister
Obrony Narodowej Vaclav Klofac, ktérego
list odczytano na poczatku sesji. Odrzucit
on oskarzenia czeskiej prasy wobec zotnie-
rzy bioracych udzial w ataku na Slask Cie-
szynski i wyraznie wzial ich w obrone. Lakonicznie przyznat jedynie, Ze doszto do
kilku ,nieprawidtowosci”, ktérych nie da sie unikng¢ w czasie wojny. Oskarzyt za to
polskich obroncéw o okrucienstwo, a fotografie (prawdopodobnie te ze Stonawy)
okreslit jako falsyfikaty®. Sprawa zarzutéw wobec czeskich Zotnierzy miata by¢ takze
badana przez czechostowackie urzedy wojskowe, ktore jednak ich nie potwierdzity’.

Jan Prokes | Wikimedia Commons

3 Jaroslav Valenta, Cesko-polské vztahy v letech 1918-1920 a Tesinské Slezsko, Opava 1961, s. 357. Jan
Prokes$ od konca XIX w. wspétpracowat w Zagtebiu Ostrawsko-Karwinskim z polskimi dziataczami
zwigzkowymi i socjalistycznymi na czele z Tadeuszem Regerem, a jego syn Vladislav Prokes$ na ochot-
nika zgtosit sie do Legionu Slaskiego we wrzeéniu 1914 r. i walczyt o wolng Polske w 3 putku II Bry-
gady Legiondw Polskich. Zob. w KCC, Teki Regera, sygn. 006.010, List Jana Prokesa w sprawie syna
Wtadystawa, ktdry stuzyt w Legionach Polskich i zagingt - Morawska Ostrawa 13.01.1915.

4 Emil Hajek, Ostravsko za vdlky. Krvavy Matuschka. Boj o Tésinsko, Kuncicky 1930, s. 53.

5 Polskie thumaczenie artykutu: Czesi sami przyznajq sie do swych gwattéw, ,Robotnik” (organ PPS) nr
102z 51111919,s. 1.

6 31. Schiize Ndrodniho shromdZdéni ceskoslovenského ve Ctvrtek, dne 20. tinora 1919 o 2. hod. odpoled-
ni, https://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/stenprot/031schuz/s031001.htm [dostep: 23 VIII 2015].
W odpowiedzi na ten list ministra Klofaca ,Gwiazdka Cieszynska” nr 14 z 25 lutego 1919 r. zarzucita
mu ze klamie.

7 ].Valenta, C‘esko-polské vztahy..., s. 357.
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W dwudziestoleciu miedzywojennym w publikacjach czechostowackich postugiwa-
no sie jedynie ogo6lnikami, méwigcymi o wzajemnych okrucienistwach popetmionych
w czasie wojny. Wielokrotnie natomiast w dzienniku bojowym 21 putku strzelcéw
legii francuskiej oraz we wspomnieniach i pamietnikach innych czeskich uczestni-
kéw tych walk. Powtarzaja sie informacje o udziale w walkach polskich nieumundu-
rowanych cywili, ktorzy ostrzeliwali czeskich zolnierzy®. Dotycza one prawdopodob-
nie rowniez Stonawy. Takie osoby cywilne traktowane byly jak partyzanci czy wrecz
bandyci, co w przypadku ztapania z bronig w reku bardzo czesto oznaczato egzekucje
na miejscu. Byto to powszechne dziatanie 6wczesnych armii, w tym réwniez wojska
polskiego. Przyktad takiej bezlitosnej praktyki odnajdujemy w czasie tego konfliktu w
pierwszych dniach lutego 1919 r. na zapleczu frontu w Pier$¢cu pod Skoczowem, gdzie
zothierze 2 Putku Szwolezeréw powiesili czterech cywili (prawdopodobnie $§lgzakow-
codw) stawiajgcych wojsku polskiemu op6r z bronig w reku’. Nalezy jednak wyraznie
podkresli¢, ze wiekszos¢ obroncow Stonawy to byli umundurowani zoinierze Wojska
Polskiego, ktorzy posiadali dokumenty wojskowe. I to sposréd nich pochodza prawie
wszystkie ofiary kilku najbardziej prawdopodobnych przypadkéw zbrodni wojennych.

O zbrodni w Stonawie nie znajdziemy Zadnych informacji w broszurce uczestni-
ka wojny z Czechostowacja, rotmistrza 2 Putku Szwolezeréw Jana Pryzinskiego, pt.
Walki o Slgsk Cieszyriski (Warszawa 1921). O tych tragicznych losach jeicéw i ran-
nych z putku wadowickiego nie ma takze wzmianki w ksigzce kpt. Franciszka Muchy
pt. Zarys historji wojennej 12-go Putku Piechoty, (Warszawa 1928) i merytorycznie
stosunkowo najlepszej publikacji mjr. dypl. Adama Przybylskiego pt. Walka o Slgsk
Cieszynski w styczniu 1919 roku (Warszawa1932). Gtéwnodowodzacy wojskami pol-
skimi ptk Franciszek Ksawery Latinik w monografii pt. Walka o Slgsk Cieszyriski w r.
1919 (Cieszyn 1934), cho¢ pisze (s. 57) o wykonywaniu przez wojska czechostowac-
kie wyrokéw doraznych na zajetych terenach Zagtebia w dniach 24-25 stycznia, nie
wspomina jednak o zbrodni w Stonawie. Oczywiscie nie znaczy to, ze do zadnych
zbrodni w Stonawie nie doszto, ale raczej pokazuje, ze dla tych autoréw - zawodo-
wych oficeréw pamietajgcych fronty I wojny $wiatowej i dramatyczng obrone przed
bolszewikami - to jak walczono na Slasku Cieszynskim (np. dobijanie rannych prze-
ciwnikoéw, Zeby nie pozostawiac ich za plecami wiasnych atakujacych zoinierzy), mo-
gto by¢ pewng brutalng ,norma”.

Polscy autorzy publikacji dotyczacych wojny czesko-polskiej, jesli poruszali temat
zbrodni wojennych, to ograniczali sie najczesciej tylko do przytoczenia fragmentow re-
lacji zebranych w lutym 1919 r,, w tym prawie zawsze tych dotyczacych zbrodni w Sto-
nawie. W podobny sposob wykorzystali je kpt. Klemens Matusiak we wspomnieniach
pt. Walki o Ziemie Cieszyriskq w latach 1914-1920. Pamietniki (s. 212-213), wydanej
w Cieszynie w roku 1930, i por. Jerzy Szczurek w ksigzce Z wielkich dni Slgska Cieszyni-

8 Ladislav Preininger, Prisaha. Deniky francouzského legiondre Ladislava Preiningera 1913-1940, Praha
2001,s.277-288.

9 CAW, sygn. 1.130.56.2, Franciszek Ksawery Latinik, Memoryatw sprawie Slgska Cieszyriskiego; ,Slazak’,

nr 2 (wydanie nadzwyczajne) z czerwca 1919, s. 2; F. K. Latinik, Walka o Slgsk Cieszyriski w r. 1919,
Cieszyn 1934, s. 93-94.
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skiego. O milicjach ludowych w latach 1918-1920 (s. 83-85 i 95), w 1933 r. wydanej
réwniez w Cieszynie. Tematyka czeskich zbrodni powrdcita ze wzmozona sitg na tamy
prasy i do propagandy po roku 1934, gdy w polityce polskiej nastgpit antyczechosto-
wacki zwrot. Prym wiodta ukazujaca sie od 1935 r. na Slasku, zwigzana z wojewoda
Michatem Grazynskim, gazeta ,Slaska Brygada”, ktéra przypominata wszelkie czeskie
winy, w tym oskarzenia o zbrodnie w latach 1919-20, publikujac réwniez archiwalne
zdjecia ze stonawskiego cmentarza. W 20. rocznice krwawych wydarzen w Stonawie
odbytly sie oficjalne uroczystosci z udziatem wtadz wojewo6dzkich, powiatowych i de-
legacji wadowickiego putku piechoty, podczas ktérych uczczono pamie¢ bohaterow.

Dowddca wojsk czeskich pptk Josef Snejdarek w swojej autobiografii pt. Co jsem
proZil (Praha 1939) wspomina tylko ogélnie o oskarzeniach ,polskiej propagandy”
przeciwko niemu samemu, ktérymi sie jednak nie przejat, poniewaz miat naprosto
Cisté svedomi (absolutnie czyste sumienie). Mimo nieukrywanej satysfakcji z odnie-
sionego zwyciestwa nad wojskami polskimi wyraZzne jednak okresla te wojne jako
tragedie, w ktorej Czechostowacy i Polacy nawzajem przelewali krew.

Po 1945 r. i rozwigzaniu przez Zwiazek Radziecki kolejnego czechostowacko-pol-
skiego sporu granicznego, sprawa konfliktu zbrojnego z 1919 r. stata sie jednym
z wielu tematdow tabu. Jesli juz tematyka ta pojawiata sie w publikacjach naukowych,
to krétko i lakonicznie, najczesciej bez wspominania nawet nazwy Stonawa, tak jak
w obszernej pracy zbiorowej pt. Cesi a Poldci v minulosti, cz. 2, wydanej w Pradze
w 1967 r. Do wyjatkéw, poruszajacych cho¢ troche gtebiej ten temat, nalezata ob-
szerna monografia prof. Jaroslava Valenty pt. Cesko-polské vztahy v letech 1918-1920
a Tésinské Slezsko, wydana w Opawie w 1961 r. Autor przypomniat relacje polskiej
prasy o zbrodniach popeinionych przez Zotierzy czeskich (s. 101-102), zwracat jed-
nak uwage na udziat w walkach polskich nieumundurowanych, uzbrojonych cywili.
Cho¢ wyraznie zastrzega, ze nie mozna twierdzi¢, ze nie doszto do zadnych pomytek
i naduzyé, to jednak nie odnosi sie w ogdle do oskarzen o zbrodnie w Stonawie -
zbrodnie wojenng popetniong na umundurowanych Zoinierzach wojska polskiego.

Po upadku systemu komunistycznego

Po roku 1989 w obu krajach temat zbrodni w Stonawie, jako ten niewgtpliwie najbar-
dziej drazliwy i kontrowersyjny, nie stat sie przedmiotem pogtebionych badan nauko-
wych. W czeskich publikacjach nie byt poruszany w ogéle lub zawierat sie w ogélnych
i krétkich przypomnieniach wynikéw badan prof. ]. Valenty z 1961 r. i wzajemnych
oskarzen o brutalne i bezlitosne postepowanie obu stron w 1919 r. Warto zwrdcic¢
uwage, iz prof. Dan Gawrecki w monografii Politické a ndrodnostni poméry v Tésinském
Slezsku 1918-1938, (Cesky Té$in 1999) przypominat (s. 35), ze w reakcji na oskarze-
nie wobec strony polskiej o sprofanowanie ciata zabitego czeskiego zolnierza, jakie
pojawito sie w lokalnej ostrawskiej gazecie, komisariat policji w Morawskiej Ostrawie
pouczyt te redakcje, ze publikowa¢ powinna tylko potwierdzone urzedowo informa-
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cje. Podobnie wartym zauwazenia jest krotki artykut Petra Kacira pt. Obsazeni Tésin-
ska v roce 1919 - k nékterym aspektiim Ceskoslovensko-polského tizemniho sporu®.
Autor cytuje w nim kilka polskich archiwalnych relacji §wiadkéw, w tym réwniez te
dotyczace Stonawy, w odpowiedzi na ktére przywotuje wyniki badan prof. J. Valenty.
W krotkiej recenzji zamieszczonej na tamach , TéSinska” nr 1/2001 pt. Spor o Tésinsko
ziistdvd vyzvou pro historiky, prof. Mecislav Borak przypomina wyraznie czeskim hi-
storykom, ze sama przemoc i brutalno$¢ wojsk czeskich w styczniu 1919 r, zostaty juz
wystarczajaco udokumentowane. Pamietat o tym Petr Jelinek w monografii pt. Zahra-
ni¢né-politické vztahy Ceskoslovenska a Polska 1918-1924 (Opava 2009), piszac o za-
rzutach wobec czechostowackich Zotnierzy, przywotujac czeskie i polskie publikacje,
cho¢ przede wszystkim w kontekscie represji wobec polskich cywili i milicjantéw bio-
racych udziat w walce (s. 61). Autor poczytnej ksigzki popularnonaukowej pt. Kysela
tésinska jablicka. Ceskoslovensko-polské konflikty 1919, 1938, 1945 (Praha 2011) Jifi
Bilek wspomina m.in. o oskarzeniu o zamordowanie 20 polskich zolnierzy wzietych
do niewoli w Stonawie (s. 71). Czyni to jednak w kontekscie przypomnianych wza-
jemnych oskarzen o popeinione okrucienstwa, ktére wedtug niego trudno dzi$ wia-
rygodnie potwierdzi¢. Jednak jedyny podany przez niego przyktad polskiej zbrodni
podwazyt prof. D. Gawrecki w przywotanej powyzej monografii z 1999 r.

Waznym, ale w duzej mierze zmarnowanym wydarzeniem, byta dziatalno$¢ po-
chodzacego z Oldrzychowic lekarza medycyny, Jana Pyszko, Zyjacego na emigracji
w Szwajcarii. W 1995 r. doprowadzit on do renowacji mogity zbiorowej 20 obron-
cow Stonawy i sfinansowat jej koszty. Jednocze$nie rozpropagowat wiedze o tym ,za-
pomnianym” wydarzeniu poprzez artykuty i publikacje ksigzki pt. Stonawa pamieta
1919-1999 (praca zbiorowa), wydanej w 1999 r. w Cieszynie. Niestety nieskrywana
osobista ,awersja” dr. ]. Pyszki do Czechdéw, przetozyta sie na poziom jego komenta-
rzy do cytowanych relacji Zrédtowych m.in. w takich stwierdzeniach, Ze ojciec cze-
skiej niepodlegtosci, Tomas Garrigue Masaryk, byt takim samym zbrodniarzem wo-
bec Polakéw jak Hitler i Stalin'?, czy tez ze ,,czescy zotdacy” byli brutalniejsi i bardziej
bezwzgledni od ,faszysto-bolszewikéw 20 lat p6zZniej”, a Stonawa jest , Katyniem Za-
olzia”'? Taka ,narracja” sprowadzita kwestie zbrodni czeskich do absurdu. Zamykato
to praktycznie droge do polemiki i dyskus;ji, i to nie tylko czeskim historykom.

Sprawa zbrodni popetnionych przez czechostowackich zZotierzy w 1919 r. byta
wielokrotnie przypomniana w réznorodnych polskich publikacjach naukowych, po-
pularnonaukowych oraz publicystyce dot. wojny o Slask Cieszynski'®. Ograniczano

10 Petr Kacif, Obsazeni Tesinska v roce 1919 - k nékterym aspektiim cCeskoslovensko-polského tizemniho
sporu, [w:] Slezsko v déjindch ceského stdtu. Shornik prispevkii z védecké konference, porddané pod
zdstitou prezidenta Ceské republiky Vdclava Havla u prileZitosti 50. vyroéi Slezského tistavu SZM, red.
Mecislav Borak, Opava 1998, s. 302-310.

11 Stonawa pamieta 1919-1999, staraniem Jana Pyszki, Cieszyn 1999, s. 5.

12 ]. Pyszko, Zaolzie - 88 lat po agresji zbrojnej na Polske, Polsko-polonijna gazeta internetowa , Kworum”,
http://www.kworum.com.pl/art1389,zaolzie_88_lat_po_agresji.html [dostep: 2 IX 2019].

13 Zob. m.in.: Marek Kazimierz Kaminski, Konflikt polsko-czeski 1918-1921. Warszawa 2001, s. 34-35;
Piotr Kotakowski, Polsko-Czechostowackie walki o Slgsk Cieszyriski w styczniu 1919 roku, Stupskie Stu-
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sie jednak do krétkich cytatéw lub wymienienia najbardziej drastycznych przykta-
dow, w tym takze mordowania polskich jenncow wojennych. Wydana w 1999 r. w Cie-
szynie ksigzka Wojciecha Janika pt. Bitwa pod Skoczowem 28-30 stycznia 1919 roku,
w krotkim opisie walk o Stonawe (s. 79-80) praktycznie dotyczy jedynie militarnego
ich aspektu. Wazna publikacja Osrodka Karta z 2008 r, zatytutlowana Zaolzie. Pol-
sko-czeski spér o Slgsk Cieszyriski 1918-2008, przygotowana przez Grzegorza Gasiora,
oparta na relacjach $wiadkéw i uczestnikdw najwazniejszych wydarzen, wspomina
o zbrodni stonawskiej (s. 66) przez pryzmat mniej znanych zeznan Andrzeja Raszki,
tacznika milicji polskiej w Stonawie.

Temat zbrodni w wojnie czesko-polskiej pozostat wiec w pewnym sensie ,$wie-
toscig”. A priori przyjeto catkowitg wiarygodno$c i prawdziwos$c¢ relacji swiadkow,
dokumentacji zZrédtowej, éwczesnych doniesien prasowych. Przypomnienie o ko-
nieczno$¢ ich krytycznej weryfikacji, zwrécenie uwagi na watpliwosci, niejasnosci,
czy wrecz wzajemnie sprzeczne informacje w polskich Zrédtach, koniczy sie niestety
etykieta ,antypolaka”. Stawianie pytan i poszukiwanie innych, bardziej prawdopo-
dobnych odpowiedzi dotyczacych takze zbrodni w Stonawie, byto (jest?) traktowane
jako atak na jeden z ,filar6w” polsko$ci Zaolzia.

Szansa na przelom

W 2013 r. grupa historykéw ze Slaska Cieszynskiego zebrata wiekszo$¢ archiwal-
nych relacji polskich swiadkéw i opublikowata w Biatej ksiedze zbrodni popetnionych
w dniach 23 - 29.01.1919 r. na Slgsku Cieszyriskim przez wojska Gen. Josefa Snejddrka™.
Zestawienie $wiadectw w jednej krotkiej publikacji pokazato skale tych wydarzen. Jed-
noczes$nie zdecydowanie utatwito prace nad krytyczng analizg tych relacji, z ktérych
wiele opisuje te same przypadki zbrodni, ale poszczegélne wersje réznig sie znaczaco.

Przetomem dla czesko-polskiego dialogu dotyczacego wojny z 1919 r. i zwigzanych
z nig zbrodni byty obchody jej setnej rocznicy, ktére otwarty nowe obszary dyskursu
historycznego. Z jednej strony historycy i pasjonaci historii z Ceskoslovenské obce le-
gionarské - jednota Ostrava 1 oraz Katedry Historii Wydziatu Filozoficznego Uniwersy-
tetu Ostrawskiego (Filozofické fakulty Ostravské univerzity) zorganizowali w Ostrawie
2512019 r. polsko-czeski Workshop: Tésinsko a sti‘edni Evropa po Velké vdlce 1918-
1920. Obiektywne naukowe podejscie organizatoréw pozwolito na to, Ze jednym z te-
matéw byty Vojenské zlociny v obdobi sedmidenni vdlky - otdzky a odpovédi (Zbrodnie
wojenne z okresu wojny czesko-polskiej - pytania i odpowiedzi), w tym te ze Stonawy.

Dzieki zastugujacej na najwyzsze uznanie otwarto$ci wtadz miasta Skoczowa, ob-
chody rocznicowe po polskiej stronie réwniez przyniosty przetomowe wydarzenia.

dia Historyczne, 18, 2012, s. 205; Krzysztof Nowak, Lata 1918-1920, [w:] Eflqsk Cieszynski w latach
1918-1945, red. K. Nowak, Cieszyn 2015 (Dzieje Slaska Cieszynskiego od zarania do czaséw wsp6t-
czesnych, t. 6, red. [. Panic), s. 41.

14 Dostepna m.in. w Ksigznicy Cieszynskej, a takze online: http://zaolzie.xf.cz/Biata ksiega_korekcja.
pdf. [dostep: 23 VIII 2019].
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Doszto m.in. do bezprecedensowego (z udziatem czeskich pocztéw sztandarowych),
wspdlnego polsko-czeskiego uczczenia pamieci polskich Zoinierzy, ktérzy zgineli
w czasie trzydniowej bitwy o Skoczéw (28-30 1 1919 r.), przy ich mogitach na cmen-
tarzu w Skoczowie. Byto to jednocze$nie symbolicznym uhonorowaniem wszystkich
ofiar tej krwawej wojny. Konferencja naukowa pt. Skoczéw 1919. Finat wojny o Slgsk
Cieszyniski, zorganizowana w Skoczowie przez Miejskie Centrum Kultury , Integrator”
i Polskie Towarzystwo Historyczne Oddzialt w Cieszynie w dniu 30 stycznia 2019 r,
w ktorej udzial wzieli rowniez czescy historycy, pozwolita takze na otwarte omoéwienie
problematyki walk o Stonawe, ktora byta wazng czescig wyktadéw polskich i czeskich
prelegentow. Te rocznicowe uroczystosci i wydarzenia tworzg nowa ,przestrzen” dla
historykéw z obu krajow, ktérzy podejma pogtebione badania, takze nad najtrudniej-
szymi aspektami wojny polsko-czechostowackiej. Niniejszy artykut jest proba petniej-
szego opisania tragicznych wydarzen, do ktérych doszto 26 1 1919 . w Stonawie.

Utracone Zagtebie

Agresja wojsk czeskich na czeé¢ Slaska Cieszynskiego kontrolowanego przez Rade
Narodowa Ksiestwa Cieszynskiego rozpoczeta sie w dniu 2311919 r. po godzinie 8:00
rano od dziatan w rejonie Bogumina. Po pierwszych dwo6ch dniach wojny, do wieczora
24 stycznia, oddziaty czeskie zdobyty Bogumin, Dgbrowe, Piotrowice, Frysztat, Kar-
wine i Suchg Gérna. Mimo tych sukcesow, opdr sit polskich - wojska, milicji i ludno$ci
cywilnej - oraz niepowodzenie ataku przez Przetecz Jabtonkowska pokazaty, ze zgro-
madzone wojska czechostowackie liczace ok. 7 tys. ludzi sg niewystarczajgce'®. Fiasko
podstepu z fatszywa , komisja miedzynarodowg”, ktéra 23 stycznia probowata oszu-
ka¢ ptk. Latinika i wymusi¢ wycofanie wojsk polskich bez walki, zmienito diametral-
nie sytuacje. Do duzych, przetamujacych operacji bojowych; do uderzenia na Cieszyn
i Bielsko oraz jednoczesnego zabezpieczenia juz zajetego terytorium, gdzie wiekszos¢
polskiej ludnos$ci byta wrogo nastawiona, niezbedne byto $ciggniecie dodatkowych
oddziatéw. W dniu 25 stycznia dowddztwo czeskie wstrzymato wieksze dziatania
i w oczekiwaniu na stopniowo naptywajgce positki przegrupowato posiadane sity.
Czes$¢ positkowych oddziatéw przewozono nawet nocg w odkrytych wagonach towa-
rowych (przy mrozie siegajacym -20°C) bez kuchni polowych i zapaséw prowiantu’®.
Przerzut wojsk byt dokonywany w takim pospiechu, ze doszto nawet do zderzenia
pociagbéw i wykolejenia wagonow jednego z nich'’. Wieczorem 24 stycznia przybyty
z Uherského Hradisté pierwsze oddziaty Il Brygady piechoty tzw. ,domaciho vojska”
(wojska krajowego, tworzonego na bazie czeskich jednostek bytej armii austro-we-

15 Artur Pekarek, Obsazeni Tésina a titok na Skocov, ,Vojenské rozhledy”, 4, 1924, s. 174.

16 L. Preininger, Prisaha..., s. 261, Jan Solpera, Komplikovand proména - jak se z Pétasedmdesdtnikii v le-
tech 1918-1920 stali Devétadvacdti a nejen o nich, Jindrichiv Hradec 2010 (Acta historica Novodo-
mensia, 5), s. 67.

17 Karel Kavena, Dejiny delostreleckého pluku 1 Jana Zizky z Trocnova v ruské revoluci a ve vlasti, Praha
1937,s.715.
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gierskiej) pptk. Jindricha Lva Handka. Naptywajace stopniowo do 27 stycznia kolejne
czesci tej brygady powiekszyty wojska czeskie o ok. 5 tys. Zzotnierzy!®.

Sity polskich obroncéw w dniu czeskiego ataku 23 stycznia liczyty ok. 2 tys. Zotnierzy
z 10 pp. Ziemi Cieszynskiej (dalej: 10 pp.*), 340 zolnierzy z 12 pp. Ziemi Wadowickiej
(dalej: 12 pp.) stanowigcych garnizon Bogumina, i okoto 540 zandarméw umunduro-
wanych i uzbrojonych podobnie jak wojsko, jednak rozrzuconych po posterunkach na
catym terenie Slaska Cieszynskiego pozostajacego pod wtadza Rady Narodowej Ksie-
stwa Cieszynskiego?. Tych prawie 3 tys. umundurowanych i dobrze uzbrojonych zot-
nierzy oraz zandarmow byto wspieranych przez ok. 1 tys. najczes$ciej nieumundurowa-
nych i stabo uzbrojonych cztonkéw Milicji Polskiej Ksiestwa Cieszynskiego i cywilnych
ochotnikéw m.in. z Karwiny, Dabrowy, Frysztatu i Trzynca?™. Z tej liczby po pierwszych
walkach stan ulegl zmniejszeniu o co najmniej 400 Zolnierzy, przede wszystkim z gar-
nizonu boguminskiego, a takze - Zotierzy z I batalionu cieszynskiego 10 pp. Wiek-
szo$¢ z nich trafita do czeskiej niewoli, cze$¢ zagineta lub zdezerterowata w czasie
nocnego odwrotu z Zagtebia Karwinskiego. Utrata samego Zagtebia i Frysztatu odcieta
réwniez wiekszos¢ tamtejszych milicjantéw. Niektorzy sposrdd nich zgineli lub zostali
ranni. Cze$¢ trafita do niewoli lub musiata sie ukrywac. Mniejsze grupy milicjantow
i ochotnikow z Zagtebia wycofaty sie z wojskiem pod Cieszyn.

23 stycznia zaczely naptywac pierwsze polskie positki. Do wieczora w Cieszynie
zameldowaly sie: 6 ,zywiecka” komp. wadowickiego 12 pp., dwa szwadrony (konny
i pieszy) 2 Putku Szwolezeréw pod dowddztwem por. Jana Pryzinskiego. 24 stycznia
przed potudniem pociggami przyjechaty dwie kompanie (10i11) z 12 pp. pod dowddz-
twem por. Mazura i por. Kawatkowskiego oraz jedna kompania 16 pp. Ziemi Tarnowskiej
(z Krakowa)?. PéZnym wieczorem tego samego dnia do Zebrzydowic przyjechat potba-
talion 12 pp. kpt. Cezarego Hallera (240 ludzi). 25 stycznia przybyty kolejne dwie kom-
panie 12 pp. (z Olkusza i Zywca) i kolejne dwie kompanie 16 pp. Ziemi Tarnowskiej oraz
jedna kompania 8 pp. z Krakowa i jedna bateria artylerii ciezkiej réwniez z Krakowa?3.

Rano 26 1 1919 r. sity polskie na Slasku Cieszynskim liczyty 21 kompanii piechoty,
jeden szwadron pieszy i jeden konny oraz cztery baterie artylerii. Praktycznie od-
tworzono tylko liczebno$¢ obroncéw polskich z pierwszego dnia wojny. Co wiecej,
konieczne byto pozostawienie w Mostach i Jabtonkowie silnego ubezpieczenia (oko-
to 150 Zotnierzy wspieranych przez lokalnych milicjantéw), poniewaz nie wiedziano
jeszcze o wycofaniu wojsk czeskich z Czadcy przez Zyline do Frydku i liczono sie z po-
wtdrzeniem ataku na tym odcinku.

18 J. Solpera, Komplikovand proména..., s. 65.

19 Putk Piechoty Ziemi Cieszynskiej 1 lutego 1919 r. zmienit nazwe na 7 Putk Piechoty, a 8 lutego 1919 r.
na 10 Putk Piechoty i pod tym nr jest najbardziej znany.

20 Adam Przybylski, Walka o Slgsk Cieszyriski w styczniu 1919 roku, Warszawa 1932, s. 21.

21 Jerzy Szczurek, Z wielkich dni Slgska Cieszyriskiego, t. 5, O milicjach ludowych w latach 1918-1920,
Cieszyn 1933.s. 37-38.

22 Do stycznia 1919 r. istniat 57 Putk Ziemi Tarnowskiej, od stycznia 13 Putk Ziemi Tarnowskiej, a od
lutego 1919 r. 16 Putk Piechoty i pod tym nr jest najbardziej znany.

3 A. Przybylski, Walka o Slgsk Cieszyriski..., s. 55.

N
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Pozycje przeciwnikéw

Sity czeskie poniosty w dotychczasowych walkach minimalne straty (siedmiu albo
os$miu zabitych oraz kilkudziesieciu rannych) i mimo koniecznos$ci obsadzenia liczny-
mi oddziatami zajetego terenu m.in. Karwiny, Dabrowy, Frysztatu i Bogumina, dzieki
positkom powiekszyty swojg przewage liczebng nad wojskami polskimi.

Dnia 2511919 r. trwato jeszcze Scigganie positkdw i reorganizacja wojsk czeskich.
Dowddztwo nie planowato wiec 26 stycznia uderzenia bezposrednio na Cieszyn, wy-
dajac rozkazy tylko o odrzuceniu sit polskich bronigcych sie na linii Zebrzydowice
Gorne, Konczyce Mate, Pogwizddw, t.gki, Stonawa, Olbrachcice, Stanistowice. Sukces
tych dziatan pozwolitby podej$¢ wojskom czeskim bezposrednio pod Cieszyn na od-
legtos¢ szturmowa. Sity czeskie zostaty podzielone nastepujaco?*:

- Grupa mjr. Cernocha w Piotrowicach, ktérg tworzyt 17 batalion ,myslivecky” (dalej:
17 bat. s.) i Il batalion 8 putku piechoty. Miata zabezpieczy¢ péinocne skrzydto, az do
granicy z pruskim Slaskiem;

- Grupa mjr. Blahy na odcinku frysztackim (do rzeki Olzy) z zadaniem uderzenia na
Zebrzydowice, Konczyce Mate i Wielkie oraz Kaczyce i Pogwizdow. W jej sktadzie
byty III batalion 21 putku strzelcéw legii francuskiej (dalej: 111/21 ps.), 12 batalion
»myslivecky”, Il batalion 54 putku piechoty. Wsparcie zapewniata dwudziatowa bate-
ria tzw. morawska;

- Grupa mjr. Vlasaka w Karwinie i Solcy, w sktad
ktérej wchodzity 11 II batalion 21 putku strzel-
céw legii francuskiej (dalej: 1/21ps. i 1I/21 ps.)
i 14 batalion ,myslivecky” (dalej: 14 bat. s.).
Miata uderzy¢ w odcinku miedzy rzeka Olza
a Olbrachcicami. Atak na t.gki wspierany byt ba-
terig artylerii, ktéra zajeta pozycje przy kopalni
,Gabriela”;

- Przedtuzeniem czeskiego potudniowego skrzy-
dta byta organizujaca sie z wciaz naptywajgcych
oddziatléw grupa pptk. Hanaka, m.in. w Suchej
Goérnej stacjonowat 13 batalion ,myslivecky”
z Otomunca. Do wieczora 26 stycznia do Btedo-
wic Gérnych dotart I batalion 75 pp. z Jindficho-
va Hradce?.

Jako odwé6d Dowddztwa Gidwnego, w Witko-
wicach koto Morawskiej Ostrawy staty dwa ba-
taliony (I/11 pp.i11/102 pp.) oraz bateria artylerii z 1 putku artylerii tzw. Praha 3.
Przez caly dzien 26 stycznia naptywaty stopniowo kolejne oddziaty positkowe.

Mjr Ludvzklasd | zbiory autora

24 Podziat sit czeskich i sktad poszczegdlnych grup za: Karel Vondracek, Boje na Tésinsku v r. 1919, [w:]
,Vojensko-historicky sbornik”, 2, 1933, 1,s. 129-179.

25 ]. Solpera, Komplikovand promeéna..., s. 67.
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Polskie oddziaty zajety pozycje:

Prawe skrzydto obsadzat pétbatalion 12 pp. kpt. Hallera: kompania ppor. Tauba
na dworcu kolejowym w Zebrzydowicach, kompania ppor. Karolusa w Konczycach
Matych (gdzie kwatere miat kpt. Haller) i mniejszy oddziat (pluton?) w Zebrzydowi-
cach Gornych. W wyniku stabej koordynacji dziatan Dowddztwa Okregu Generalnego
w Krakowie i Dowddztwa Okregu w Cieszynie informacje o zajeciu tych pozycji kpt.
Haller przekazywat do Krakowa, a w Cieszynie nie miano z nim bezposredniej facz-
nosci?s.

Linie obrony od Konczyc Wielkich do Olbrachcic obsadzata grupa pptk. Huperta
w sktadzie: 4 komp. tarnowskiego 16 pp. w Konczycach Wielkich, 5 komp. tego sa-
mego putku w Pogwizdowie. W Lakach staneta kompania ppor. Lysaka z 8 pp. z Kra-
kowa, ktora jeden pluton wysuneta do Smotkowca, tj. folwarku w potudniowej czesci
Stonawy (dzi$: Farma Stonava). W samej wsi dotychczasowa placéwke 6 umundu-
rowanych milicjantéw (lub zandarméw) wzmocnita 11 komp. wadowickiego 12 pp.
por. Kawatkowskiego?”. W Olbrachcicach stacjonowat pieszy szwadron chor. Kroli-
kowskiego z 2 Putku Szwolezerow i kilkudziesieciu milicjantéw z kompanii ppor.
Pawlasa, ktdérzy zostali wyparci z Suchej Gérnej. W bezposrednim odwodzie grupy
pptk. Huperta w Pogwizdowie pozostata 8 komp. 16 pp., pluton szwolezeréw i bate-
ria artylerii gérskiej.

Dalej linia polskiej obrony biegta przez Stanistowice i Zukéw Gérny, na tym odcin-
ku obsadzaty ja kompanie z putku cieszynskiego. W Jabtonkowie i Mostach pozosta-
ta 6 komp. ,zywiecka” 12 pp. oraz pluton szwolezeréw. Oddziaty te byly wspierane
przez milicjantéw i ochotnikéw cywilnych z Trzynca, Jabtonkowa oraz okolicznych
wsi az po Istebna.

Dotychczas obsadzajace Pogwizdéw 10 komp. 12 pp. i I batalion 10 pp. mjr. To-
polinskiego (zdezorganizowany po nocnym odwrocie z Zagtebia z 23 na 24 stycznia
liczyt zaledwie 150 ludzi) odestano do Cieszyna. W dawnej stolicy ksiestwa zgroma-
dzono silne odwody: pétbatalion z 12 pp. i cztery kompanie z 10 pp. (1., 2., 7.18.) oraz
baterie artylerii ciezkiej z Krakowa. Do wieczora 26 stycznia dotarty jeszcze kolejne
positki w sile dwéch kompanii piechoty.

Czarna niedziela 12 pp. Ziemi Wadowickiej

Dziatania sit czeskich w niedziele 26 stycznia rozpoczety sie po godzinie 4:30 na
potnocnym skrzydle. Na Zebrzydowice i Koniczyce Mate jednoczesnie uderzyty dwie
kompanie I11/21 ps. i cze$¢ 17 bat. strzelcéw wspieranych przez artylerie. Kompania
ppor. Stanistawa Karolusa bronigca Konczyc Matych zostata zaskoczona na kwate-

26 F, K. Latinik, Walka o .§Iqsk Cieszynski..., s. 60-61.

27 Jan Pryzinhski, Walki o Slgsk Cieszyriski. Na podstawie dokumentéw, raportéw i materjatéw sztabu
D. 0. W.flqskiego, Warszawa 1921, s. 16-17.
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rach, szybko rozproszona i w wiekszosci wzieta do niewoli?%. Kpt. Cezary Haller pro-
bowat organizowac obrone, ale zostat postrzelony, a cofajac sie za resztkami swojego
oddzialu w kierunku na Pruchng zginat z uptywu krwi?’. Wyraznie trzeba podkreslic,
ze wbrew dotychczas powtarzanym opiniom kpt. Haller nie zostat dobity bagneta-
mi przez Czechdw, ale zginagt w walce, co wyraznie potwierdzita jego siostra, Anna
Haller®. Zdecydowanie lepiej przygotowana do walki kompania ppor. Henryka Tauba
musiata ulec przewadze atakujgcych. Sam ppor. Taub ciezko ranny, mimo odwiezienia
przez Czechéw do szpitala w Ortowej, zmart*!. Wykorzystujgc ten sukces, mjr Blaha
skierowat dalszy atak na Konczyce Wielkie, bronione zaciekle przez 4. komp. z 16 pp.
por. Stanistawa Hojnowskiego®2. Jedno-
cze$nie skierowat 11/54 pp. na Kaczyce,
a pozniej Pogwizdow. Atak ten miato
wesprzec natarcie grupy mjr. Vlasaka na
Laki po drugiej stronie Olzy.

W Stonawie, po odejsciu wiekszoSci
miejscowych milicjantéw do Karwiny 23
stycznia, stuzbe patrolowa petnito tylko
szeSciu umundurowanych milicjantéw
(lub zandarmoéw)*. Dopiero po potud-
niu w sobote 25 stycznia wie$ zostata
obsadzona przez 11 komp. 12 pp. por.
Bronistawa Kawatkowskiego. Dowo6dca
byt doswiadczonym Zotnierzem i ofice-
rem. Stuzyt w tzw. Legionie Wschodnim
(IT Legionie Polskim), a koniec wojny za-
stat go jako ppor. c.k. 55 pp. w Bielsku. 31
X 1918 r. z Zothierzy polskiego pochod-
zenia sformowat kompanie, ktéra potem
weszta w sktad 11 batalionu 12 pp.2* Jego Por. Bronistaw Kawatkowski | CAW

28 Adam Les$niak, Putkownik Stanistaw Jan Karolus - zapomniany zotnierz z Oswiecimia, ,Wadoviana.
Przeglad Historyczno-Kulturalny”, 19, 2016, s. 120.

29 F K. Latinik, Walka o §Iqsk Cieszynski..., s. 60.

30 List datowany na 18 III 1918 r. zostat udostepniony przez Archiwum Narodowe w Krakowie na ht-
tps://www.facebook.com/pg/ArchiwumNarodoweKrakow [dostep: 30 III 2013], sygn. AH 31, s. 2,
z odrecznym skresleniem i adnotacjg Anny Haller.

31 Narodni archiv v Praze, Matriky zZidovskych nabozenskych obci z let 1784-1949, http://www.bada-
telna.eu/fond/1073/reprodukce/?zaznamld=1024&reprold=192644 [dostep: 12 I11 2018]; .

32 F. K. Latinik, Walka o Slgsk Cieszyriski..., s. 60; Edward Dtugajczyk, Odznaczenia za obrone Slgska Cie-
szyniskiego w 1919 roku, Katowice 2007, s. 41.

33 Placéwka milicji w Stonawie, podlegata pod kompanie milicji w Karwinie. ]. Szczurek, Z wielkich dni
Slgska Cieszyriskiego..., s. 36. Cze$¢ milicjantéw z placéwki stonawskiej mogta sie takze wycofaé z I ba-
talionem 10 pp. pod Cieszyn w czasie dramatycznego odwrotu z Karwiny w nocy z 23 /24 stycznia.

34 Stefan Krol, Kawalerowie Virtuti Militari zwigzani ze .§Iqskiem Cieszynskim, t. 1, Cieszyn 2018, s. 83.
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zastepca byt ppor. J6zef Laszczak®®. Por. Kawatkowski mégt liczy¢ na wsparcie miej-
scowych ochotnikéw cywilnych i grupki milicjantéw, ktérzy pozostali w Stonawie lub
powrdcili z Karwiny po rozbiciu tam 24 stycznia polskiej obrony. Przybycie po potud-
niu 25 stycznia 11 komp. 12 pp. nastapito prawie w ostatniej chwili, gdyz wieczorem
tego dnia sity czeskie, zgromadzone w Karwinie i Solcy, wystaty silne patrole w celu
rozpoznania pozycji polskich od rzeki Olzy przez t.gki do Stonawy. W Karwinie stacjo-
nowata wiekszos$¢ sit grupy mjr. Vlasaka, a wiec te oddziaty, ktére miaty nastepnego
dnia atakowa¢ na Laki, musiaty przejs$¢ z Karwiny i Solcy p6tnocnym skrajem Stona-
wy, przez jej czesci zwane Dolany i Bonkéw oraz folwarki Owczarnia i Drzewiannik.
Przez Dolany w kierunku na t.gki wieczorem 25 stycznia ruszyt silny patrol z [1/21 ps.
Czescy zolnierze zostali ostrzelani przez wysuniety patrol 11 komp., ponoszac straty
w rannych (strzelcy Lebeda i Kumbala) i musieli sie cofng¢*®. Czeski 14 bat. strzelcow
wystat o godzinie 22:00 patrol przez Bonkdw, Owczarnie na Drzewiannik, gdzie trafit
pod ogien zotnierzy z 11 komp., zajmujgcych pozycje w Drzewianniku. Czesi musieli
sie wycofac do Solcy i mieli ponie$¢ niewielkie straty w rannych i zabitych3®”

26 stycznia rano por. Kawatkowski spod gospody mieszczacej sie pod nr 55 (dzi-
siaj Dom PZKO) wystat pluton, ktéry podzielit sie na dwie cze$ci. Jedna druzyna (10-
12 ludzi) ruszyta do przysidétka Dolany, a okoto 20 pozostatych Zotnierzy, prawdopo-
dobnie z karabinem maszynowym, do przysiétka Bonkéw?2. Sity czeskie z Karwiny
i Solcy zaczety sie rozwija¢ do ataku po godzinie 8:00. Musiaty przej$¢ przez péinoc-
ny skraj Stonawy w szyku ubezpieczonym. Pierwszy ruszyt 14 bat. strzelcéw, ktdry
miat naciera¢ czotowo na taki po osi drogi przy rzece Olzie. Zwiad tego batalionu
na wysokosci Bonkowa dostat sie pod ostrzal 20-osobowej grupy zoinierzy pol-
skich. Zaskoczony silnym ogniem czeski patrol zaczat sie cofa¢ w kierunku Darkowa,
a cze$¢ polskich zotierzy ruszyta za nim w poscig®. To spowodowato czeska reak-
cje i polski oddziat w Bonkowie znalazt sie pod ogniem nadchodzacych przednich
oddziatéw z 11/21 ps. - prawdopodobnie ubezpieczenia dowodzonego przez ppor.
Zdenka Waldhiittera z 5 komp., ktéry w tym starciu zostat ranny*’. Polscy zolnierze,
cofneli sie w kierunku centrum wsi, gdzie wsparci przez pozostata cze$¢ kompanii,
utrzymali swoje pozycje do godz. 10:00.

Stwierdziwszy silny opdr sit polskich w Stonawie, Czesi rozwineli do ataku wiek-
sze sity, nacierajace w trzech liniach gestych tyralier*!. Przed potudniem II/21 ps.

35 E. Dtugajczyk, Odznaczenia..., s. 55.

36 Vojensky tstfedni archiv-Vojensky historicky tstav (dalej: VUA-VHU), Ceskoslovenské legie ve Francii
- 1917-1920, Velitelstvi 21. stfeleckého pluku 1918-1920, inv. ¢. 69-73, denik plukovnika Gillaina;
Franciszek Jezowicz, Kronika Stonawy, s. 59 [kopia rekopisu w zbiorach autora].

37 K. Vondracek, Boje na Tésinsku..., s.148.

38 F Jezowicz, Kronika Stonawy, s. 60.

39 A. Przybylski, Walka o Slgsk Cieszyriski w styczniu 1919 roku, Warszawa 1932, s. 58; R. Skrabal, Nase
akce na Tésinsku, [w:] Ceskoslovenskd legie ve Francii 1914-1918, t. 2, red. L. Preininger, Praha 1930,
s.186-187; ,Legionarska straz”, 16, 1934, s. 2.

40 VUA-VHU, denik plukovnika Gillaina.
41 |, Pryzinski, Walki o Slgsk Cieszyriski..., s. 18.
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legii francuskiej, ktéry miat wesprzec¢ natar-
cie 14 bat. strzelcéw na Laki, atakujac je od
strony Stonawy, uderzyt przez stonawskie
folwarki Owczarnia i Drzewiannik oraz czes¢
wsi zwang Meksyk i dalej po osi linii kolejo-
wej nacieraty na Laki. Jednoczesnie 1/21 ps.
dowodzony przez mir. Vaclava Sidlika, posu-
wajac sie z Solcy przez Dolany, zaatakowat
frontalnie centrum Stonawy*2 Stojaca tutaj
polska druzyna musiata sie wycofa¢ przez
Hotkowice. Jeden z jej Zotnierzy, odciety od
reszty oddziatu, porzucit plecak i karabin
przed gospoda ,,U Febera” i schronit sie w niej
(gospoda juz nie istnieje, a naprzeciw tego
miejsca znajduje sie dzi$ szkota i przysta-
nek autobusowy). Wedtug relacji swiadkéw
chciat sie poddacg, ale - cho¢ bezbronny - zo-
Y\ stat zabity przez czeskich Zotnierzy. Ostrze-
Mjr Vdclav Sidlik, dowddca 1/21ps | lali oni réwniez okna gospody i wrzucili do
zbiory autora $rodka dwa granaty*?. Wedtug czeskich rela-
cji byto to odpowiedzia na wcze$niejsze ostrzelanie czeskich legionistéw z okien tej
gospody**. W tym miejscu sity czeskie sie podzielity: 1 i 2 komp. ruszyta do ataku na
centrum wsi, a 3 komp. nacierata przez Hotkowice.

Por. Kawatkowski wykorzystat solidng budowe gospody pod nr 55 oraz wzgérze,
na ktérym stoja kosScidt oraz szkota, i przez ok. godzine powstrzymywat czeski atak*.
Czesi jednak dysponowali zdecydowang przewagg sity ognia broni maszynowej,
a oprocz kilkunastu rannych i zabitych zoinierzom polskim zaczeta sie takze konczy¢
amunicja*®. Obroncy byli réwniez pod flankowym ogniem karabinéw maszynowych
czeskiej 3 komp., ktéra atakowata przez Hotkowice. Istniato zagrozenie obejscia pol-
skiej obrony w centrum wsi wtasnie przez ten oddziat. Niepeina polska druzyna, kté-
ra cofata sie przez Hotkowice, nie mogta powstrzymywac tego natarcia i wycofata
sie na Olbrachcice. Por. Kawatkowski wydat rozkaz do odwrotu w kierunku dworu
Smotkowiec, gdzie pozycje zajmowata cze$¢ 1 komp. 8 pp. z Krakowa, dowodzonej
przez ppor. Eugeniusza Lysaka. Prawdopodobnie po zajeciu centrum wsi oddziaty
czeskie sie zatrzymaty.

42 VUA-VHA, Ceskoslovenské legie ve Francii - 1917-1920, Velitelstvi 21. stieleckého pluku 1918-1920,
inv. ¢. 72, denik plukovnika Gillaina, Dodatek k historii Tésinské operace ¢s. p. pl. ¢. 21. leg. 1919, s. 4.

43 KCC, zbior rekopisow, sygn. RS AKC III 1300, Biata ksiega zbrodni popetnionych w dniach 23 -
29.01.1919 r. na Slgsku Cieszyriskim przez wojska Gen. Josefa Snejddrka, oprac. S. Krél [i in.], Cieszyn
2013 (dalej: Biata ksiega zbrodni), s. 11-12.

44 L. Preininger, Prisaha..., s. 278.
45 F. Jezowicz, Kronika Stonawy, s. 60
46 |, Pryzinski, Walki o Slgsk Cieszyniski..., s. 18, A. Przybylski, Walka o Slgsk Cieszyriski..., s. 59.
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Rozgrzana walka 11 komp. wadowicka po krétkim odpoczynku pobrata amunicje
(po 40 nabojéw na karabin) od kolegéw z 1 komp. 8 pp. Nastepnie wsparta przez jej
jeden pluton (okoto 30-40 Zotnierzy) okoto godz. 14:00 spod dworu Smotkowiec ru-
szyta do kontrataku, chcac odbi¢ centrum Stonawy. Poniewaz atak bezposrednio dro-
ga w kierunku na centrum wsi, znajdujacej sie na wzgdrzu, musiat by¢ prowadzony
po stromym w tym miejscu podejsciu, czes¢ sit polskich atakowata doling rzeczki Sto-
nawki. Czeskie 3 komp. obsadzajaca Hotkowice oraz 1 i 2 komp., stojagce w centrum
Stonawy, miaty bardzo dobre pole ostrzatu z potozonych wyzej pozycji. Zolnierze
polscy byli dobrze widocznym celem na o$niezonych polach i poruszali sie w $niegu
stosunkowo wolno. Z fragmentéw czeskiej kroniki filmowej, przedstawiajacej marsz
1/21 ps. przez Gumna w dniu 30 [ 1919 r, na ktérych dobrze wida¢ uzbrojenie, wie-
my, ze bataliony legii przybyly z Francji byty bardzo dobrze wyposazone réwniez
w bron maszynowa*’. Oprdcz kilku ciezkich karabindw maszynowych z batalionowe;j
kompanii karabindw maszynowych, w kazdej druzynie (10-12 Zotnierzy) byt jeden
francuski reczny lekki karabin maszynowy (lIkm) Chauchat. Tak wiec kazda kompa-
nia ztozona z 8-10 druzyn dysponowata 8-10 lkm.

N

Zotnierze I batalionu 21 u{ku strzelcow legii francuskiej z dwoma lkm Chauchat,
koniec lutego 1919 r. | zbiory LukdsSe Lexy

Kiedy kontratakujgca kompania por. Kawatkowskiego (okoto 120 ludzi i jeden,
moze dwa karabiny maszynowe) podeszta pod czeskie pozycje, weterani z 21 ps. le-
gii francuskiej przywitali ja istna lawing ognia z co najmniej kilkunastu karabinéw

47 Vojensky historicky tistav Praha, Sbirkovy Fond Filmovy, sygn. SOT 1451.
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maszynowych i broni recznej. Grupa, ktéra atakowata doling Stonawki, znalazta sie
wrecz w krzyzowym ogniu czeskiej broni maszynowej, strzelajacej z Hotkowic i z cen-
trum wsi, m.in. spod Domu Robotniczego®®. Tak intensywny ostrzat catkowicie rozbit
zothierzy por. Kawatkowskiego, ktorzy zaczeli chaotycznie cofa¢ sie w strone dworu
Smotkowiec. Niektdrzy probowali sie chowac¢ przed ukropem ognia w okolicznych do-
mach. Padto wielu zabitych i rannych. Po odparciu polskiego kontrataku Czesi ruszyli
za cofajgcymi sie: 3 komp. atakowata z Hotkowic na Olbrachcice, a 1 i 2 komp. na dwér
Smotkowiec. Legionisci czescy po drodze ostrzeliwali prébujacych sie ukrywac w za-
budowaniach i dobili dwdch rannych polskich zotierzy*. By¢ moze w czasie tego cha-
otycznego odwrotu pod ostrzatem czeskich karabin6w maszynowych kilku Zotnierzy
uciekto spod ognia w strone Olbrachcici stad na cmentarzu w tej miejscowosci znalazt
sie gréob dwoéch zotnierzy 8 pp. z Krakowa (Kubisz Wtadystaw i N.N.)?

Kompania por. Kawatkowskiego zostata zdziesigtkowana i rozproszona. Pod dwo-
rem Smotkowiec po godzinie 15:00 zgromadzita sie zaledwie ¥ oddziatu. Nadchodza-
cy czescy zoierze zmusili te resztki do odejscia na nasyp linii kolejowej, biegnacej
przez Olbrachcice do Cieszyna. Zotnierze, zatamani kleska kontrataku, wstrzaénieci
stratami, zmeczeni nieustajacg wielogodzinng walkga, trwajgca od godziny 8:00 rano,
samowolnie odeszli z tej pozycji w kierunku na Cieszyn®’.

Przyczyny kleski

W linii polskiej obrony powstata wyrwa od pozycji kom-
panii 8 pp. z Krakowa pod takami (siegajacej do dzi-
siejszej kopalni ,CSM 2 Jih”) az do Olbrachcic. Chorazy
Krolikowski, dowodzacy spieszonym szwadronem w Ol-
brachcicach, musiat zmieni¢ dotychczasowy front skie-
rowany na zachéd w strone Suchej i rozmiesci¢ swoich
szwolezeréw wzdtuz nasypu kolejowego z Olbrachcic
az pod taki. W Olbrachcicach na pozycjach pozostata
grupa kilkudziesieciu milicjantéw z kompanii suskiej
dowodzonych przez ppor. Pawlasa. Po godzinie 14:00
z Suchej Gornej do ataku na Olbrachcice ruszyt czeski
13 batalion ,myslivecky” (strzelcow)>!. Milicjanci ppor.
Pawlasa zatrzymali ten atak, jednak po godz. 15:00 na
ich prawe skrzydto i tyly od strony Hotkowic do Olbrach-

Ppor. Pawet Pawlas |
zbiory autora cic weszli zolnierze 3 komp. /21 ps., rozbijajac polskich

48 . Pryzinski, Walki o §1qsk Cieszynski..., s. 18; F. K. Latinik, Walka o SIqsk Cieszynski..., s. 62.
49 Biata ksiega zbrodni, s. 12.
50 A. Przybylski, Walka o Slgsk Cieszyniski..., s. 59.

51 A. Przybylski, Walka o Slgsk Cieszyniski..., s. 59; Zdenék Jezek, Ucast dobrovolnikii v bojich o Slovensko
a Tésinsko v letech 1819-1919, Praha 1937, s. 316.



WALKI O STONAWE 26 STYCZNIA 1919 ROKU 45

"« Drzewiannik

al /
VW ¢\
\ ; NG /\)\/ AN
68 | 4 VW
4 "\ Gorzany | . N
SUCHA L L T A\
&ORNA/'* |

LEGENDA:

1 1.,U Febera”
2. Dom Klimszowej
3.Zamek

4. Gospoda nr 55

5. Szkola

6. Dom Robotniczy
7.Smotkowiec

| 8. Stacja Olbrachcice
3 Kosciol w centrum
@ 182 Dom Kaluzow
® 180 Dom Jana Firli 3

| el czeski atak : ”“; e ;
| —— > polski kontratak s k) :
T OLBRACHCICE . oS L~

e - dp— = - — 1 ( 7
— f =18 “——;-v"-” [ : "
e ¥ === - P / 3 /

= e vt sy A \ 7 \7//‘,”;,«5‘; ”

======

Szkic mapy bitwy o Stonawe | rys. Wojciech Swies



46 DANIEL KORBEL

obroncéw®2 Kilku milicjantéw zgineto w walce (m.in. Karol Siwek, byty legionista i na-
uczyciel z Suchej Goérnej), a kilku rannych lub cywiléw ztapanych z bronig zabito na
miejscu®3. Dwukrotnie ranny ppor. Pawlas uniknat $mierci dzieki pomocy mieszkancow
Olbrachcic. Po kilku dniach przedzierajac sie chytkiem przez tereny zajete przez Cze-
chéw i przez Gérny Slask (jeszcze ,pruski”) dotart do Dziedzic.

Dzieki wsparciu artylerii i zacietej obronie oddziatéw polskich, bronigcych do wie-
czora doliny rzeki Olzy na pozycjach w Pogwizdowie i Lakach, udato sie utrzymac
przedpole Cieszyna. Niestety po porannym rozbiciu po6tbatalionu kpt. Hallera strate-
gicznie wazna linia kolejowa z Zebrzydowic do Dziedzic staneta przed Czechami otwo-
rem. Z nieznanych przyczyn dowédca obrony Slagska Cieszynskiego ptk Latinik nie za-
bezpieczyt tej linii zadnymi oddziatami®®. Czesi mogli w ciggu kilku godzin pociagami
przerzuci¢ duze sity na wschodni brzeg Wisty, a 27 stycznia od p6tnocy zaja¢ Skoczéw
i odciac¢ polskie oddziaty bronigce Cieszyna. Ptk Latinik, zeby unikna¢ okrgzenia mu-
siat odda¢ Cieszyn bez walki i wycofa¢ wszystkie wojska na nowa pozycje oparta o li-
nie rzeki Wisty. Okoto godziny 17:00 dowddca Okregu Generalnego w Krakowie gen.
Gotogorski zaaprobowat te decyzje®. W pdznych godzinach wieczornych 26 stycznia
oddziaty polskie rozpoczety odwrét, ktéry zostat jednak Zle i chaotycznie przeprowa-
dzony. W jego wyniku straty bojowe z dnia 26 stycznia (okoto: 50 zabitych, dwa razy
wiecej rannych i 150 wzietych do niewoli) zostaty co najmniej podwojone przez de-
zerterujacych w czasie nocnego odwrotu zotnierzy putku cieszynskiego®. Na nowag
linie obrony pod Skoczéw 27 1 1919 r. dotarto zaledwie 30% stanu liczbowego tego
putku®®, Duza cze$¢ zotnierzy i oficerow, ktorzy dotarli na nowe pozycje na linii rzeki
Wisty, byta wstrza$nieta i przygnebiona dotychczasowym przebiegiem walk, a przede
wszystkim oddaniem Cieszyna po stosunkowo krétkim oporze na jego przedpolu®’.

Skala czeskich zwyciestw w dniu 26 stycznia byta wynikiem nie tylko dobrego do-
wodzenia mjr. Sylvestra Blahy czy przewagi liczebnej i uzbrojenia. Przede wszystkim
zawiddt ptk Latinik, oficer zawodowy cesarsko-krolewskiej armii austrowegierskiej,
absolwent Akademii Sztabu Generalnego w Wiedniu. Dowodzit zgodnie z wyuczo-
nym schematem bez inicjatywy, sztywno i zbyt wolno podejmujac decyzje. Przez caty
dzien 25 stycznia nie nawigzat zadnego kontaktu z pétbatalionem kpt. Hallera, ktéry
zostal zniszczony rano 26 stycznia. Ptk Latinik za te sytuacje wing obarcza na kpt.
Hallera, stusznie wskazujac, Ze na nim jako oficerze nizszym stopniem i przybytym

52 KCC, zbiér rekopiséw, sygn. RS AKC III 1231, Henryk Trzaskalik, Zapiski kronikarskie Sucha Gérna
1918-1939, s 21.

53 Biata ksiega zbrodni, s. 15.
54 . Szczurek, Z wielkich dni Slgska Cieszyriskiego, s. 72-73.

55 Z pamietnika wojennego ks. Karola Grycza, ewangel. proboszcza wojskowego w Krakowie, ,Poset Ewan-
gelicki”, 1929, 51, s. 2.

56 Przybylski A.,, Walka o Slgsk Cieszyriski w styczniu 1919 roku, Warszawa 1932, s. 60.
57 Z pamietnika wojennego ks. Karola Grycza..., s. 2.
58 |, Szczurek, Z wielkich dni Slgska Cieszyriskiego, t. 4, Putk piechoty Ziemi Cieszyniskiej, Cieszyn 1930, s. 18.

59 Jan Unicki, Kilka dni pod Skoczowem w styczniu 1919, Cieszyn Zachodni [1939], s. 5, 10; Tadeusz Sary-
usz Bielski, Wspomnienia Legionisty, kapitana artylerii konnej, Krakow 2019, s. 216.
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na Front Slaski spoczywat obowigzek nawigzania tacznosci z gtéwnodowodzacym®.
W Cieszynie 26 stycznia skoncentrowano rezerwy w sile prawie 1 tys. bagnetow,
w tym okoto 700 §wiezych zotnierzy, nieuzytych jeszcze w polu: sze$¢ kompanii pie-
choty (cztery z cieszynskiego i dwie z wadowickiego pp.) oraz bateria artylerii ciez-
kiej. Dodatkowo jeszcze przed czeskim atakiem do Cieszyna wycofano z Pogwizdowa
okoto 250 zotnierzy: 10 kompanie wadowickiego pp. i I batalion cieszynskiego put-
ku mjr Topolinskiego. Sztab miatl takze informacje o nadchodzacych kolejnych po-
sitkach: trzy kompanie piechoty oraz dwie i pét baterii artylerii polowej, z ktérych
cze$¢ dotarta wieczorem®. Niestety sity te staty w Cieszynie bezczynnie w czasie, gdy
potbatalion kpt. Hallera zostat zaatakowany przez dwa czeskie bataliony, a stu kil-
kudziesieciu zotierzy por. Kawatkowskiego kontratakowato na Stonawe broniong
przez 400-500 legionistéw czeskich.

W dniu 27 stycznia, po zajeciu Cieszyna przez wojska czeskie, walki poza drobny-
mi starciami patroli ustaty. W czasie trzydniowej bitwy pod Skoczowem (czyli szere-
gu star¢ na linii rzeki Wisty od Strumienia po Ustron) w dniach 28-30 stycznia, dzieki
dotarciu stosunkowo duzych positkéw, wojska polskie stawity zdecydowany i sku-
teczny opo6r. Pomimo tego w wyniku stabego obsadzenia lewego skrzydta polskiej
obrony (na potudnie od Skoczowa), oddziaty [ batalionu 35 putku strzelcow czecho-
stowackiej legii wtoskiej, zajety bez walki Ustron wraz z niezniszczonymi mostami
przez Wiste®. Pik Latinik obawiajgc sie okrazenia oddziatéw broniacych przedpola
Skoczowa, 30 stycznia o godz. 18:00 wydat rozkaz przygotowania odwrotu na linie
Bielowicko - Grodziec - Witaliusz - Gorki Wielkie®®. Mimo tej kolejnej polskiej tak-
tycznej kleski, w miedzyczasie rzad czeski ulegt wreszcie dyplomatycznym naciskom
aliantéw i nakazat pptk. Snejdarkowi zaprzestanie dziatan wojennych. 30 stycznia
p6znym wieczorem do sztabu ptk. Latinika dotarli czescy parlamentariusze, z propo-
zycja zawarcia rozejmu, ktora zostata przyjeta®.

Zabici i zamordowani w Stonawie

Czesi atakujacy Stonawe 26 stycznia stracili kilkunastu rannych (w tym dwoch ofi-
cer6w) i co najmniej trzech zabitych (oficer FrantiSek Poloprudsky oraz strzelcy
Hajek i Hostanek). Straty w zabitych byty prawdopodobnie wieksze, ale sg trudne
do potwierdzenia, gdyz nieznajacy Slaska Cieszynskiego oficerowie czescy zapisali
kilku zabitych Zotierzy jako polegtych 26 stycznia ,u Karviné” (pod Karwing), cho¢

60 F, K. Latinik, Walka o Slqsk Cieszynski..., s. 60-61.
61 Wojciech Janik, Bitwa pod Skoczowem 28-30 stycznia 1919 roku, Cieszyn 1999, s. 77.

62 |, Szczurek, Z wielkich dni Slgska Cieszyriskiego, t. 3, 0 milicjach ludowych..., s. 76-77; Archiv Ceskoslo-
venské obce legionarské, pozistalost Jeronyma Holecka, bez sygn., [Pamdtniku osvobozeni. Boje na
Tesinsku r. 1919], Praha 1931, s. 6 [kopia maszynopisu w zbiorach autora].

3 A. Przybylski, Walka o Slgsk Cieszyriski..., Warszawa 1932, s. 74.
64 F, K. Latinik, Walka o §Iqsk Cieszynski..., s. 80.

o)



48 DANIEL KORBEL

w Karwinie czy jej okolicy zadnych walk od 24 stycznia nie prowadzono. Trudno wiec
jednoznacznie okres$li¢ czy zgineli w walkach o t.3ki, Stonawe czy Olbrachcice.

Polscy obroncy Stonawy stracili 21 ludzi: 15
zotnierzy z 12 pp., jednego z 8 pp., czterech mili-
cjantéw i jednego cywilnego ochotnika (lub sto-
nawskiego milicjanta) Alojzego Friedla. Dopiero
dwa dni po bitwie, 28 stycznia, Czesi pozwolili
zebra¢ ciata polskich obroncéw z miejsc, gdzie
zgineli lub zostali zamordowani i pochowa¢ na
cmentarzu. Dzieki miejscowemu proboszczo-
wi ks. Franciszkowi Krzystkowi, zachowato sie
pie¢ zdje¢ 20 pochowanych w zbiorowej mogi-
le. Alojzy Friedel zostat pochowany w poblizu,
w grobowcu rodzinnym. Trzeba zwrdéci¢ uwage,
ze zakaz zebrania ciat polskich obroncéw za-
raz po walce mogt doprowadzi¢ do przypadku,
ze ciezko ranny, ktérego nie dobito, z braku po-
mocy wykrwawit sie lub zamarzt w nocy.

Jak juz wspomnieli$my we wstepie, w lutym
1919 1. na terenie catego Slaska Cieszynskiego
zebrano od polskich swiadkéw zeznania pod
przysiega, opisujace przestepstwa i zbrodnie po-
petnione przez wojska czeskie. Wiele z nich dotyczyto walk o Stonawe. Niestety ich
bezkrytyczne przyjecie spowodowato, ze przez lata wszystkie publikacje publicystycz-
ne i wiele naukowych powtarzato btedne informacje, jakoby 20 lub 19 polskich obron-
céw, pochowanych we wspdlnej mogile, zostato przez Czech6w dobitych lub zamordo-
wanych po wzieciu do niewoli. Wersja taka prowadzi do absurdalnych wnioskéw, ze
tylko cywilny ochotnik Friedel walczyt do konca i zginagt z bronig w reku. Taki stosunek
zabitych w walce (jeden lub dwdch) do dobitych rannych lub zamordowanych jencéw
(19 lub 20), jest absolutnie sprzeczny z polskimi i czeskimi relacjami, dotyczacymi
przebiegu zacietego 7-godzinnego boju o Stonawe (od godz. 8 do 15), przy uzyciu du-
zej ilosci broni maszynowej i granatéw recznych, krwawo odpartego polskiego kontra-
taku itp. Twierdzenie, Ze tylko jeden lub dwdch obroncéw Stonawy zgineto w walce,
a reszta sie poddata, obraza pamiec i honor dzielnych milicjantéw i zoinierzy, ktérzy
w wiekszo$ci zgineli z bronig w reku, w krwawej, zajadtej bitwie.

Wiekszos¢ archiwalnych zeznan $wiadkéw wydarzen ze stycznia 1919 r. zostata
w 2013 r. zebrana w Biatej ksiedze zbrodni popetnionych w dniach 23-29.01.1919 r. na
Slgsku Cieszyriskim przez wojska Gen. Josefa Snejddrka. Analizujac te Zrédtowe relacje
oraz inne - znajdujgce sie m.in. w Archiwum Panstwowym w Cieszynie i Ksigznicy
Cieszynskiej — tatwo zauwazy¢, ze nawet wedtug zeznan swiadkéw (tych jedno-
znacznych i niepowtarzajacych sie) dobitych lub zamordowanych obroncéw
Stonawy byto najprawdopodobniej siedmiu lub o$miu.

Alojzy Friedel, ochotnik
ze Stonawy [ zbiory autora
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WSsréd nich byli m.in.:

- zolnierz polski poddajacy sie w gospodzie ,U Febera” (dzierzawionej w tym okresie
przez ]J6zefa Janka), ktérego czescy zoinierze zastrzelili (pierwsza faza walk przed
potudniem);

- ranny lezacy przy drodze pod szkotg (czyli naprzeciwko kosciota) - umundurowa-
ny milicjant, Karol Pajgk - dobity strzatem z bliskiej odlegtosci;

- poddajacy sie, bezbronny Zotnierz, zaktuty bagnetem w okolicach Zamku w Stona-
wie;

- poddajacy sie zotnierz prébujacy sie ukry¢ w zabudowaniach gospodarstwa pod nr.
182, nalezacego do Franciszka Katuzy - zastrzelony;

- dwéch zomierzy z obstugi karabinu maszynowego, w tym jeden ranny (prawdopo-
dobnie sekcyjny Jan Byrski), mimo présb o darowanie zycia zastrzeleni pod dworem
Smotkowiec®.

Ciata polskich obroricéw przed ztozeniem do zbiorowej mogity w Stonawie | MSC

Mamy wiec przypadki zbrodni dokonanych w réznym czasie (od przed potudnia
do okoto godz. 15:00) w réznych cze$ciach Stonawy (od gospody ,U Febera” po lezacy
okoto 2 km dalej dwor Smotkowiec). Dwa ostatnie z ww. dotycza zdziesigtkowanego
kontrataku i zotnierzy, ukrywajacych sie w zabudowaniach przed ogniem czeskim,
oraz rannych w tym starciu. Stosunek strat (13-14 zabitych w walce i 7-8 zamordo-
wanych poddajacych sie lub rannych) jest zdecydowanie bardziej zgodny z realiami
6wczesnych pél bitew. Smier¢ po stronie polskiej 13-14 zotierzy i milicjantéw oraz
co najmniej dwukrotnie wieksza liczba rannych, jest takze zgodna ze Zrédtowymi
polskimi i czeskimi opisami przebiegu walk o Stonawe. Wiekszos$¢ sposrdd rannych

65 Biata ksiega zbrodni, s. 12-13.
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samodzielnie lub przy pomocy kolegéw zdotata sie wycofaé. Trzech lub czterech, kt6-
rzy zostali ranni w nogi, a wycofujacy sie koledzy nie zdazyli wynie$¢ ich z pola bitwy,
zostato dobitych przez Czechéw. Podobnie jak trzech lub czterech prdébujacych sie
poddaé. W swietle prawa miedzynarodowego takie przypadki mordowania i dobija-
nia umundurowanych Zotnierzy byty zbrodnig wojenng. Zbrodnia, za ktérg nikt nie
ponosit kary.

W relacjach $wiadkéw mowa jest takze o co najmniej dwoch przypadkach usito-
wania dobicia polskich rannych:

1) Sierzant 11 komp. 12 pp. Franciszek Konior, ranny przy gospodzie w budyn-
ku nr 55 (dzisiaj Dom PZKO), poprosit o odwiezienie do szpitala w Ortowej. Dwoch
czeskich zolnierzy pomogto potozy¢ go na wozie, ale pdZzniej w Karwinie okradto go
z ubrania i butéw, po czym prébowato dobi¢. Dzieki temu, ze woZnica Antoni Pajgk
zaciat batem konie, rannemu udato sie ujs¢ z zyciem;

2) Rannego polskiego Zotnierza, lezacego obok domu Jana Firli (nr 180), probowat
strzatem z pistoletu dobi¢ czeski oficer. Na szcze$cie rana postrzatowa szyi nie byta
$miertelna i Jan Firla odwi6zt tego zotierza do szpitala w Ortowej°®.

Jedyna cywilna ofiara bitwy o Stonawe, niebiorgca udziatu w walkach Magdale-
na Klimszowa, prawdopodobnie zgineta od zbtgkanej kuli, poniewaz jej dom przy
moScie znalazt sie pomiedzy ostrzeliwujacymi sie w potudnie oddziatami czeskimi
i polskimi®’.

Dom Magdaleny Klimszowej, z widocznymi w oddali
zabudowaniami stonawskiego zamku | zbiory autora

66 Tamze, s. 14, 20.
67 Tamze, s. 14.
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Wedtug relacji polskich swiadkéw czeska 3 komp. /21 ps. ma ,na sumieniu” tak-
ze podobne przypadki dobijania rannych lub rozstrzeliwania wzietych do niewoli
w Olbrachcicach, ktére zdobyta tego samego dnia®. Tu walczyta juz gtéwnie nie z re-
gularnym wojskiem polskim, ale z milicjantami z 10 komp. Milicji Polskiej Ksiestwa
Cieszynskiego z Suchej Goérnej (i prawdopodobnie cywilnymi ochotnikami). Jesli jed-
nak ci milicjanci nie byli umundurowani, ale posiadali oznaczenie przynaleznosci do
zorganizowanej jednostki (np. biato-czerwone opaski na przedramieniu) i legitymacje
potwierdzajgcg przynalezno$¢ do Milicji, zgodnie z Konwencjg Haska z 1907 r. nie po-
winni by¢ traktowani jak partyzanci czy bandyci®®. W Olbrachcicach zgineto siedmiu
obroncéw (w tym Kilku rozstrzelanych)’.

Ciata polskich obroricow przed ztoZeniem do zbiorowej mogity w Stonawie | MSC

W niektorych polskich relacjach pojawia sie takze informacja, ze czescy legionisci
roztrzaskiwali polskim Zotnierzom gtowy ciosami kolb, bqdz tez strzatami z bliskiej
odlegtosci, az mézg im wytazit.. W przygotowywanym jesienig 1919 r. ,Kalendarzu
Dziedzictwa btog. Jana Sarkandra dla ludu polskiego na Slasku na Rok Paniski 1920” na
stronie 94 przedrukowano zdjecie zbiorowe z cmentarza w Stonawie, na ktorym wi-
dac¢ wszystkich 20 zabitych, a na stronie 95 opisano je tak: Jeden z obrazkow przedsta-
wia nam 20 ofiar, ztoZonych szeregiem na cmentarzu w Stonawie. Sq to polscy legionisci,
pochodzgcy z powiatu bialskiego, ktorzy, z wyjgtkiem moze trzech, zostali wszyscy dobi-

68 VUA-VHA, Ceskoslovenské legie ve Francii - 1917-1920, Velitelstvi 21. stieleckého pluku 1918-1920,

inv. €. 72, denik plukovnika Gillaina, Dodatek k historii TéSinské operace Cs. p. pl. ¢. 21. leg. 1919, s. 4.
69 |. Szczurek, Z wielkich dni Slgska Cieszyniskiego, t. 3, O milicjach ludowych..., s. 108.
70 Biata ksiega zbrodni, s. 12.
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ci przez Czechéw; czaszki ich sq zdruzgotane, wszyscy majq rane w sercu, zadanq przez
kule karabinu, przytozonego do samych piersi, albo bagnetem...”* Jednak na zachowa-
nych 5 zdjeciach, ktére wykonano na cmentarzu stonawskim tuz przed pochowaniem
20 obroncdéw, widac twarze praktycznie wszystkich z nich. Tylko twarz Jana Grandysa
z 8 pp. (na zdjeciu oznaczony nr 12) ma widoczne wieksze obrazenia’2 Pozostali nie
majg zmasakrowanych twarzy czy zdruzgotanych czaszek, co bytoby skutkiem wielo-
krotnych uderzen okutej Zelazem kolby karabinu. Nie ma jednak zdjecia ciata cywil-
nego ochotnika Alojzego Friedla, ktory jako nieumundurowany cywil biorgcy udziat
w walce, jesli zywy lub tylko ranny dostat do niewoli, mégt by¢ potraktowany wyjat-
kowo brutalnie przez czeskich legionistow. By¢ moze taki pojedynczy przypadek do-
bicia rannego kolbami karabinéw zostat pdzniej kilkukrotnie powielony w relacjach?.
Ta przesada nie musiata wynika¢ z préb wyolbrzymienia czeskich zbrodni. Pamietaj-
my, Ze wojna czesko-polska toczyta sie pod oknami doméw i cywile musieli przezywacé
prawdziwy wstrzgs, przerazenie i szok przebiegiem dziatan wojennych.

Relacje o bitwie

W czeskich dokumentach zrédtowych 21 ps. legii francuskiej nie znajdziemy zadnych
informacji o egzekucjach na jeficach w Stonawie. WyraZnie wspomniany jest nato-
miast udziat w walce cywiléw, co potwierdza zaangazowanie grupy nieumunduro-
wanych stonawskich milicjantow i cywiléw (Ve Stonave napadeni i civilisty), wielkie
polskie straty”® oraz wziecie jencow w tych starciach’®. W tym miejscu warto przy-
pomnie¢, ze dwa dni wczesniej - w czasie walk o Karwine 24 stycznia - po przed-
potudniowym rozbiciu nielicznej obrony m.in. na dworcu kolejowym w Karwinie,
zotnierze 1 i Il batalionu 21 ps. wmaszerowali z bronig na ramieniu do miasta. Wie-
dzieli juz, ze oddziaty putku cieszynskiego odeszty w nocy z 23 na 24 stycznia do Cie-
szyna, a rozbili tylko grupki cywiléw, milicjantéow i zapewne tych Zotnierzy z putku
cieszynskiego, ktérzy samowolnie pozostali, by broni¢ swoich doméw. Wedtug rela-
cji czeskich juz po walce, w czasie marszu, z mijanych domkéw robotniczych nagle
otwarto do nich silny ogieni’®. Po brutalnej pacyfikacji tej czeSci miasta mjr Vlasak 24
stycznia wieczorem wydat rozkaz nakazujacy cywilom na zajetych terenach oddanie

71 Dostepne na stronach Biblioteki Slaskiej w Katowicach: https://www.sbc.org.pl/dlibra/publica-
tion/98251/edition/92578, [dostep: 20.11. 2019].

72 Trzeba tez pamietac, ze w bezposredniej walce na kolby karabinéw i bagnety, to wiaénie twarz i gtowa
przeciwnika byta najczesciej celem takich uderzen.

73 VUA-VHA, Ceskoslovenské legie ve Francii - 1917-1920, Velitelstvi 21. stieleckého pluku 1918-1920,

inv. €. 72, denik plukovnika Gillaina, Dodatek k historii TéSinské operace Cs. p. pl. ¢. 21. leg. 1919, s. 4.
74 VUA-VHA, Ceskoslovenské legie ve Francii - 1917-1920, Velitelstvi 21. stieleckého pluku 1918-1920,
inv. ¢. 69-73, denik plukovnika Gillaina.
75 ]. Horak, 2. Prapor 21 PL Strel. z Francie na Tésinsku [w:] Cestami odboje. Jak Zily a kudy tdhly Cs. legie,
t. 5, Domii, red. Adolf Zeman, Praha 1929, s. 363; Paméti kapitana Em. V. Vosky, ,JAS. Rodinny obrazko-
vy tydenik”, 1936, 15, s. 9.
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broni pod grozba rozstrzelania. Tak wiec $mier¢ miata grozi¢ juz za samo posiadanie
broni’®. Rozkaz konczy sie uzasadnieniem, ze ludnos$¢ miejscowa zachowuje sie jak
Jfranc-tirreur” (partyzanci)”’. Po takich do$wiadczeniach i zgodnie z tym rozkazem
legionisci I/21 ps. dwa dni p6Zniej prowadzili dziatania w Stonawie i Olbrachcicach’®.
Zonierze 1/21 ps. mieli by¢ takze wzburzeni $miercig swojego oficera, Frantiska Po-
loprudského, ktéry miat zgina¢ podstepnie zastrzelony z gospody ,U Febera” w po-
czatkowej fazie walki”®, a ktéry byt w 21 ps. we Francji od poczatku jego organizowa-
nia i osierocit trojke dzieci.

Uwiarygodnieniem polskich relacji, dotyczacych ww. przypadkéw zbrodni wo-
jennych w Stonawie, popelnionych przez legionistow z 1/21 ps., sa takze inne przy-
padki ich niezdyscyplinowania i brutalnego zachowania, ktdre zostaty odnotowane
rowniez w czeskich Zrédtach. We wspomnieniach por. Ladislava Preiningera, do-
wédcy 1 komp. z [/21 ps., przy opisach walk o Karwine w dniu 24 stycznia mamy
przyktady brutalnego postepowania z polskimi nieumundurowanymi milicjantami
i cywilnymi ochotnikami, ktérych, ztapanych z bronig w reku, czesto rozstrzeliwano
lub wieszano na miejscu®’. Podobnie zachowali sie ci sami zZotnierze w czasie walk
w Olbrachcicach 26 stycznia, gdzie ich przeciwnikiem byli wtasnie polscy milicjan-
ci i ochotnicy cywilni. Preininger opisuje takze przypadek ewidentnego mordu na
polskim Zolnierzu, przetrzymywanym w tymczasowym wiezieniu w budynku sie-
rocinca w Ortowej. 24 stycznia wieczorem, wiele godzin po zakoniczeniu walk, gdy
opadly emocje, zajadtos¢ i agresja pola walki, Zotnierze z 21 ps. legii francuskiej
bez sadu zamordowali tego bezbronnego jenca wojennego. Wiedzieli, ze popeili
zbrodnie wojenng i dlatego pochowali go potajemnie w nocy®’. Takze dowddcal/21
ps., mjr Sidlik, miat ktopoty z powodu bezprawnej rekwizycji zawartoséci wagonéw
na zdobytym dworcu w Karwinie®. Zotnierze 1/21 ps. okradli réwniez w Cieszy-
nie mieszkanie niejakiego Rottera. Nawet w czasie wycofywania sie z Cieszyna 26
I1 1919 r. Zolnierze 1/21 ps. jeszcze z okna jadacego pociggu strzelali w kierunku
kobiety, ktora stata przy torach i przeklinata odjezdzajgcych czeskich legionistow®
Byta to najbardziej niezdyscyplinowana jednostka sposréd wojsk czeskich biora-
cych udziat w ataku na Slask Cieszynski.

76 7 relacji $wiadkéw np. zebranych w Biatej ksiedze zbrodni..., wiemy, ze po zakonczeniu walk, Zolnierze
czescy najczesSciej nie wykonywali tego rozkazu i ztapanie z bronig konczyto sie dla Polakéw tylko
pobiciem i wiezeniem.

77 VUA-VHA, Ceskoslovenské legie ve Francii - 1917-1920, Velitelstvi 21. stieleckého pluku 1918-1920,
inv. ¢. 72, denik plukovnika Gillaina, Dodatek k historii Tésinské operace ¢s. p. pl. ¢. 21. leg. 1919, s. 3.

78 VUA-VHA, Ceskoslovenské legie ve Francii - 1917-1920, Velitelstvi 21. stieleckého pluku 1918-1920,
inv. ¢. 69-73, denik plukovnika Gillaina.

79 Jdi! Vzpominky legiondre Otakara Husdka, t. 2, Praha 2018 (Edice paméti Ceskoslovenské obce legio-
narské, t. 6, 6b), s. 324.

80 L. Preininger, Prisaha..., s. 277-288.
81 Tamze; Biata ksiega zbrodni, s. 18.
82 L. Preininger, Prisaha..., s. 278.

83 Tamze, s. 263-264.
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WSsrod mieszkancow Stonawy zachowata sie w przekazie miedzypokoleniowym
pamie¢ o tamtych wydarzeniach, a nawet niektérych waznych szczegétach i epi-
zodach tej bitwy, np. o prosbach polskich rannych i jennicéw o darowanie zycia, czy
tez o zabieraniu przez czeskich legionistow zabitym Polakom butéw, czesci umun-
durowania, pieniedzy czy zegarkéw, nie tylko na polu bitwy, ale nawet 28 stycznia,
gdy na cmentarzu zebrano ciata przed ich pogrzebaniem. Byto to szokujace cywili
przestepstwo, cho¢ niestety powszechne stosowane ,zbojeckie prawo” zotnierzy
wszystkich armii. Pamieta sie rowniez o zachowaniu Franciszka Katuzy, zamieszka-
tego pod nr 182, ktéry miat wskaza¢ czeskim legionistom, ze w jego zabudowaniach
ukrywajg sie trzej polscy zolnierze®. Jeden z nich, prébujacy sie poddaé, zostat
zastrzelony, a z dwoch pozostatych w ukryciu jeden zginat od czeskiego ostrzatu,
a drugi zostat ranny. Wedtug wtasnej relacji miat Franciszek Katuza uratowac¢ zycie
rannemu, oktamujac czeskich Zotnierzy, ze ten juz nie Zyje, a nastepnie odwiez¢ go
do szpitala w Ortowej. Prawdopodobnie zdradzit miejsce ukrycia polskich Zoinie-
rzy ze strachu, pod lufg czeskiego karabinu, i nie przewidywal, Ze zostang oni za-
bici, a nie wzieci do niewoli. Jednak w Stonawie zapamietano mu réwniez to, Ze po
wojnie czesko-polskiej chodzit (nawet w niedziele do kos$ciota) w butach zabitego
w jego zabudowaniach polskiego Zotnierza.

Pozostata takze pamie¢ o postepowaniu zotnierzy z 1/21 ps., ktoérzy po zajeciu
Stonawy zachowywali sie jak okupanci i za wyjedzone i wypite zapasy gospody nie
zaptacili. Natomiast Zotnierze czeskiego 11 pp. ,domaciho vojska” z Pisku, ktorzy ob-
sadzili Stonawe od 27 stycznia® (I/21ps. odszedl do Cieszyna), za wszystko ptacili,
a nawet pomagali w drobnych pracach.

Pamiec o bohaterach

Zbiorowa mogita 20 obroncéw Stonawy od roku 1919 byta zawsze pod opieka miej-
scowych Polakéw. Pierwsza tablice, na ktorej cze$¢ pochowanych oznaczono jako
,Nieznany”, a cze$¢ danych byta btedna, ufundowat w 1995 r. wspomniany doktor
medycyny Jan Pyszko. Jesienig 2018 r. dzieki staraniom Miejscowego Kota Polskiego
Zwigzku Kulturalno-Oswiatowego i wojta Stonawy Andrzeja Febera oraz przy wspar-
ciu finansowym polskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych, zbiorowa mogita zo-
stata odnowiona. Zamontowano takze nowg tablice z peing listg imion i nazwisk po-
chowanych, ktére ustalit pasjonat historii Stanistaw Kuba.

84 (Czestawa Rudnik, Stonawskie memento, ,Zwrot”, 2009, 2, s. 9.
85 Vojtéch Prasek, Pesi pluk 11, Frantiska Palackého”, Praha 1938, s. 157.
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PAMIECI POLEGLYCH | POMORDOWANYCH G
TOLNIERZY 12. i 8. PP WOJSKA POLSKIEGO ORAZ MILICJANTOW

BYRSKI JAN FARUGA STANISLAW ADAMIEC JAN PAJAK KAROL

ZACNY JAN PALSZ FLORIAN
GRANDYS JAN ZIELNIK FRANCISZEK
PAWELEK ANDRZE] ZIELNIK LUDWIK
KOCEMBA JAN ZONTEK FRANCISZEK

FRANCISZEK -~ KACO
L KO

Lista zabitych i pomordowanych polskich obroncéw Stonawy:

1.

2.
3.

o1&

= o®No

Walus$ Karol - ur. 7 IX 1889 w Miedzybrodziu Kobiernickim, pow. Biata,
plutonowy 12 pp., (prawdopodobnie nr 11 na fotografii)

Zacny Jan - plutonowy 12 pp.

Byrski Jan - ur. w Niepotomicach, zam. w Kozach, pow. Biata, kapral/
sekcyjny, dowddca obstugi karabinu maszynowego 12 pp. (ranny dobity pod
dworem Smotkowiec - nr 19 na fotografii)

Adamiec Jan - ur. w Kaniowie, pow. Biata, szeregowiec 12 pp.

Czulak Piotr - ur. 1892 w Miedzybrodziu Lipnickim, pow. Biata, szeregowiec
12 pp.

Faruga Stanistaw - ur. 1890 w Bielsku, zam. Harbutowice, szeregowiec 12 pp.
Kacorczyk Stanistaw - ur. 1897 w Bulowicach, pow. Biata, szeregowiec 12 pp.
Kojder Alojzy - ur. 1899 w Bujakowie, pow. Biata, szeregowiec 12 pp.
Nikiel Franciszek - ur. 1897 w Porabce, pow. Biala, szeregowiec 12 pp.

. Pawelek Andrzej - ur. 16 X 1883 w Pietrzykowicach, z Buczkowic,

szeregowiec 12 pp. (nr 20 na fotografii)

. Swierczek Henryk - ur. 1895 w Mikuszowicach Slaskich, szeregowiec 12 pp.
12.
13.
14.

Wieronski Sabin - ur. 1895 w Bulowicach, pow. Biata, szeregowiec 12 pp.
Wrona Jézef - ur. 1900 w Buczkowicach, pow. Biata, szeregowiec 12 pp.
Zielnik Ludwik - z Rycerki Gdrnej, szeregowiec 12 pp.
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15. Zontek Franciszek - ur. 3 X 1901, z Lipnika, pow. Biala, szeregowiec 12 pp.

16. Grandys Jan - ur. 1885, z Dobczyc, szeregowiec 8 pp. z Krakowa (nr 12 na
fotografii)

17. Kocemba Jan - milicjant

18. Pajak Karol - milicjant (ranny dobity pod szkotg)

19. Palsz Florian - milicjant

20. Zielnik Franciszek - milicjant

21. Friedel Alojzy - cywilny ochotnik ze Stonawy ur. 4 V 1899

THE BATTLE OF STONAVA 26TH OF JANUARY 1919

The Battle of Stonava, which took place on the 26th of January 1919, is one of the most impor-
tant episodes of the Czechoslovakian-Polish War. It lasted for 8 days (23-30 January). The im-
portance of these events results not only in the breakdown of the Polish defense there. Accord-
ing to the numerous Polish witnesses, during and after the fights, Czechoslovakian soldiers
were to commit numerous war crimes against Polish prisoners of war.

Although 100 years have passed since the events in Stonava and the subject of the Pol-
ish-Czechoslovakian conflict over Cieszyn Silesia has been featured in dozens of Polish and
Czech (Czechoslovakian) publications, they have not yet been the subject of more serious sci-
entific research. For Czech historians such serious accusations of Czechoslovakian soldiers of
the French legion, considered as national heroes, were controversial. It was often easier for
them to treat it all together as Polish propaganda. Polish authors often took the accounts of
Polish witnesses of those events uncritically and thoughtlessly, without even subjecting their
sources to fundamental criticism. In order to block the research on the subject during the com-
munist period, it was important to consider it as “taboo", which could not be raised during
the period of the top-down decreed Polish-Czechoslovakian socialist friendship of the sister
nations.

The article is an attempt to describe more fully the dramatic events of the Battle of Stonava,
based on Polish and Czech sources, archival photographic and film documentation, bibliogra-
phy of this subject created in both countries and field research in the places of fighting. The
analysis focuses also on the presentation of the general military situation after the first two
days of the war and then the battle of Stonava, which ended with the dramatic retreat of the
Polish army from Cieszyn on the night of 26/27 January 1919. The important part of the text is
also a critical analysis of the source information describing the crimes committed by Czecho-
slovakian soldiers against Polish soldiers who were wounded and taken prisoners. The article
attempts to make the number of the most probable reported cases real.



