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Wprowadzenie

Styszace dzieci gluchych rodzicow — CODA — to grupa zyjaca na styku
dwoch kultur — 0séb Gluchych i 0séb styszacych. Ich unikalne doswiadczenia
1 tozsamos¢, niedajaca si¢ zredukowac do bycia styszacym badz gtuchym, pod-
kresla si¢ we wcigz nielicznych pracach badawczych (np. Bartnikowska, 2010;
Jagoszewska, 2015; Knight, 2018). Ze wzgledu na przewagg prac jakoSciowych
1 opisowych zdecydowano si¢ na zbadanie tozsamos$ci kulturowej CODA w po-
dejsciu ilosciowym. Dla osadzenia grupy w kontekscie, przeprowadzono analize
poréwnawczg CODA z niestyszacymi 1 styszacymi. Postawiono pytania doty-
czace ksztattu tozsamosci kulturowej CODA, a takze jej zwiazkéw z kontek-
stem rodzinnym oraz znajomoscia jezyka migowego.

Korzenie badan tozsamosci 0sob Gluchych, a pdzniej rowniez CODA, siegaja
drugiej potlowy XX wieku. Dominujace ujecie negatywne, traktujgce ghuchote
jako brak wymagajacy rehabilitacji, stato si¢ niewystarczajace. Powstate wow-
czas podejscia przerodzilty si¢ w nurt Deaf Studies — nauki o ghuchych (Toma-
szewski, Moron, Sak, 2018). Zwraca si¢ w nim uwag¢ na pozytywne aspek-
ty ghuchoty, koncentrujac si¢ na badaniu jezyka, spotecznosci i kultury osob
niestyszacych. Symbolicznym efektem tych dziatan jest pozytywna koncepcja
ghuchoty — Deafhood — przeciwstawiana medycznemu pojgciu — deafness — oraz
zapis Gluchy wielka litera (Ladd, 2003). W prezentowanym artykule terminy
beda uzywane nastepujaco: ghusi/niestyszacy jako synonimy, odnoszace si¢ do
ogotu 0s0b z fizycznym ubytkiem stuchu, niezaleznie od identyfikacji, a Glusi —
do cztonkow kultury Ghuchych jako mniejszosci jezykowo-kulturowe;.
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Na gruncie Deaf Studies istnieja rozne koncepcje tozsamosci Gtuchych,
roéznigce si¢ m.in. ze wzgledu na przyjmowane teorie i metodologi¢. Jednym
z popularniejszych uje¢ jest model Neila S. Glickmana (1993). Wyréznia cztery
stadia tozsamosci: styszenia (Hearing stage), gdzie dominuje medyczny punkt
widzenia; marginalnosci (Marginal stage), rozumianego jako funkcjonowanie
poza $wiatami Gluchych i styszacych (Dluzniewska, 2015 oraz Kobosko, 2018
tlumaczg drugie stadium jako marginalizm, jednak termin ten odnosi si¢ stric-
te do ekonomii. Marginalno$¢ za§ ma szersze zastosowanie, m.in. w naukach
o kulturze. Zasadne wydaje si¢ zatem ttumaczenie tego stadium jako marginal-
nos$¢, por. Frieske, 1999); zanurzenia (Immersion stage), czyli entuzjastycznej
identyfikacji z Gtuchymi oraz dwukulturowo$ci (Bicultural stage) — dojrzatego,
$wiadomego funkcjonowania w obu srodowiskach (Glickman, 1993). Nawigzu-
jac do opisanego modelu, Deborah Maxwell-McCaw i Maria C. Zea (2011) opra-
cowaly wlasng koncepcjg, uyjmujaca tozsamos¢ Gtruchych z perspektywy akul-
turacji. Pozwolito to na podkreslenie behawioralnego aspektu tozsamosci. Jako
grupe poddang akulturacji koncepcja ta traktuje gtuchych wychowanych w §ro-
dowisku styszacych, ktorzy spotykajg sie z kulturg Gtuchych. Autorki okreslaja
pie¢ wymiaréw akulturacji: identyfikacja kulturowa — samookres$lanie osob;
zaangazowanie kulturowe — uczestnictwo w wydarzeniach spotecznosci danej
kultury; preferencje kulturowe — dotyczace Gluchych lub styszacych; kom-
petencje jezykowe — w zakresie jezyka mowionego, pisanego i migowego oraz
wiedza o kulturze Gluchych i styszacych. Maxwell-McCaw i Zea (2011) przy-
porzadkowaly wspomniane wymiary do stadiéw tozsamosci Glickmana (1993).
Obie koncepcje staty si¢ bazg dla kwestionariuszy, odpowiednio DIDS i DAS, za
pomoca ktdrych przeprowadzono liczne badania empiryczne wsrdd niestysza-
cych (np. Dhuzniewska, 2015; Marschark, Zettler, Dammeyer, 2017).

Rzeczywistos¢ weryfikuje jednak uporzadkowane koncepcje tozsamosci.
Z jednej strony dynamiczny postep w dziedzinie protez stuchu i upowszechnie-
nie wezesnej interwencji, a z drugiej strony rozwoj kultury Gtuchych oraz pro-
jekty integrujace oba srodowiska, oddziatuja na procesy identyfikacji mtodych
niestyszacych (Marschark, Zettler, Dammeyer, 2017). Takze r6znorodnos¢ do-
$wiadczen osob niestyszacych oraz wielo$¢ czynnikow wptywajacych na tozsa-
mos¢ Gluchych sktaniajg do stawiania pytan o zasadno$¢ prostego rozroéznienia
ghuchy—Gtuchy (Kobosko, 2018).

Szczegdlnym przypadkiem styku kultury Gtuchych z kulturg styszacych jest
grupa styszacych dzieci ghuchych rodzicow (Children of Deaf Adults — CODA,
akronim ten odnosi si¢ do 0sob posiadajacych jednego lub oboje rodzicow nie-
styszacych w wieku dorostym badz do ogotu grupy, dla wyrdznienia osdb po-
nizej 18 r.z. uzywa si¢ skrétu KODA; Bartnikowska, 2010). Podobnie jak wigk-
szo$¢ ghuchych dzieci rodzi si¢ w rodzinach styszacych (ok. 90%), tak gtuchym
rodzicom przewaznie rodzg si¢ dzieci styszace (ponad 90%, Preston, 1995).
Dos$wiadczenia CODA mozna przyréwnaé¢ do sytuacji rodziny imigracyjne;j,
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w ktorej rodzice postuguja si¢ innym jezykiem i posiadaja inne kulturowe wzor-
ce zachowan niz otaczajace spoteczenstwo (Singleton, Title, 2000; Hoffmeister,
2008). Mowi sie o CODA jako o ,,Gluchych z pochodzenia” lub trzeciej kultu-
rze (Czajkowska-Kisil, Laskowska-Klimczewska, 2014, s. 8), w nawigzaniu do
koncepcji Third Culture Kids (Useem, Downie, 1976, za: Trabka, 2013). W mysl
tej koncepcji pierwsza kultura jest kultura rodzicow, druga — kultura kraju
dorastania, trzecia za$ wylania si¢ z nieredukowalnych doswiadczen na styku
tych kultur, tworzac nowg jakos¢ (Trabka, 2013). W przypadku styszacych dzie-
ci gluchych rodzicéw sa to odpowiednio: kultura Gluchych, kultura styszacych
oraz doswiadczenia CODA (Mellett, Laferriere, Gonzales, 2020).

W grupach mniejszo$ciowych, sytuujacych si¢ poza gtéwnym nurtem kul-
turowym, szczegélnie wazne dla ksztattowania si¢ tozsamosci dziecka sg ro-
dzinna historia oraz wartosci (Erikson, 1993). W rodzinach o mieszanym sta-
nie stuchu dla rozwoju dzieci istotna role petni poziom komunikacji rodzicow
z dzie¢mi, poczucie sprawczosci rodzicow, ich poziom wyksztalcenia czy
uczestnictwo w Gtluchej spotecznosci (Singleton, Tittle, 2000; Weisel, Kama-
ra, 2005; Kobosko, 2010). Réwniez stopien angazowania dziecka w ttumaczenie
i pomoc w funkcjonowanie w §wiecie styszacych, czyli stopien parentyfikacji,
moze wplywacé na postawy wobec rodzicow (Czajkowska-Kisil, Laskowska-
-Klimczewska, 2014; Burge, 2018), a co za tym idzie przejmowanie ich wartoSci.

Stosunek KODA do gluchoty i styszenia zmienia si¢ wraz z dorastaniem
(Bartnikowska, 2010; Burge, 2018). Poczatkowo, zanurzone w $wiecie gtuchych
dzieci przyswajaja jezyk 1 wartosci rodzicow. Coraz czgstszy kontakt ze sty-
szacymi, a zwlaszcza poczatek edukacji, wymusza rewizje dotychczasowych
pogladow (Preston, 1995, 1996). KODA staja w obliczu wykluczajacych si¢
narracji: medycznego i kulturowego postrzegania ghtuchoty, jej afirmacji i styg-
matyzacji, kolektywizmu Gtuchych i indywidualizmu styszacych (Hoffmeister,
2008; Makowiecka, 2020), jak rowniez wzajemnych uprzedzen i dyskryminacji.
Utrudnia to proces ksztattowania si¢ tozsamosci. Dostepne dane podkreslajg zas
rolg akceptacji unikalno$ci wtasnych doswiadczen dla budowy pozytywnej toz-
samosci (co moze taczy¢ si¢ z identyfikacjg z CODA, Bartnikowska, 2010; Kni-
ght, 2018). Nie wszystkie styszace dzieci ghuchych rodzicow okreslaja si¢ jednak
jako CODA. Koncepcja ta i ruch zwigzany z kulturg Gtuchych zyskuja dopiero
popularno$¢ w Polsce. Dlatego zbadanie tozsamosci kulturowej CODA wydaje
si¢ przedsiewzieciem interesujacym i potrzebnym.

Metodologia badan wiasnych

Opisywane autorskie badanie zostato przeprowadzone w ramach pracy magi-
sterskiej (Krawczyk, 2021). Analizowane pytania badawcze dotycza tozsamosci
kulturowe;j styszacych dzieci gtuchych rodzicow oraz jej relacji z jezykiem mi-
gowym 1 kontekstem rodziny pochodzenia. Wychodzac od tozsamosci CODA,
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ostatecznie postawiono te pytania wobec trzech grup — CODA, styszacych oraz
niestyszacych. Badanie przeprowadzono w paradygmacie ilo§ciowym, za po-
moca kwestionariuszy DAS i SOR — FACES-IV. Na bazie przedstawionych za-
gadnien utworzono hipotezy badawcze:

H1. Osoby niestyszace oraz CODA r6znig si¢ od styszacych pod wzgledem
stopnia akulturacji do kultury Gtuchych:

a. Osoby CODA s3 silniej akulturowane do kultury Gluchych od styszacych,
natomiast stabiej w porownaniu do niestyszacych.

b. Poziom akulturacji do kultury styszacych jest niezalezny od akulturacji do
kultury Gtuchych.

Mozna przewidywac, ze CODA, zyjacy na granicy kultur oséb styszacych
i Gluchych (Hoffmeister, 2008), bedg mocniej zanurzeni w srodowisko Gtu-
chych niz styszacy, ale mniej si¢ z nim utozsamia¢ od samych niestyszacych.

H2. Profil rodziny pochodzenia jest powigzany z ksztattowaniem si¢ u CODA
tozsamosci kulturowej Gluchych:

a. Zroéwnowazony (elastyczny i spdjny) profil rodziny sprzyja ksztattowaniu si¢
tozsamosci dwukulturowej badz Gtuchych.

b. Niezrownowazony (chaotyczny/splatany/sztywny) profil rodziny sprzyja roz-
wojowi tozsamosci kulturowej styszacych badz marginalne;.

Sytuacja rodzinna oraz wartosci w rodzinach ghuchych, jako przyktadowe;
grupie mniejszo$ciowej, sg istotne dla ksztaltowania si¢ tozsamosci KODA
(Erikson, 1993). Wsrod kluczowych czynnikéw wymieni¢ mozna: poziom ko-
munikacji z dzieckiem, angazowanie dziecka w kontakty ze §wiatem styszacych
czy prezentowang postawe wobec ghuchoty (Bartnikowska, 2010; Czajkowska-
-Kisil, Laskowska-Klimczewska, 2014). Na tym tle uzasadnione wydaje si¢ wia-
zanie spojnego, zrownowazonego stylu rodzinnego z korzystnymi warunkami
do przyjmowania tozsamosci Gtuchej (a pézniej dwukulturowej) przez dziecko
styszace.

H3. Osoby znajace tylko domowy jezyk migowy (inny niz PJM) sg stabie;j
akulturowane do kultury Gluchych niz osoby znajace PIM. Z kolei sg silnigj
akulturowane od 0sob nieznajacych jezyka migowego.

Jezyk migowy ksztattuje kulture oraz tozsamos¢ Gtuchych, umozliwia wej-
Scie w spotecznos¢. O ile na podstawie znajomosci PJM mozna tylko posrednio
wnioskowac o kontaktach ze srodowiskiem Gtuchych, o tyle znajomos¢ wytacz-
nie domowego jezyka migowego, uzywanego stricte do kontaktow z rodzicami,
mozna uzna¢ za oznake nielicznych kontaktéw ze wspomniang spotecznoscia.
Powinno to skutkowa¢ stabsza akulturacja do kultury Gluchych.

Osoby badane

Do badan wtasnych przystapito 119 oséb. Ze wzgledu na nieprawidtowo uzu-
pelnione dane (trzy osoby) oraz analiz¢ nietypowych odpowiedzi w programie
SPSS (dwie osoby), do czterech grup (CODA, styszacy, stabostyszacy oraz nie-
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styszacy) przydzielono 114 osoéb. Jako niestyszace okreslano osoby o ubytku
stuchu powyzej 61 dB, zgodnie z klasyfikacja WHO (Mathers, Smith, Concha,
2000). Najliczniejsza okazata si¢ grupa niestyszacych (n = 46), nastepnie sty-
szacych (n =29) i CODA (n = 27). Najmniej liczna byta grupa stabostyszacych
(n=12). Z tego wzgledu zdecydowano si¢ nie bra¢ pod uwage ostatniej z nich.
Ostatecznie proba liczyta 102 osoby badane w trzech grupach.

Srednia wieku badanych wynosi 33 lata i siedem miesiecy, z czego najmtodsza
osoba miata 19 a najstarsza 65 lat (SD = 11,49). Rozktad w grupach byt podob-
ny (CODA — M = 38,04; SD = 9,8; niestyszacy — M = 32.7; SD = 12,6; styszacy —
M =31,1; SD = 11,9). Formularz wypehito znacznie wiecej kobiet niz mezczyzn
(odpowiednio 73,5% i 25,5%, 1% — inna). Pod wzgledem poziomu wyksztalce-
nia przewazato wyzsze i $rednie (odpowiednio 52% i 41,2%, zawodowe — 6,9%).
Szczegolowe dane prezentuje tabela 1. Zwraca uwage do$¢ niski procent 0sob
z wyksztalceniem zawodowym. Agnieszka Dtuzniewska (2015), Joanna Kobosko
(2018) oraz Katarzyna Kotowska (2013) uzyskiwaty podobny rozktad wyksztat-
cenia i to przy réznych profilach spoteczno-kulturowych niestyszacych. Moze to
by¢ skutkiem problemoéw z dotarciem do stabiej wyksztatconych oséb i prowadze-
nia badan w duzych miastach, gdzie funkcjonujg stowarzyszenia ghtuchych dajace
mozliwosci rozwoju. Pierwszym jezykiem badanych (zob. tabela 1) byly przewaz-
nie polski foniczny i PJM, tylko nieliczny odsetek badanych postugiwat si¢ samym
domowym jezykiem migowym. Moze si¢ to wigza¢ z wyzszym wyksztatceniem,
ktore z kolei moze taczy¢ si¢ z uczestnictwem w zyciu spotecznym Gtuchych.

Tabela 1. Dane demograficzne 0s6b badanych (n = 102)

CODA Niestyszacy Slyszacy Ogélem
Dane
n % n % n % n %
Wyksztalcenie
Srednie 10 37 23 50 9 31 42 41,2
Zawodowe 1 3,7 5 10,9 1 34 7 6,9
Wyzsze 16 59,3 18 39,1 19 65,5 53 52
Pierwszy jezyk
J- polski 15 55,6 16 34,8 29 | 100 60 58,8
PIM 11 40,7 25 54,3 - - 36 35,3
inny j. migowy 1 37 4 8,7 - - 5 4,9
dwujezycznosé - - 1 2,2 - - 1 1
Znajomos¢ j. migowego
nie znam j. migowego - - - - 26 89,7 26 25,5
znam PIM 22 81,5 39 84,8 2 6,9 63 61,3
znam domowy j. migowy 5 18,5 7 15,2 1 34 13 12,7

Zrodlo: badania wlasne.
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Metody badawcze

Formularz badania sktadat si¢ ze zgody na nie, instrukcji, metryczki doty-
czacej danych demograficznych oraz kwestionariuszy DAS i SOR. W metryczce
znajdowaly si¢ pytania o: wiek, pte¢, poziom wyksztalcenia, stan stuchu, pierw-
szy przyswojony jezyk oraz znajomos¢ jezyka migowego z wyszczegolnieniem
PJM oraz innych jezykéw (SJIM, domowy j. migowy).

Skala Akulturacji Gluchych (DAS) autorstwa Deborah Maxwell-McCaw
i Marii C. Zea (2011) sktada si¢ z 58 itemow, do ktérych nalezy si¢ odniesé¢
na 5-stopniowej skali Likerta. Umozliwia analiz¢ odpowiedzi oddzielnie na
dwoch skalach — Kultury Gluchych (DASd) oraz Kultury Styszacych (DASh).
Kazda sktada si¢ z pieciu podskal — Identyfikacji kulturowej, Zaangazowania
kulturowego, Preferencji kulturowych, Wiedzy o kulturze i Kompetencji kul-
turowych. Wyniki DAS mozna analizowa¢ na dwa sposoby: w postaci dwoch
zmiennych ciagtych (poziom akulturacji do kultury Gtuchych oraz kultury
styszacych) lub przez poréwnanie dwoch skal, przyporzadkowujac osoby
do typéw tozsamosci Neila S. Glickmana. Przeprowadzona analiza czynni-
kowa wykazata, ze odnoszacy si¢ do wspomnianych podskal 5-czynnikowy,
skorelowany model najlepiej odwzorowuje obie skale (DASd — NFI=0,91;
CFI=0,92; DASh — NFI = 0,80; CFI = 0,81). Analiza rzetelno$ci wersji ame-
rykanskiej wypadla korzystnie, alfa Cronbacha dla podskal w skali DASd
wynosi od 0,84 do 0,95, w skali DASh za$ — od 70,1 do 0,91. Narzedzie nie
posiada norm. W ramach pracy Kotowskiej (2013) dokonano proby utworzenia
polskiej wersji DAS. Dokonano ttumaczenia na jezyk polski i przeprowadzono
badanie pilotazowe na grupie 104 osob niestyszacych. Wersje te wykorzystano
w prezentowanym badaniu.

Kolejnym kwestionariuszem wykorzystanym w badaniu wlasnym jest Ska-
la Oceny Rodziny (SOR-FACES 1V) Davida Olsona (2011) w tlumaczeniu
1 adaptacji Andrzeja Margasinskiego (2015). Opiera si¢ ona na Modelu Ko-
towym Systemoéw Matzenskich i Rodzinnych (Olson, 2011). Posiada polskie
normy, jest narzedziem wystandaryzowanym, znajdujacym zastosowanie za-
rowno w badaniach, jak i praktyce terapeutycznej. Najnowsza wersja kwe-
stionariusza — FACES IV — sklada si¢ z o$miu skal: dwoch skal zrownowa-
zenia (Zréwnowazonej Spdjnosci i Zrownowazonej Elastycznosci), czterech
skal niezrownowazenia (Niezwigzania, Splatania, Sztywnosci i Chaotyczno-
$ci) oraz dwoch dodatkowych, nierozpatrywanych na Modelu Kotowym skal
(Komunikacji Rodzinnej oraz Zadowolenia z Zycia Rodzinnego). Sktadaja sie
na nie 62 itemy. Polska adaptacja wykazata si¢ wysoka trafnoscig i rzetelno-
$cig, poréwnywalng z angielskim oryginatem — alfa Cronbacha w zaleznosci
od skali wynosita od 0,70 do 0,93, wobec wynikéw oryginalnych migdzy 0,77
a 0,89 (Margasinski, 2015).
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Procedura badan wltasnych

Badanie mialo miejsce w drugiej potowie 2020 r., od czerwca do grudnia.
Ze wzgledu na stan pandemii Covid-19 zdecydowano si¢ na forme online. Osoby
badane byty rekrutowane poprzez formularz Google Forms. Link do formula-
rza, po przeprowadzeniu badania pilotazowego wsrod osob styszacych, zostat
udostepniony w grupach oséb Gluchych na portalu Facebook oraz na stronach
Stowarzyszenia CODA Polska i PZG Warszawa. Réwnolegle badano grupe kon-
trolng osob styszacych, takze przez wspomniany formularz.

Badanie byto dostepne w jezyku polskim, do rekrutujgcego formularza do-
taczone bylo nagranie z zaproszeniem i opisem badania w PJM. Przed roz-
poczeciem wypetniania kwestionariuszy badanym prezentowano instrukcje
w jezyku polskim, informacj¢ o anonimowos$ci oraz zgod¢ na badanie. Po
wyrazeniu zgody na ekranie pojawiala si¢ metryczka, a nastepnie kwestio-
nariusze DAS i SOR-FACES-IV. Badani mieli mozliwos$¢ przekazania swoich
pytan i komentarzy za pomoca kontaktowego adresu elektronicznej poczty,
podanego na koncu formularza.

Analiza wynikow badan wlasnych

Statystyki opisowe

Do analizy wynikéw wykorzystano programy Microsoft Excel oraz IBM
SPSS. Przeprowadzona za pomocg testu Shapiro-Wilka analiza normalnosci
rozktadu zmiennych wykazata, ze w badanej probie w wigkszosci skal i wskaz-
nikow jest on rézny od normalnego. Jest to zrozumiate, wyniki osob niestysza-
cych oraz styszacych po natozeniu na siebiec moga dawa¢ zaburzony obraz ca-
tosci. Analiza rozkladu w podziale na grupy wykazata zréznicowane rezultaty.

W grupie CODA w obu skalach uzyskano rozktad zblizony do krzywej Gaussa
(DASd — p=0,586 i DASh — p =0,224). U o0s6b niestyszacych wyniki w skali
DASh takze byty bliskie rozktadowi normalnemu (p = 0,245), jednak w DASd
juz nie — zarysowala si¢ przewaga wynikéw wysokich (p =0,022). Mozna to
wyjasni¢ co najmniej dwojako. Po pierwsze, poprzez niewielka grupe badana.
Po drugie, jako efekt specyficznego profilu gluchych — dobrze wyksztatconych
(wyzsze — 39,1%), chetnie utozsamiajacych si¢ z kulturg Gluchych, a przy tym
catkiem dobrze funkcjonujgcych w srodowisku styszacych. W grupie styszacych
rozktad nie byl normalny, z przewaga wynikow niskich w skali DASd i wyso-
kich w DASAh, co bylo zgodne z przyjetymi zatozeniami.

Wyniki wskaznikow kwestionariusza SOR nie maja charakteru liniowe-
go (Olson, 2011). W probie badanej rozktad normalny zaobserwowano jed-
nak w grupie osob styszacych we wskazniku Elastycznosci (p = 0,138), wsrod
CODA za$ we wskazniku Ogolnym (p = 0,230). Mozna interpretowac to jako
skutek niewielkiej liczby badanych.
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Weryfikacja hipotez

Ze wzgledu na zrdéznicowanie rozktadow poszczegdlnych zmiennych do dal-
szych analiz stosowano statystyki nieparametryczne — ANOVA Kruskala-Walli-
sa oraz wspotczynnik korelacji 770 Spearmana.

Pierwsza hipoteza, traktujaca o roznicach w poziomie akulturacji do kultury
Gluchych miedzy badanymi grupami, zostata potwierdzona. Najwyzsze wyniki
w skali DASd miala grupa niestyszacych, nastgpnie CODA, a najnizsze stysza-
cych (zob. rycina 1).

5,00 5,00 (s}

Tl

L

akulturacja do kultury Gluchych
—_
akulturacja do kultury styszacych
ooc— I
—

shyszacy CODA nieskyszgcy ' slyszgcy CODA nieskyszacy
Grupa Grupa

Rycina 1. Poréwnanie miedzygrupowe poziomu akulturacji badanych do kultury Gtuchych
i kultury styszacych (N =102)

Zrddto: badania wilasne.

Wszystkie wyniki porownan migdzygrupowych w skali DASd byly istotne
statystycznie, réznice miedzy CODA i niestyszacymi na poziomie p = 0,005,
a migdzy tymi grupami i styszacymi na poziomie p = 0,000. W skali DASh
takze zaobserwowano roznice, tym razem tylko przy grupie niestyszacych. Jej
czlonkowie uzyskali istotnie nizsze wyniki (p =0,000) od pozostatych grup.
Szczegotowe wyniki przedstawiaja tabele 2 i 3. Dodatkowo, na bazie wynikow
w obu skalach, przypisano badanych do stylow akulturacyjnych (tabela 4). Za-
rowno w grupie CODA, jak i niestyszacych przewazal styl dwukulturowy (od-
powiednio 77,8 1 63%). Wsrod osob CODA drugim typem byl styszacy —22,2%.
Wsrod niestyszacych za§ — Gluchy (30,4%).

Hipoteza dotyczaca zwigzkow tozsamosci kulturowej Gluchych z kontek-
stem rodzinnym (stylem rodziny) zostala potwierdzona tylko czg¢sciowo. Prze-
prowadzono analiz¢ korelacji migdzy skalami Kultury Gluchych i Kultury
Styszacych oraz wskaznikami kwestionariusza SOR — Ogolnym, Spojnosci
1 Elastyczno$ci, a takze wymiarami Komunikacji Rodzinnej i Zadowolenia
z Zycia Rodzinnego. Wyniki przedstawia tabela 5 (CODA) i 6 (niestyszacy).
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Tabela 2. Poré6wnanie mi¢dzygrupowe poziomu akulturacji badanych — skala Kultury Gtuchych
(DASd), ANOVA Kruskala-Wallisa, poréwnania parami (N = 102)

Poréwnywane Statystyki Blad Standardowa .. | Dostosowana
statystyka | Istotnos$¢ . r2
pary testu standardowy istotnos¢
testu
Styszacy—CODA —35,051 7,913 —4,430 0,000 0,000
Styszacy— —57,723 7,016 —-8,228 0,000 0,000
niestyszacy

CODA-niestyszacy | —22,672 7,173 -3,161 0,002 0,005

Prezentowane sg istotnosci asymptotyczne (testy dwustronne). Poziom istotnosci wynosi 0,05. Warto-
$ci istotnosci dla wielu testow skorygowano metoda Bonferroniego.

Zrodto: badania whasne.

Tabela 3. Porownanie migdzygrupowe poziomu akulturacji badanych — skala Kultury
Styszacych (DASh), ANOVA Kruskala-Wallisa, poréwnania parami (N = 102)

Poréwnywane Statystyki Blad Standardowa .. | Dostosowana
statystyka | Istotno$¢ . x
pary testu standardowy istotnos¢
testu
Niestyszacy— 32,717 7,016 4,663 0,000 0,000
styszacy
Niestyszacy— 37,458 7,173 5,222 0,000 0,000
CODA

Styszacy—CODA —4,741 7,913 -0,599 0,549 1,000

Prezentowane sg istotnosci asymptotyczne (testy dwustronne). Poziom istotnosci wynosi 0,05. Warto-
$ci z istotnosci dla wielu testow skorygowano metodg Bonferroniego.

Zrodlo: badania wlasne.

Tabela 4. Rozktad stylow akulturacyjnych w badanych grupach

Grupa n Styl akulturacyjny Czestosé %o*
Styszacy 29 Styszacy 28 96,6
Dwukulturowy 1 34

CODA 27 Styszacy 6 22,2
Dwukulturowy 21 77,8

Niestyszacy 46 Marginalny 1 2,2
Styszacy 2 4,3

Gtluchy 14 30,4

Dwukulturowy 29 63,0

* dotyczy liczebno$ci wewnatrz grupy.

Zrodto: badania whasne.
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W grupie CODA skala DASd korelowata istotnie jedynie ze wskaznikiem
Spéjnosci (rho = 0,387; p = 0,046) oraz wymiarem Zadowolenia (rho = 461;
p =0,016). Nie uzyskano tu istotnych korelacji skali DASh ze skalami SOR.
W grupie niestyszacych uzyskano jedynie istotne korelacje wymiaru Komu-
nikacji Rodzinnej z obiema skalami DAS (DASd — rho = 0,297; p = 0,045;
DASh — rho = 0,323; p = 0,029). Cho¢ wyniki sg raczej spdjne z zatozeniami
hipotez, ich fragmentaryczno$¢ zaleca ostrozno$¢ w formutowaniu ogoélnie;j-
szych wnioskow. By¢ moze przy liczniejszych grupach uzyskano by wigcej
znaczacych wynikow.

Tabela 5. Analiza korelacji miedzy poziomem akulturacji do kultur Gtuchych i styszacych
a wskaznikami i wymiarami stylu rodzinnego w grupie CODA (n = 27), rho Spearmana

Kultura | Wskaznik | Wskaznik Wskaznik Komu- | Zado-

, .. ., . | Elastycz- o . .

styszacych | Ogélny | Spéjnosci nosci nikacja | wolenie

Kultura rho -0,108 0,302 0,387 0,152 0,260 0,461"
Ghuchych | 15iotnos¢ | 0,592 0,126 0,046 0449 | 0,189 | 0016
Kultura rho 1,000 0,212 0,099 0,331 —0,094 | 0,041
styszacych | 1t0tnoge - 0,287 0,625 0,092 | 0,640 | 0838

Istotnos¢ — istotno$¢ dwustronna; Kultura Gtuchych — poziom akulturacji do kultury Gtuchych;
Kultura styszacych — poziom akulturacji do kultury styszacych; * Korelacja istotna na poziomie 0,05
(dwustronnie); ** Korelacja istotna na poziomie 0,01 (dwustronnie).

Zrddto: badania wiasne.

Tabela 6. Analiza korelacji mi¢dzy poziomem akulturacji do kultur Gtuchych i styszacych
a wskaznikami i wymiarami stylu rodzinnego w grupie niestyszacych (n = 46), rho Spearmana

Kultura | Wskaznik | Wskaznik Wskaznik Komu- | Zado-

. .., . | Elastycz- . .

styszacych | Ogélny | Spéjnosci nosci nikacja | wolenie

Kultura rho -0,051 0,195 0,194 0,264 0,297* 0,160
Ghuchych | ystotnose | 0,737 0,195 0,197 0,077 0,045 | 0,289
Kultura rho 1,000 0,084 0,054 0,216 0,323" 0,214
styszacych | 150tnos¢ _ 0,577 0,724 0,149 0,029 | 0,154

Istotno$¢ — istotnos¢ dwustronna; Kultura Gtuchych — poziom akulturacji do kultury Gluchych;
Kultura styszacych — poziom akulturacji do kultury styszacych;* Korelacja istotna na poziomie 0,05
(dwustronnie); ** Korelacja istotna na poziomie 0.01 (dwustronnie).

Zrodlo: badania wlasne.

Ostatnia hipoteza, podejmujaca relacje miedzy znajomoscig roznych od-
mian jezyka migowego a tozsamoscig kulturowa Gtuchych, zostata potwier-
dzona. Zaréwno wsrdd CODA, jak i niestyszacych wszystkie osoby znaty
jakas$ forme jezyka migowego. Osoby znajace PJIM osiggaty wyzsze wyniki
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w skali DASd od tych znajacych tylko domowy jezyk migowy (zob. rycina 2),
w obu grupach réznice byty istotne statystycznie (CODA — p = 0,046; niesty-
szacy — p = 0,001).

Grupa: CODA Grupa: nieslyszacy

5,00

T

450
4,00

J T

3,00 J_

(o]

-

1 1

akulturacja do kultury Gtuchych
akulturacja do kultury Gtuchych

znam Polski Jezyk Znam jezyk migowy znam Polski Jezyk Znam jezyk migowy
Migowy (PJM) wdomowy" (uzywany Migowy (PJM) wdomowy" (uzywany
tylko z bliskimi) tylko z bliskimi)
znajomos¢ jezyka migowego znajomosc¢ jezyka migowego

Rycina 2. Znajomo$¢ jezyka migowego a tozsamos¢ kulturowa Gluchych: CODA (n = 27),
niestyszacy (n = 46), styszacy (n =29)

Zrodto: badania whasne.

Dyskusja wynikéw

Tozsamos¢ i poziom akulturacji osob CODA

Potwierdzenie pierwszej hipotezy jest potwierdzeniem glosow moéwiacych
o unikalnej tozsamosci osob CODA. Réznice w stosunku do obu grup odzwier-
ciedlaja role wychowania w Gluchym $rodowisku dla ksztaltowania si¢ podstaw
Ja u styszacych dzieci. Podobnie przewaga dwukulturowosci odpowiada obra-
zowi funkcjonowania ,,na granicy dwoch swiatow” (Hoffmeister, 2008, s. 189)
i jest spojna z dotychczasowymi pracami (Bartnikowska, 2010; Czajkowska-
-Kisil, Laskowska-Klimczewska, 2014; Burge, 2018). Tozsamo$¢ CODA mozna
zatem przedstawic jako Third Culture Kids, badz tez w szerszym nurcie jako
Cross-Cultural Kids (Van Reken, 2012). Chociaz pojawity si¢ juz pierwsze pro-
by ugruntowania grupy w ramach wspomnianej koncepcji (Mellett, Laferriere,
Gonzales, 2020), warto rozwing¢ ten temat.

Trzeba jednak pamigtaé o zréznicowanej sytuacji wsrod styszacych dzieci
ghuchych rodzicow (Bartnikowska, 2010; Jagoszewska, 2015). Mozliwe, ze zba-
dano osoby, ktore pozytywnie przeszty kryzys zwigzany z podwojng tozsamo-
$cia, a nie dotarto do tych z nierozstrzygnigtym procesem jej ksztattowania, czy
po prostu nieswiadomych bycia CODA. O ile dla wielu CODA odkrycie swojej
odmiennosci bywa opisywane pozytywnie, wrecz jako objawienie czy ,,znale-
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zienie brakujacego elementu uktadanki” (Bartnikowska, 2010, s. 465), o tyle nie
jest to petny obraz. Doswiadczenia CODA mogg by¢ tez postrzegane jako bole-
sne doswiadczenie czy pigtno, wywotujace cheé ucieczki od przesztosci (Hoff-
meister, 2008). Niemniej zmiana postrzegania osob gtuchych i niepetnospraw-
nosci w ogole moze sprawic, ze takie postawy beda rzadsze.

Wsréd niestyszacych takze dominowata tozsamo$¢é dwukulturowa (63%),
nastepnie Gtucha (30,4%). Do$¢ podobne wyniki uzyskaly Maxwell-McCaw
i Zea (2011) na grupie 3070 osob (typ dwukulturowy — 44,5%; Gluchy —
46,4%:; styszacy — 8%; imarginalny — 1%). Na polskim gruncie dotychczasowe
rezultaty byty odmienne — o ile najliczniejszy byt takze typ dwukulturowy,
to kolejno byly styszacy, marginalny i na koncu Gtuchy (Dtuzniewska, 2015;
Kobosko, 2018; obie autorki korzystaty z kwestionariusza DIDS Glickmana,
wyroznia on jednak analogiczne typy tozsamosci co DAS). Roznice mogg roz-
jasni¢ badania Marca Marscharka, Ingo Zettlera i Jespera Dammeyera (2017),
bioragce pod uwage preferowany jezyk i korzystanie z implantéw slimakowych
(CD) u niestyszacych. Osoby z CI oraz preferujace jezyk foniczny miaty wy-
niki zblizone do badan Kobosko (2018), wsrod postugujacych sie jezykiem
migowym za$ — podobne do prezentowanych. Niestety nie zapytano w nich
o posiadanie implantu slimakowego. Mozna jednak przypuszczaé, ze przeba-
dana grupa postuguje si¢ jezykiem migowym i angazuje si¢ w spolecznosé
Ghuchych, a poziom wyksztalcenia umozliwia jej korzystne funkcjonowanie
w $wiecie styszacych.

Rodzina pochodzenia a poziom akulturacji

Czesciowe potwierdzenie drugiej hipotezy zachgca do stawiania kolejnych
pytan badawczych. Chronologiczne pierwszenstwo zycia w rodzinie pocho-
dzenia przed rozwojem tozsamosci sktania do myslenia o zaleznosci kierunko-
wej. Wymaga to jednak przeprowadzenia analizy regresji na liczniejszej pro-
bie. Ponadto ocena doswiadczen z domu rodzinnego miata tu miejsce niekiedy
i po kilkunastu latach, stagd moze by¢ obarczona znieksztatceniami typowymi
dla retrospekc;ji.

Zwiazek migdzy akulturacjg do kultury Gluchych a spdjnoscia rodziny rzuca
$wiatto na ksztattowanie si¢ unikalnej tozsamos$ci CODA. Cho¢ badania wska-
zuja na mozliwos$¢ wigkszej elastycznosci 1 zdolnosci do adaptacji w rodzinach
z cztonkami o mieszanym stanie stuchu (Rienzi, 1990), to wskaznik Elastyczno-
$ci SOR nie korelowat z zadng skalg DAS. Istotnie powigzany z akulturacja do
kultury Ghluchych byt natomiast wskaznik Spojnosci. Niestyszacy rodzice cza-
sem sg opisywani jako wycofani, pozwalajacy na autonomi¢ styszacego dziecka
lub tez jako przeciagzajacy je zadaniami i ingerujgcy w sposoby spedzania czasu
(Bartnikowska, 2010). Zrownowazona spdjno$¢ rodziny, poprzez pozytywny
wplyw na relacje dziecka z gluchymi rodzicami, moze by¢ zatem powigzana
z przyjmowaniem wartosci i kultury rodzicoéw. Do tej tezy pasuje druga istotna
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korelacja ze skalg Kultury Ghluchych, czyli wymiar Zadowolenia z Zycia Ro-
dzinnego. Jesli dziecko dobrze kojarzy zycie rodzinne i rodzicow — osoby ghu-
che, to moze przetozy¢ to na uwewnetrzniony ogdlny stosunek do oséb ghuchych
oraz rozwijang tozsamos¢.

W grupie niestyszacych istotne, pozytywne korelacje miedzy wymiarem Ko-
munikacji Rodzinnej a akulturacjg do kultury Gluchych i styszacych zwracaja
uwage na role komunikacji migdzy gluchym dzieckiem a jego rodzicami.

Znajomos¢ jezyka migowego a akulturacja do kultury Gluchych

Istotne zaleznos$ci zaobserwowano miedzy poziomem akulturacji do kultury
Gtuchych a jezykiem. Wérod CODA i niestyszacych nie byto osoby, ktora nie
znataby jakiej$ formy migowego, co w kontek$cie coraz wigkszej liczby osob
korzystajacych z implantow slimakowych jest warte odnotowania i taczy si¢
z przedstawionym obrazem grupy badanej. Zgodnie z przewidywaniami osoby
znajace PIM uzyskaly wyzsze wyniki w skali Kultury Gtuchych od tych postu-
gujacych sie tylko domowa odmiang jezyka migowego. Jest to spojne z rezulta-
tami Kotowskiej (2013) i odpowiada roli, jakg pelni jezyk migowy w spoteczno-
$ci oraz kulturze Gluchych (Czajkowska-Kisil, Klimczewska, 2007).

Odpowiedzi uzytkownikéw domowych odmian jezyka migowego pozwa-
lajg wnioskowaé¢, ze takze ta forma ma zwigzek z identyfikacjg z ghuchymi.
Jednak cho¢ kultura Gluchych jest egalitarna, to na pozycj¢ spoteczng wpty-
wa bieglos¢ w jezyku migowym, pozwalajaca na swobodne funkcjonowanie
w grupie (Tomaszewski, Moron, 2018). Jezyk ,,domowy” moze rodzi¢ wigcej
nieporozumien i zaburza¢ pltynno$¢ komunikacji z osobami postugujgcymi si¢
PJM (Hoffmeister, 2008). Mozna zatozy¢, ze kontakty, uzywajacych go CODA
z niestyszacymi poza rodzing, sg rzadkie, a identyfikacja z gtuchymi opiera si¢
na postaciach rodzicow.

Ograniczenia

Opisywane badanie nie jest wolne od stabych punktow, wplywajacych
na mozliwos¢ uogodlnienia wynikéow. Na poczatku trzeba wspomnie¢ o matej
liczebnosci proby badawczej. Choc¢ analogiczne liczebnosci wystepuja w podob-
nych badaniach (np. Dtuzniewska, 2015; Kobosko, 2018), mogto to wptyna¢ na
poroéwnania wewnatrzgrupowe i jako$¢ statystyk. Powszechny problem badan
kwestionariuszowych — niedobor odpowiedzi mezczyzn nie pozwolil na eksplo-
racje réznic genderowych. Brak ttumaczenia ankiety na PJM ograniczyt udziat
do oséb dobrze znajacych jezyk polski, niemniej poskutkowalo to zebraniem
catkiem spojnej grupy. Zastrzezenia mozna mie¢ takze do pomiaru funkcjono-
wania w rodzinach pochodzenia. Bledy zwigzane z retrospekcja mogtly znie-
ksztatci¢ raportowany obraz sytuacji rodzinne;.
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Podsumowanie

Zaprezentowane badanie, wedtug stanu wiedzy autora, stanowi pierwsze na
polskim gruncie ilo§ciowe poréwnanie miedzygrupowe w tematyce Deaf Stu-
dies. Jest takze pierwszym w podej$ciu nomotetycznym wsparciem gtoséw mo-
wiacych o wyjatkowej tozsamosci CODA. Z analiz wylania si¢ spdjny obraz
grup badanych. Z jednej strony to swiadome osoby CODA, akulturowane do
dwoch swiatow, a zatem akceptujace swoje trzecio kulturowe do$wiadczenia.
Z drugiej strony — Gtusi kulturowi, dobrze radzacy sobie w swiecie styszacych,
réowniez o dominujacej tozsamosci dwukulturowej. Z odpowiedzi na pytania ba-
dawcze mozna wysnué nastepujace wnioski:

— osoby CODA ksztaltujg unikalng tozsamos¢, r6zng zaré6wno od 0sob stysza-
cych, jak i Gluchych;

— mozna mowi¢ o zwigzkach srodowiska rodzinnego z ksztattowaniem sig¢ toz-
samosci kulturowej u CODA 1 niestyszacych;

— znajomo$¢ jezyka migowego jest powigzana z akulturacjg do kultury Gtu-
chych.

Badanie sygnalizuje kilka mozliwych kierunkéw dziatan. Po pierwsze,
dalszej eksploracji wymaga kwestia tozsamosci CODA, w ramach koncepcji
Cross-Cultural Kids (Van Reken, 2012; Mellett, Laferriere, Gonzales, 2020).
Po drugie, istnieje potrzeba popularyzacji wiedzy na temat CODA, zagadnie-
nia w Polsce wcigz mato znanego nie tylko w przestrzeni publicznej, lecz takze
wsrdd specjalistow. Doniesienia z badan mowia o korzystnym wplywie akcep-
tacji wlasnej dwukulturowosci, do czego konieczna jest wiedza (Hoffmeister,
2008; Bartnikowska, 2010). Kolejnym aspektem jest potrzeba glebszej analizy
kontekstu rodzinnego. Charakter zjawiska i zréznicowanie grupy sprawia, ze
cenne bylyby tu badania longitudinalne, jak réwniez analiza czynnikéw ryzy-
ka i1 chronigcych. Laczy si¢ to z konieczno$cig oddzialywan praktycznych, jak
np. stworzenia oferty wsparcia informacyjnego i psychologicznego, ktore bytoby
dostgpne w Polskim Jezyku Migowym. Mogloby to m.in. ograniczy¢ problem
parentyfikacji KODA, a co za tym idzie wesprze¢ mocne strony styszacych dzie-
ci gluchych rodzicow.

Autor sklada serdeczne podzigkowania dr Agnieszce Trabce, pod ktorej kie-
runkiem powstato prezentowane badanie, przeprowadzone w ramach semina-
rium magisterskiego w Instytucie Psychologii Stosowanej Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego w Krakowie.
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NA GRANICY SWIATOW — TOZSAMOSC KULTUROWA SEYSZACYCH DZIECI
GLUCHYCH RODZICOW (CODA)

Abstrakt

Tozsamo$¢ styszacych dzieci gluchych rodzicow (CODA) ksztattuje si¢ na styku Gluchego
i styszacego kontekstu kulturowego. Tym samym, wskutek unikalnych do§wiadczen moze zostaé
opisana jako trzecia kultura, bedaca nowa jakos$cig w stosunku do wspomnianych kontekstow.
Rodzi to pytanie o ksztalt tozsamosci CODA oraz réznice wobec ghuchych i styszacych. Intere-
sujace jest tez zagadnienie, czy i w jaki sposoOb sytuacja rodzinna wigze si¢ z powstawaniem tego
rodzaju tozsamosci kulturowe;.

Doswiadczenia 0sob CODA byly jak dotad prezentowane w pracach opisowych i jako$cio-
wych, istniata jednak luka w podejsciu ilosSciowym. Prezentowane opracowanie stanowi probe jej
wypetnienia, wykorzystujac do opisu tozsamosci kulturowej Gtuchych paradygmat akulturacji.
Poréwnanie CODA z osobami styszacymi i gluchymi umozliwito umiejscowienie grupy w szer-
szym kontekscie.

Analiza wykazata istnienie réznic migdzygrupowych w tozsamosci kulturowej, potwierdzajac
postawiong hipotezg. U CODA najcze$ciej wystepowata tozsamos¢ dwukulturowa, umiejscawia-
jac ich pod wzgledem akulturacji do kultury Gtuchych mig¢dzy styszacymi a niestyszacymi. Wy-
kazano rowniez istotne zwiazki miedzy tozsamoscia kulturows a znajomoscia jezyka migowego,
jak réwniez czgsciowe powiazania ze stylem rodziny pochodzenia. Uzyskane rezultaty wskazuja
dalsze mozliwe kierunki badan.

Stowa kluczowe: Deaf Studies, CODA, tozsamos¢ kulturowa, Model Kotowy
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BETWEEN TWO WORLDS — CULTURAL IDENTITY OF HEARING CHILDREN
OF DEAF ADULTS (CODA)

Abstract

The identity of hearing children of deaf adults (CODA) is created at the interface between
the Deaf and the hearing cultural context. Thus, due to unique experiences, it may be considered
as a third culture, being a new quality in relation to the aforementioned contexts. This raises the
question about the shape of CODA’s identity as well as the differences between the deaf and the
hearing. It is also interesting whether and how family situation is associated with the emergence
of this kind of the cultural identity.

So far CODA’s experiences have been presented in descriptive and qualitative papers, but there
was a gap in the quantitative approach. The presented study is an attempt to fulfil it, using the
acculturation paradigm to describe the cultural identity of the Deaf. Intergroup comparisons were
made to place CODA in a broader context.

The analysis showed intergroup differences in the cultural identity, confirming assumed hy-
pothesis. CODA most frequently presented bicultural identity, positioning this group between the
hearing and the deaf in terms of acculturation to the Deaf culture. There were also significant rela-
tions between cultural identity and knowledge of sign language, as well as partial association with
the style of the family of origin. The obtained results indicate further possible research directions.

Keywords: Deaf Studies, CODA, cultural identity, Circumplex Model
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