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Zazwycza] termin proxy wars rezerwujemy dla lat 60., 70.1 80. XX w.,
kiedy w ramach zimnowojennej rywalizacji supermocarstwa, ale tez
inne kraje wykorzystywaly tereny peryferyjne, zwlaszcza w Afry-
ce, jako obszar konfrontacji blokéw i ideologii. Analizujac konflikty
postkolonialne w Afryce 1 Azji (konflikt w Kongo, wojna w Angoli,
wojna o Ogaden) odnajdujemy w nich drugie dno zwiazane z rywali-
zacja miedzy USA 1 ZSRR, a od schytku lat 60. takze Chinska Repu-
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blika Ludowa!. Warto jednak pamietaé, ze fenomen lat 60. 70. 1 80.
XX w. mial 100 lat wczeéniej swojego poprzednika w postaci ,,rozdra-
pywania Afryki” (Scramble for Africa)?. Jezeli bowiem popatrzymy
na historie europejskiej ekspansji kolonialnej w drugiej polowie XIX
w., to zobaczymy, ze pod wieloma wzgledami pelnila ona taka sama,
lub przynajmniej bardzo podobna funkcje co XX-wieczne proxy wars.

Takie stwierdzenie moze budzi¢ watpliwosci. Tym bardziej jednak
warto zastanowi¢ sie nad fenomenem ,rozdrapywania Afryki’ w dru-
giej potowie XIX w. Po pierwsze, dlaczego miato ono miejsce wlasnie
tym okresie? Czemu zaczelo sie w drugiej polowie lat 70. XIX w., a na-
brato tempa po Konferencji Berlinskiej 15 listopad 1884 — 25 luty 18857

Nie da sie tego fenomenu wyjasnié bez zwrdcenia uwagi na trzy
kluczowe elementy: 1) sytuacje europejska; 2) protekcjonizm gospo-
darczy 1 3) rewolucje technologiczna. Te trzy elementy sprawily, ze mo-
carstwa europejskie zainteresowatly sie na nowo koloniami, a zwtasz-
cza Afryka. To co bowiem moze zaskakiwaé nawet bardziej niz fakt,
ze Europa nagle przystapita do ,,rozdrapywania Afryki”, chociaz wcze-
éniej praktycznie nie byla zainteresowana podbojem tego kontynentu.
Za wyjatkiem Wielkiej Brytanii, Francji 1 Portugalii, zadne z panstw
europejskich nie prowadzilo do lat 70. XIX w. aktywnej polityki eks-
pansji w Afryce. A w przypadku tych trzech panstw istniaty specyficz-
ne uwarunkowania.

Dwa z nich, Wielka Brytania i Portugalia, byly historycznie uwi-
klane na kontynencie afrykanskim. Jedynie w przypadku Francji i jej

! Zob.: S. L. Bills, The World Deployed. US and Soviet Military Inter-
vention and Proxy Wars in the Third World since 1945, w: R. W. Clawson
(ed.), East West rivalry in the Third World, Wilmington 1986, s. 77-101;
C. Loveman, Assessing the Phenomenon of Proxy Intervention, “Journal of
Conflict, Security and Development” 2002, Vol. 2, No. 3, s. 30—48; B. Greiner,
C. Muller, D. Walter (Hrsg.), Heif3e Kriege im Kalten Krieg, Hamburg 2006.

2 Co charakterystyczne, cho¢ réznym aspektom ,rozdrapywania Afryki”
poéwiecono wiele tekstow, to istnieja tylko dwie calo$ciowe syntezy tego zja-
wiska. Stabsza Thomasa Pakenhama, The Scramble for Africa. White Man’s
Conquest of the Dark Continent from 1876 to 1912, New York 1992 i znacznie
lepsza Henka L. Wesselinga, Divide and Rule: Partition of Africa, 1880-1914,
London 1996.
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podboju Algierii mozna méwi¢ o nowej inicjatywie. I tak, Portugalia
prowadzita aktywna polityke na terenie Afryki od XV w., tworzac pod-
waliny pod swoje panowanie na terenie wspélczesnych Angoli 1 Mo-
zambiku?®. Mimo tego, ze w poczatku XIX w. Portugalia do§wiadczy-
la trudnosci tak w samych koloniach, jak i w polityce wewnetrznej,
to jednak zachowala rdzen swoich afrykanskich posiadtosci w posta-
c1l wybrzeza Angoli 1 Mozambiku. Silg rzeczy wiec, nie chcac jednak
zrezygnowac z tych posiadloéci, musiala uprawiaé aktywna polityke
w Afryce.

W podobnej sytuacji byta Wielka Brytania. Po opanowaniu Kolo-
nii Przyladkowe;j (ostatecznie w 1806 r.), konflikty pograniczne z luda-
mi afrykanskimi, a pézniej migracja burskich farmeréow (Wielki Trek),
to wszystko sprawiato, ze chcac nie chcac Londyn byl zmuszony pro-
wadzi¢ aktywna polityke w regionie’. Choé¢ traktowat ja jako margi-
nes swoich kolonialnych zainteresowan. Co wiecej, w latach 30. XIX w.
Wielka Brytania podjeta bardziej konsekwentna walke z handlem nie-
wolnikami, co takze zmuszata do aktywniejszej polityki w regionie,
zwlaszcza na zachodnim wybrzezu kontynentu®.

Jedynie w przypadku Francji rozpoczety w 1830 r. podbdj Algie-
rii, ktory trwat do 1848 r., byt zupelnie nowym zjawiskiem. Pojawia
sie jednak pytanie czy powinien by¢ rozpatrywany w kategoriach ko-
lonialnego podboju Afryki czy raczej jako element wewnetrznej i $rdd-
ziemnomorskiej polityki Francji®.

Poza powyzej opisanymi przypadkami, Afryka, zwlaszcza subsa-
haryjska, pozostawata na marginesie politycznych zainteresowan eu-

3 Zob. np.: M. Newitt, A History of Portuguese Overseas Expansion 1400-
1668, New York 2005; D. Birmingham, Portugal and Africa, Athens 2004.

4 Zob. J. S. Galbraith, Reluctant Empire. British Policy on the South
African Frontier, 1834-1854, Los Angeles 1963; N. Etherington, P. Harries,
B. K. Mbenga, From Colonial Hegemonies to Imperial Conquest, 1840-1880,
w: C. Hamilton, B. K. Mbenga, R. Ross (eds.), The Cambridge History of
South Africa, Cambridge 2010, s. 319-391.

5 Zob.: D. Peterson (ed.), Abolitionism and Imperialism in Britain, Afri-
ca, and the Atlantic, Athens 2010, s. 101-174.

5 G. B. Laurie, French Conquest of Algeria, London 2005; J. E. Sessions,
By Sword and Plow: France and the Conquest of Algeria, Ithaca 2011.
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ropejskich mocarstw. Przede wszystkim byta obiektem zainteresowa-
nia misjonarzy 1 podréznikéw. Bardziej niz podboje Europejezykow
fascynowaly zagadki afrykanskiego interioru, poszukiwania zrddet
Nilu, polozenie Wielkich Jezior afrykanskich, czy bieg rzeki Kongo.
Pasjonowano sie wyprawami podréznikéw, relacjami misjonarzy,
rozwazano czy mozliwe jest przebycie Afryki w poprzek. Na pierw-
sze strony gazet trafiali podrdznicy, tacy jak: Johann Ludwig Burck-
hardt, René Caillié, Hugh Clapperton, David Livingstone, Anténio da
Silva Porto czy John Hanning Speke, a nie zdobywcy.

Co w takim razie zmienilo sie w latach 70. XIX w.? Po pierwsze,
sytuacja europejska. Powstanie w 1871 r. zjednoczonych Niemiec,
naruszyto w istotny sposéb réwnowage sit w Europie. W miejsce sze-
regu panstw niemieckich i Prus pojawiato sie w przestrzeni miedzy
Francja 1 Rosja nowe mocarstwo, ktére w wojnie z Austria (1866)
i z Francja (1870-1871) dowiodlo swej militarnej sity 1 sprawnoéci.
Jednoczeénie jednak kanclerz Otto von Bismarck zdawat sobie spra-
we, ze powstanie zjednoczonych Niemiec budzilo obawy w europe;j-
skich stolicach. Wiedzial, ze §wiezo zjednoczony kraj musi okrzepnag.
Dlatego jego celem nie bylo burzenie éwczesnego tadu europejskiego,
wrecz przeciwnie, cheial przekonaé szczegdlnie Londyn 1 Petersburg,
ze Niemcy moga stacé sie kolejnym filarem europejskiego tadu’.

Juz w potowie lat 70. XIX w. okazalo sie jak delikatna byla sytu-
acja w Europie 1 jak ograniczone bylo pole manewru mocarstw. W la-
tach 1875-1877 sama pogloska o mozliwo$ci wybuchu prewencyjne;j
wojny Niemiec z Francja po splaceniu przez ta ostatnia kontrybucji
wojennej 1 uchwaleniu nowej ustawy o armii wystarczyta by Wiel-
ka Brytania, a zwlaszcza Rosja zareagowaly w obronie europejskiej
réwnowagi®. W tej sytuacji stawato sie jasnym, ze kazde powazniej-
sze naruszenie europejskiego status quo grozilo konfliktem na ska-
le ogélnoeuropejska, ktorego nikt wowcezas nie chceiatl. Co wiecej, ten
stan rzeczy pogtebil sie wraz z podpisaniem 7 pazdziernika 1879 r.,

7 J. Steinberg, Bismarck. A Life, Oxford 2011, s. 312—362.

8 Doktadna dyskusje na temat catego epizodu zob.: J. Stone, W. Baumgart,
The War Scare of 1875: Bismarck and Europe in the Mid-1870s, Wiesbaden
2010.
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niemiecko-austro-wegierskiego sojuszu, ktéry 20 maja 1882 r. zostat
rozszerzony o Wlochy. Powstanie Tréjprzymierza, a dekade p6zniej
sojuszu francusko-rosyjskiego sprawilo, ze w Europie znikl margines
manewru, ktory do tej pory zapewnial europejskiemu tadowi pewien
stopien elastycznosci. W efekcie, w Europie jedynie na Batkanach mo-
carstwa mogly rywalizowad i realizowac swoje ekspansjonistyczne za-
pedy bez zagrozenia wybuchem ogdlnoeuropejskiego konfliktu. Cho-
ciaz 1 tam po podpisaniu w 1894 r. sojuszu francusko-rosyjski, ten
margines zostal mocno ograniczony.

Dlatego zaczeto szukaé zastepczych pél ekspansji 1 zwrdécono
uwage na tereny kolonialne, a zwtaszcza Afryke. Tam mozna bylo,
przynajmniej do czasu, realizowaé swe imperialne ambicje bez naru-
szania europejskiego status quo. Obszary Afryki wydawaty sie nie-
zmierzone 1 na tyle wielkie, by zaspokoi¢ ambicje kazdego z europej-
skich mocarstw lub potencjalnych mocarstw. Co wiecej, zaistnialy
dwa dodatkowe czynniki, ktore sprzyjalty podjeciu polityki ekspansji
w Afryce: potencjalne korzysci gospodarcze i relatywnie niski koszt
takich podbojow.

Lata 60. 1 70. XIX w., to okres rewolucji naukowo-technicznej 1 przy-
$pieszone) industrializacji Europy 1 Stanéw Zjednoczonych okreSlane)
niekiedy, jako druga rewolucja przemystowa. Niemcy, Stany Zjednoczo-
ne, Francja 1 inne kraje europejskie weszly w okres przys$pieszonej indu-
strializacji. Towarzyszylo odrodzenie idei protekcjonistycznych wyrasta-
jacych z koncepcji narodowego liberalizmu Friedricha Lista®. W latach
70. XIX w., pod wptywem tzw. Dlugiego Kryzysu (1873-1896), kolejne
panstwa europejskie (z wyjatkiem Wielkiej Brytanii) i Stany Zjedno-
czone zaczely wprowadzaé bariery celne, majace chronié ich rozwijajaca,
sie wytworezo$é przemystowa. Stany Zjednoczone wprowadzily bariery
celne zaraz po zakonczeniu wojny secesyjnej, Niemcy w 1879 r., Rosja,
Francja 1 Austro-Wegry w latach 1881-1882, a Wlochy w 1888 r.

Chcac ozywi¢ gospodarki i znalez¢ nowe rynki zbytu oraz zréodia
surowcow dla szybko rozwijajacego sie przemystu panstwa europej-
skie zaczely sie zwracaé ku obszarom pozaeuropejskim, w tym tak-

9 Zob.: T. Kizwalter, Historia powszechna wiek XIX, Warszawa 2003, s. 24.
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ze ku Afryce. Wedle 6wczesne] propagandy kolonie miaty byé swo-
istym panaceum na wszelkie problemy dynamicznie rozwijajacych
sie gospodarek europejskich. W sytuacji narastania protekcjonizmu,
mialy sprzyja¢ gospodarczej ekspansji poprzez poszerzanie rynkow
wewnetrznych. Miaty nie tylko stanowi¢ nowe rynki zbytu dla ro-
snacej produkeji europejskiej, ale stanowi¢ takze Zrddlo tanich, cat-
kowicie kontrolowanych przez metropolie surowcéw tak niezbednych
dla dynamicznie rozwijajacego sie przemystu. Co wiecej, surowce po-
chodzace z kolonii (sizal, olej palmowy, produkty roslinne 1 zwierzece,
szlachetne gatunki drewna, surowce mineralne) miaty, wedle zwolen-
nikéw kolonialnej ekspansji, stanowi¢ atut w gospodarczych rozgryw-
kach z innymi partnerami.

Obecnie wiemy, ze rzeczywiste znaczenie kolonii dla gospodarek
europejskich byto ograniczone. Kiedy patrzymy na statystyki histo-
ryczne widzimy, ze realne i policzalne korzy$ci gospodarcze z kolonii
afrykanskich byty ograniczone. Przykladowo, w przypadku Wielkiej
Brytanii, dla ktoérej Imperium bylo waznym partnerem gospodar-
czym, odbieralo ono w 1913 r. 35,4% brytyjskiego eksportu i dostar-
czalo w zamian 24,9% importu'®. Ale jezeli ograniczymy sie tylko
do posiadlosci w Afryce, to kolonie afrykanskie wtaczajac Afryke Po-
tudniowa, odbieraty 6% brytyjskiego exportu i dostarczaty 2,32% bry-
tyjskiego importu'. W przypadku innych mocarstw, jak chociazby
Niemcy, udziat kolonii afrykanskich w eksporcie 1 imporcie byl o wie-
le mniejszy 1 nie przekraczat w 1910 r. 0,13% calo$ci importu 1 1,1%
przypadku eksportu'2.

10 Zob.: P. J. Cain, Economics and Empire: The Metropolitan Context,
w: The Oxford History of the British Empire, Vol. 5, Oxford 1999, s. 35, 44.

11 Cala suma brytyjskiego exportu do wtasnego imperium wynosita 161,6 mln
funtéw szterlingéw (GBP), z tej sumy 27,49 mln GBP przypadato na Afryke,
z czego 2/3 na Afryke poludniowa. Tymeczasem w przypadku importu, Wielka
Brytania importowata ze swojego imperium towary o wartoséci 172,68 mln
GBP, tymczasem z kolonii afrykanskich importowano towary o wartosci
16,47 mIln GBP z czego znowu niemal 2/3 przypadato na Afryke potudnio-
wa. Zob.: P. J. Cain, op. cit., s. 35, 44.

12°W 1910 r. caloé¢ niemieckiego importu ze swoich afrykanskich kolonii
wynosita 11,95 mln marek (DEM), wobec niemal 9 mld DEM catego importu
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Biorac pod uwage te liczby mamy sklonno$§¢ deprecjonowaé ten
czynnik uznajac, ze byl jedynie pretekstem, rodzajem ,zastony dym-
nej”. Tymczasem jakby$my nie byli krytyczni w kwestii realnej war-
toSci afrykanskich kolonii, warto pamietaé, ze jest to wiedza ex post,
kiedy rachunek zyskéw 1 strat zostat zmierzony i policzony. W tam-
tym okresie méwimy nie o konkretach, ale o nadziejach 1 przekona-
niach wyrastajacych z optymizmu 1 wiary w mozliwoéci stwarzanych
przez kolonie 1 nowoczesna, szybko rozwijajaca sie gospodarke. I wta-
énie te argumenty przekonywaty nawet najbardziej niechetnych po-
litykoéw, jak chociazby Otto von Bismarck, do zaangazowania swoich
krajow w kolonialne eskapady. Ale nie tylko one. Tak naprawde argu-
menty ekonomiczne byly jednymi z wielu, skierowanymi zreszta ra-
czej do pozytywistow, domagajacych sie konkretu. Zreszta ekonomia
miata w tym wypadku swoje dwie strony, zysku 1 kosztow.

O ile zyski lezaly w sferze blizej nie okreslonej przysziosci, o tyle
kosztabylyczynnikiem namacalnymjuzwdanym momencie. W polowie
XIX w. Europa, jak juz wspomniano, weszta w faze rewolucji nauko-
wo-technicznej, ktéra miata rozliczne skutki. Przede wszystkim jed-
nak, data Europejczykom miazdzaca przewage technologiczna nad resz-
ta $wiata. Rozwd) medycyny, a zwlaszcza upowszechnienie srodkow
dezynfekujacych 1 chininy, utatwialo przetrwanie w najtrudniej-
szych nawet warunkach klimatycznych'®. Rozwdj zeglugi parowej
dramatycznie skrécil czas podrézowania miedzy Europa a kontynen-
tem afrykanskim, co najbardziej wyraznie wida¢ w przypadku naj-
dalszej trasy, czyli z Londynu do Kapsztadu. O ile jeszcze w 1857 r.
taka podréz zajmowata 42 dni, to w 1888 r. juz tylko 20 dni'*. Co wiecej,
statki parowe umozliwialy takze przewéz wiekszych iloéci ludzi, to-
warow 1 wyposazenia. Male parowce odgrywaty kluczowa role w pene-

Niemiec. W przypadku eksportu do kolonii niemieckich w Afryce wysytano
towary o wartosci 82,6 mln DEM wobec niemal 7,5 mld DEM catego eks-
portu Niemiec. Zob.: L. H. Gann, P. Duignan, The Rulers of German Africa,
1884—-1914, Stanford 1977, Dodatek E, tab. 7, s. 259.

13 Wiecej na ten temat zob.: D. R. Headrick, The Tools of Empire. Technolo-
gy and European Imperialism in the Nineteenth Century, Oxford 1981, s. 58—-76.

4 Zob.: R. Kubicek, British Expansion, Empire, and Technological
Change, w: The Oxford History of the British Empire, Vol. 5, tab. 12.3, s. 254.
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tracji afrykanskich rzek: Nigru czy Kongo. Sie¢ telegraficzna, w tym
przede wszystkim podmorskie kable telegraficzne, gwarantowaty
szybka komunikacje z zapleczem 1 metropolia'®. PézZniej, juz w okre-
sie ugruntowywania panowania kolonialnego istotna role odegra bu-
dowa linii kolejowych.

Jednakze najwazniejszy wymiar z punktu widzenia podbojéow ko-
lonialnych 1 ich kosztéw miala rewolucja technologiczna w uzbroje-
niu, ktéra calkowicie odmienita proporcje sil. Jednym ze skutkow
rewolucji naukowo-technicznej 1 industrializacji byl bowiem dyna-
miczny rozwdj technologii wojskowej. Od lat 40. XIX w. obserwujemy
rewolucyjny rozwdj uzbrojenia. Juz pojawienie sie w latach 20. 1 30.
broni kapiszonowej, pézniej, w latach 40. wprowadzenie nowego ty-
pu amunicji (Minié), a co za tym idzie upowszechnienie broni gwinto-
wanej sprawito, ze Europa zaczeta dystansowaé $wiat pod wzgledem
technologii wojskowej.

Dokonane w latach 60. XIX w. i p6zniej upowszechnienie sie naj-
pierw broni odtylcowej, potem powtarzalnej, a wreszcie samopo-
wtarzalnej (mitraliezy, kartaczownice systemu Gatlinga 1 pierwsze
karabiny maszynowe Maxima), wykonywanej z wysokiej jako$ci, re-
latywnie taniej stali rusznikarskiej, dalo Europejczykom miazdzaca
przewage nad praktycznie kazdym przeciwnikiem. W poetycka,
a zarazem ironiczna forme ubrat to Joseph Hilaire Pierre René Belloc
w jednym ze swoich poematéw ,,The Modern Traveller” (Wspdlczesny
podroéznik’), w ktéorym pojawia sie nastepujacy dwuwiersz:

Whatever happens, we have got
The Maxim gun, and they have not!'®.

Wystarczy zreszta spojrzeé¢ na dane liczbowe. Jeszcze w czasie
trzeciej wojny z Ashanti (1873—-1874) gen. Garnet J. Wolseley potrze-
bowat 6,5 tys. zolnierzy by pokonaé przeciwnika'”. Podobnie w przy-

1% 0d lat 60. XIX w. sie¢ podmorskich kabli telegraficznych zaczela opla-
tac caly glob, docierajac w 1861 r. do Algierii, w 1864 r. do Indii, w 1879 r. do
Durbanu, a w 1885 r. do Kapsztadu. Zob.: D. R. Headrick, op. cit., s. 157-164.

16 J. Belloc, The Modern Traveller, London 1898, s. 41.

17 J. Keegan, The Ashanti Campaign, 1873-1874, w: B. Bond (ed.) Victo-
rian Military Campaigns, London 1967, s. 186.
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padku wojny z Zulusami w 1879 r. Brytyjczycy potrzebowali w osta-
tecznym rozrachunku 17 tys. zolnierzy, w tym 10 tys. brytyjskich
1 kolonialnych by pokonaé wojownikéw Cetshwayo. Choé¢ jak wiemy,
1 tak nie uniknieto katastrofy pod Isandhlwang!®. W miare rozwoju
uzbrojenia 1 narastania dystansu technologicznego wystarczaty coraz
mniejsze sity by podbijaé coraz wieksze obszary Afryki. I tak w 1891 r.
w dwuip6tgodzinnej bitwie 300—400 Francuzéw pokonalo cala armie
Fonow®. W 1893 r. oddziat 50 policjantéw British South Africa Com-
pany (Brytyjskiej Kompanii Afryki Potudniowej), dysponujacych czte-
rema karabinami maszynowymi Maxima 1 dwoma kartaczownicami,
pokonalo w trwajacym péttorej godziny starciu 5 tys. wojownikow
Ndebele, z ktorych 3 tys. polegto w tej bitwie (w wlasciwie w masa-
krze)®. Czy wreszcie w 1897 r. wystarczylo 540, w wiekszosci afrykan-
skich, zotnierzy brytyjskiej Royal Niger Company, by pokonaé 31 tys.
wojownikow Nube z emiratu Sokoto?!. Tego typu przyktady mozna
mnozy¢, ilustruja one jednak jeden podstawowy fakt. Wystarczaty
niewielkie, ale dobrze uzbrojone 1 zaopatrzone sity, by pokonaé nie-
mal kazdego przeciwnika w Afryce. Nowoczesna bron, nowoczesna
medycyna 1 nowoczesne $rodki transportu sprawity, ze eksploracja
1 podbdj Afryki stanowily wzglednie tanie i tatwe przedsiewziecie. To
ttumaczy szybko§é kolonialnych podbojéw, entuzjazm europejskich
spoleczenstw wobec nich, a wreszcie determinacje rzadéw. Siadajac
do porannej kawy Europejczyk mogl przeczytaé¢ w gazetach budzace
dume wiesci o kolejnych podbojach, zdobytych terenach i podbitych
ludach, a humoru nie psuly mu ani dlugie listy polegtych, ani per-

18 J. Laband, Historical Dictionary of the Zulu Wars, Oxford 2009, s. L, 5.
W bitwie pod Isandhlwana zgineto ponad 1,3 tys. Brytyjczykéw wobec ok. 1 tys.
Zuluséw. Zob.: Ibidem, s. 122—-123. Natomiast w konczacej wojne bitwie pod
Ulundi sity brytyjskie liczyly 5 tys. wobec 15 tys. Zuluséw. Straty brytyj-
skie wyniosty 13 zabitych podczas gdy zuluskie ok. 1,5 tys. zabitych. Ibidem,
s. 292-294.

¥ D. R. Headrick, op. cit., s. 117.

2 G. S. Hutchison, Machine Guns: Their History and Tactical Employ-
ment. Being Also a History of the Machine Gun Corps, 1916-1922, Uckfield
2004, s. 63.

21 D. R. Headrick, op. cit., s. 117.
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spektywa wzrostu podatkow, czy innych, choéby przejsciowych trud-
nos$ci. Co wazne, wrecz kluczowe, w tym przypadku, mocarstwa mo-
gty dowodzi¢ swej sily, realizowaé imperialne aspiracje nie narazajac
sie na grozbe europejskiego konfliktu.

Mozliwe byly nawet egzotyczne, w europejskich warunkach, so-
jusze. Charakterystyczna, w tym wypadku byta postawa kanclerza
Otto von Bismarcka, ktory jeszcze u schytku lat 70. XIX w. sprze-
ciwial sie kolonialnym eskapadom Niemiec, stwierdzajac przy tym:
,Ihre Karte von Afrika ist ja sehr schon, aber meine Karte von Afrika
liegt in Europa. Hier liegt Ruflland, und hier — nach links deutend —
liegt Frankreich, und wir sind in der Mitte; das ist meine Karte von
Afrika” (,Pana mapa Afryki jest rzeczywiscie bardzo tadna, ale moja
mapa Afryki lezy w Europie. Tutaj znajduje sie Rosja, 1 tutaj — wska-
zawszy na lewo — lezy Francja, a my jesteSmy posrodku. To jest moja
mapa Afryki”)?2. Natomiast udzielal wsparcia francuskim ambicjom
kolonialnym w Afryce, liczac, ze kolonialne zdobycze w Afryce Péinoc-
nej 1 Zachodniej zrekompensujg Francuzom utrate Alzacji 1 Lotaryn-
gii, 1 umozliwia zawarcie trwalego porozumienia, a przynajmniej zni-
welowanie wrogo$ci?.

Jednakze w przypadku Niemiec widaé tez byto pierwsze sympto-
my zmiany sytuacji. O. von Bismarck, jak wspomniano, dtugo opie-
ral sie sugestiom zaangazowania Niemiec w kolonialne podboje. Wi-
dziat w koloniach narzedzie roztadowania europejskiego napiecia
1 odwracania uwagi konkurentéw od kwestii europejskich. Jednakze
juz w latach 80. XIX w. pod naciskiem réznych grup interesu zwigza-
nych z hanzeatyckimi miastami, stowarzyszeniami misyjnymi i sfe-
rami biznesu ugiat sie i od 1883 r. wprowadzil Niemcy w sfere polity-
ki kolonialnej?’. T znowu tak presja réznych érodowisk, jak 1 decyzja
kanclerza byty zrozumiate. Wobec braku mozliwosci dalszej ekspan-

22 Zob.: E. Wolf, Vom Fiirsten Bismarck und seinem Haus. Tagebuchbldt-
ter, Berlin 1904, s. 16.

28 Zob.: T. Pakenham, op. cit., s. 203.

24+ 'W 1884 r. Niemcy anektowaly lub objety protektoratem Afryke Polu-
dniowo-Zachodnia (obecna Namibie), Kamerun i Togo, w 1885 r. Tanganike.
Zob.: M. Czaplinski, Niemiecka polityka kolonialna, Poznan 1992, s. 52—61.
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sji politycznej 1 gospodarcze] w Europie, szukano alternatywy, ktora
byty kolonie, zwtaszcza w Afryce, kontynencie do niedawna zupetnie
nieznanym, gdzie ciggle nie byto granic. Jednoczeénie pojawial sie
inny aspekt catej sytuacji. Oto interesy niemieckich kupcéw, misjo-
narzy 1 przedsiebiorcéw, dziatajacych na réznych obszarach Afryki
nawet od pierwszej polowy XIX w., zderzaly sie z interesami innych
mocarstw europejskich, dlatego zwracali sie do wladz niemieckich
do objecia ich opieka?. To byly pierwsze symptomy przysztych kon-
fliktow, ale na razie nikt nie zwracat na nie uwagi. Wydawato sie bo-
wiem, ze miejsca jest dosy¢ dla realizacji imperialnych ambicji mo-
carstw 1 nie tylko mocarstw.

Owczesny rozwodj technologiczny sprawil bowiem, ze swoje ambicje
mocarstwowe mogly tam realizowaé nie tylko mocarstwa, ale i mniej-
sze panstwa, a nawet jednostki. Widaé¢ to doskonale na przykladzie
Witoch, ktore zaczelty swoja kariere kolonialna w 1882 r. od aneksji
portu Assab w potudniowej Erytrei, ktory od 1869 r. byl pod kontrola
kompanii transportowej Rubattino. Wobec wzrostu znaczenia szlaku
zeglugowego przez Kanal Sueski 1 niepowodzenia w Tunisie, wtadze
Witoch zainteresowaly sie wybrzezami Morza Czerwonego, Etiopig
1 Rogiem Afryki. W latach 1882—1889 Wtochy podporzadkowaty sobie
cala Erytree, czyniac z niej baze wypadowa do ekspansji w kierunku
Etiopii?. W 1888 r. Wlochy rozciagnely protektorat nad sultanatem
Hobyo w $rodkowej czeéci Somalii, rozpoczynajac proces podporzad-
kowywania Somalii, ktéry mial trwaé formalnie do 1908 r., a faktycz-
nie do okresu miedzywojennego?’. Nieco inny charakter miat p6zniej-
szy podbdj Trypolitanii 1 Cyrenajki (1911-1913), ktéry mial wiecej
wspollnego z rywalizacja mocarstw w basenie Morza Sr(’)dziemnego
niz z ,rozdrapywaniem Afryki”, dlatego ten watek zostanie tutaj po-
miniety. Patrzac na ekspansje Wiloch, ktérych mocarstwowo$é w tym
czasie byla raczej problematyczna, widacé jak wielka role odgrywat po-

2 Zob.: Ibidem, s. 35—-38.

%6 Zob.: A. Bartnicki, J. Mantel-Niec¢ko, Historia Etiopii, Warszawa 1987,
s. 253-259.

2T Zob. np.:J. Mantel-Niec¢ko, M. Zabek (red.), Rog Afryki. Historia i wspot-
czesno$é, Warszawa 1999, s. 99-100, 288—294.
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step technologiczny i uzyskana dzieki niemu militarna przewaga. Na-
wet stabsze kraje mogly realizowaé¢ swoje ambicje, nawet jezeli byty
nadmiernie wybujate.

Widaé to jeszcze wyrazniej w przypadku niechlubnej kariery belgij-
skiego krodla Leopolda II 1 utworzonego przez niego Wolnego Panstwa
Kongo. To skrajny przyklad tego, co umozliwita rewolucja naukowo-
-techniczna. Niezwykle ambitny wtadca Belgii, Leopold II miat Swia-
domo§é, ze wobec konstytucyjnych ograniczen oraz wziawszy pod uwa-
ge pozycje Belgii na arenie europejskiej, nie mial szans na zrealizowa-
nie swoich ambicji na gruncie europejskim. Co innego w przypadku
Afryki. Nawet niewielkie, ale dobrze wyposazone 1 przygotowane sity
otwieraly przed zdeterminowana jednostka, dysponujaca znacznymi
s§rodkami, olbrzymie mozliwosci. Tak naprawde Leopold II byt chyba
pierwszym, lub jednym z pierwszych, potentatem w Europie, ktory to
zauwazyl 1 postanowit konsekwentnie wykorzystac.

Leopold IT praktycznie od poczatku swej politycznej kariery uwa-
zal, ze kolonie byty przyszloscia Belgii, kraju zbyt matego 1 stabego, by
odegra¢ powazniejsza role w Europie, ale wystarczajaco zamoznego
1 rozwinietego by realizowaé¢ swoje ambicje na terenach pozaeurope;j-
skich?®. Wobec niepowodzenia wcze$niejszych planéw, w latach 70.
XIX w. zainteresowat sie Afryka, jako potencjalnym terenem ekspan-
sji. Doniesienia podréznikéw przemierzajacych kontynent rozpala-
ly wyobraznie. Uwage Leopolda II zwrdcity jednak relacje poruczni-
ka Verneya L. Camerona z jego podrézy w poprzek Afryki w latach
1873-1875, ktéry donosit o potencjalnie niewypowiedzianych bogac-
twach Afryki Srodkowej, Katangi 1 doliny rzeki Kongo?®. Krdl Belgii
natychmiast dostrzegt w tym swoja szanse 1 we wrzeéniu 1876 r. zwo-
tal do Brukseli konferencje geograficzna, na ktérej powotano do zy-
cia, pod jego egida, Miedzynarodowe Towarzystwo Afrykanskie (As-

28 Nie od razu byla to Afryka. Poczatkowo liczyt na uzyskanie posiadlosci
w Azji. Prébowat na przyktad przekonaé krélowa Izabele do scedowania Fili-
pin. Zob. np.: A. Ocampo, Looking Back, Manila 2009, s. 54—57. Rozwazat tez
aneksje Nowej Gwinei. Zob.: T. Pakenham, op. cit., s. 14.

29 Zob.: V. L. Cameron, Across Africa, New York 1877, s. 298, 460-461,
473-476; T. Pakenham, op. cit., s. 11-12.
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sociation Internationale Africaine). Leopold II zostat jego pierwszym
przewodniczacym. Z formalnego punktu widzenia bylo ono przed-
siewzieciem filantropijnym, faktycznie jednak stato sie przykrywka
dla politycznych, terytorialnych i gospodarczych ambicji kréla Bel-
gow. Dzieki niemu Leopold II, ktory sam dysponowal znacznymi $rod-
kami finansowymi (ok. 600 tys. GBP), pozyskat wsparcie finansowe
wielu znanych 1 wptywowych osobisto$ci Europy, wérod nich Ferdy-
nanda de Lessepsa czy rodziny Rothschildéw, co pozwolilo zebraé
mu odpowiednie érodki finansowe na zrealizowanie swoich aspiracji.
W 1879 r. Leopold II, na bazie Komitetu ds. Gérnego Konga (Comité
d’études du Haut-Congo), ktére stanowilo czeéé poprzedniego towa-
rzystwa, stworzyl nowa organizacje, Miedzynarodowe Towarzystwo
Konga (Association Internationale du Congo), tym samym zmieniajac
§rodek ciezkoSci jej dzialalnosci z filantropijnego na komercyjny. Ce-
lem nowego Towarzystwa byla gospodarcza eksploatacja zasobéw ba-
senu rzeki Kongo®. Towarzystwo zatrudnilo w 1879 r. Henry’ego M.
Stanley’a, ktory do 1884 r. wybudowal szlak do jeziora Nkunda (Roz-
lewisko Stanleya) 1 przemieszczajac sie dalej w gore rzeki zawierat
traktaty z lokalnymi wtadcami, ktorzy nieSwiadomi tres$ci podpisy-
wanych dokumentéw, uznawali zwierzchnictwo Leopolda II 1 cedowa-
li na niego wszelki prawa do dysponowania ziemia i zasobami mine-
ralnymi terendéw, na ktérych zamieszkiwali®'. Tym sposobem Leopold
IT 1 Towarzystwo Konga rozciagneli swe zwierzchnictwo na znaczna
cze$¢ basenu rzeki Kongo. Zostato to oficjalnie potwierdzone podczas
Konferencji Berlinskiej (15 listopad 1884 — 27 luty 1885). Konferen-
cja oficjalnie uznata Miedzynarodowe Towarzystwo Konga za pod-
miot prawa miedzynarodowego oraz suwerena na terenie basenu rze-
ki Kongo. Uznawala takze Leopolda Il za zwierzchnika Towarzystwa,
a co za tym idzie za suwerena terytorium nad ktérym sprawowalo ono
kontrole. Wyznaczala wreszcie granice terytorium pod kontrola To-
warzystwa, gwarantujac reprezentantom wszystkich panstw prawo

30 H. L. Wesseling, op. cit., s. 89.

31 Zob.: H. M. Stanley to M. Strauch, 11" May 1882 and Sept. 1882,
w: A. Maurice (red.), H. M. Stanley. Unpublished Letters, New York 1957,
s. 147-148; T. Pakenham, op. cit., s. 145-150, 155-156.
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do swobody dziatalnoéci gospodarczej 1 handlowej na tym terenie®.
Dzieki decyzji Konferencji Berlinskiej krol Belgii stawat sie, przynaj-
mniej de iure, suwerenem ponad 2,34 mln km? terytorium i ok. 30 mln
poddanych®. Jednoczeénie podczas konferencji podkreélono zasade
faktyczno$ci. Czyli kontrola nad danym terytorium musiata by¢ rze-
czywista 1 wyrazac sie w odpowiednich traktatach z miejscowymi lu-
dami, oficjalnych deklaracjach oraz zainstalowaniu realnie dziata-
jacej administracji**. Wprowadzenie tej zasady mialo gwarantowac
rzeczywiste panowanie nad danym terytorium i wykluczaé zglasza-
nie pretensji terytorialnych niemozliwych do zrealizowania. Tym sa-
mym dbano o to, by pula dostepnych ,, wolnych” terytoriéw nie zostata
zbyt szybko skonsumowana poprzez same deklaracje woli nie znajdu-
jace urzeczywistnienia w postaci realnej kontroli.

W efekcie podjetych na Konferencji w Berlinie postanowien, 29 ma-
ja 1885 r. Leopold II oglosil powstanie Wolnego Paristwa Kongo (Etat
indépendant du Congo). Do konca XIX w., przy wspétpracy ludzi ta-
kich, jak wspomniany juz H. M. Stanley, czy Christian de Bonchamps,
1 korzystajac z nowoczesnej technologii, Leopold II podporzadkowat
sobie caly obszar wspoélczesnego Konga, wprowadzajac jednoczesnie
system brutalnej 1 systematycznej eksploatacji zasobow, ktory pdz-
niej zostat skrytykowany, miedzy innymi w Jqdrze ciemnosci Josepha
Conrada czy raporcie Rogera Davida Casementa z 1904 r.%5. To jednak
temat na osobne rozwazania na temat charakteru 1 natury europe;j-
skiego kolonializmu i schytku XIX w.%, W tym wypadku kluczowej jest

32 Szczegblowe warunki zob.: B. Harlow, M. Carter (eds.), General Act of
the Conference of Berlin, 26" Feb. 1885, Archives of Empire, Vol. 2, Durham
— London 2003, s. 28—42.

33 Chociaz dane liczbowe dotyczace zaludnienia trzeba traktowac
z wielkim przyblizeniem, gdyz nie dysponujemy dla tego okresu doktadny-
mi danymi.

34 Podstawa dla wprowadzenia tej zasady byt art. 35 Aktu koncowego
konferencji. Zob.: General Act of the Conference of Berlin, 26" Feb. 1885, Ar-
chives of Empire, Vol. 2, s. 41.

3% Zob.: R. D. Casement to Marquess of Lansdowne, 11" Dec. 1903, w:
Archives of Empire, Vol. 2.., s. 716-727.

36 Temat Wolnego Panstwa Kongo 1 prowadzonej w nim polityki kolonial-
nej doczekat sie wielu opracowan. Zob. np.: N. Ascherson, The King Incorpo-
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podkreslenie mozliwosci, ktore otwieraly sie wowczas w Afryce 1 to nie
tylko przed mocarstwami.

Kluczowym w rozwazaniu ekspansji europejskiej w Afryce i jej roli
dla w stabilizacji europejskiego tadu jest wiec czynnik mozliwosci wy-
rastajacy z rewolucji przemystowe) 1 naukowo-technicznej. Wzgledna
latwos§¢ 1 relatywnie niskie koszty ekspansji kolonialnej, szczegdlnie
w Afryce, w potaczeniu z sytuacja polityczna w Europie, gdzie od 1871 r.
znaczaco zawezito sie pole manewru, byty czynnikami napedzajacymi
ekspansje kolonialna. Ona za$ pozwolila, w pierwszym okresie dodat-
kowo ustabilizowaé sytuacje w Europie. Wspomniana wyzej Konferen-
cja w Berlinie pokazywala, ze w przypadku terenéw kolonialnych, na-
wet wrogie wobec siebie panstwa (jak Niemcy 1 Francja) byly w stanie
doj$¢ do porozumienia, a nawet wspdtpracowacé. W efekcie w latach 70.
1 80. XIX w. ekspansja kolonialne niewatpliwie sprzyjata polity-
ce rownowagi europejskiej. Mocarstwa (i nie tylko one) mogtly re-
alizowaé swe aspiracje bez naruszania delikatnej rownowagi sit,
czyniac tym samym Europe bezpieczniejsza. Tak wiec, przynajmniej
do poczatku lat 90., ekspansja w Afryce sprzyjata zachowaniu pokoju
w Europie. Jednoczesnie jednak te same czynniki, ktore sprawily, ze
ekspansja w Afryce stalg sie tak atrakcyjna, doprowadzity do zasad-
niczej zmiany sytuacji.

Wzgledna latwoéé i relatywnie niskie koszty ekspansji sprawity,
ze podbdj kolonialny Afryki przebiegal niezwykle szybko. Jeszcze
w 1875 r. mocarstwa kontrolowaly zaledwie punkty na wybrzezu
Afryki, tylko w takich regionach jak Senegal czy poludnie Afryki, sie-
gajac dalej w glab interioru, by 27 lat pdzniej kontrolowaé praktycz-
nie caly kontynent z wyjatkiem Etiopii, Liberii, Maroka 1 posiadtosci
Turcji. To sprawito, ze konflikty kolonialne w Afryce same zaczely ge-
nerowa¢ konflikty miedzy mocarstwami europejskimi, przyczyniajac
sie do zaognienia stosunkéw w Europie. Pierwsze symptomy pojawily

rated: Leopold the Second in the Age of Trusts, Manchester 1963; L. H. Gann,
P. Duignan, The Rulers of Belgian Africa, 18841914, Princeton 1979; M. Ev-
ans, European Atrocity, African Catastrophe: Leopold II, the Congo Free State
and its Aftermath, London 2002; J. Stengers, Congo, Mythes et réalités, Brus-
sels 2005.
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sie bardzo wczes$nie. Juz wlosko-francuski spér o Tunis w 1882 r. po-
kazywal, ze ekspansja w Afryce moze generowac konflikty w Europie.
To on w koncu zadecydowal o przystapieniu Wloch do Dwéjprzymie-
rza’’. Jednakowoz w latach 80. XIX w. takie sytuacje byly rzadkie.
W miare postepéw kolonializmu stawaly sie jednak coraz czestsze.
Coraz wieksze znaczenie zaczynala odgrywaé zasada faktycznosci,
tak jak w przypadku Katangi w latach 1890-1894, czy portugalskich
pretensji na terenie wspélczesnej Zambii 1 Zimbabwe?®. To, co miato
by¢ narzedziem stabilizujacym polityke europejska, stato sie celem
samym w sobie.

W miare ,rozdrapywania Afryki”, zaczynat dzialaé mechanizm
sprzezenia zwrotnego. Podboje kolonialne w Afryce zaspakajaly im-
perialne aspiracje, dawaty nowe pole do ekspansji, ale jednoczesnie
generowaly nowe konflikty miedzy mocarstwami, gdyz przestaly one
traktowac Afryke tylko jako zastepcze pole ekspansji, a zaczety pod-
chodzié¢ do niej jako do jednego z zasadniczych pdl konfrontacji 1 wza-
jemnych zmagan, takze dlatego, ze teoretycznie nie grozito to wybu-
chem europejskiego konfliktu. Tak byto w 1890 r. w przypadku sporu
o granice Niemieckiej Afryki Potudniowo-Zachodniej, a zwlaszcza
o przynalezno$¢ Pasa Caprivi. W 1898 pojawit sie pomyst podziatu
kolonii portugalskich pomiedzy Niemcy 1 Wielka Brytanie®®. Moze to

37T Zob.: P. Wandycz, Pax Europea. Dzieje systeméw miedzynarodowych
w Europie, 1815-1914, Krakéw 2003, s. 180-181; A. Chwalba, Historia po-
wszechna. Wiek XIX, Warszawa 2009, s. 405.

38 W przypadku konfliktu o Katanage miedzy Wolnym Panstwem Kongo
a Brytyjska Kompania Afryki Potudniowej (British South African Company,
BSAC), zob.: J. A. Moloney, With Captain Stairs to Katanga, London 1893.
W przypadku portugalskich aspiracji w dolinie rzeki Zambezi i w Manicalan-
dzie 1 brytyjskich relacji z Portugalia w tym okresie zob.: E. Axelson, Portugal
and the Scramble for Africa, Johannesburg 1967; R. J. Hammond, Portugal
and Africa, 1815-1910, Stanford 1966; P. R. Warhurst, Anglo-Portuguese Re-
lations in South-Central Africa, 1890-1900, London 1962.

3 Zob.: Anglo-German Convention, with Secret Convention, and Secret
Note, 30" Aug. 1898, w: G. P. Gooch, H. Temperley (eds.), British Documents
on the Origins of the War, 1899-1914, Vol. 1, London 1927, s. 71-75; H. Rosen-
bach, Das Deutsche Reich, Grofibritannien und der Transvaal (1896— 1902).
Anfdnge deutsch-britischer Entfremdung, Gottingen 1993, s. 75-114.
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wskazywaé na cheé, ze strony mocarstw, wyeliminowania z gry o ko-
lonie pomniejszych panstw europejskich. W tym samym 1898 r. do-
szto wreszcie do kryzysu w Faszodzie, ktéry o mato nie doprowadzit
do zbrojnej konfrontacji miedzy Francja 1 Wielka Brytania*.

Nawet konflikty z panstwami afrykanskimi, jak wojna w Etio-
pii (1895-1896), wojna z Mahdystami (1881-1899) czy wojna burska
(1899-1902), generowaty reperkusje wybiegajace poza Afryke. Mo-
carstwa kolonialne wbrew pozorom nie byly w tym wzgledzie soli-
darne 1 wykorzystywaty problemy konkurentéw dla wtasnych celow.
I tak Etiopczycy w wojnie z Wlochami mogli liczy¢ na pomoc Rosji
1 Francji*!, powstanie Mahdystow probowali wykorzystaé¢ dla swoich
celow zaréwno Niemcy, jak 1 Francuzi, a Burowie w swoim konflikcie
z Wielka Brytania mogli liczy¢ na sympatie wiekszoéci panstw i spo-
leczenstw éwcezesnej Europy*?. Ta tendencja pogtebila sie w przeciagu
dekady poprzedzajacej wybuch pierwszej wojny $wiatowej, kiedy pod-
béj Afryki zostal dokonczony, i z wyjatkiem Etiopii i Liberii, nie byto
na tym kontynencie niezaleznych panstw.

Podsumowujac, Afryka odegrata niezwykle istotna role w euro-
pejskiej strategii réwnowagi 1 bezpieczenstwa u schytku XIX w. Po-
lityka kolonialna, w swej pierwszej fazie, niewatpliwie przyczynita
sie do ustabilizowania sytuacji w Europie poprzez rozladowywanie
napieé¢ miedzy mocarstwami, realizujacymi swoje aspiracje poza Eu-
ropa. Jednak juz pod koniec tego okresu dato sie zauwazy¢ odwrotne
skutki. Podboje kolonialne zaczely generowaé¢ nowe pola konfliktéw,
w efekcie stajac sie jednym z istotnych elementéw w genezie wybuch
pierwszej wojny $§wiatowej.

40 Zob.: A. Bartnicki, Faszoda, 1898, w: P. Ostaszewski (red.), Konflikty ko-
lonialne i postkolonialne w Afryce i Azji, 1869-2006, Warszawa 2006, s. 51-57;
D. Bates, The Fashoda Incident of 1898: Encounter on the Nile, Oxford 1984.

41 Zob. np.: A. Butatowicz, Z wojskami Menelika II. Zapiski z podrézy
do Etiopii, Warszawa 2000; E. T. Wilson, Russia and Black Africa before World
War II, New York, London 1974, s. 4-93; A. Bartnicki, J. Mantel-Niecko, op. cit.,
s. 287-289, 291-292.

2 W tym wypadku szczegdlnie warto poleci¢ lekture pracy zbiorowej
pod redakcja Keitha Wilsona. Zob. K. Wilson (ed.), The International Im-
pact of the Boer War, New York 2001.
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AFRICA IN THE EUROPEAN SECURITY
AND A BALANCE OF POWER POLICY
AT THE END OF 19TH CENTURY

SUMMARY

Keywords: history, 19th century, world history, European history, African
history, colonialism, balance of power, security

During the last two decades of the 19th century Africa played crucial
role in European policy of Balance of Power. It was also an important
factor in up keeping tranquillity in Europe. The Scramble for Africa
gave the European powers a chance of realizing their imperial ambi-
tions without a risk of pan-European conflict. Therefore during 1880s
Germany supported French colonial ambitions, hoping that France
would abandon the revenge against Germany. Even weaker states, as
Belgium or Italy, could realize there their ambitions. That was a case
at least until the end of the 19th century. In a way it was a similar
situation as with the proxy wars of 1960s. At the same time, thanks
to the technological advances, the expansion in Africa was a cheap
kind of imperialism. It allowed European powers and states to realize
their ambitions without great financial and human costs.





