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Blazej Wyka

OD HINDI CHINI BHAI BHAI
DO WOJNY GRANICZNE.J:
U ZRODEL KONFLIKTU
INDYJSKO-CHINSKIEGO*

FROM HINDI CHINI BHAI BHAI TO BORDER WAR:
THE SOURCES OF SINO-INDIAN CONFLICT

Stosunki Indii z Chinami byty tradycyjnie przyjacielskie i przez
tysiaclecia nieskalane pietnem jakiejkolwiek wojny czy agresji. Na
bazie tej tradycji niepodlegle Indie pragnety utozy¢ partnerskie sto-
sunki z nowa, komunistyczng wtadzg w Pekinie!. Juz w grudniu
1949 roku rzad indyjski oglosil uznanie nowego rzadu w Chinach
i zaproponowal wymiane misji dyplomatycznych. Oficjalne nawigza-
nie stosunkow dyplomatycznych pomiedzy obu panstwami nastapito
1 kwietnia 1950 roku. Premier Indii miat wizje stworzenia, na bazie

* Artykutl przygotowany pod kierunkiem prof. dr. hab. J. Rowinskiego.

I Indie zachowaly neutralnoéé wobec wojny domowej w Chinach, choé tak
dtugo jak rzad kuomintangowski sprawowatl efektywna kontrole na wiekszoscig
terytorium kraju, uznawaty go za jedynego suwerena w Panstwie Srodka. Wraz
z przejeciem wladzy przez komunistow, indyjscy przywodcy dostosowali sie do
nowej sytuacji geopolitycznej za ich pétnocno-wschodnig granica. Dla indyjskich
decydentéw nie byto wazne, kto w rywalizacji wewnetrznej w Chinach odnidst
zwyciestwo, wazne natomiast byto to, kto sprawuje faktyczna wtadze. A wiec dla
Induséw nie miata znaczenia forma rzadéw w Chinach, ale ich skutecznosé. Zob.
C.L. Shao, India and China, ,Far Eastern Survey”, American Institute of Paci-
fic Relations, May 21, 1952, Vol. XXI, No. 8, s. 74.
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przyjazni indyjsko-chinskiej, znaczacej sity w stosunkach miedzyna-
rodowych, zdolnej do forsowania swoich koncepcji, niekoniecznie
zgodnych z interesami supermocarstw?.

Jednakze nowe wtadze chinskie inaczej postrzegaty New Delhi.
W okresie 1949-1950 stosunki Indii z Chinami, byty z winy Pekinu
zimne i do$é napiete3. Przywédcy ChRL postrzegali Indie jako ,kraj
burzuazyjnego, nacjonalistycznego kierownictwa i pachotka anglo-
amerykanskiego imperializmu”. Ponadto utrzymywali, iz Indie nie
osiagnetly jeszcze pelnej niepodlegtosci. W opinii chinskiej propagan-
dy prawdziwe Indie miaty sie dopiero narodzié. Z drugiej strony
Pekin nie moégl nie dostrzegaé istotnych korzysci wynikajacych
z dobrych relacji z New Delhi. Chodzito gtéwnie o cztery kwestie:
chinska reprezentacje w ONZ; chiniskie zaangazowanie w wojnie
koreanskiej; uznanie miedzynarodowe, gtéwnie wsrod panstw Trze-
ciego Swiata oraz japonski traktat pokojowy?*.

W zwiazku z powyzszym od roku 1951 nastepowata stopniowa
zmiana nastawienia kierownictwa ChRL wzgledem Indii®. Nalezy
spostrzec, ze New Delhi, pomimo poczatkowego negatywnego nasta-
wienia Pekinu wzgledem niepodlegltych Indii, kontynuowato nadal

2 J. N. Dixit, India’s foreign policy 1947-2003, New Delhi 2003, s. 35. Por.
M. Lawacz, B. Wizimirska, Rywalizacja indyjsko-chiriska i jej wptyw na sytuacje
polityczng w Azji, Warszawa 1987, s. 6-7.

3 Nie zdotato ich zbytnio ocieplié nawet poparcie Indii na rzecz cztonkostwa
ChRL w ONZ, ani obecno$é indyjskiego ambasadora w Chinach — S. K. M.
Panikkara, bardzo przychylnego nowemu rezimowi w Chinach. Zob. H. Passin,
Sino-Indian Cultural Relations, ,The China Quarterly”, No. 7 (Jul.-Sep., 1961),
s. 85.

4 Zob. W. Rojek (red.), Wielka Historia Swiata, tom 12, Warszawa 2006,
s. 442-443; M. Lawacz, B. Wizimirska, op. cit., s. 6.

5 Wymownym przejawem zmiany nastawienia kierownictwa chinskiego
wzgledem Indii byta wypowiedZ Mao Zedonga z 26 stycznia 1951 r. z okazji
Swieta republiki, ktory wygtlosil pochwate dla narodu indyjskiego. Wspominat
takze o tradycyjnej przyjazni indyjsko-chinskiej. Zob. Shao Chuan Leng, op. cit.,
s. 75. Kolejnym sygnatem zmiany wsréd decydentéw chinskich percepcji Indii,
w poczatkach 1951 r., byla oferta pomocy zywnosciowej Pekinu dla zagrozonych
kleska glodu Indii. Na temat wzajemnych gestow dobrej woli w poczatkach lat 50.
Zob. ibidem, s. 77-78.
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polityke zblizenia z Pekinem. Dla Induséw nowy rzad w Panstwie
Srodka byt przede wszystkim chinski, a dopiero w dalszej kolejnosci
komunistyczny. J. Nehru namawiat zachodnie mocarstwa do uzna-
nia nowych wtadz chifiskich, w tym na forum ONZé. Stwierdzenie
J. Nehru, iz nie mozna osiagnaé trwatych rozwiazan na kontynencie
azjatyckim bez udziatu strony chinskiej, jest dzi$ po ponad piecdzie-
sieciu latach, stwierdzeniem ciagle aktualnym’. Indie z calg stanow-
czo$cig opowiedzialy sie za uczestnictwem Pekinu w konferencji
w San Francisco, gdzie 8 wrzesnia 1951 roku podpisano traktat
pokojowy z Japonia®. Gdy panstwa zachodnie odméwily, Indie oraz
Birma, jako jedyne panstwa niesocjalistyczne, odmowity udziatu
w konferencji. Wynikato to nie tyle z poparcia dla komunistycznej
wladzy chinskiej, ale gtéwnie z: uznania olbrzymiego wktadu narodu
chinskiego w walce z faszyzmem japonskim, lansowania koncepcji
neutralnoéci w powojennych §wiecie oraz hasta Azja dla Azjatéw?,
bedacego parafrazg amerykanskiej doktryny Monroe z 1823 roku.
Znaczacym dla bilateralnych stosunkéw, rzec mozna, okazat sie rok
1952. Wiosng tego roku powstato Stowarzyszenie Przyjazni Indyj-
sko-Chinskiej, a w nastepnych miesiacach nastapita cata seria wza-
jemnych wizyt, gtéwnie artystéw, naukowcéw i stypendystéw1?. Dzieta
Mao Zedonga i Liu Shaoqi zostaly przettumaczone na jezyk angiel-
ski i wiele innych jezykéw oficjalnych Indiill.

Przetomowymi w stosunkach indyjsko-chinskich okazaty sie lata
1954-1955. W czerwcu 1954 roku do Indii przybyt z wizytg chinski

6 Indyjskie poparcie udzielone ChRL na niwie dyplomatycznej, miato na
celu obalenie izolacji ChRL na arenie miedzynarodowej, zgodnie z logika, ze
tylko normalne stosunki Chin z Zachodem moga odciagnaé Pekin od bliskiej
kolaboracji z Moskwa. Zob. ibidem, s. 74.

7 Statement to Parliament, December 6, 1950, ,India News Bulletin”, De-
cember 8, 1950.

8 J. N. Dixit, India’s foreign policy 1947..., s. 45.

9 C. L. Shao, op. cit., s. 76-77.

10 H. Passin, op. cit., s. 85-86.

11 Obecnie 16 jezykéw posiada w Indiach status jezykéw oficjalnych, m.in.
angielski, hindi, urdu, tamilski.
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premier Zhou Enlai, co bylo zwigzane z proklamowaniem pieciu
zasad pokojowego wspélistnienia (z jezyka hindi Paricza Silal?) be-
dacych preambulg do indyjsko-chinskiego traktatu w sprawie Tybe-
tu z 1954 roku!3. Owe pieé¢ zasad to: wzajemne poszanowanie suwe-
rennosci i terytorialnej integralnosci; wzajemna nieagresja; wzajem-
na nieingerencja w sprawy wewnetrzne; rownosé¢ i wzajemnosé ko-
rzyéci; pokojowe wspélistnienie!®. W telegramie Zhou Enlaia skiero-
wanym do J. Nehru z okazji podpisania wyzej wspomnianego poro-
zumienia, minister spraw zagranicznych ChRL stwierdzil, iz ,[...]
Podpisanie tego porozumienia nie tylko wzmocni jeszcze bardziej
przyjazi miedzy narodami Chin i Indiil...]”'5. We wspélnym komu-
nikacie J. Nehru oraz Zhou Enlaia z 28 czerwca 1954 roku, premie-

rzy obu panstwa uznali powyzsze zasady ,za trwalg podstawe poko-

ju i bezpieczeristwa miedzynarodowego”8.

Rewizyta J. Nehru nastapila w pazdzierniku tego samego rokul’.
Efektem finalnym wizyt Zhou-Nehru byto podpisanie 14 pazdzierni-

12 B. W. Zalewski, Determinanty polityki zagranicznej Indii, ,Stosunki
Miedzynarodowe”, tom 10, Warszawa 1990, s. 89; W. F. Van Eekelen, Indian
foreign Policy and the order dispute with China, Martinus Nijhoff, The Hague
1964, s. 38-49.

13 Zob. J. Kukutka, Historia wspétczesnych stosunkéw miedzynarodowych
1945-2000, Warszawa 2001, s. 96; H. Passin, op. cit., s. 86; W. Malendowski,
Ruch paristw niezaangazowanych, [w:] W.Malendowski, Cz. Mojsiewicz (red.),
Stosunki miedzynarodowe, Wroctaw 1998, s. 311-314.

14 Zob. Porozumienie miedzy Chiriskq Republikq Ludowq i Indiami w spra-
wie Tybetu (Pekin, dnia 29 kwietnia 1954 r.), [w:l1 Zbior Dokumentéw, PISM,
Warszawa 1954, Nr 5, s. 1157-1158, a takze zob. wzajemne noty i telegramy
w zwigzku z podpisaniem porozumienia — ibidem, s. 1165-1193; J. Sutor, Ruch
paristw niezaangazowanych, Warszawa 1984 r., s. 52; J. Kukutka, op. cit., s. 96;
E. M. Hause, India: Noncommitted and Nonaligned, ,The Western Political
Quarterly”, Vol. 13, No. 1 (Mar., 1960), s. 70-71.

15 Telegram Ministra Spraw Zagranicznych Chiriskiej Republiki Ludowej
Czou En-lai’a do premiera Indii Pandit J. Nehru z okazji podpisania porozumie-
nia w sprawie Tybetu (Genewa, dnia 29 kwietnia 1954 r.), [w:]1 Zbiér Dokumen-
téw, PISM, Warszawa 1954, Nr 5, s. 1177.

16 J. Kukulka, op. cit., s. 96.

17 Podczas swego pobytu w Chinach J. Nehru zastal w Paristwie Srodka
mnostwo indyjskich delegacji. Zob. H. Passin, op. cit., s. 86.
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ka 1954 roku bilateralnego porozumienia handlowego oraz umowy
o wymianie studentéw. Premier Indii starat sie wykorzystaé konfe-
rencje w Bandungu, miedzy innymi do przedstawienia nowego rezi-
mu w Chinach w nowym §wietle. Przywédcy ChRL skwapliwie
z tego skorzystali chcac promowac swagj kraj na arenie miedzynaro-
dowej. Zaczeto po raz pierwszy wspominac o indyjsko-chinskim bra-
terstwie (Hindi Chini Bhai Bhai)'8. W okresie 19541959 zintensy-
fikowata sie wymiana osobowa pomiedzy Indiami i Chinami, obej-
mujaca ludzi nauki, techniki i kultury. Indusi z wielkim zaintereso-
waniem obserwowali przemiany gospodarcze za ich polnocng grani-
cq i doceniali ich skuteczno$é. Szczegdlnie uwaznie analizowano chin-
skie przemiany w rolnictwie. Niemniej jednak wobec kleski Wielkie-
go Skoku wielu indyjskich ekonomistéw i planistéw zrewidowato
swoje poglady!®.

Bardzo bliskie stosunki indyjsko-chinskich w poltowie lat pieé-
dziesiatych, czego przejawem byl wspomniany juz traktat Paricza
Sila, stopniowo stawatly sie coraz chlodniejsze. Coraz czesciej docho-
dzito do sporéw granicznych, ktére jednak starano sie wyciszac.
Indyjskie ustepstwa, chociazby w kwestii Tybetu, czy tez ogdlna
przychylnos¢ dla nowych chinskich wtadz komunistycznych, byty dla
kierownictwa ChRL niewystarczajace. Widzac w Indiach ditugofalo-
wego konkurenta o przywodztwo wsréd nowo wyzwolonych panstw,
przywodcy ChRL coraz odwazniej podkreslali réznice w kwestiach
polityki zagranicznej. Faktyczne zerwanie braterstwa Indii i Chin
nastapito wraz z nasilaniem sie konfliktéw granicznych w 1959 roku?°.

18 Jednakze J. N. Dixit inaczej ocenia indyjska serdecznosé¢ podczas konfe-
rencji w Bandungu. Zob. J. N. Dixit, India’s foreign policy 1947..., s. 36

19 G. E. Hansen, The impact of the border war on Indian perceptions of
China, ,Pacific Affairs”, Vol. 40, No. 3/4 (Autumn, 1967 — Winter, 1967-1968),
s. 235-241.

20 H. A. Steiner, India looks to her northern frontiers, ,Far Eastern Sur-
vey”, Vol. 28, No. 11 (Nov., 1959), s. 167), J. Rowinski, Spory graniczne
i konflikty terytorialne w Azji Wschodniej u progu XXI w., [w:] K. Gawlikowski, M.
Lawacz (red.), Azja Wschodnia na przetomie XX i XXI wieku. Stosunki miedzyna-
rodowe i gospodarcze, Warszawa 2004, s. 136; G. E. Hansen, op. cit., s. 235.
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Zrédla narastajacej rywalizacji?!

Czynniki wewnetrzne

Indie i ChRL reprezentuja z gruntu odmienne style rzadzenia?2,

dlatego tez czynniki wewnetrzne maja zupelnie odmienne znaczenie
dla Pekinu i New Delhi. ChRL wylonita sie w wyniku dtugotrwatej,
krwawej wojny domowej, podczas gdy niepodlegte Indie uzyskaty
niepodleglo$¢ nie w wyniku rewolucji jak ChRL, ale droga stopnio-
wej ewolucji?3. W Indiach strukture wladzy oparto na zachodnich
wartoéciach, takich jak wolno$é osobista i ekonomiczna jednostki??,
prawo wlasnosci, wolny rynek itp. W Chinach wcielano zatozenia
marksizmu-leninizmu, ktére zostaty zmodyfikowane przez Mao.
Przywédcy obu panistw to zupelnie rézne osobowosci?®. J. Nehru byt
wielkim idealistg i humanista, Mao za$ trzezwym realista, ktory za
wszelka cene staral sie odzyskac historyczng — mocarstwowa pozy-
cje Chin na arenie miedzynarodowej26.

W niepodlegltych Indiach wszelkie decyzje panstwowe zapadaja
w ramach systemu demokratycznego, czyli droga uzgodnien i kon-
sultacji?’. Ogranicza to mozliwosci oddzialywania wladzy, ktéra

21 W przemianach, jakim podlegaty od 1949 r. stosunki indyjsko-chiniskie
istotng role odgrywata rywalizacja o wptywy i znaczenie w Azji, a takze szerzej
na plaszczyznie miedzynarodowej. Zjawisko to wystepowato w réznym nasileniu
i w réznych formach. Rywalizacja przejawiala sie najwyrazniej w polityce Indii
i Chin w stosunku do panstwa himalajskich, a takze innych panstw Azji Potu-
dniowej. Znajdowata tez wyraz w dziatalno$ci obu panstw na forum miedzynaro-
dowym” - M. Lawacz, B. Wizimirska, op. cit., s. 9. Zob. J. N. Dixit, India’s
foreign policy 1947..., s. 43—44.

22 C. L. Shao, op. cit., s. 78; E. M. Hause, op. cit., s. 77.

23 N. T. Kaul, India, China and Indochina (Reflections of a “Liberated” Di-
plomat), New Delhi-Bombay-Calcutta-Madras-Bangalore-Hyderabad 1980, s. 1-2.

24 E. M. Hause, op. cit., s. 78.

25 N. T. Kaul, op. cit., s. 3—4.

26 Tbidem, s. 6-7; C. L. Shao, op. cit., s. 78; J. N. Dixit, India’s foreign
policy 1947..., s. 36.

27 Por. B. Mrozek, Indie, Pakistan, Bangladesz — studia historyczno-poli-
tyczne, Warszawa 1976, s. 85-189.
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w swoich stosunkach z obywatelami musi przestrzegaé regut i zasad
panstwa prawa. Wtadza komunistyczna w Chinach miata zupetnie
odmienny charakter. Zwyciestwo rewolucji pod przewodnictwem Mao
Zedonga bylo tylko preludium do gtebokiej i trwalej przebudowy
nowych Chin. Rzad komunistyczny bardzo obawiat sie¢ nielojalnosci
inteligencji chinskiej wobec nowego rezimu. Mao chcac ustyszeé gtos
elity narodu na temat swoich rzadow, wysunat hasto nieskrepowa-
nej wymiany mys$li i krytyki wladzy — niech zakwitnie sto kwiatow,
niech spiera sie sto szko#?8, ktére w niedlugim czasie (maj-czerwiec
1957 r.) pozwolito mu rozprawic sie ze szkodliwymi chwastami, zsy-
lajac blisko po6t miliona intelektualistow do obozéw pracy (laogai).

Na poczatku 1958 roku komunistyczni przywédcy ChRL, cheacy
wydzwignaé swaj kraj, w ciagu zaledwie paru lat na potege przemy-
stowa Azji Wschodniej, oglosili plan forsownej industrializacji, zwa-
ny Wielkim Skokiem?®. W zalozeniach Mao Zedonga tempo uprze-
mystowienia miato spowodowaé wzrost gospodarczy rzedu 25%,
a w roku 1962 chciano wytopi¢ 100 mln ton stali, co w poréwnaniu
z rokiem 1957 brzmialo wrecz groteskowo, gdyz w tym to roku
wytopiono nieco wiecej niz 5 mln ton stali®. Skutki tak gwaltow-
nych i absurdalnych reform byly katastrofalne. W wyniku gtodu
zmarlo jak sie szacuje od 20 do 35 milionéw Chinczykow. Produkcja
przemystowa spadia o ponad 20%, na co wplyw, zdaniem witadz
ChRL, mialo takze wycofanie przez ZSRR swych ekspertéw gospo-
darczych, w zwigzku z narastajacych antagonizmem pomiedzy Peki-
nem a Moskwa3l.

28 W. Rojek (red.), op. cit., s. 453.

29 Tbidem., s. 454; J. K. Fairbank, Historia Chin. Nowe spojrzenie, ttum.
T. Lechowska, Z. Stupski, Warszawa-Gdansk 2004, s. 352—-354.

30 W. Rojek (red.), op. cit., s. 454. ,Symbolem Skoku stala sie produkcja
stali w prymitywnych dymarkach, ktére wkrétce pochtonety jako paliwo sprzet,
narzedzia i miliony hektaréow lasu, dajac w zamian nie nadajacy si¢ do niczego
stalowy szmelc” (Ibidem, s. 454). Zob. M. Burdelski, W. J. Dziak, Chiny u progu
XXT wieku, Torun 1997, s. 9-52.

31 Zob. szerzej: J. Gray, Rebellions and revolutions: China from the 1800s
to the 1980s, New York 1990, s. 287-325.
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Problem granicy

Indie i Chiny posiadaja wspélna granice, ktéra wynosi nieco
ponad 3 tysiace kilometréw32. Nie zostala ona nigdy poddana deli-
mitacji, ani demarkacji®3. Jednakze, jak pisze J. Rowinski, ,w po-
waznym stopniu zachowata [ona — dopis wi. — B.W.] sw¢j ustalony
tradycja historyczna przebieg, co przy dobrej woli stron moglo sta-
nowi¢ dobra podstawe do konstruktywnego rozwigzania rozbiezno-
$ci. Fakt, ze praktycznie przez dziesieé lat od powstania ChRL (do
1959) nie byto na niej zadnych powazniejszych incydentow, potwier-
dzalby ten punkt widzenia”®%. Granice indyjsko-chinska dzieli sie
tradycyjnie na trzy sektory (odcinki): zachodni, centralny (Srodko-
wy) oraz wschodni®®. Obszary sporne woké! granicy indyjsko-chin-
skiej zajmuja obszar okoto 125-130 tys. km?2.36 Sektor zachodni znaj-
duje sie na granicy Xinjiangu i Tybetu z jednej strony oraz Dzammu
i Kaszmiru z drugiej. Obiektem sporu jest polozony na wysokoSci

32 Wedtug danych The World Factbook 2007, granica indyjsko-chiniska wy-
nosi 3380 km. Zob. The World Factbook 2007, URL — https:/www.cia.gov/cia/
publications/factbook/index.html. Wedlug zrédet chinskich ma ona wynosié oko-
o 2 tys. km, a wedlug indyjskich okoto 3,5 tys. km. Tak duze rozbieznoSci
wynikajg glownie z uksztattowania granicy, ktora biegnie wysokogorskimi
szczytami na odcinku zachodnim i centralnym lub trudno dostepnymi dzungla-
mi na odcinku wschodnim. Obliczert mozna dokonywaé, albo tgcznie z wszelkimi
nierownos$ciami terenu, albo sumarycznie z pewnym przyblizeniem. Zob. J. Ro-
winski, Spory graniczne..., s. 136; M. L. Sali, India-China order dispute — a case
study of the Eastern Sector, New Delhi 1998, s. 1-2.

33 M. L. Sali twierdzi, iz granica indyjsko-chinska podlega delimitacji geo-
graficznej. Zob. ibidem, s. 5, 19-26.

34 J. Rowinski, Spory graniczne..., s. 136.

35 K. S. Shelvankar, China’s Himalayan frontier, ,International Affairs”
(Royal Institute of International Affairs 1944-), Vol. 38, No. 4 (Oct., 1962),
s. 472-473; G. Mosur, ,Polityka graniczna” Chiriskiej Republiki Ludowej w la-
tach 1949-1979 /Studium z zakresu metod ekspansji terytorialnej/, Warszawa
1986 (praca doktorska), s. 49.

36 Sporny sektor zachodni wynosi okolo 33 tys. km. kw., sektor centralny
to okoto 2 tys. km kw., a sektor wschodni wynosi okoto 90 tys. km kw. Zob.
G. Mosur, op. cit., s. 49; M. L. Sali, op. cit., s. 56-62; M. Lawacz, B. Wizimirska,
op. cit., s. 19-26.
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ponad 5 tys. metrow nad poziomem morza obszar nazywany Aksai
Qin lezacy na wschéd od Ladakhu.

Chinczycy przyjmuja, ze Ladakh byl tybetanska prowincja, do
czasu gdy zostat zagarniety przez maharadze Dzammu-Gulaba Sin-
gha w latach 40-tych XIX wieku?’. Hindusi ripostuja, iz granice
chinskiej prowingcji Xinjiang na poludniowym wschodzie stanowig
pasma gorskie: Karakorum oraz Kunlun. W zwigzku z powyzszym
terytoria potozone na potudnie od powyzszych pasm gorskich, w tym
Aksai Qin, przynaleza do Kaszmiru i Ladakhu. Ladakh byt krotko
i do$¢ luzno zwigzany z Tybetem, ale owa wieZz zostala zerwana
okoto tysigca lat temu. Po krétkim okresie samodzielno$ci Ladakh
zostal wlaczony do Imperium Mogolskiego, a po upadku Mogolow
zostat zjednoczony z Kaszmirem w nowym stanie Indii Brytyjskich w
polowie XIX wieku?8. Jako prowincja kaszmirska Ladakh wszedl w
sktad Unii Indyjskiej po uzyskaniu przez Indie niepodlegtosci. Chin-
czycy twierdza, iz Indusi nie posiadali efektywnej kontroli nad Lada-
khem, poniewaz rzad w New Delhi dopiero w lipcu 1958 roku dowie-
dziat sie, iz w okresie od marca 1956 do listopada 1957 roku Chin-
czycy wybudowali tam strategiczng droge o tacznej dltugosei 1179 km,
laczaca miejscowo$é Yechang w Xinjiangu z miejscowoscig Gartok
w Tybecie3?. 180-kilometrowy odcinek tej drogi przebiega przez obsza-
ry sporne Aksai Qin*’. ,Wedtug wladz ChRL ten obszar Ladakhu od
wiekow nalezal do Chin, a jego nazwa wywodzi sie z jezyka ujgurskie-
go i znaczy ,pustynia biatych kamieni [...]”*.. Nalezy stwierdzié, iz o ile
zachodni sektor posiada strategiczne znaczenia dla ChRL, o tyle
w systemie bezpieczeristwa Indii, nie odgrywal nigdy znaczacej roli*2.

37 K. S. Shelvankar, op. cit., s. 474.

38 M. L. Sali, op. cit., s. 33—41.

39 J. Rowinski, Spory graniczne..., s. 137.

40 Zob. szerzej: G. Mosur, op. cit., s. 50; J. N. Dixit, India’s foreign policy
1947..., s. 52; S.A. Hoffman, India and the China Crisis, Berkeley-Los Angeles-
London 1990, s. 9-16.

41 J. Rowinski, Spory graniczne..., s. 137.

42 G. Mosur, op. cit., s. 50; S. A. Hoffman, op. cit., s. 15-16.
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W sektorze wschodnim granicy indyjsko-chiriskiej obiekcje chin-
skie dotycza legalnosci tak zwanej linii McMahona*®. Chiny okresla-
ja linie McMahona jako ,nielegalny produkt brytyjskiej polityki agresji
przeciwko tybetaniskiemu regionowi Chin”#¢. Argumenty obu stron
mozna przedstawi¢ nastepujaco. Chinczycy uwazaja, ze tzw. linia
McMahona nie byta oficjalnie omawiana na konferencji w Simla
(1913-1914), a ,zostata okreslona przez brytyjskich i tybetanskich
reprezentantow za plecami centralnego rzadu chinskiego w trybie
wymiany tajnych not w New Delhi 24 IIT 1914 roku, tj. jeszcze
przed podpisaniem uktadu w Simli”*5. Po drugie Pekin podkreéla, iz
uklad z 3 lipca 1914 roku z Simla nigdy nie zostat ratyfikowany
przez centralny rzad chinski. Indusi istotnie podkreslaja, ze central-
ne witadze chinskie w Pekinie nigdy nie podpisaly uktadu z Simla,
jednakze ich sprzeciw przeciwko podpisaniu uktadu dotyczyt wytacz-
nie granicy pomiedzy Tybetem Wewnetrznym i Zewnetrznym?®.
Argumentu indyjskie zasadzaja sie na fakcie, iz obszar NEFA*” nigdy
nie znajdowaty sie pod wtadza Lhasy, co wiecej zawsze znajdowat sie
pod efektywna kontrolag New Delhi. Dodatkowo rdzenni mieszkancy
tych terenow to glownie gorskie plemiona, ktore nie maja wiele

43 Sir Arthur Henry McMahon (1862-1949) byt brytyjskim dyplomata, se-
kretarzem spraw zagranicznych w rzadzie indyjskim. Byl takze uczestnikiem
konferencji w Simla 1913-1914, na ktorej przedlozyl projekt linii granicznej
pomiedzy Tybetem a Assamem. Tak zwana ,linia McMahona” jest linig demar-
kacyjna wyznaczajacg granice miedzy péinocno-wschodnimi Indiami, Tybetem
i Bhutanem, ktora miata przebiegaé szczytami Himalajéw, a na nizej potozonych
terenach — wzdluz dziatu wodnego. Zob. L. Frédéric, Stownik cywilizacji indyj-
skiej, t. 2, ttum. zesp. pod kier. P. Piekarskiego, ,Ksigznica”, Katowice 1998,
s. 5; G. Mosur, op. cit., s. 52; J. Rowinski, Spory graniczne..., s. 138; M. L. Sali,
op. cit., s. 5.

44 P. C. Chakravarti, The evolution of India’s northern borders, London
1971, s. 19, cyt. za: G. Mosur, op. cit., s. 52.

45 G. Mosur, op. cit., s. 52-53.

46 Tbidem, s. 53-55.

47 Jednostka administracyjna NEFA w roku 1972 zostala przemianowana
na indyjski stan Arunachal Pradesh. S. A. Hoffman, op. cit., s. 16-22; J. Rowin-
ski, Spory graniczne..., s. 138.
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wspélnego z buddyzmem, czy tez lamaizmem?*8. Przez wieki znajdo-
wali sie oni pod wladza indyjskich dynastii z wschodnich Indii%.

W sektorze §rodkowym mapy indyjskie i chinskie w zasadzie sie
pokrywaja®®. Réznice dotycza jedynie kilkunastu miejscowosci®?

i przeteczy, niemniej jednak o duzym znaczeniu.

Problem Tybetu

Kwestia Tybetu byla pierwszym testem stosunkéw indyjsko-
chinskich od czasu ich oficjalnego nawigzania. Tybet tradycyjne petnit
funkcje panstwa buforowego — oddzielajacego cywilizacje indyjska

48 M. L. Sali, op. cit., s. 26-30.

49 W XIII w. wiladze nad tym obszarem przejeta dynastia Ahom (pochodza-
ca z Myanmaru), ktora zostata zhinduizowana. W 1842 r. calg prowincje Assam
zaanektowali Brytyjczycy. Zob. K. S. Shelvankar, op. cit., s. 475; M. L. Sali, op.
cit., s. 41-42, 141-242,

50 Znaczne poszerzenie informacji na temat aspektéw prawnych oraz histo-
rycznych probleméw granicy indyjsko-chinskiej znajdzie czytelnik miedzy innymi
w pozycjach: M. L. Sali, op. cit., s. 42-56; W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 133-170;
V. Vertzberger, India’s Order Conflict with China: A perpetual analysis, ,Jour-
nal of Contemporary History”, Vol. 17, No. 4 (Oct., 1982); M. W. Fisher,
L. E. Rose, Ladakh and the Sino-Indian border crisis, ,Asian Survey”, Vol. 2,
No. 8 (Oct., 1962); Green C. L., Legal aspect of the Sino-Indian order dispute,
»,The China Quarterly”, No. 3. (Jul. — Sep., 1960); R. A. Huttenback, A historical
note on the Sino-Indian dispute over the Aksai Chin, ,The China Quarterly”,
No. 18 (Apr. — Jun., 1964); T. S. Murty, Tawang and ,The Un-negotiated dispu-
te”, ,The China Quarterly”, No. 46 (Apr. — Jun., 1971); S. P. Sharma, The India-
China border dispute: an Indian Perspective, ,The American Journal of Interna-
tional Law”, Vo. 59, No. 1 (Jan., 1965); A. H. Cantril, The Indian perception of
the Sino-Indian border Clash, ,The Public Opinion Quarterly”, Vo. 28, No. 2
(Summer, 1964).

51 Shipki Pass, Puling Sumdo, Chuve, Chuje, Sangha i Lapthal, Tsungha,
Sang, Thaga Pass, Mana Pass, Niti Pass, Tunjun La, Bara Hoti, Damzan,
Kungri Bingri Pass, Darma Pass, Lipu Lekh Pass. Zob. G. Mosur, op. cit., s. 51;
K. H. Pringsheim, China, India, and their Himalayan border (1961-1963),
»<Asian Survey”, Vol. 3, No. 10 (Oct., 1963), s. 478; J. Rowinski, Spory granicz-
ne..., s. 138. Chodzi gtéwnie o znaczenie wojskowe, aczkolwiek wyzej wymienio-
ne sporne miejscowosci i przetecze pelnity wazng funkcje w handlu z Tybetem.
Poza tym majg one dla Induséw znaczenie sentymentalne, gdyz znajduja sie
tam liczne $wiete sanktuaria od wiekow tlumnie odwiedzane przez Hinduséw.
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i chinska. Laczyly go z Cesarstwem Chinskim do$é burzliwe dzieje,
czestokroé¢ kroélestwo Tybetu byto wielkim konkurentem dla Cesar-
stwa w handlu z Azjg Srodkowa??. Jednakze »Iybet nie kwestiono-
wal nigdy zwierzchnosci cesarzy chinskich. Zwierzchnos$c¢ ta /suzere-
inity/ byla egzekwowana w réznym stopniu, w zalezno$ci od potegi
i zainteresowania wtadzy centralnej w Chinach”®%. Wraz ze skoloni-
zowaniem Indii przez Wielka Brytanie, zauwazalna stata sie jej eks-
pansja w Tybecie®®. Brytyjczycy dysponujacy znacznymi silami, uzy-
skali wiele przywilejéw handlowych®®. Po uzyskaniu niepodlegtosci
przez Indie przywileje te zostaty formalnie przyznane Indiom?®. Jak
pisze Yun-yuan Yang juz w latach 1947-1949 zauwazalne stato sie
narastajace napiecie pomiedzy Indiami i Chinami w kwestii Ty-
betu®’.

J. Nehru starat sie nie doprowadzi¢ do interwencji zbrojnej wojsk
Chinskiej Armii Ludowo-Wyzwolenczej (ChAL-W) w Tybecie, ale jego
dzialania na nic sie zdaly, gdyz juz 1 stycznia 1950 Pekin oglosil, iz
oswobodzenie Tybetu jest jednym z priorytetéw armii chinskiej®s.
Wojska chinskie rozpoczety dzialania wojenne 24 pazdziernika 1950
roku, co spowodowalo napiecie na linii New Delhi-Pekin®®. Indyjskie

52 W. Rodzinski, Historia Chin, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1992, s. 172,
179. Zob. szerzej: E. S. Margolis, War at the top of the world: the struggle for
Afghanistan, Kashmir, and Tibet, New York 2000, s. 179-240.

53 M. Lawacz, B. Wizimirska, op. cit., s. 11. Zob. C. L. Shao, op. cit., s. 75-76.

54 W. Rodzinski, op. cit., s. 534.

55 G. V.Ambekar, V. D.Divekar, Documents on China’s relations with South
and South-East Asia (1949-1962), Bombay-New Delhi-Calcutta-Madras-London-
New York 1964, s. 407-414.

56 Zob. M. Lawacz, B. Wizimirska, op. cit., s. 8; J. Chen, The Tibetan
rebellion of 1959 and China’s changing relations with India and the Soviet
Union, ,Journal of Cold War Studies”, Vol. 8, No. 3, Summer 2006, s. 55-57.

57 Zob. Y. Yun-yuan, Controversies over Tibet: China versus India, 1947-
1949, ,The China Quarterly”, No. 111. (Sep., 1987), s. 407-420; D. Norbu, Tibet
in Sino-Indian Relations: The Centrality of Marginality, ,Asian Survey”, Vol. 37,
No. 11 (Nov., 1997), s.1079; W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 29.

58 Ibidem, s. 29-30; M. L. Sali, op. cit., s. 73-78.

59 G. V. Ambekar, V. D.Divekar, op. cit., s. 414-419; M. Lawacz, B. Wizi-
mirska, op. cit., s. 12-19.
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noty generalnie podkreslaty, iz Pekin pomimo swych zapewnien
zdecydowatl sie¢ na rozwigzanie sitowe, co w opinii New Delhi mozna
byto wykluczyé postugujac sie $rodkami pokojowymi®®. 28 pazdzier-
nika Tybet wystosowat do Indii petycje, z prosba o mediacje i pomoc
dyplomatyczna®!, odpowiedz chifiska na powyzsza prosbe nadeszia
dwa dni pézniej. Podkreslata ona, iz kwestia Tybetu jest wewnetrz-
na sprawa ChRL, zatem zadna zewnetrzna ingerencja nie bedzie
tolerowana®?. Po wzglednym opanowaniu sytuacji w Tybecie, 23 maja
1951 roku Pekin oglosil zawarcie siedemnastopunktowego porozu-
mienia z Lhasa®, ktére delegowalo na rzad centralny w Pekinie
kwestie stosunkow zewnetrznych Tybetu, w zamian za zapewnienie,
iz system polityczny i autonomia Tybetu beda zachowane®t. Wraz

60 W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 30—33. Zob. Chen Jian, op. cit., s. 81.

61 Indie zostaly poproszone o przedstawienie sprawy Tybetu na forum
ONZ, jednakze odpowiedZ indyjska dla rzadu w Lhasie ograniczata sie do
stwierdzenia, iz taka prosbe nalezy kierowaé bezposrednio do ONZ. Indyjskie
stanowisko na forum ONZ potwierdzalo wczesniejsze poglady, iz nie podwazajac
chinskich praw do Tybetu, z pewnosciag mozna byto osiggnaé porozumienie $rod-
kami pokojowymi. Zob. W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 31-32.

62 Wobec stwierdzenia K. M. Pannikara, iz agresja chiniska w Tybecie ne-
gatywnie wplynie na czlonkostwo ChRL w ONZ, Mao ripostowal, za posrednic-
twem Ministra Spraw Zagranicznych ChRL, iz Tybet jest wewnetrzng sprawg Chin
i zaden obcy kraj nie ma prawa sie wtrgeaé (Mao Zedong xizang gongzuo wenxuan-
Mao Zedong’s Selected Works on Tibetan Affairs), Beijing: Zhongyang wenxian and
Zhongguo zangxue, 2001, s. 33, cyt. za: Chen Jian, op. cit., s. 81. W pézniejszych
notach Indie podkreslaly, iz nie ma jakichkolwiek terytorialnych ani politycznych
ambicji zwigzanych z Tybetem, zalezy im tylko na pokojowym rozwigzaniu proble-
mow ich péinocnych sasiadow. Chiniska riposta ograniczata sie do stwierdzenia, iz
Chiny maja suwerenne prawa wzgledem Tybetu i oskarzyty Indie o ich podwazanie.
Zob. W. F. Van Eekelen, op. cit.; B. N. Mullik, My Years with J. Nehru: The
Chinese Betrayal, Bombay 1971, s. 80, cyt. za: J. Chen, op. cit., s. 82).

63 Zob. tekst porozumienia w: G. V. Ambekar, V. D. Divekar, op. cit.,
s. 419-422.

64 Polityka premiera J. Nehru wobec ChRL byta szeroko dyskutowana
w Indiach. Pojawiaty sie glosy krytykujace Nehruwianska polityke appeasemen-
tu wobec Chin, jednakze premier Indii ripostowatl, ze Indie muszg staraé sie
zrozumie¢ Chiny i staraé sig, tak mocno jak to bedzie tylko mozliwe, nakierowac
Chiny na wtasciwg droge. Zob. W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 32, 34-35; J. Chen,
op. cit., s. 82.
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z przejeciem wladzy w Tybecie przez komunistéw indyjscy przywod-
cy zdali sobie sprawe, iz specjalne stosunki i przywileje handlowe
Indii z Tybetem beda mocno zagrozone®®. Jednakze stronnictwo Indii
na rzecz ChRL w konflikcie koreanskich, ocieplito wzajemne stosun-
ki, w wyniku czego przywédey ChRL zaczeli uznawaé indyjskie
interesy handlowo-kulturalne w krélestwie Dalaj Lamy®’. Za suge-
stia Zhou Enlaia nastapilo przemianowanie dotychczasowej indyj-
skiej agencji politycznej w Lhasie w Konsulat Generalny; podobnie
postapiono z chinskim biurem w Bombaju®®. 31 grudnia 1953 roku
zainicjowano indyjsko-chinskie negocjacje w kwestii indyjskich inte-
resow handlowo-kulturalnych w Tybecie, co zaowocowato podpisa-
niem chinsko-indyjskiego porozumienia w sprawie Tybetu, ktorego
preambula zawiera, opisane powyzej, zasady Paricza Sila%®. W poro-
zumieniu jest mowa o Tybetanskim Okregu Chin, przez co nalezy
rozumie¢ oficjalne uznanie Tybetu przez Indie jako cze$ci ChRL.
J. Nehru goraco wierzyl, iz nowe Chiny podazaja droga wspétpracy
i konsultacji. Dlatego tez, kiedy pod koniec 1956 i na poczatku 1957
roku Dalaj Lama odwiedzil Indie i pragnat w nich pozostaé, premier
Indii naciskal na niego, by ,powrédcit do Tybetu i wspétpracowat
z Chinczykami na podstawie (siedemnastopunktowego — dopis wt.

65 W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 35-36.

66 Nalezy zaznaczyé, iz wielu badaczy podkresla chiriskie obawy, ze Indie
moglyby odegraé kluczowa role w przypadku zewnetrznej interwencji w Tybecie
(np. mocarstw zachodnich). Zob. D. Norbu, Tibet in Sino-Indian..., s. 1082.

67 Miedzy innymi Zhou Enlai zapewnil o tym indyjskiego ambasadora
w ChRL - K. M. Pannikara. Zob. W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 36.

68 Nazwa Bombaj (ang. Bombay) zostata w 1995 r. zmieniona na Mumbai,
cho¢ dawna nazwa jest nadal w powszechnym uzyciu.

69 Porozumienie sklada sie z preambuly oraz szeéciu artykuléw, ktére
W sposob szczegétowy reguluja kwestie handlu transgranicznego pomiedzy In-
diami a Tybetem. Uregulowano takze kwestie wzajemnych pielgrzymek. Zob.
Porozumienie miedzy Chiriskq Republikq Ludowq i Indiami w sprawie Tybetu
(Pekin, dnia 29 kwietnia 1954 r.), [w:] Zbiér Dokumentéw, PISM, Warszawa
1954, Nr 5, s. 1157-1164; W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 36-37; J. Chen,
op. cit., s. 57-70, 83.
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— B.W.) porozumienia”’®. Co warto podkresli¢ w kontekscie Tybetu,
to fakt, ze ChRL byla w stanie osiggna¢ porozumienie z Indiami,
mimo iz w kilku kwestiach nie osiagnieto konsensusu’!, ale potra-
fiono je odpowiednio wyciszy¢.

Rywalizacja w regionie Nepalu

Juz od najdawniejszych czaséw Nepal, podobnie jak Sikkim
i Bhutan, lezat na styku dwoéch wielkich starozytnych cywilizacji
— chinskiej i indyjskiej. Cigzenie ku Indiom w przypadku Nepalu
wynikajace ze wspodlnoty kulturowo-cywilizacyjnej byto uwarunko-
wane odgrodzeniem Nepalu poteznym masywem gérskim Himala-
jow od poéinocy. Mimo to Nepalczycy posiadali liczne kontakty han-
dlowe i przywileje w lamaistycznym Tybecie. Stad mowa o tradycyj-
nej kolizji interesow Indii i Chin, ktorej areng staty sie panstwa
himalajskie, w tym najwieksze z nich — Nepal.

W relacjach pomiedzy nowym niepodleglym rzadem indyjskim,
a rzadem nepalskim dostrzegamy powrot do nepalskiej polityki lo-
kajstwa, ktorej celem bedzie uzyskanie jak najlepszych stosunkow
z niepodlegltymi Indiami. Dodatkowym czynnikiem wzmacniajacym
poczucie zagrozenia decydentow nepalskich bylo zajecie Tybetu przez
wojska chinskie. W duchu zagrozenia chinskiego i nieformalnego
przyzwolenia na panowanie Ranéw w Nepalu zawarto w lipcu 1950
roku dwa indyjsko-nepalskie uktady bilateralne: umowe handlowsg
oraz Traktat o Pokoju i Przyjazni. Niemniej jednak 6wczesne Indie
to nie byly Indie czaséw brytyjskich. Nowo powstale panstwo indyj-

70 Dalai Lama, Freedom in Exile: The Autobiography of the Dalai Lama,
New York 1990, s. 117-118, 120, cyt. za: J. Chen, op. cit., s. 83. Zob.
G. Ginsburgs, Peking-Lhasa-New Delhi, ,Political Science Quarterly”, Vol. 75,
No. 3 (Sep., 1960).

"1 Chodzilo o: problem granicy pomiedzy Tybetem a Indiami; kwestie per-
cepcji Tybetu przez New Delhi, ktora byla diametralnie rézna od pekinskiej;
wizje miejsca ChRL i Indii w $§wiecie, szczegdlnie wsréd panstw niezachodnich.
Zob. J. Chen, op. cit., s. 83-84.



278 Btazej Wyka

skie posiadalo ogromne do§wiadczenie w walce z niesprawiedliwo-
Scig 1 wyzyskiem, dlatego tez nie moglto z przymykaniem oczu pa-
trze¢ na autokratyczng polityka premieréw nepalskich wobec
wzrastajacego w site ruchu opozycyjnego. Dodatkowo idealizm
J. Nehru nie pozwalat mu akceptowaé terroru zza péinocnej granicy
Indii, dlatego tez szukat takiej formuly dziatania, ktora pozwalataby
mu na zachowanie stabilnos$ci politycznej Nepalu, przy kierowaniu
sie wlasnymi interesami narodowymi (tzw. polityka drogi srodka).
Racja stanu dla Indii byto traktowanie Nepalu jako indyjskiej strefy
wplywow — stad atak na ten kraj bylby uwazany za zagrozenie dla
bezpieczenstwa Indii’2. Rachunek dla dynastii Ranéw za zbytnia
lojalnos¢ wobec Korony brytyjskiej zostal wystawiony, czego postacig
byto niejako dopuszczenie przez New Delhi do nepalskiej rewolucji
1950/1951 roku i wciagniecie do walki politycznej sit opozycyjnych,
przy poszanowaniu godnosci kréla — jako tradycyjnej glowy panstwa
nepalskiego’®. Wielkie wptywy Indii w Nepalu wywolaly fale spo-
tecznego niezadowolenia, ktorej ostrze zostato skierowana przeciwko
New Delhi, a w ktorej najbardziej zyskat monarcha (umocnienie
pozycji) oraz w konsekwencji ChRL74.

Zmiana na tronie monarszym w Nepalu (luty 1955), spowodo-
wala przeobrazenie polityki zagranicznej tego panstwa. Dotychcza-
sowa polityke specjalnych stosunkéw z Indiami starano sie zastgpié
tradycyjna polityka rownowazenia wplywow. Jedynym sposobem
ograniczenia wpltywow New Delhi byto nawigzanie stosunkéw dyplo-
matycznych z ChRL. Po ich nawigzaniu w lipcu 1955 roku Nepal
i ChRL odbyty szereg rozméw w celu uregulowania kwestii granicy,
przywilejow nepalskich w Tybecie oraz statusu kupcow nepalskich
w Lhasie i innych miastach tybetariskich™. We wrzeéniu 1956 r.

72 C. L. Shao, op. cit., s. 78.

78 K. Debnicki, Wspétczesna historia Krélestwa Nepalu, Warszawa 2005,
s. 29-61; H. F. Armstrong, Where India Faces China, ,Foreign Affairs”,
(pre-1986), Jul 1959, s. 617-625.

74 K. Debnicki, op. cit., s. 81-84.

75 Ibidem, s. 119-120.
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obie strony zawarty Porozumienie o utrzymywaniu przyjaznych sto-
sunkéw oraz o handlu oraz podpisano dwie noty: Note o wymianie
przedstawicieli dyplomatycznych oraz Note o handlu i stosunkach
miedzy Tybetariskim Regionem Chin i Nepalem7S.

W koncepcjach J. Nehru Nepal i Indie miaty glteboko koordyno-
wadé swoja polityke zagraniczna, co w zasadzie sprowadzatoby sie do
nieformalnego zrzeczenia si¢ przez Katmandu swej niezaleznoSci
w polityce zewnetrznej”’. Jak pisze K. Debnicki, Nepal zawart sto-
sunki dyplomatyczne z ChRL z trzech powodéw. Po pierwsze, gdyz
chciat w ten sposob zrownowazyé wpltywy New Delhi. Po wtore
sukces na plaszczyznie dyplomatycznej podnidstby prestiz Nepalu
wsérod sasiadow i szerzej w skali calego kontynentu. Po trzecie
wreszcie, zawarcie stosunkow dyplomatycznych z Pekinem bylo szan-
sa na zwiekszenie pomocy gospodarczej i szerzej — rozkwit kraju’é.
Chiny z kolei widzialy w Nepalu potencjalng karte przetargowa
w ich wieloaspektowej rywalizacji z Indiami”. Bezwarunkowos¢
pomocy chiniskiej okazata sie decydujaca kwestig zintensyfikowa-
nia relacji na linii Katmandu-Pekin. Od 1955 roku Chiny wzma-
galy swe stosunki z Nepalem, czego przejawem byta wizyta Zhou
Enlaia w Katmandu w lutym roku 1957. Mozna zgodzié¢ sie
z K. Debnickim, ktory pisze, ze ,Chiny nie zamierzaty umacniaé
swojej pozycji w Nepalu zbyt szybko, w sposob, ktory mogtby za-

76 Podpisane dokumenty byly wielkiej wagi. Tybet zostal uznany przez
wladze nepalskie jako terytorium chinskie, jako ze w dokumentach uzywa sie
terminu Tybetariski Region Chin. Poprzednie traktaty wiazace oba panstwa
uznano za niewazne, a nowe stosunki zobowigzano si¢ uktadaé na podstawie
pieciu zasad pokojowego wspdlistnienia. Zdecydowano sie udzielaé¢ wzajemnych
przywilejéw handlowych na zasadzie wzajemnosci, a takze zapewniono w doku-
mentach swobode w odbywaniu pielgrzymek religijnych przez obywateli obu
krajow. Ibidem, s. 120-121.

77 Swoja propozycje J. Nehru zawart w formie aide memoire, ktéra nastep-
nie zostata opublikowana w nepalskim tygodniu ,Ihyali” z 1955 r. Zob. szerzej:
ibidem, s. 112-113.

78 Ibidem, s. 113-114; H. F. Armstrong, op. cit., s. 622—-625.

7 K. Debnicki, op.cit., s. 117-120, 123-125.
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alarmowac¢ Indie i stanowié pretekst do jakiej§ gwaltowniejszej

reakcji”® .

Na przetomie lat 1956-1957 stosunki indyjsko-chinskie ulegaty

81

stopniowemu pogorszeniu®l.  Taki rozwdj sytuacji zmusit kréla

Mahendre do przemys$lenia polityki chinskiej w sposob, ktory by nie
pozostawilby Indiom zadnych watpliwosci co do jego zamierzen
i lojalnoéci Nepalu™2. W tym celu krél mianowal premierem proin-

dyjskiego polityka — K. 1. Singha, ktory uwazat iz ,[...] interes Nepalu

zwiazany jest Scisle z Indiami bez wzgledu na wszystko [...]753.

Sikkim, Bhutan i kwestia pakistanska

Zarowno krolestwo Sikkimu jak i Bhutanu odgrywalo niezwykle
istotng role w architekturze bezpieczenstwa Indii, dlatego tez New
Delhi nieraz dawato §wiadectwa swej determinacji w obronie swej
strefy wplywéw w panstwach himalajskich®¢. Sikkim stanowi swego
rodzaju tacznik pomiedzy — oddzielonymi poteznym masywem gor-
skim Himalajéw- hinduistycznymi Indiami, a buddyjskim Tybetem8?.
Jak pisze Leo E. Rose, Sikkim taczyly z Indiami specjalne interesy,

80 Ibidem, s. 122-123.

81 Ibidem, s. 125-126.

82 Tbidem, s. 126.

83 Times of India”, 12 pazdziernika 1956, cyt. za: K. Debnicki, op. cit., s. 126.
28 sierpnia 1959 r. w odpowiedzi na ataki polityczny za swoja bezczyn-
nos$¢ wobec narastajacych agresji chinskich, J. Nehru tak si¢ wyrazit o znacze-
niu Sikkimu i Bhutanu dla Indii: ,Rzad Indii jest odpowiedzialny za zapewnie-
nie bezpieczenstwa granic Sikkimu i Bhutan, i ich terytorialnej integralnosci
dlatego jakakolwiek agresja przeciwko Bhutanowi i Sikkimowi bedzie oznaczata
agresje przeciwko Indiom” (,Times of India”, August 29, 1959, cyt. za: H. A.
Steiner, op. cit., s. 169.

85 Zob. L. E. Rose, India and Sikkim: Redefining the Relationship, ,Pacific
Affairs”, Vol. 42, No. 1 (Spring, 1969), s. 32; Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra
Chakma, Bhutan’s Foreign Policy: Cautious Self-Assertion, ,Asian Survey”, Vol.
33, No. 11 (Nov., 1993), s. 1044); G. N. Patterson, Recent Chinese policies in
Tibet and towards the Himalayan Border States, ,The China Quarterly”, No. 12
(Oct. — Dec., 1962), s. 197-198.
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ktore wynikalty miedzy innymi z strategicznego potozenia krélestwa,
ktore Brytyjczycy uczynili swoim protektoratem w swojej ekspans;ji
na péinoc®e,

Po 1947 roku niepodlegte Indie, mimo iz nie dazyty do czestego
interweniowania w Sikkimie, to jednak postrzegalty to malutkie
krélestwo poprzez pryzmat swojego systemu bezpieczenstwa, szcze-
g6lnie jego wschodniej czeéci®’. Wraz z powstaniem ChRL w 1949
oraz chinska interwencja w Tybecie w 1950 roku, Indie zaczely
aktywnie zabiega¢ o nadanie swym stosunkom z panstwami hima-
lajskimi bardziej formalnego charakteru. 5 grudnia 1950 New Delhi
i Gangtok podpisaty traktat, ktéry potwierdzal de iure zwierzchnos¢
Indii nad Sikkimem. Za cene uczynienia z Sikkimu protektoratu
zgodnie z litera traktatu z 1950 roku. Indie byly zobowigzane do

zapewnienia krélestwu autonomii®®

, same przyjmujac odpowiedzial-
no$¢ za zapewnienie bezpieczenstwa i integralnosci terytorialnej
krélestwa. New Delhi mogto, zgodnie z postanowieniami traktatu,
przedsiewzia¢ wszelkie niezbedne Srodki dla zapewnienia bezpie-
czenstwa Indii, tacznie ze stacjonowaniem wojsk indyjskich w kro-
lestwie. W traktacie jest byta mowa o tym, iz ,stosunki zewnetrzne
Sikkimu beda prowadzone i regulowane wylacznie przez rzad Indii”
oraz, ze Sikkim nie bedzie posiadal jakichkolwiek stosunkéw z ob-
cymi mocarstwami®.

Strategiczne znaczenie Bhutanu dla Indii wynika, podobnie jak
w przypadku Sikkimu, z jego usytuowania na granicy indyjsko-

86 Faktyczne potwierdzenie protektoratu Wielkiej Brytanii nad Sikkimem na-
stapito w brytyjsko-chiniskim traktacie z 1890. Zob. L. E. Rose, op. cit., s. 32-33.

87 Zob. Ibidem, s. 33; R. Gupta, Sikkim: The Merger with India, ,Asian
Survey”, Vol. 15, No. 9 (Sep., 1975).

88 Owa autonomia byta podporzadkowana postanowieniom traktatu. Nale-
zy zauwazyc, iz gospodarka Sikkimu byta silnie scalona z gospodarka indyjska.
Wynikato to, poza wieloma innymi czynnikami, z faktu, iz jedyng legalng walu-
ta w kroélestwie byla rupia indyjska. Zob. L. E. Rose, op. cit., s. 34—-36.

89 Jak stwierdzaja badacze, traktat indyjsko-sikkimski zawiera precyzyj-
niejsze zapisy w porownaniu z podobnymi traktatami zawartych przez Indie
z Bhutanem oraz Nepalem. Zob. ibidem, s. 35-36.
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-chinskiej, a takze bliskiego sasiedztwa Bangladeszu oraz Nepalu®.
Tradycyjnie Bhutan izolowat sie od wszelkich spraw miedzynarodo-
wych, co pozwalalo mu zachowac niezalezno$é oraz swoista tozsa-
mos$é®l, Brytyjezycy, ktérzy postrzegali Bhutan przez pryzmat jego
buforowej funkcji, usankcjonowali swoja zwierzchnos¢ nad sprawa-
mi zagranicznymi krélestwa w dwaoch traktatach z 1865 oraz z 1910
roku?2. Dlatego tez od czasu uzyskaniu przez Indie niepodleglosci,
Bhutan jest postrzegany jako panstwo znajdujace sie w indyjskiej
strefie wptywow?3. Chinska percepcja Bhutanu wynika z jego silnych
relacji z Tybetem, stad tez przesuniecie granic buforowych z Tybetu
na panstwa himalajskie, w tym Bhutan, bylto priorytetem polityki
zagranicznej ChRL (szczegélnie od konica lat pieédziesiatych XX w.)?4.

Usankcjonowanie indyjskich interesow w Thimphu nastapilo
w traktacie z 1949 roku. Przewidywal on, iz w sprawach zagranicz-
nych krélestwo Bhutanu, bedzie radzi¢ sie®® Indii, ktére z kolei
zapewniajga krolestwu niezalezno$é¢ w kwestii spraw wewnetrznych.
W traktacie jest takze mowa o pomocy gospodarczej New Delhi dla

90 V. J. Belfiglio, India’s Economic and Political Relations with Bhutan,
L<Asian Survey”, Vol. 12, No. 8 (Aug., 1972), s. 680; G. N. Patterson, op. cit.,
s. 198-199.

91 Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra Chakma, op. cit., s. 1045.

92 Tbidem, s. 1043; V. J. Belfiglio, op. cit., s. 680—-681.

93 Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra Chakma, op. cit., s. 1044.

94 Zob. D. Norbu, Strategic Development in Tibet: Implications for Its Ne-
ighbours, ,Asian Survey”, Vol. 19, No. 3 (Mar., 1979).

9 Artykul II wspomnianego traktatu, méwiacy o indyjskim poradnictwie
w sprawach polityki zagranicznej Bhutanu, byl najbardziej enigmatyczny. Gene-
ralnie spor dotyczyt kwestii, czy Bhutan musi akceptowaé rady Indii w kwe-
stiach stosunkéw zewnetrznych (czyli de facto zgodzié si¢ na prowadzenie swej
polityki zagranicznej przez Indie), czy tez moze je tylko wystuchaé niekoniecznie
postepujac zgodnie z nimi. New Delhi stosowalo wykltadnie, wedlug ktorej
wszelkie sprawy zagraniczne Thimphu musza by¢ negocjowane z New Delhi.
Dopiero pdzniej wtadze Indii przyjety interpretacje bhutanska, zgodnie z ktora,
zapisy traktatu z 1949 r. obliguja Bhutan do wystuchania indyjskich porad na
temat ich stosunkéw miedzynarodowych, ale nie obliguja Bhutanu do ich akcep-
tacji. Zob. Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra Chakma, op. cit., s. 1043; V. J. Belfi-
glio, op. cit., s. 682.
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Bhutanu, swobodzie handlu, kwestii importu broni do Thimphu
z lub poprzez terytorium Indii, oraz o wiecznej przyjazni pomiedzy
rzadami obu wymienionych panstw?®. J. Nehru bardzo podkreslal, iz
zamiarem Indii nie jest podporzadkowanie sobie Bhutanu, wrecz
przeciwnie uwazatl on, iz Bhutan jako niepodlegte panstwo ma pra-
wo do wyboru swej wlasnej drogi rozwoju®’. Belfiglio pisze, iz mimo
ze Indie nie podpisaty w latach piecdziesiatych jakiegokolwiek trak-
tatu wojskowego z Bhutanem, to nieraz jednostronnie deklarowaty,
iz atak na Bhutan bedzie odczytywany przez New Delhi jako atak
na ich wtasny kraj?.

Narastajacy konflikt w Tybecie, szczegolnie po 1959 roku pchnat
Bhutan ku zdecydowanej reorientacji swojej polityki izolacjonizmu®?.
Po pierwsze, nastgpilo wieksze zblizenie z Indiami, szczegélnie
w kwestiach bezpieczeristwa oraz wspélpracy gospodarczejl®?. Po
drugie, zainicjowano polityke modernizacji panstwa. Po trzecie
w celu osiggniecia wiekszego poziomu rozwoju gospodarczego oraz
zachowania swej niezaleznosci zdecydowano sie na stopniowe otwar-
cie na $§wiat zewnetrznyl0l,

Przywodcy ChRL, chcac rozszerzyé swoje wplywy na panstwa
himalajskie, zaproponowali stworzenie Konfederacji Panstw Hima-

96 Zob. V. J. Belfiglio, op. cit., s. 681.

97 Zob. Foreign Policy of India, Texts of Documents, 1947—64, Lok Sabha
Secretariat, New Delhi, 1964, s. 8, cyt. za: V. J. Belfiglio, op. cit., s. 682.

98 Zob. V. J. Belfiglio, op. cit., s. 684. Podobne wypowiedzi formutowali
politycy bhutanscy, miedzy innymi premier Jigme Dorji, ktéry 15 wrzesnia 1959
r. stwierdzil w New Delhi, iz z przyjemnosScia przyjal zapewnienia premiera
Jawaharlala J. Nehru o pomocy dla Bhutanu w przypadku jakiegokolwiek ata-
ku zewnetrznego.

99 Wielka konsternacje w Katmandu oraz New Delhi wywotato opubliko-
wanie w 1958 r. w chinskim magazynie ,,China Pictorial” mapy Chin, ukazujacej
cze$é Bhutanu wchodzgcg w sklad terytorium ChRL. Bhutanskie Zgromadzenie
Narodowe (T'shogdu) wyrazito swdj sprzeciw wobec agresji kartograficznej Peki-
nu oraz poprosito rzad Indii o zajecie sie tgq kwestia. Zob. Syed Aziz-al Ahsan,
Bhumitra Chakma, op. cit., s. 1043; V. J. Belfiglio, op. cit., s. 683-684.

100 Zob. Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra Chakma, op. cit., s. 1045-1046;
V. J. Belfiglio, op. cit., s. 676-680; G. N. Patterson, op. cit., s. 199.

101 7Zob. Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra Chakma, op. cit., s. 1045.
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lajskich (Confederation of Himalayan States), ktora sktadataby sie
z Nepalu, Bhutanu, Sikkimu, NEFA oraz Nagalandu!??. Jednakze
wobec sprzeciwu Indii i obawy wyzej wymienionych panstw i regio-
now przed podporzadkowaniem ich interesom Pekinu, koncepcja
upadta.

Chinsko-indyjskie braterstwo w latach pieédziesiatych byto dla
Pakistanu alarmujace, szczegélnie jesli chodzi o rozwiazanie kwestii
Kaszmiru. W celu ostabienia potezniejszych Indii Pakistan zdecydo-
wal sie na rozwijanie relacji na linii Karaczi-Pekin!%3. Motywacje
chinskie w nawigzaniu bliskich stosunkéw z Pakistanem doskonale
przedstawil K. H. Pringsheim, zaliczyt do nich: naruszenie SEATO
i CENTO oraz ,wyciagniecie” Pakistanu z bliskiego sojuszu z pan-
stwami Zachodu, w tym szczegélnie USA; stopniowg integracje
Pakistanu z nowym chinskim imperium obejmujacym poza Pakista-
nem szereg innych panstw, nie tylko azjatyckich!%4; dalsze upoka-
rzanie Indii na arenie miedzynarodowej i wspieranie tendencji dez-
integracyjnych Unii Indyjskiej; rozszerzenie chinskich wptywéw na
Swiat islamski, przy pomocy Pakistanu; wykorzystywanie propagan-
dy pakistanskiej dla chinskich haset i kampanii; ostentacje ChRL,

102 Bhutan odméwit w niej udziatu ze wzgledu na bliskie stosunki z India-
mi, a takze z obawy o zdominowanie Konfederacji Panstw Himalajskich przez
Nepal, jako najsilniejsze panstwo. Co oczywiste obawiano si¢ takze zbytnich
ingerencji ChRL. Zob. G. N. Patterson, op. cit.; H. A. Steiner, op. cit., s. 168.

103 Zob. B. S. Gupta, A Maoist line for India, ,The China Quarterly”,
No. 33 (Jan. — Mar., 1968), s. 3); A. Hussain, Pakistan its ideology and foreign
policy, Frank Cass & Co. Ltd., London 1966, s. 47-178. Miasto Karaczi byto
stolicg Pakistanu od jego powstania do 1960 r., nastepnie stolice przeniesiono
tymczasowo do Rawalpindi (10 lat), a od roku 1970 stolicg Pakistanu jest Isla-
mabad. Zob. L. Frédéric, op. cit., t. 1, s. 384, 421 oraz t. 2, s. 177.

104 Pringsheim pisze o Korei Pétnocnej, Pétnocnym Wietnamie, Indonez;ji,
Kambodzy, Birmie (Myanmarze) , Laosie, Malezji, panstwach himalajskich, Sin-
gapurze, Cejlonie (Sri Lance), indyjskich stanach, Japonii, Afganistanie, Alba-
nii, Mali, Kubie oraz innych panstwach Ameryki Lacinskiej oraz Afryki, ktére
zapragna predzej czy poézniej przystapi¢ do chinskiego imperium. Zob. K. H.
Pringsheim, China’s Role in the Indo-Pakistani Conflict, ,The China Quarterly”,
No. 24 (Oct. — Dec., 1965), s. 173.
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ktora w Azji jest wystarczajaco potezna by i§¢ swa wlasng droga,
bez wzgledu na to, czego oczekuja Stany Zjednoczone; stopniowsg
infiltracje rzadu pakistanskiego przez elementy prochinskie i proko-

munistyczne, ktére w odpowiednim momencie bedg zdolne do prze-

jecia wladzy w panstwiel%,

Pakistan uznat nowy — komunistyczny rzad chinski 4 stycznia
1950 roku. Popart takze, nie majaca powodzenia, rezolucje Zgroma-
dzenia Ogodlnego ONZ z 15 wrzesnia 1950, ktora dotyczyta kwestii
reprezentacji komunistycznych Chin w Organizacji Narodéw Zjedno-
czonych!%®, Pierwsze zblizenie indyjsko-pakistaniskie nastapito
w okresie, gdy na kontynencie azjatyckim panowal duch Bandungu!?’.
Wraz z pogarszaniem sie stosunkéw na linii New Delhi-Pekin, rola

i znacznie czynnika pakistanskiego wzrastaty, co bylo szczegdlnie

zauwazalne w kwestii chinskiego stosunku wzgledem Kaszmirul®8,

105 Thidem, s. 173.

106 W. M. Dobell, Ramifications of the China-Pakistan border treaty, ,Paci-
fic Affairs”, Vol. 37, No. 4 (Autumn, 1964), s. 284.

107 Nieco wezesniej pakistaniski ambasador w ChRL czestokroé wypowiadat
sie na temat woli Pakistanu w nawigzaniu blizszych, harmonijnych stosunkéw
z Pekinem (Ibidem, s. 283). Zhou Enlai podczas konferencji panstw azjatyckich
i afrykanskich w Bandungu poinformowal delegatéw, iz premier Pakistanu
— Mohammad Ali zapewnial go, iz mimo swej akcesji do SEATO Pakistan nie
jest wrogi Chinom i nie obawia sie chinskiej agresji. W czasie konferencji pre-
mier Mohammad Ali otrzymal zaproszenie Zhou Enlaia do wizyty w ChRL.
Wzajemne wizyty premiera ChRL oraz nowego premiera Pakistanu — Suhra-
wardy odbyly sie w 1956 r. Zob. K. H. Pringsheim, China’s Role..., s. 170; W. M.
Dobell, op. cit., s. 283-284; W. J. Barnds, China’s relations with Pakistan:
durability amidst discontinuity, ,The China Quarterly”, No. 63 (Sep., 1975),
s. 467-470.

108 ChRL nie ingerowata poczatkowo w kwestie Kaszmiru, nawotujac jedy-
nie zwasénione strony do pokojowego uregulowania sporu. W roku 1962 nastgpi-
la zmiana taktyki chinskiej w sprawie Kaszmiru, co zaowocowato notg Pekinu
skierowang do ambasady indyjskiej w ChRL z 31 maja 1962, iz ,Pekin nigdy nie
zaakceptowal bez zastrzezen twierdzenia, ze suwerennos¢ nad Kaszmirem spra-
wujg Indie” (W. M. Dobell, op. cit., s. 285). Por. Sino-Pakistani ,Agreement”
March 2, 1963. Some Facts, External Affairs Ministry, Delhi, March 16, 1963,
s. 10, 15.
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Ruch solidarnosci afro-azjatyckiej i przywodztwo
w Ltrzecim swiecie”

W dniach 12-24 kwietnia 1955 roku odbyta sie w Bandungu
(Indonezja)'??, konferencja 24 panstw afrykanskich i azjatyckich,
w tym Indii i Chin!!® ,Jej idea wynikala gléwnie z lansowanej
gltownie przez Indie koncepcji solidarnosci azjatyckiej, zaktadajace;j
wspélne dazenie do zapewnienia pokoju nie tylko w Azji, ale i na
innych kontynentach oraz rozwijanie stosunkéw politycznych i go-
spodarczych. Indie zdawaly sobie bowiem sprawe, ze osiagniecie
tych celow wymaga wyjScia poza ramy regionalne dla przezwycieze-
nia coraz ostrzej zarysowujacych sie réznic politycznych i sprzeczno-
Sci intereséw miedzy panstwami kontynentu azjatyckiego!. Du-
zym sukcesem konferencji byto wspélne stanowisko panstw Azji
i Afryki w niektorych weztowych kwestiach miedzynarodowych. Roz-
winieto zasady pokojowego wspotistnienia panstw zgodnie z Kartg
Narodéw Zjednoczonych i Paricza Sila w formie deklaracji w spra-
wie powszechnego pokoju i wspotpracy. Zawierata ona zapisy doty-
czace: poszanowania podstawowych praw czlowieka oraz celéw i zasad
Karty Narodéw Zjednoczonych; poszanowania suwerenno$ci i inte-
gralno$ci terytorialnej kazdego panstwa; uznania réwnosci wszyst-
kich ras i wszystkich narodéw; powstrzymania sie od interwencji
w sprawy wewnetrzne drugiego kraju; poszanowania prawa kazdego
kraju do indywidualnej i zbiorowej obrony zgodnie z Kartgq Narodéw
Zjednoczonych; powstrzymania sie od wykorzystywania uktadow
o obronie zbiorowej w imie egoistycznych interesow ktoregos z wiel-
kich mocarstw oraz do wywierania nacisku na inne kraje; po-

109 Poprzedzona konferencjami w New Delhi (marzec 1947) i Kolombo
(kwiecienn-maj 1954). Zob. J. Sutor, op. cit., s. 49-51; N. T. Kaul, op. cit., s. 8-14.

110 ChRL zaproszono na wniosek J. Nehru. Zob. J. Kukutka, op.cit., s. 96;
H. Passin, op. cit., s. 86-87; W. Malendowski, System kolonialny, dekolonizacja,
neokolonializm, [w:] W. Malendowski, Cz. Mojsiewicz (red.), Stosunki miedzyna-
rodowe, Wroctaw 1998, s. 293-294; W. F. van Eekelen, op. cit., s. 51-63.

111 J. Sutor, op. cit., s. 53.
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wstrzymania sie od aktow i grozb agresji oraz stosowania sity przeciw-
ko integralnosci terytorialnej lub niezaleznosci politycznej drugiego kraju;
rozwiazywania sporé6w miedzynarodowych za pomocg pokojowych $rod-
kow (rokowania, pojednawstwo, arbitraz, i inne), zgodnie z Kartg
Narodéw Zjednoczonych; rozwoju wspélpracy we wspolnym interesie;
poszanowania sprawiedliwoéci i zobowigzan miedzynarodowych!!2,

Konferencja w Bandungu miata istotne znaczenie dla stosun-
kéw indyjsko-chinskich. J. Nehru bedacy wowczas niezwykle popu-
larnym przywodca ruchu solidarnosci afro-azjatyckiej chcial pozy-
ska¢ Chiny do sprawy budowy nowego systemu miedzynarodowego
opartego na zupelnie innych podstawach, w miejsce dotychczasowej
rywalizacji blokowe;j!!3. Panistwa uczestniczace w konferencji przyje-
ly powyzsza deklaracje z uwagi na cheé nieuczestniczenia w kon-
frontacji blokowej oraz w celu oparcia stosunkéw miedzypanstwo-
wych na literze zapisow Karty Narodéw Zjednoczonych. Waznym
czynnikiem poézZniejszej popularnosci ruchu solidarnosci afro-azja-
tyckiej!!4, a potem ruchu panstw niezaangazowanych byla jego otwar-
tos¢, przez co rozumie sie otwarcie na nowo powstale panstwa bez
wzgledu na ich ustréj spoteczno-polityczny.

Najwiekszymi z panstw nowo wyzwolonych w XX wieku oraz
panstw, ktore byly zacofane gospodarczo oraz wyzyskiwane przez
imperialistyczna polityke mocarstw zachodnich, nazywanymi po-
wszechnie paiistwami Trzeciego Swiata, byty Indie oraz Chiny. Indie
i Chiny postrzegaja siebie jako panstwa predestynowane do ogrywa-
nia znaczacej roli w stosunkach miedzynarodowych, w tym wsrod

12 Zob. J. Sutor, op. cit., s. 55-56; Asian-African cooperation based on
Bandung spirit, ,The New Light of Myanmar”, 20 May, 2005; K. Z. Win (Univer-
sity of Wollongong), The Asian Socialist Conference in 1953 as precursor to the
Bandung Conference in 1955; J. Kukutka, op. cit., s. 97; E. M. Hause, op. cit.,
s. 71; W. Malendowski, Ruch paristw..., s. 314-315.

13 Zob. G. C. Mwangi (Shikoku Gakuin University), Bandung Conference:
The Quest for a moral resolution to the color Question, African Studies Associa-
tion of Australasia and the Pacific 2003 Conference Proceedings — Afican on

a Global Stage,
114 Zob. szerzej: G. V. Ambekar, V. D. Divekar, op. cit., s. 7-72.
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panstw Trzeciego Swiata, chociazby ze wzgledu na ich ogromny
potencjal ludnosciowo-gospodarczy. Trzeba jednakze zaznaczyé, iz
zdecydowanie silniejsze poczucie wyjatkowosci byto wéréd Chinczy-
kow, ktorzy chcieli za wszelkg cene odzyska¢ dominujaca pozycje
najpierw na kontynencie azjatyckim, a pézniej globalniell5. Pocza-
tek lat pieédziesiatych byt okresem wielkiej przyjazni indyjsko-chin-
skiej, ale juz wtedy wielu badaczy dostrzegato mozliwo$é potencjal-
nego konfliktu interesé6w Indii i Chin w zwigzku z aspiracjami przy-

116

wédezymi obu panstw wéréd panstw Trzeciego Swiatall®.  Ambicje

Delhi do przywoédztwa w Trzecim Swiecie byly wyzwaniem dla Pe-
kinu, aspirujacego do takiej samej roli. Nehru, promujacy ChRL na
arenie miedzynarodowej i przelykajacy dosé¢ gtadko chinska aneksje
buforowego panstwa tybetanskiego (co miato mie¢ nader zlowrogie
skutki), zupelnie tego nie dostrzegal”17,

Powstanie w Tybecie — marzec 1959

10 marca 1959 roku wybuchto antychinskie i antykomunistycz-
ne powstanie w Lhasie, ktora znajdowata sie od prawie o$miu lat
pod efektywna kontrola Pekinu!!®. Wybuch powstania w Tybecie

postawil na porzadku dziennych wyciszone animozje indyjsko-chin-

115 Polityka przywdédcéw chinskich wobec Indii, na niektérych etapach,
byta funkcjg ich catoSciowej orientacji, modelowanej miedzy innymi przez nacjo-
nalizm i poczucie prawa do statusu mocarstwa $wiatowego. Podobnych akcen-
téw nie brakowato takze w koncepcjach i praktyce indyjskiej polityki zagranicz-
nej, ale nie one nadawaly kierunek polityce Indii wobec ChRL” (M. Lawacz,
B. Wizimirska, op. cit., s. 6).

116 Miedzy innymi Shao Chuan Leng na lamach ,Far Eastern Survey”
z roku 1952, stwierdzal, iz ze wzgledu na diametralne réznice w charakterze
rzadow Indii i Chin jest wysoce prawdopodobne, iz oba panstw bedg ze sobg
rywalizowa¢ w przysztosci, w tym o przywodztwo w Trzecim Swiecie. Zob. C. L.
Shao, op. cit., s. 78). Zob. G. T. Yu, China and the Third World, ,Asian Survey”,
Vol. 17, No. 11 (Nov., 1977), s. 1036-1037.

17 W. Rojek (red.), op. cit., s. 433.

118 J. Chen, op. cit., s. 71-80.
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skiel’®. Z uwagi na przychylno§é opinii publicznej w Indiach dla
walki Tybetaniczykow o zachowanie swej tozsamos$ci, Nehru prowa-
dzit dualistyczng polityke. Z jednej strony z uwagi na charakter
obranej przez swdj kraj polityki zagranicznej oraz uznania intere-
s6w Pekinu w Tybecie unikat ostrej krytyki polityki kierownictwa
ChRL w tej kwestii. Z drugiej jednakze strony wyrazal swoje wspot-
czucie dla Tybetanczykow, szczegélnie Dalajlamy. Premier Indii
twierdzil, iz mozna bylo uniknaé rozwigzania sitowegol?°.

Mao i inni przywddcey chinscy oskarzali Indie o wspieranie re-
belii w Tybeciel?l. Kwestia stosunkéw indyjsko-chinskich byta przed-
miotem specjalnego spotkania przywodecow KPCh w Szanghaju z 25
marca 1959 roku. Polityke Indii wobec Tybetu ostro skrytykowat
wowczas Deng Xiaoping. Oskarzyt Indie, a w szczegélnosci Jawa-
harlala Nehru o gtebokie zaangazowanie w rewolte w Lhasie.
W jego wystapieniu pojawilo sie takze ostrzezenie skierowane dla
New Delhil?2, Pogorszenie relacji na linii New Delhi-Pekin nastapilo
31 marca 1959 roku, kiedy XIV Dalajlama Tybetu wraz z grupa
swoich zwolennikéw uciek! do Indii, gdzie zostal cieplo przyjety!2s.
Po ucieczce Dalajlamy Mao poki co temperowal oskarzenia wzgle-
dem Indii, gdyz widzial jeszcze korzysci plynace z przyjacielskich
stosunkow z New Delhi. Kiedy 18 kwietnia 1959 duchowy przywaod-

119 I...] the 1959 Tibet revolt was much more than a contributing factor to
the deterioration of (Sino-Indian — dopisek wi. — B.W.) relations. It was also
a watershed in the bilateral relationship and one of the main causes of the 1962
Sino-Indian conflict” (D. Norbu, Tibet in Sino-Indian Relations..., s. 1086).

120 Zob. J. Chen, op. cit., s. 84-85; W. F. Van Eekelen, op.cit., s. 85.

121 Na przyktad 17 marca 1959 r. podczas spotkania Politbiura KPCh Zhou
Enlai stwierdzit, iz rebelia byla zwigzana z postawg rzadu Indii. Zhou stwierdzit
takze, iz centrum dowodzenia powstaniem znajdowato sie w Kalimpong, znajdu-
jacym sie na terytorium Indii. Zob. J. Chen, op. cit., s. 85.

122 Deng Xiaoping powiedzial: ,pozwalamy teraz wiadzom Indii na robienie
niewlasciwych rzeczy i kiedy przyjdzie na to czas, z pewnoscig rozliczymy sie
z nimi” — J. Chen, op. cit., s. 85.

123 Do konica maja 1959 r. z Tybetu do pétnocnych Indii zbieglo okoto 7 tys.
Tybetanczykow, gtéwnie elita intelektualna. Zob. J. Chen, op. cit., s. 54; W. F.
Van Eekelen, op. cit., s. 86-90.



290 Btazej Wyka

ca Tybetu wydat za przyzwoleniem rzadu indyjskiego o$wiadczenie
wzywajace Tybet do niepodlegloécil?4, Mao poinstruowal propagande
chinska do zmiany stanowiska wzgledem Indii. Indusi zostali okrzyk-
nieci reakcjonistami i ekspansjonistami, ktorzy przejeli brytyjska
tradycje kolonialng. W oczach propagandy chinskiej rebelia w Tybe-
cie nie wybuchta jako wyraz sprzeciwu Tybetanczykéw wobec poli-
tyki Pekinu, ale zainspirowali ja indyjscy ekspansjonisci i stajacy za
nimi imperialisci anglosascy. Co oczywiste, Mao oskarzal takze za
bieg wydarzenn w Tybecie samego premiera Nehrul?5.

Wielki Sternik chciat wykorzysta¢ indyjska i tybetanska karte

126

na arenie miedzynarodowejl?® oraz wewnetrznie z trzech powodow.

Po pierwsze uwazal, ze krytyka Indii i samego Nehru pozwoli ChRL
wytlumaczy¢ sie z brutalnych dziatann podjetych w Tybecie w celu

zdlawienia powstania. Po drugie pozwoli ona przeprowadzi¢ demo-

127

kratyczne reformy w Tybecie'?!, czyli w praktyce catkowicie podpo-

rzadkowac¢ Tybet Pekinowi. Po trzecie wreszcie, poprzez koncepcje
wroga zewnetrznego przywodca ChRL staral sie odciagnaé uwage
ludnosci chinskiej od katastrofalnych skutkéw Wielkiego Skokul28,
Oficjalne oskarzenie Indii nastgpito w dokumencie zatytulowanym
Rewolucja w Tybecie i filozofia Nehru (The Revolution in Tibet and
Nehru’s Philosophy) wydanym 6 maja 1959 roku. W dokumencie
obwiniano Indie o blokowanie chinskich reform socjalnych oraz

124 Dalajlama wyznat takze, iz opuscil Tybet z wlasnej woli i jest wdzieczny

rzadowi Indii za udzielenie mu azylu. Zob. J. Chen, op. cit., s. 86—-87.

125 Zob. Ibidem, s. 87. Por. J. W. Garver, Review essay: India, China, the
United States, Tibet, and the Origins of the 1962 War, ,India Review”, Vol. 3,
No. 2, April 2004.

126 W zwigzku w wydarzeniami w Tybecie pogorszeniu ulegly stosunki na
linii Moskwa-Pekin, ktére wczesniej nie byty najlepsze z uwagi na maoistowska
krytyke odwilzy Chruszczowa. Zob. takze: J. Chen, op. cit., s. 89-99; J. Kukul-
ka, op. cit., s. 120-121.

127 Chinskie kierownictwo nie postrzegalo powstania w Tybecie jako zagro-
zenia, postrzegano je bardziej jako szanse na prawdziwe wigczenie Tybetu do
ChRL. Zob. J. Chen, op. cit., s. 72-73.

128 Zob. Ibidem, s. 87—88.
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politycznych w Tybecie, a takze o ambicje terytorialne w krélestwie,
bedace spuscizng rzadéw brytyjskich na subkontynencie. W koricu
zarzucono polityce premiera Indii dwuznaczno$é, stwierdzajac, iz
raz to uznaje Tybet jako cze$¢ sktadowa ChRL, innym razem za$
postrzega Tybet jako bufor pomiedzy Indiami i ChRL. Spér indyj-
sko-chinski nabral charakteru otwartej konfrontacjil2®.

Napiecia na granicy, incydenty zbrojne

Przebieg linii granicznej biegnacej pomiedzy Indiami i Chinami
zostat oficjalnie zakwestionowany w liScie premiera Zhou Enlaia do
premiera J. Nehru z 23 stycznia 1959 roku!3?, Premier chifiski stwier-
dzil, iz granica chinisko-indyjska nigdy formalnie nie zostata podda-
na delimitacji. Ponadto z historycznego punktu widzenia, nigdy nie
byto zadnego traktatu granicznego, ktorego sygnatariuszami bytyby
oba zainteresowane rzady, tzn. rzad Indii i chinski rzad central-
ny!31l, Stanowisko Indii zaprezentowal Nehru w odpowiedzi na list
Zhou (marzec 1959 r.). Premier Nehru stwierdzit, iz granica indyj-
sko-chinska w ksztalcie, w jakim przedstawia ja rzad Indii, byta
wystarczajaco dobrze wyznaczona za pomocg geografii, tradycji oraz
traktatow. Indusi domagajg sie wycofania chinskich wojsk z indyj-
skiego obszaru Aksai Qin, czyli de facto zadaja przywrocenia status
quo ante, w przeciwienstwie do poprzedniej propozycji Zhou Enlaia
zachowania éwczesnego status quo'®2, co sankcjonowaloby chinskie
nabytki terytorialne w Ladakhu. Dalsze sprecyzowanie chinskich
roszczen nastapito w kolejnym liScie Zhou Enlaia z 8 wrze$nia 1959

129 Zob. D. Norbu, Tibet in Sino-Indian Relations..., s. 1085.

130 Szczegotowy opis konfliktu indyjsko-chinskiego z perspektywy Indii
znajdzie czytelnik w wydanych przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych Indii
jedenastu tomach tzw. Biatej Ksiegi.

181 N. Maxwell, China and India: The un-negotiated dispute, ,The China
Quarterly”, No. 43 (Jul. — Sep., 1970), s. 60.

132 Thidem.
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roku!33, Chinski premier stwierdzil, Ze Chiny nigdy nie zaakcepto-
waly linii McMahona!34. Az do czasu wybuchu wojny indyjsko-chin-
skiej w pazdzierniku 1962 roku oba rzady prowadzily ozywiong
polemike w kwestiach granicznych. Generalnie mozna stwierdzié, iz
indyjskie stanowisko podkreslato bezustannie, jako warunek wstep-
ny wszelkich rozméw z Chinczykami, wycofanie wojsk ChRL z Aksai
Qin, na co Chinczycy w zadnym wypadku nie chcieli si¢ zgodzié.
Roszczenia Chin wobec NEFA, ktora kontrolowali, traktowali jako
element przetargowy w rozmowach granicznych.

Posuniegcia chiniskie w regionie Aksai Qin z lat 1959-1962 miaty
na celu ,zapewnienie efektywnej kontroli nad tym strategicznym
szlakiem komunikacyjnym”'3®. Wraz z wybuchem powstanie w Ty-
becie w marcu 1959 r. mialy miejsce pierwsze incydenty graniczne
na granicy indyjsko-chinskiej!®6. 25 sierpnia 1959 roku doszlo do
incydentu zbrojnego pomiedzy chinskimi i indyjskimi garnizonami
granicznymi w Longju (na péinoc od linii McMahona we wschodnim
sektorze)!37. Do kolejnego krwawego incydentu doszlo 21 listopada

1959 roku na przeleczy Kongka w zachodnim sektorze!ss.

133 A, Halimarski, Trzy kregi polityki zagranicznej Chin, Warszawa 1982,
s. 62.

134 Warto zaznaczyé, iz Chiniczycy w tym okresie podejmowali préby bezpo-
$rednich negocjacji granicy bhutanska-chinskiej z rzadem w Thimphu, z pomi-
nigciem New Delhi, jednakze z uwagi na brak zainteresowania ze strony Bhuta-
nu pomyst upadt. Zob. V. J. Belfiglio, op. cit., s. 680; G. N. Patterson, op. cit.,
s. 198-200; Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra Chakma, op.cit., s. 1044-1045.

135 A Halimarski, op. cit., s. 64.

136 Wezesniej dochodzito do spieé na linii New Delhi-Pekin w zwigzku
z wzajemnymi oskarzeniami o naruszanie wiasnych terytoriéw granicznych.
Zob. W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 79-83, 92.

137 Wedtug doniesien jeden zolnierz indyjski zostat zabity, a inny ranny.
Wojska chinskie po wyparciu wojsk indyjskich, zajety ich punkt graniczny. Zob.
dJ. Chen, op. cit., s. 89; A. Halimarski, op. cit., s. 65; N. Maxwell, op. cit., s. 62.

138 Wedtug doniesien New Delhi zginelo 9 zolnierzy indyjskich. Zob.
ibidem.
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Zalamanie rozmow z 1960 roku (nieudana misja
premiera Zhou Enlaia w New Delhi)

Od czasu wybuchu powstania w Tybecie w marcu 1959 roku do
czasu wzajemnych rozméw na szczeblu premieréw obu panstwa
w kwietniu 1960 obie strony usztywnily swe stanowiska w kwestii
granicy. Wysuwane propozycje i kontrpropozycje rozwigzanie proble-
mu granic nie byly do zaakceptowania albo to przez Pekin, albo
New Delhi'3%, 19 kwietnia 1960 r. spotkali sie w stolicy Indii pre-
mierzy Indii i ChRL w celu oméwienia spornych kwestii wspdlne;j
granicy'?. Podczas diugotrwatych rozméw Zhou Enlaia z Nehru
nie osiagnieto kompromisu. Wspélny komunikat wydany 25 kwiet-
nia, na zakonczenie spotkania, byt krotki i pozbawiony poprzedniej
kurtuazji. Oznajmiono, iz przedstawiciele obu rzadow (eksperci)
beda sie spotykaé¢ w okresie od czerwca do wrze$nia 1960 roku na
przemian w stolicach obu panstw, w celu zbadania wszystkich do-
kumentéw historycznych, map i innych materialow, ktore podtrzy-
muja w kwestii granicy stanowisko kazdej ze stron. Obie strony
zobligowaty sie do unikania zatargéw na obszarze przygranicznym.
Mimo ze wspélne rozmowy Zhou Enlaia z Nehru przynajmniej chwi-
lowo ztagodzily napiecie, to nie rozwiazaly zadnych kwestii spor-
nych!41,

Spotkania grup ekspertow obu stron w takim klimacie politycz-
nym byly skazane na niepowodzenie. W toku dyskusji wyszty na jaw
dalsze kontrowersje graniczne. Na przyktad Indusi twierdzili, iz mapy
chinskich ekspertéw roéznity sie od wczesniejszych map chinskich
z 1956 roku. Nowe mapy wlaczaly wiekszy obszar zachodniego sek-

139 W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 95-97.

140 Nehru nie chciat sie poczatkowo zgodzi¢ na rozmowy z Zhou Enlaiem
w kwestii granic, gdyz uwazal, iz oznaczaloby to, ze Indie zgadzaja si¢ na
chinskie roszczenia, a co wiecej uznaja chinskg agresje w rejonie Aksai Qin.
Pézniej przyjeto koncepcje, iz o ile rozmowy sg dopuszczalne o tyle nie moze by¢
jakiejkolwiek mowy o negocjacjach. Zob. N. Maxwell, op. cit., s. 62—65.

141 W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 98; N. Maxwell, op. cit., s. 65-66.
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tora granicznego do terytorium ChRL (Doline Galman)!42. 12 grud-
nia 1960 na dodatkowej sesji w Rangunie obie grupy ekspertow wydaty
specjalny raport, ktéry podsumowal dotychczasowe rozmowy!4®. Nie
usunal on wystepujacych rozbieznosci w kwestiach granicy.
Premier chinski zaproponowal szes¢ tak zwanych wspélnych
punktéw, ktore sprowadzaty sie do nastepujacych konstatacji:
1) istnieja spory dotyczace granicy pomiedzy dwiema stronami;
2) istnieje pomiedzy dwoma krajami linia faktycznej kontroli (line of
actual control), do ktorej kazda ze stron sprawuje administracyjna
jurysdykcje; 3) w okreslaniu granicy pomiedzy dwoma krajami pew-
ne geograficzne zasady takie jak dzial wodny, doliny rzek, przelecze
gorskie powinny by¢ w réownym stopniu mozliwe do zastosowania
we wszystkich sektorach granicy; 4) przy rozstrzyganiu sprawy gra-
nicy pomiedzy obu krajami powinno sie bra¢ pod uwage narodowe

uczucia ludnoéci obu panstw odnosnie Himalajéw i Karakorum!44

5) podczas rozstrzygania kwestii granicy (za pomoca dialogu) mie-
dzy dwoma panstwami, obie strony powinny opieraé¢ si¢ na linii
faktycznej kontroli i nie powinny wysuwac dalszych zadan teryto-
rialnych jako warunkéw wstepnych, aczkolwiek pojedyncze mody-
fikacje moga by¢ przedsiewziete; 6) aby zapewni¢ spokdj na grani-
cach oraz aby ulatwia¢ dyskusje, obie strony powinny w dalszym
ciaggu powstrzymywac sie of patrolowania wszystkich sektorow
granicy!45.

Indusi szczegdlnie sprzeciwiali sie drugiemu, trzeciemu i piate-
mu zapisowi, gdyz to one najbardziej uderzaty w ich interesy. New
Delhi sprzeciwialo sie wlaczaniu do dyskusji granicznych kwestii
linii faktycznej kontroli, ktéra oddziela jedynie obszar bedacy pod
chinska lub indyjska kontrola wojskowa. Nie moze ona zatem

w zadnym wypadku stanowi¢ podstawy dla dalszych rozmoéw gra-

142 W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 100.

143 Zob. szerzej na temat raportu: ibidem, s. 101-106.

144 D Norbu, Tibet in Sino-Indian Relations..., s. 1089-1090.
145 Zob. W. F. Van Eekelen, op. cit., s. 98-99.
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nicznych. Jak juz bylo wspomniane powyzej, rozmowy Nehru-Zhou
Enlai nie przyniosty zadnego przelomu. Obie strony obstajac przy
swoich argumentach nie byly w stanie osiagna¢ kompromisowego

porozumienial46,

Rosnace napiecie na granicy, spor
wokoél przebiegu ,linii faktycznej kontroli”
i wojna graniczna (pazdziernik 1962 r.)

Indusi twierdzili, iz linia faktycznej kontroli wskazuje tylko, do
ktorego miejsca jest sprawowana kontrola wojskowa i nie moze
w jakikolwiek sposéb wptywacé na okreslenie kwestii przynaleznos$ci
spornych terytoriow. W zwigzku z powyzszym delegacja indyjska nie
zgadzala sie na rozmowy w kwestii usytuowania linii faktycznej
kontroli. Indyjskie dowodztwo wojskowe cheac odzyskaé efektywna
kontrole nad spornym terytorium z Chinami, zdecydowalo sie¢ pod
koniec 1961 roku na posyltanie zolnierzy indyjskich na te terytoria,
w celu wyparcia stamtad zoinierzy chinskich (India’s forward po-
licy). Wydane rozkazy nie zezwalaly na atak na chinskich zotnie-
rzy, ale na ich sity zaopatrzenia, w celu zmuszenia ich do ustgpie-
nia. W jasny sposob zaognilo to sytuacje graniczna jeszcze bar-
dziej. Nehru w odpowiedzi na naciski miedzynarodowe oraz we-

146 ChRL chcac pokazaé swiatu swa dobrg wole w rozwigzywaniu proble-
moéw granicznych (a contrario zta wole Indii) ze swymi sasiadami, zawarta
1 pazdziernika 1960 r. uklad graniczny z Birma, a nastepnie w marcu 1963 r.
z Pakistanem. Wyznaczenie wspdlnej granicy chinsko-birmarnskiej nastgpito na
podstawie dzialu wodnego oraz w duzej czesci linii McMahona, otwarcie konte-
stowang w przypadku granicy indyjsko-chinskiej. Zob. W. F. Van Eekelen,
op. cit., s. 106-108; K. H. Pringsheim, op.cit., s. 481; Uklad graniczny miedzy
ChRL a Pakistanem 2 marca 1963 r., [w:] Zbiér Dokumentéw, PISM, Warszawa
1963, nr 3, s. 192-200; M. Lawacz, B. Wizimirska, op.cit., s. 53; G. V.Ambekar,
V. D.Divekar, op. cit., 217-222. J. Rowinski, op. cit., s. 139; A. Halimarski,
op. cit., s. 65—69.
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wnetrzne prowadzit dualistyczng polityke. Z jednej strony starat
sie okazywac otwartos¢ na dyskusje w sprawie granic, z drugiej
strony dawat jasno do zrozumienia, iz Indie nie zaakceptuja chin-
skich roszczen terytorialnych!4’. Takie stanowisko Indii w kwestii
zgody na chinskie warunki nalezy takze tlumaczyé, bltedna oceng
Nehru i indyjskich wyzszych dowédcow przygotowania armii indyj-
skiej do tego typu operacjil4s.

Od czerwca do wrzes$nia 1962 roku dochodzilo do coraz to gwal-
towniejszych i brutalniejszych aktéow agresji z obu stron. 8 wrzeénia
zolierze chinscy zdobyli §wiezo wzniesiong, indyjska placowke gra-
niczng Dhola Post, lezaca ponizej pasma gorskiego Thag La,
przylegtego do Bhutanu. Rzad indyjski uznal zajecie posterunku
jako chinski atak ponizej linii McMahona. New Delhi raz jeszcze
wyrazito swa wole dyskusji pod warunkiem wycofanie wojsk chin-
skich ze spornych terytoriow, w tym z ostatnio zajetego posterun-
ku Dhola Post!*?. Pekin ripostowal, iz zajecie posterunku mialo
charakter defensywny i bylo wymierzone przeciwko atakom wojsk
indyjskich.

Bezposrednia decyzje o daniu nauczki Indiom podjeto we wrze-
$niu 1962 roku podczas X Plenum KC KPCh. Dziatanie wojenne
rozpoczely sie 20 pazdziernika 1962150, zmasowanym uderzeniem
wojsk chinskich na dwaéch odcinkach: zachodnim (Ladakh) i wschod-
nim (NEFA)!%1, W obliczu ogromnej przewagi wojsk chinskich,
kleska Induséw byla pewna, jednakze rzad w New Delhi nie godzit
sie na chinskie propozycje zawieszenia ognia zawarte w nocie

147 N. Maxwell, op. cit., s. 66—72.

148 K. H. Pringsheim, op. cit., s. 483—-484.

149 N. Maxwell, op. cit., s. 72-74; K. H. Pringsheim, op. cit., s. 485-487.

150 Chinczycy nazywali rozpoczecie dzialan wojennych ,kontruderzeniem
we wlasnej samoobronie”. Zob. Zbiér dokumentéw, PISM, Warszawa 1962,
nr 10, s. 1350.

151 Na temat reakcji miedzynarodowej na chinski atak zob. L. E. Rose, The
Himalayan border states: “Buffers” in transition, ,Asia Survey”, Vol. 3, No. 2
(Feb., 1963), s. 116-121; Syed Aziz-al Ahsan, Bhumitra Chakma, op. cit.,
s. 1044-1054.
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z 24 pazdziernikal®2. Pierwszy etap walk zakonczy! sie 27 pazdzier-
nikal53,

Kolejna ofensywa chiriska ruszyta 17 listopada. W ciagu zaled-
wie 3 dni wojska ChAL-W osiggnety swaj cel taktyczny — zajecie
wszystkich spornych terytoriow oraz wyeliminowanie wszystkich
skoncentrowanych tam sit wojskowych Indii. 21 listopada wobec
blyskawicznych i bezspornych sukcesow swych wojsk Pekin zdecy-
dowat sie wstrzymacé dziatania wojenne. Podjeto decyzje o wycofaniu
wojsk chinskich poza linie faktycznej kontroli z 7 listopada 1959
roku, czyli na pozycje zajmowane przez wojska chinskie do tego
czasu (zgodnie z nota z 24 pazdziernika 1962 r154)155. Z zachodnim
sektorze Pekin jednak podjal decyzje o niewycofaniu sie z nowych,
waznych pozycji, umacniajac swg kontrole nad Aksai Qin i narzuca-
jac Indiom warunki przerwania ognial®®. Bylo oczywiste, ze ,wyco-
fanie wojsk chinskich nie oznaczato zakonczenia sporu granicznego,

ktory wyraznie odcisnal swoje pietno na przysztosci panstwa i spo-

leczenstwa indyjskiego”!?.

152 Propozycja chiiska byla podtrzymaniem weczesniejszych propozycji
Zhou Enlaia z 7 pazdziernika 1959 r. Notabene moéwita ona o: poszanowaniu
linii faktycznej kontroli w ksztalcie z listopada 1959 r. oraz wycofaniu sit zbroj-
nych obu stron w 20-kilometrowym pasie od wyzej ustalonego przebiegu linii
faktycznej kontroli; zgody obu zainteresowanych rzadéw na pokojowe rozwigza-
nie sporu oraz wezwanie do jak najszybszego spotkania premieréw obu rzadéw.
Gdyby rzad Indii zaakceptowal powyzsza propozycje, to zolnierze chinscy wyco-
faliby z nowo zajetych terytoriow. Zob. N. Maxwell, op. cit., s. 74; Zbiér Doku-
mentéw, PISM, Warszawa 1962, nr 10, s. 1352—-1354.

153 A, Halimarski, op. cit., s. 65.

154 N. Maxwell, op. cit., s. 75-76.

155 Wycofanie wszystkich oddzialéw chinskich nastapito 28 lutego 1963 r.
Zob. G. Mosur, op.cit., s. 204; J. N. Dixit, op. cit., s. 60-76. Noty i oS§wiadczenia
obu rzadéw w zwigzku z narastajagcym antagonizmem indyjsko-chinskim znaj-
dzie czytelnik w pozycji: G. V.Ambekar, V. D.Divekar, op. cit., s. 111-186.

156 A, Halimarski, op. cit., s. 66; K. H. Pringsheim, China, India, and
their..., s. 488-491; G. Mosur, op. cit., s. 197-204. Dos¢ szczegotowy opis wojny
znajdzie czytelnik w pozycji: M. L. Sali, India-China border dispute — a case
study of the Eastern Sector, New Delhi 1998, s. 88-95.

157 G. Mosur, op. cit., s. 204.
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W wyniku dziatan wojennych od 20 pazdziernika do 21 listopa-
da 1962 roku straty indyjskie wyniosty oficjalnie 197 zabitych, 291
rannych i okoto 800 zaginionych. Wedlug nieoficjalnych danych stra-
ty indyjskie wynosily odpowiednio: 1383 zabitych, 1698 zaginionych
oraz 3968 wzietych do niewolil®8, Strona chinska nie ujawnita wia-
snych strat.

Jakie byly przyczyny wycofania wojsk chinskich, pomimo du-
zych sukcesow militarnych? Halimarski wysuwa kilka wnioskow. Po
pierwsze kontynuowanie dziatan wojennych przez wojska ChRL
mogtoby obroécié sie przeciwko Pekinowi. Obawiano sie, iz sity lotni-
cze Zachodu moglyby wesprze¢ Indie. Nadmiernie rozciagniete chin-
skie linie zaopatrzenia bylyby woéwczas, w zasadzie nie do obronie-
nia. Po drugie ,dalsza wojna stawala sie niewygodna pod wzgledem
politycznym, nazbyt kosztowna ekonomicznie i niepewna militar-
nie”1%, Po trzecie kierownictwo ChRL osiagnelo swoje cele, czyli
umocnienie swych pozycji strategicznych w Ladakhu, interferowa-
nie w panstwach himalajskich, o§mieszenie Indii na arenie miedzy-
narodowej, zmuszenie New Delhi do negocjacji na warunkach chin-
skich oraz stworzenie i ,utrwalenie zgodnego z interesami Pekinu
stanu faktycznego na granicy!®?. Ofensywa chiniska miata wiec cha-
rakter ,lekcji” — wykazania Indiom chinskiej przewagi militarnej
1 powSciagliwosci w egzekwowaniu tej przewagi. Chiny wycofaly sie
po osiagnieciu zamierzonych celéw, osiagajac maximum tego, co

mozna bylo uzyskaé przy minimalnym ryzyku”'6l.

158 Dane za: S. P. Varma, Struggle for the Himalayas, New Delhi 1971,
s. 40. Por. K. H. Pringsheim, China, India, and their..., s. 494.

159 A. Halimarski, op. cit., s. 66—-67. Zob. M. Leéniewski, Konflikt w cieniu
Himalajow. Wojna indyjsko-chiriska (1962), [w:] A. Bartnicki (red.), Zarys
dziejow Afryki i Azji 1869-1996. Historia konfliktéw, Warszawa 1996 r.,

s. 314-322.

160 Thidem, s. 67. Zob. J. W. Garver, China’s decision for war with India in
1962, [w:] A. 1. Johnston, R. S. Ross (ed.), New directions in the study of China’s
foreign policy, Stanford-California 2006, s. 86-130.

161 M. Lawacz, B. Wizimirska, op. cit., s. 40.
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W grudniu 1962 roku odbyta si¢ w Kolombo konferencja szes$ciu
panstw afro-azjatyckich!62 ktérej tematem byly stosunki indyjsko-
chinskie. Panstwa zebrane w stolicy Sri Lanki wysunetly 15 grudnia
propozycje rozwigzania konfliktu indyjsko-chinskiego. Tak zwane pro-
pozycje z Kolombo (Colombo proposals) przewidywaly: wycofanie
chinskich wojsk w zachodnim sektorze w 20-kilometrowym pasie od
linii faktycznej kontroli, bez adekwatnego wycofania wojsk indyj-
skich. 20-kilometrowa strefa miataby charakter zdemilitaryzowany
i bylaby administrowana przez stuzby cywilne obu panstw!®. Indie
zaakceptowaly powyzsze propozycje w catoSci (in toto), bez jakich-
kolwiek zastrzezer!®4. Pekin stwierdzil, iz w zasadzie akceptuje
propozycje z Kolombo, aczkolwiek zglosit obiekcje do szczegétowych
propozycji, ktore podwazaty ich istote. Wtadze ChRL podkreslaty
jednakze, iz sa gotowe do negocjacji w oparciu o gtowne zalozenia
propozycji z Kolombo!6?,

Po wojnie granicznej Indie zredefiniowatly swoja polityke wzgle-
dem Tybetul®®, ale co wazniejsze poczynily istotne zmiany w swej

162 Birma, Kambodza, Cejlon, Ghana, Indonezja i Zjednoczone Republiki
Arabskie. Zob. K. H. Pringsheim, China, India, and their..., s. 493.

163 Zob. N. Maxwell, op. cit., s. 76-77; K. H. Pringsheim, China, India, and
their..., s. 492—-493. Zob. takze: Proposals made by the Colombo Conference of six
non-aligned nations for border settlement between India and China, January 19,
1963, [w:] G. V. Ambekar, V. D. Divekar, op. cit., s. 186-187; M. L. Sali, op. cit.,
s. 95-96.

164 Zob. N. Maxwell, op. cit., s. 77-78; K. H. Pringsheim, China, India, and
their..., s. 493.

165 K. H. Pringsheim, China, India, and their..., s. 493.

166 Na przyktad w 1965 r. indyjska delegacja przy ONZ po raz pierwszy od
1950 poparta rezolucje ONZ w sprawie Tybetu, gabinet premiera Lala Bahadu-
ra Shastri chcial uznaé Tybetanski rzad na uchodZstwie, jednakze z powodu
naglej Smierci premiera odstgpiono od tego pomystu. Indusi zdali sobie spra-
we, iz w rywalizacji indyjsko-chinskiej jedyny realny argument, jaki posiadaja to
karta tybetariska. Zob. D. Norbu, Tibet in Sino-Indian Relations..., s. 1091-1093;
B. Mrozek, Zarys polityki zagranicznej Indii (1966-1969), Warszawa 1970,
s. 44-45,



300 Btazej Wyka

polityce zagranicznejl®” i strategii bezpieczeristwal®®. Generalnie
mozna stwierdzié, iz dotychczasowa polityke niezaangazowania, ktorg
wielu postrzegato jako oderwang od rzeczywistosci, zastapiono real-

politik. Wydarzenia korica 1962 roku catkowicie zaskoczyty Indu-

169

sow!'® a szczegolnie dowodecow wojskowych, ktorzy nie zdawali sobie

tak do konca sprawy ze stabosci armii indyjskiej. Jaka byta reakcja
miedzynarodowa na konflikt zbrojny w cieniu Himalajow? USA
i Wielka Brytania udzielily Indiom pomocy wojskowej'??. Zwigzek
Radziecki byt zaniepokojony polityka Pekinu, jednakze w ciagu pierw-
szego tygodnia konfliktu, wzywat Indie do zaakceptowania chin-
skich warunkéw wstepnych zawieszenia ognial?’l. Pézniej wbrew
oczekiwaniom ChRL Rosjanie nie poparli dziatan strony chinskie;.
J. N. Dixit wymienia nastepujace priorytety polityki Indii po prze-

granej wojnie granicznej z Chinami: zmiana organizacji i przebudo-

wa armiil”?; ulepszenie systeméw uzbrojenia sit zbrojnych oraz ich

167 Por. W. Levi, Indian neutralism reconsidered, ,Pacific Affairs”, Vol. 37,
No. 2 (Summer, 1964); C. V. Crabb, Jr., The testing of Non-Alignment, ,The
Western Political Quarterly”, Vol. 17, No. 3 (Sep., 1964).

168 Chodzito gtéwnie o rewizje doktryny militarnej Indii, a takze kwestii
oceny zagrozenia, produkecji broni i polityki sojuszy. Zob. J. N. Dixit, op. cit.,
s. 55; M. Lawacz, B. Wizimirska, op. cit. s. 42-45.

169 Po pierwsze istniala powszechna trauma wywolana kleska militarna.
Po drugie Indie byly rozzalone reakcja innych panstw, szczegélnie skupionych w
Ruchu Panstwa Niezaangazowanych. Zob. J. N. Dixit, op. cit., s. 56.

170 Prezydent USA — John F. Kennedy, swa pomoc dla Indii motywowat
checig wsparcia waznego demokratycznego panstwa, takze checig powstrzyma-
nia wplywéw chinriskich, a przede wszystkim radzieckich w Azji Potudniowej.
Zob. Ibidem, s. 56; D. Mukerjee, India’s defence perspectives, ,International
Affairs”, Vol. 44, No. 4 (Oct., 1968), s. 669-671.

171 Stanowisko Moskwy byto zaskoczeniem dla Indii, ktére spodziewaty sie
co najmniej proindyjskiej neutralnosci ZSRR. ChRL byta z kolei zawiedziona
reakcjg Zwiazku Radzieckiego, ktory nie skrytykowal indyjskiej agresji. Zob.
A. Stein, India and the USSR: The post-Nehru period, ,Asian Survey”, Vol. 7,
No. 3 (Mar., 1967), s. 169-170.

172 Zainicjowane reformy wojskowe obejmowaly poczatkowo: utworzenie
specjalnej dywizji gérskiej; wydzielenie specjalnych jednostek i grup dla operacji
przeciwko oddzialom powstanczym (szczegolnie w Nagalandzie, Mizoramie
i Manipurze); stworzenie sit paramilitarnych — Sil Bezpieczenstwa Granicy
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dywersyfikacjal?; zmiana rozmieszczenia sil zbrojnych; stworzenie
koniecznych linii zaopatrzenia, transportowych i infrastruktury lo-
gistycznej w réznych punktach granicy indyjskiej, majac na uwadze
zroznicowanie kazdego sektora granicznego; wzmocnienie zwigzkow
rzadu centralnego z granicznymi rzadami stanowymil”¢, miedzy
innymi poprzez zwiekszenie pomocy rozwojowejl?®,

Bezposrednig konsekwencja przegranej Indii w wojnie himalaj-
skiej, byta wzmagajaca sie pewnos¢ siebie Pakistanu, ,ktory znalazt
odtad w Chinach polityczne oparcie, miedzy innymi takze w sprawie

Kaszmiru. Jednoczesnie pomoc wojskowa, jakiej udzielity Indiom

mocarstwa zachodnie, podwazyla sojusz amerykansko-pakistanski”6.

O ile jeszcze w 1959 roku pakistanski premier Ayub Khan nawoty-

wal Indie do wspélnego przymierza w obliczu chinskiego zagrozenia,

o tyle pézniej z powyzszych koncepcji nic nie pozostalo!”.

Ponadto w obliczu narastajacego sporu indyjsko-chinskiego han-
del wzajemny gwaltownie spadl'’8. Nie odnowiono takze wygasaja-

(Border Security Force), ktore monitorowatyby granice i stanowityby pierwsza
lini¢ obrony; zainicjowanie planu budowy obserwacyjnych posterunkéw granicz-
nych; ulepszenie i wyspecjalizowanie systemow uzbrojenia; rozwijanie istotnych
technologii obronnych, by zapewnié niezaleznos¢ i samowystarczalno$é Indii w
tej kwestii. Zob. J. N. Dixit, op. cit., s. 59. Trzeba zauwazy¢, iz ChRL wspierata
militarnie Nagéw i inne plemiona pétnocno-wschodnich Indii. Zob. B. S. Gupta,
A Maoist line for India..., s. 10-11.

173 1. Graham, The Indo-Soviet MIG Deal and Its International Repercus-
sions, ,Asian Survey”, Vol. 4, No. 5 (May, 1964), 823-832; A. Stein, op. cit.,
s. 169-170; J. Kukutka, op. cit.,, s. 169-170.

174 Dotyczylo to stanéw: Zachodni Bengal, Bihar, Pendzab, Radzastan, Gu-
dzarat, Maharasztra, Tamil Nadu i Kerala. Zob. J. N. Dixit, op. cit., s. 57-60.

175 J. Nehru, Changing India, ,Foreign Affairs”, April 1963, s. 458—459,
cyt. za: M. Lawacz, B. Wizimirska, op. cit.,, s. 43-44. O konsekwencjach wojny
granicznej pomiedzy Indiami i Chinami zob. M. L. Sali, op. cit., s. 96-100.

176 B. Wizimirska, Indie — Pakistan — Bangladesz. Miedzy wojng a pokojem,
Warszawa 1981, s. 81.

177 Tbidem, s. 95-98.

178 ( ile w 1956 r. warto$éé handlu wzajemnego wynositla ponad 25 mln
USD, o tyle w roku 1961 wyniést on (tylko) 3,6 min USD. Zob. szerzej:
P. Smoker, Sino-Indian relations: a study of trade, communication and defence, ,Jour-
nal of Peace Research”, Vol. 1, No. 2 (1964), s. 65-76; G. Mosur, op. cit., s. 166—169.
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cego w 1963 roku porozumienia chinsko-indyjskiego w sprawie Ty-
betu z 1954 rokul”. ,Dzialalnoéé konsulatéw obu panstw zostala
ograniczona, a nastepnie placéwki te zamknieto!8?. Nalezy jednakze
zaznaczy¢, iz stosunki dyplomatyczne utrzymano pomimo faktyczne-
go stanu wojny pomiedzy Indiami i ChRL. Zakonczenie wojny gra-
nicznej nie oznaczalo korica incydentéw granicznych!sl,
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FROM HINDI CHINI BHAI BHAI
TO BORDER WAR: THE SOURCES
OF SINO-INDIAN CONFLICT

SUMMARY

This article is concentrated on a difficult period in sino-indian
relations. After short friendly relations in mid 1950’s, called in
publications Hindi Chini Bhai Bhai, which means Indians and
Chinese are brothers, at the end of 1950’s and beginning of 1960’s
both countries were considered the opposite as an aggressor and
— potentially — long term competitor. Both countries changed their
strategies and tactics. The border war of 1962 was a result of such
politics. It could be not directly connected with article’s title although
author try to emphasise Indian and Chinese foreign policy towards
Pakistan, USA and USSR, as key players in interenational relations
in eastern hemisphere. The issue of Tibetan revolution, and the
escalation of power in the border area between India and China,
which includes Sikkim and Bhutan is also discussed.



