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Streszczenie: Wycena w warto$ci godziwej stanowi odpowiedz na wzrastajace potrzeby in-
formacyjne, w szczego6lnosci dotyczace informacji o mozliwo$ciach generowania przysztych
przeptywow pieni¢znych, biezacej wartosci zasobow czy o ryzyku przysztych przeptywow
pienigznych. MSR 41 ,Rolnictwo” nakazuje wyceng roslinnych aktywow biologicznych
w wartosci godziwej oraz obliguje do ujmowania skutkow wyceny w wartosci godziwej na
wynik finansowy okresu, co moze prowadzi¢ do ujg¢cia przychodow i kosztow, ktore na skutek
oddziatywania niekorzystnych czynnikow atmosferycznych nigdy nie zostana zrealizowane.
Celem artykutu jest zwrocenie uwagi na problem ujmowania skutkéw wyceny roslinnych ak-
tywow biologicznych w wartosci godziwej zgodnie z MSR 41 ,,Rolnictwo” w wyniku finan-
sowym okresu oraz zaproponowanie alternatywnego sposobu ujmowania skutkéw wyceny
w kapitale z aktualizacji wyceny. Przeprowadzone badania empiryczne dowiodly, Ze zasadne
jest uyymowanie skutkow wyceny roslinnych aktywéw biologicznych w wartosci godziwej
w kapitale z aktualizacji wyceny.

Stowa kluczowe: kapitat z aktualizacji wyceny, warto$¢ godziwa, ro§linne aktywa biologicz-
ne, wycena, ryzyko.

Summary: Valuation at fair value responds to the growing information needs, in particular
the information on opportunities to generate future cash flows, the current value of assets,
or about the risk of future cash flows. IAS 41 “Agriculture” requires the valuation of plant
biological assets at fair value and requires the recognition of the effects of fair value meas-
urement on the financial result of the period. Valuation at fair value can lead to unrecog-
nized revenue and expenses. The aim of this paper is to focus on the issue of recognizing
the effects of valuation of plant biological assets at fair value in accordance with IAS 41
“Agriculture” in the financial result of the period and to propose an alternative way of rec-
ognizing the effects of valuation in revaluation reserve. Empirical studies have proven that
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it is reasonable to recognize the effects of the measurement of plant biological assets at fair
value in revaluation reserve.

Keywords: revaluation reserve, fair value, plant biological assets, valuation, risk.

1. Wstep

Do potowy XX wieku zdecydowana wigkszos¢ wycen dokonywanych w systemie
rachunkowosci byta przeprowadzana z wykorzystaniem kosztu historycznego. Do-
piero od drugiej potowy XX wieku naciski ze strony interesariuszy przedsigbiorstw
spowodowaly wzrost znaczenia wartosci godziwej w wycenie w rachunkowosci.
Prawie po6t wieku funkcjonowania wartosci godziwej w rachunkowosci zjednato jej
tyle samo zwolennikow, co przeciwnikow. Z jednej strony sg wlasciciele naciskajacy
na generowanie zyskow. Z drugiej strony jest sprawa Enronu czy kryzys gospo-
darczy z lat 2007-2009, ktore swoje podtoze mialy w stosowaniu do wyceny bi-
lansowej warto$ci godziwej, co doprowadzito do kreowania sztucznych dochodow.
Zatem najkorzystniejsza bylaby sytuacja, gdyby istniala jedna, powszechnie akcep-
towalna metoda wyceny. Jednak taka metoda nie moglaby w sposdb miarodajny
stuzy¢ wszystkim celom. Wybor odpowiedniej metody wymaga zdobycia informacji
u odbiorcy wyceny oraz celu wykorzystania wiedzy uzyskanej w wyniku wyceny
[Remlein 2008, s. 138-143]. Dla potrzeb biezacego zarzadzania finansami przedsie-
biorstwa cennym zrédlem informacji moze by¢ warto$¢ godziwa pod warunkiem, ze
jest ona ustalona w sposob rzetelny 1 wiarygodny.

Kapital z aktualizacji wyceny stanowi pozycje kapitatlow wtlasnych jednost-
ki gospodarczej, w ktorej ujmowane sa skutki wyceny (przeszacowania) wartosci
sktadnikow majatku, gtéwnie wartosci srodkoéw trwalych oraz inwestycji rzeczo-
wych lub finansowych. Kapitat z aktualizacji wyceny powstaje w wyniku bilanso-
wej wyceny aktywow i zobowigzan i jest wykazywany az do momentu ich realizacji
lub rozliczenia. MSR 41 ,,Rolnictwo” nie przewiduje jednak mozliwo$ci ujmowania
skutkéw wyceny roslinnych aktywow biologicznych w wartosci godziwej w kapi-
tale z aktualizacji wyceny, lecz nakazuje ujmowanie w wyniku finansowym okresu.
Prowadzi to do ztamania zasady ostroznej wyceny poprzez ujmowanie w wyniku
finansowym okresu niezrealizowanych przychodow i kosztoéw. Odnoszenie skutkow
wyceny ro$linnych aktywow biologicznych na wynik finansowy okresu oznacza
brak uwzgledniania ryzyka charakterystycznego dla prowadzenia dziatalnosci rolnej
— ryzyka meteorologicznego oraz klimatycznego przy ujmowaniu w sprawozdaniu
finansowym. Powstaje wigc pytanie badawcze: Czy nie nalezatoby ujmowac skut-
kéw wyceny roslinnych aktywow biologicznych w kapitale z aktualizacji wyceny,
skoro najnowsze zatozenia koncepcyjne MSR/MSSF zaktadaja reaktywacje zasady
ostroznej wyceny?

Celem artykutu jest zwrocenie uwagi na problem ujmowania skutkéw wyceny
ros$linnych aktywow biologicznych w wartosci godziwej, zgodnie z MSR 41 ,,Rol-
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nictwo”, w wyniku finansowym okresu oraz zaproponowanie alternatywnego spo-
sobu ujmowania skutkow wyceny w kapitale z aktualizacji wyceny. Realizacja celu
zostata wsparta przeprowadzeniem symulacji wptywu wyceny roslinnych aktywow
biologicznych w warto$ci godziwej na wynik finansowy okresu.

Podmiotem badawczym sa jednostki gospodarcze prowadzace dziatalno$¢ rolna
podlegajace przepisom MSR 41 ,,Rolnictwo”. Z kolei przedmiotem badawczym sa
roslinne aktywa biologiczne, a doktadnie plantacja rzepaku. Cel opracowania wy-
mogl zastosowanie adekwatnych metod badawczych: metody krytycznej analizy
aktow prawnych oraz metody symulacji.

2. Wycena roslinnych aktywow biologicznych
wedlug wartosci godziwej

Postepujacy od lat 70. XX wieku proces globalizacji oraz rozwdj rynkow kapi-
talowych zwickszyt liczbe czynnikéw wpltywajacych na $wiatowg gospodarke.
Zmienno$¢ zard6wno otoczenia mikro-, jak i makroekonomicznego jednostek pro-
wadzacych dziatalno$¢ gospodarcza implikuje wielos¢ oraz zmiennos¢ czynnikow
wplywajacych na proces pomiaru w systemie rachunkowosci. Wynikiem takiego
stanu rzeczy moze by¢ wysoki subiektywizm w ocenie wycenianego przedmiotu.
Rodzi to potrzebe poszukiwania rzeczywistej wartosci wycenianych sktadnikow
majatku przy uwzglednieniu oddziatywania czynnikow okotorynkowych. To wia-
$nie rynek we wspotczesnym §wiecie jest zrodlem wartosci. Wartos¢ jest efektem
dziatan jego uczestnikow. Uczestnikdw rynku mozna podzieli¢ na racjonalnych, ma-
jacych na uwadze ryzyko zwigzane z podejmowanymi decyzjami, i nieracjonalnych,
ktorzy swoje decyzje opieraja na emocjach. Konsekwencja zachodzacych zmian jest
stale powigkszajaca si¢ roznica pomig¢dzy wartos$cig rynkowa a wartoscig ksiggowa
wycenianych sktadnikéw majatku. Coraz czes$ciej mozna ustysze¢ poglad, iz wy-
cena aktywow wedtug kosztu historycznego nie jest doskonata. Warto$¢ obliczona
wedlug kosztu historycznego nie spetnia oczekiwan interesariuszy oraz uczestnikow
rynku, poniewaz w znacznej mierze rozni si¢ od wartosci rynkowej. Stanowito to
podstawe wprowadzenia do bilansowej wyceny nowej kategorii — wartosci godziwej
[Mazur 2011, s. 56-58].

Wycena w wartosci godziwej stanowi odpowiedz srodowiska rachunkowosci na
wzrastajace potrzeby informacyjne, w szczego6lnosci dotyczace informacji o mozli-
wosciach generowania przysztych przeplywow pieni¢znych, biezacej wartosci zaso-
bow czy tez o ryzyku przysztych przeptywdw pienigznych [Glebocka 2015, s. 32].

Pojecie ,,warto$¢ godziwa” w rachunkowosci jest stosowane wylacznie jako
termin techniczny. Jest to element jezyka specjalistycznego rachunkowosci. Samo
pojecie ,,warto$¢” rozumiane jest jako warto$¢ pomiaru, czyli kwota pieni¢zna przy-
pisana do danego sktadnika aktywow bilansu. Z kolei drugi czton wyrazenia ,,godzi-
wa” w jezyku angielskim oznacza w zalezno$ci od kontekstu: sprawiedliwy, uczci-
Wy, przepisowy, czysty, rzetelny, jasny. Wszystkie wymienione okreslenia pojecia
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,»,20dziwy” maja zardbwno konotacje etyczne, jak i moralne. Warto$¢ godziwa mozna
thumaczy¢ jako ,,warto$¢ targowa”, co mozna utozsamiac¢ z ceng rynkowa [Maszta-
lerz 2016, s. 26-28].

Zdaniem A. Kameli-Sowinskiej [2008, s. 32] warto§¢ godziwa stanowi odpo-
wiedz na nastepujace pytania:

» jaka ceng¢ uzyskataby jednostka na dzien bilansowy, gdyby sprzedata wyceniany
sktadnik majatku?

* ile nalezatoby wyda¢ na kupno takiego samego sktadnika majatku w dniu bilan-
sowym?

* ile dzis jest warta gotowka, ktorg dany sktadnik wygeneruje w przysztosci?

Z kolei M. Frendzel [2011, s. 97] wyr6znia cechy ekonomiczne, jakie powinna

odzwierciedla¢ wartos¢ godziwa obliczona dla aktywow:

e warto$¢ szacowanych, przysztych przeptywow pieni¢znych;

* oczekiwania mozliwych zmian w kwotach i w dacie szacowanych przysztych
przeplywow pienigznych;

* warto$¢ pieniadza w czasie;

* rynkowa wycena niepewnosci powigzana z danymi sktadnikami aktywow lub
zobowigzan;

e pozostale, czesto niezidentyfikowane czynniki, w tym np. brak ptynnosci lub
niedoskonalos¢ rynku.

Zgodnie z ustawa o rachunkowos$ci warto$¢ godziwa jest definiowana jako
kwota, za jaka na warunkach rynkowych dany sktadnik aktywéw mogltby zostaé
wymieniony, a zobowigzanie uregulowane pomigdzy zainteresowanymi i dobrze
poinformowanymi stronami transakcji [Ustawa z 29 wrze$nia 1994, art. 28]. Mig-
dzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci Finansowej (MSSF) zawieraja podobng
definicj¢ wartosci godziwej, jaka jest zawarta w polskiej ustawie o rachunkowo-
sci. W MSSF 13 ,,Wycena wartosci godziwej” (§ 9) warto$¢ godziwg zdefiniowano
jako ceng, ktéra otrzymano by za zbycie sktadnika aktywow lub zaptacono by za
przeniesienie zobowiazania w transakcji przeprowadzonej na zwyktych warunkach
miedzy uczestnikami rynku na dzien wyceny. MSSF w poréwnaniu z ustawg o ra-
chunkowosci zawiera sformulowanie ,,cena” w miejscu okreslenia ,.kwota”. Warto
zwrdci¢ uwage na wprowadzenie przez przepisy MSSF okreslenia ,,na zwyktych
warunkach”, podczas gdy w polskiej ustawie jest mowa bezposrednio o ,,warunkach
rynkowych”. Regulacje MSSF w dalszej czesci podkreslaja jednak, ze zwykte wa-
runki musza dotyczy¢ uczestnikow rynku, co oznacza, ze transakcja powinna by¢
przeprowadzona na warunkach rynkowych. Ponadto w ustawie o rachunkowosci
zastosowano sformutowanie ,,dobrze poinformowani”, ktérego zabrakto w definicji
MSSF.

Produkcja rolnicza w poréwnaniu z produkcjg w przemysle posiada okreslong
specyfike. Wynika ona gléwnie z biologicznego charakteru produkeji rolnej. Podsta-
wa produkcji roslinnej jest proces fotosyntezy polegajacy na przemianie biologiczne;j
materii nieorganicznej w zwigzki organiczne. Proces fotosyntezy u roslin w okresie
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wegetacyjnym zachodzi nieustannie, co implikuje problemy przy przeprowadzaniu

wyceny roslinnej produkeji w toku. Ponadto do specyfiki prowadzenia dziatalnosci

rolnej przyczyniaja si¢ nastepujgce kwestie:

* powigzanie roslinnych aktywow biologicznych z ziemia,

* narazenie roslinnych aktywoéw biologicznych na dziatanie warunkéw atmosfe-
rycznych,

e nieustannie zachodzace zmiany w roslinnych aktywach biologicznych wskutek
procesu przemiany biologicznej,

* wydluzony cykl produkcyjny,

* sezonowo$¢ produkeji,

*  wystepowanie produkcji ubocznej oraz sprzgznosci produktéw roslinnych.

Proces wyceny bilansowej roslinnej produkcji w toku wymaga uwzglednienia
wszystkich wyzej wymienionych czynnikow, co prowadzi do odmiennos$ci wyceny
ro$linnych aktywow biologicznych w poréwnaniu z innymi sktadnikami majatku.

W 1994 r. Zarzad Rady Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci, do-
strzegajac specyfike¢ prowadzenia dziatalnosci rolnej, rozpoczat prace nad Stan-
dardem Rachunkowos$ci dotyczacym rolnictwa. Wieloletnie prace oraz dyskusje
doprowadzity do wprowadzenia w 2001 r. MSR 41 ,,Rolnictwo”. Standard ten,
W poroéwnaniu z innymi standardami majacymi charakter uniwersalny, jest standar-
dem specjalistycznym w caloéci poswigconym kwestiom rachunkowosci charakte-
rystycznym dla wybranego sektora gospodarki — rolnictwa. MSR 41 ,.Rolnictwo”
jest takze dostosowany do potrzeb prowadzenia rachunkowos$ci w jednostkach pro-
wadzacych dziatalno$¢ rolna.

Za glowny cel wprowadzenia standardu rachunkowosci dotyczacego rolnictwa
przyjeto okreslenie sposobow wyceny aktywow charakterystycznych dla prowadze-
nia dziatalnosci rolnej oraz zakresu ujawniania informacji dotyczacych dziatalnosci
rolnej. MSR 41 ,,Rolnictwo’ usystematyzowat pojecia zwigzane z wyceng w rolnic-
twie. Wprowadzit po raz pierwszy do zastosowania pojgcie ,,ro§linnych aktywow
biologicznych”. W tabeli 1. zaprezentowano systematyke poje¢ dotyczacych sktad-
nikow majatku podmiotu prowadzacego dziatalno$¢ rolng, ktore stanowia przedmiot
wyceny w rachunkowosci rolne;j.

Roslinne aktywa biologiczne stanowig zbiorowos¢ roslin o poréwnywalnych
cechach biologicznych, ktore nieustannie podlegajg procesom przemiany biologicz-
nej (np. pszenica, rzepak). Do roslinnych aktywow biologicznych nie zalicza si¢
warto$ci niematerialnych i prawnych oraz gruntow [Czerwinska-Kayzer i in. 2011,
s. 9-24]. W ramach procesu przemiany biologicznej mozna wyr6zni¢ trzy charakte-
rystyczne fazy: wzrostu, prokreacji oraz degeneracji. Proces przemiany biologicznej
prowadzi do ilo§ciowych oraz jako$ciowych zmian roslinnych aktywow biologicz-
nych [Obrzezgiewicz 2015, s. 237-252]. MSR 41 ,,Rolnictwo” przemiane¢ biolo-
giczng definiuje jako proces przeksztalcenia majacy na celu uzyskanie produktow
rolniczych oraz innych aktywow biologicznych [Rozporzadzenie Komisji (WE) z 3
listopada 2008, 1AS 41, §5-7].
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Tabela 1. Definicje zawarte z MSR 41 ,,Rolnictwo” dotyczace sktadnikow stanowigcych przedmiot
wyceny w rachunkowosci rolnej

Lp. Definicja Opis Przyktad
1 | Aktywa ro$lina uprawna i zwierz¢ znajdujace si¢ | zboza (plantacje), rzepak
biologiczne w hodowli lub w chowie (plantacje), krowy mleczne,
lochy, maciorki
2 |Inne aktywa sktadniki zebrane/pozyskane z aktywow | sadzonki ro$lin jagodowych,
biologiczne biologicznych, podlegajace dalszej jatowki, buhajki, prosigta,
przemianie warchlaki

3 | Produkty rolnicze |produkty zebrane/pozyskane z aktywoéw | ziarna zboz, ziarna rzepaku,
biologicznych nalezacych do jednostki owoce, mleko, pottusze

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie [Rozporzadzenie Komisji (WE) z 3 listopada 2008, IAS 41,
§ 4-5].

Zgodnie z regulacjami MSR 41 , Rolnictwo” roslinne aktywa biologiczne na
moment poczatkowego ujecia oraz na kazdy dzien bilansowy wycenia si¢ w warto-
$ci godziwej pomniejszonej o szacunkowe koszty sprzedazy. Za koszty sprzedazy
uznaje si¢ oplaty naktadane przez agencje regulacyjne i gietdy towarowe, prowizje
brokerow i posrednikow, podatki transferowe i cta. MSR 41 ,,Rolnictwo” do kosz-
tow sprzedazy nie zalicza kosztow transportu oraz innych wydatkéw majacych na
celu wprowadzenie aktywow na rynek. Jezeli nie mozna wiarygodnie ustali¢ war-
tosci godziwej roslinnych aktywow biologicznych, to sktadniki majatku zaliczane
do aktywow biologicznych wycenia si¢ w cenie nabycia lub koszcie wytworzenia,
pomniejszonych o dotychczasowe umorzenie i zakumulowane odpisy z tytutu utra-
ty wartosci. Nalezy pamigtac, ze jezeli jednostka prowadzaca dziatalno$¢ rolng na
moment poczatkowego ujecia dokonata wyceny w wartosci godziwej pomniejszone;j
o szacunkowe koszty sprzedazy, to potem na kolejne dni bilansowe musi wyceng
w warto$ci godziwej kontynuowaé. Nie moze zmieni¢ wyceny na cen¢ nabycia lub
koszt wytworzenia [Rozporzadzenie Komisji (WE) z 3 listopada 2008, IAS 41, § 12,
14, 30-32].

3. Ujmowanie skutkow wyceny roslinnych aktywow biologicznych
w wartosci godziwej w kapitale z aktualizacji wyceny

W momencie rozpoczgcia dziatalnosci gospodarczej powstaje kapital, ktory stanowi
wewnetrzne zrodto jej finansowania. Kapitat zapewnia kontynuowanie dziatalnosci
oraz przyczynia si¢ do rozwoju podmiotow gospodarczych. W sprawozdaniu finan-
sowym oprocz kapitalu podstawowego (zakltadowego) prezentowany jest kapitat
(fundusz) z aktualizacji wyceny. Kapitat z aktualizacji wyceny powstaje w wyniku
ujmowania wzrostu aktywow zwigzanego z aktualizacjg in plus srodkow trwatych
oraz inwestycji rzeczowych lub finansowych [Gos 2011, s. 2].
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W literaturze przedmiotu kapitat z aktualizacji wyceny czgsto okreslany jest jako
inny rodzaj zrédta pochodzenia kapitatu wtasnego. Wynika on z kapitatowego od-
noszenia skutkow wyceny aktywow i zobowigzan. Podstawowym zrodlem kapitatu
z aktualizacji wyceny sa [Krzywda 2006, s. 4]:

* zmiany warunkéw rynkowych, w ktorych dziata dana jednostka gospodarcza
(np. zmiany cen, popytu i podazy na produkty i towary, kursow walut, ktore
wplywaja na wartos$¢ aktywow i zobowigzan);

e przyjeta polityka rachunkowos$ci odnosnie do zasad bilansowej wyceny;

* obowiazujace przepisy prawa w zakresie aktualizacji wartosci srodkow trwa-
tych.

Kapital z aktualizacji wyceny powstaje w wyniku bilansowej wyceny aktywow
i zobowigzan i jest wykazywany do momentu ich realizacji lub rozliczenia. W wy-
niku realizacji lub rozliczenia warto$¢ ujeta w kapitale z aktualizacji wyceny wpty-
wa na kapitat zapasowy lub jest uymowana w wyniku finansowym danego okresu
[Krzywda 2006, s. 4].

Kapitat z aktualizacji wyceny [Lis 2014, s. 79-80]:

» zwicgkszaja skutki aktualizacji wyceny srodkow trwatych,

* zmniejszajg roznice wynikajace z aktualizacji wyceny sprzedanych lub zlikwi-
dowanych $rodkow trwatych,

» zwigkszajg skutki przeszacowania inwestycji zaliczanych do aktywow trwatych
jednostki,

* zmniejszaja skutki obnizenia ceny inwestycji do wysokosci ceny ich nabycia,

» zwigkszaja rezerwy z tytuhu odroczonego podatku dochodowego dotyczace ope-
racji rozliczanych z kapitatem (funduszem) wlasnym,

* zmniejszaja aktywa z tytuhu odroczonego podatku dochodowego dotyczace ope-
racji rozliczanych z kapitatem (funduszem) wtasnym,

*  ksztaltujg réznice powstate w wyniku wyceny aktywow jednostki w przypadku
zaniechania lub utraty zdolnosci do kontunuowania dziatalnosci.

Przedstawione powyzej przyktady zmian kapitatu z aktualizacji wyceny potwier-
dzaja, ze stanowi on rownowarto$¢ wzrostu aktywow zwigzanych z aktualizacjg in
plus wartosci srodkow trwatych oraz inwestycji rzeczowych lub finansowych. Kapi-
tat z aktualizacji wyceny stanowi element sprawozdan finansowych sporzadzanych
zarowno zgodnie z polska ustawg o rachunkowosci, jak i zgodnie z mi¢dzynarodo-
wymi standardami rachunkowosci [Gos 2011, s. 2].

Kapital z aktualizacji wyceny moze si¢ zmienia¢ rowniez w wyniku bilansowe;j
wyceny w warto$ci godziwej. Najczestszym efektem wyceny w wartosci godziwej
jest zwickszenie danego sktadnika majatku. Podwyzszenie wartosci godziwej sta-
nowi roznicg pomigdzy wartoscig bilansowa a zaktualizowang warto$cig powsta-
ta w wyniku aktualnej wyceny. Wycena w wartosci godziwej powoduje powstanie
w bilansie hipotetycznego zasobu, ktory trudno jest zidentyfikowaé. Mozna powie-
dzie¢, ze wycena w wartosci godziwej kreuje wirtualne zasoby, ktére moga zostac
urzeczywistnione dopiero w momencie sprzedazy zasobow, w oparciu o ktére po-
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wstata [Mazur 2011, s. 125-126]. Koncepcja wyceny bilansowej w wartosci godziwej
jest zgodna z zasada rzetelnego 1 wiernego obrazu, poniewaz w bardziej adekwatny
sposob mierzy warto$¢ poszczegdlnych sktadnikow majatku w poréwnaniu z kosz-
tem historycznym. Nalezy pamictac, ze wartos¢ godziwa w momencie bilansowej
wyceny stanowi hipotetyczng, ale zarazem aktualng wartos¢, ktoéra wptynetaby na
wynik finansowy, gdyby transakcja zostata rzeczywiscie zrealizowana. Ujmowanie
skutkéw wyceny w wartosci godziwej na wynik finansowy okresu prowadzi do uje¢-
cia kosztow 1 przychodow w momencie, w ktorym rzeczywiscie powstaly. Jednak
nalezy zwroci¢ uwage, ze taka sytuacja prowadzi do ujmowania niezrealizowanych
przychodow i kosztéw w wyniku finansowym okresu. Niezrealizowane przychody
1 koszty nie sa powiazane z zadnym ruchem $rodkéw pienieznych [Karmanska 2008,
s. 355].

Regulacje MSR/MSSF w rozny sposob nakazuja ujmowanie skutkow wyceny
w wartosci godziwej dla poszczegolnych sktadnikéw aktywow bilansu. W kontek-
scie przepisow MSR/MSSF wyro6znia si¢ cztery gtdwne rodzaje modeli ujmowania
zmian warto$ci sktadnikéw majatku wskutek zmian wartosci godziwej [Jarugowa
iin. 2006, s. 109-110; Mazur 2011, s. 126-127]:

* model wartosci godziwe;j I,

* model wartosci godziwej 11,

* model oparty na warto$ci przeszacowanej,
* modele mieszane.

W tabeli 2. przedstawiono modele ujmowania zmian wartosci godziwej w spra-
wozdaniu finansowym z uwzglednieniem przepisow zawartych w MSR/MSSF
w zakresie wyceny aktywow w warto$ci godziwe;.

Zgodnie z regulacjami MSR 41 ,,Rolnictwo” skutki zmian warto$ci bilansowe;j
ro$linnych aktywow biologicznych w wyniku wyceny w wartosci godziwej ujmo-
wane sg zgodnie z modelem wartosci godziwej I, czyli na wynik finansowy okresu.
Kazdy wzrost wartosci godziwej roslinnego aktywa biologicznego prowadzi do po-
wstawania przychodow biezacego okresu. Z kolei spadek wartosci godziwej przy-
czynia si¢ do powstawania kosztow biezacego okresu. Przychody i koszty bedace
wynikiem bilansowej wyceny w warto$ci godziwej roslinnych aktywow biologicz-
nych sg wielko$ciami niezrealizowanymi. Nie majg one oparcia w ruchu srodkow
pienigznych. Przychod powstaty w wyniku wyceny roslinnego aktywa biologiczne-
go zostanie zrealizowany dopiero w momencie sprzedazy roslinnego aktywa biolo-
gicznego lub produktu finalnego powstalego na skutek jego zbioru.

Dokonujac wyceny roslinnych aktywow biologicznych, nalezy pamigtac o ryzy-
ku prowadzenia dziatalnosci rolnej, w szczegdlnosci o ryzyku zwigzanym z oddzia-
tlywaniem czynnikoéw meteorologicznych lub klimatycznych. Ryzyko to w jednym
momencie (np. poprzez nawatnice) moze spowodowac catkowite zniszczenie plan-
tacji roslinnego aktywa biologicznego. Oznacza to, ze wartos¢ godziwa roslinne-
go aktywa biologicznego do momentu zbioru/sprzedazy jest wytacznie wielkoscia
prognozowang. Przyje¢cie zgodnie z MSR 41 ,,Rolnictwo” do ujmowania skutkow
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Tabela 2. Modele ujmowania zmian warto$ci godziwej w sprawozdaniu finansowym

Modele wyceny

Opis/Ujmowanie zmian wartos$ci godziwej
w sprawozdaniu finansowym

Przeznaczenie modelu

Model warto$ci
godziwej [

wycena bazuje wylacznie na wartosci godziwej,
ktorej zmiany na kazdy dzien bilansowy
wplywaja na rachunek zyskéw i strat
(wynikow)

aktywa biologiczne wyceniane
w warto$ci godziwej
pomnigjszonej o szacunkowe
koszty sprzedazy, aktywa

finansowe sklasyfikowane
jako wyceniane w warto$ci
godziwej przez wynik
finansowy, nieruchomosci
inwestycyjne

Model warto$ci
godziwej 11

wycena bazuje wylacznie na wartosci

godziwej, ktorej zmiany na kazdy dzien
bilansowy wptywaja na kapital wlasny,
efektem zastosowania tego modelu moze by¢
ujemna wartos¢ kapitatu z aktualizacji wyceny
(przeszacowania), kwoty ujete w kapitale

z aktualizacji wyceny w przypadku sprzedazy
sg przenoszone na rachunek wynikow (rachunek
zyskow i strat)

aktywa finansowe dostepne
do sprzedazy

Model oparty zaktada przeszacowanie sktadnikow aktywow rzeczowe aktywa trwale,
na wartosci do wartosci godziwej, skutki przeszacowania warto$ci niematerialne
przeszacowanej | odnoszone sg na kapital z aktualizacji wyceny |i prawne

(przeszacowania), przeszacowanie w dot
rozliczane jest w pierwszej kolejnosci z nadwyzka
z przeszacowania wczesniej ujeta w kapitale,

a pozostala czes¢ jest uyymowana w kosztach
okresu; w momencie realizacji korzysci
ekonomicznych zwigzanych z danym sktadnikiem
aktywow kwoty ujete w kapitale przenoszone sg
na zysk/strate z lat ubiegtych

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie [Jarugowa i in. 2006, s. 109-110; Mazur 2011, s. 126-127].

wyceny modelu wartosci godziwej I prowadzi do ztamania zasady ostroznej wyce-
ny, ktéra zakazuje ujmowania niezrealizowanych przychodéw i kosztéw w wyniku
finansowym okresu. Realizacja przychodow i kosztow powstatych w wyniku wyce-
ny w warto$ci godziwej nie jest w przysztosci pewna w zwiazku z oddziatywaniem
ryzyka meteorologicznego i klimatycznego.

Przychody i koszty bedace skutkiem wyceny roslinnych aktywow biologicznych
w warto$ci godziwej wynikaja z réznicy powstalej] w momencie poczatkowego uje-
cia lub zmian warto$ci godziwej pomniejszonej o szacunkowe koszty. MSR 41 ,,Rol-
nictwo” zwraca uwage na zmiany wartosci ro§linnych aktywow biologicznych, a nie
na zmiany ilo§ciowe. W zwigzku z tym regulacje MSR 41 obliguja do uyjmowania na
wynik finansowy okresu zmian wartosci ro§linnych aktywow biologicznych zarow-
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no w momencie poczatkowego ujecia w ksiggach rachunkowych, jak i przy wycenie
na cele bilansowe [Kiziukiewicz 2009, s. 83].

Ujmowanie niepewnych oraz niezrealizowanych przychodow i kosztoéw na wy-
nik finansowy okresu zgodnie z regulacjami MSR 41 ,,Rolnictwo” zdaniem autora
artykutu jest bardzo ryzykowne, poniewaz w kazdym momencie plantacja roslinne-
go aktywa biologicznego moze ulec catkowitemu zniszczeniu. W opinii autora bar-
dziej adekwatne bytoby ujmowanie zmian wartosci godziwej roslinnych aktywow
biologicznych na kapitat z aktualizacji wyceny, czyli zgodnie z modelem wartosci
godziwej I1. Kapitat z aktualizacji wyceny jest bardziej adekwatng pozycja zarowno
w przypadku wyceny na dzien poczatkowego ujecia, jak i przy wycenie bilanso-
wej. Wykorzystanie kapitalu z aktualizacji wyceny do ujmowania skutkéw zmian
wartosci godziwej spowodowatoby, ze dopiero w momencie sprzedazy lub zbioru
roslinnego aktywa biologicznego mozliwe byloby przeksiegowanie kwot ujetych
w kapitale wlasnym na wynik finansowy okresu.

Autor uwaza, ze wszelkie dodatnie i ujemne roznice powstate w wyniku wyceny
roslinnych aktywow biologicznych w wartosci godziwej, bedace niezrealizowanymi
przychodami i kosztami, powinny by¢ ujmowane w kapitale z aktualizacji wyceny.
Ujmowanie niezrealizowanych przychodow i kosztow na wynik finansowy okresu
prowadzi do ztamania dwoch zasad rachunkowosci — zasady rzetelnego 1 wierne-
go obrazu sytuacji finansowej i majatkowej jednostki oraz zasady ostroznej wyce-
ny. Ujmowanie niezrealizowanych przychodéw na wynik finansowy okresu moze
prowadzi¢ do jego zafalszowania, poniewaz nie bgdzie on oparty na korzysciach
ekonomicznych. Dopiero realizacja transakcji sprzedazy roslinnych aktywow biolo-
gicznych lub powstatych w wyniku ich zbioru produktéw gotowych spowoduje po-
wstanie korzysci ekonomicznych, ktore beda opieraty si¢ na przeptywach srodkow
pieni¢znych.

4. Symulacja wplywu wyceny roslinnych aktywow biologicznych
na warto$¢ kapitalu z aktualizacji wyceny

W celu unaocznienia, jak wielki jest wplyw wyceny roslinnych aktywow biologicz-
nych na wynik finansowy okresu (na uyjmowanie w nim niezrealizowanych przycho-
dow 1 kosztow), oraz w celu potwierdzenia zasadnosci uymowania skutkoéw wyceny
roslinnych aktywow biologicznych w wartosci godziwej w kapitale z aktualizacji
wyceny przeprowadzono symulacje¢. Symulacja wptywu wyceny roslinnych akty-
wow biologicznych na wartosci ujmowane w wyniku finansowym okresu zostata
przeprowadzona dla plantacji rzepaku o powierzchni 1 ha. Wczesniej dokonano
wyceny rzepaku z wykorzystaniem metody wyceny wedtug kosztu historycznego —
metody bezposrednich kosztéw wytworzenia, metody zgodnej z regulacjami ustawy
o rachunkowosci oraz z wykorzystaniem metody wyceny w warto$ci godziwej —
metody dochodowej, zgodnej z regulacjami MSR 41 ,,Rolnictwo”. Dane niezbgdne
do dokonania obliczen pozyskano z Wielkopolskiego Osrodka Doradztwa Rolni-
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czego (WODR) oraz Wielkopolskiej I1zby Rolniczej (WIR). Dane zawieraja ceny
czynnikow produkcji oraz ceny rzepaku obowigzujgce na koniec wrzes$nia 2016 r.
W tabeli 3. przedstawiono wyniki symulacji wplywu wyceny roslinnych aktywow
biologicznych w wartosci godziwej na wynik finansowy okresu dla jednego petnego
cyklu produkcyjnego rzepaku, tj. od przygotowania pola uprawnego pod zasiew az
do momentu zbioru.

Tabela 3. Wplyw wyceny rzepaku w wartosci godziwej na wynik finansowy okresu

Metoda Nadwyzka
bezposrednich Metoda (niedobor) Wplyw
. kosztow dochodowa warto$ci na wynik Przychod/
Miesige . . ..
wytworzenia (warto$¢é godziwej finansowy | koszt okresu
(koszt godziwa) nad kosztem okresu
historyczny) historycznym
Lipiec 201X 83,01 1 639,29 1 556,28 1 556,28 | Przychod
Sierpien 201X 2 094,55 2 057,29 -37,27 —37,27 | Koszt
Wirzesien 201X 2176,97 3776,35 1599,37 80,36 | Przychod
Pazdziernik 201X 2176,97 3 887,08 1 710,11 110,74 | Przychod
Listopad 201X 2176,97 3915,61 1 738,64 28,53 | Przychod
Grudzien 201X 2176,97 3944,35 176738 28,74 | Przychod
Styczen 201X+1 2 176,97 3973,30 1796,32 28,95 | Przychod
Luty 201X+1 2176,97 4 002,46 1 825,49 29,16 |Przychod
Marzec 201X+1 2 543,00 4 031,83 1 488,84 —336,65 |Koszt
Kwiecien 201X+1 2 893,90 4430,13 1536,24 47,40 |Przychod
Maj 201X+1 312291 4816,12 1 693,21 156,97 |Przychod
Czerwiec 201X+1 312291 5082,16 1 959,25 266,04 | Przychod
Lipiec 201X+1 312291 5119,46 1 996,55 37,30 | Przychod

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie [WODR 2016, WIR 2016].

Przeprowadzona symulacja wykazala, ze najwigkszy wptyw na wynik finanso-
wy okresu ma wycena w warto$ci godziwej na dzien poczatkowego ujecia. Oznacza
to, ze juz na koniec lipca, jeszcze przed zasiewem rzepaku, warto$¢ przychodow
niezrealizowanych wptywajacych na wynik finansowy okresu wynosi az 1556,28 zt
w ujeciu na 1 ha plantacji rzepaku. Ta kwota stanowi przychod okresu i jest wyka-
zywana zgodnie z regulacjami MSR 41 ,,Rolnictwo” w rachunku wynikow. Taki
sposob ujecia nie uwzglednia w zadnym stopniu braku mozliwosci realizacji w przy-
sztosci korzysci ekonomicznych wskutek zniszczenia cato$ci uprawy, a przeciez od
momentu wyceny na koniec lipca jednego roku do momentu zbioru w lipcu roku
nastepnego jest bardzo duzo czasu, co tylko implikuje ryzyko meteorologiczne i kli-
matyczne.
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W calym okresie analizy tylko w dwoch okresach zanotowano powstanie niezre-
alizowanych kosztow. Wynikato to z zaobserwowanej w sierpniu i marcu zmniejsza-
jacej sie nadwyzki wartosci godziwej nad kosztem historycznym. Przyczyn takiego
stanu rzeczy nalezy upatrywa¢ w wysokich naktadach kosztowych na produkcje
rzepaku w tych miesigcach. Sumujac wartosci uyjmowane w przychodach i kosz-
tach w poszczeg6lnych miesigcach, przez caty okres produkcji rzepaku wskutek
wyceny w warto$ci godziwej wynik finansowy okresu zostat powigkszony o kwote
1996,55 z1, co stanowi ponad 1/3 catkowitej wartosci rzepaku. W tym miejscu nale-
zy zaznaczy¢, ze symulacja zostata przeprowadzona tylko dla 1 ha plantacji rzepaku.
Przyjmujac $rednig powierzchnie najwigkszych gospodarstw rolnych w Polsce oscy-
lujacg wokot 1000 ha, kwota niezrealizowanych przychoddéw ujmowana w wyniku
finansowym bedzie liczona w milionach ztotych.

Zdaniem autora rozwigzaniem tego problemu jest uyymowanie skutkow wyceny
ro$linnych aktywdw biologicznych w wartosci godziwej w kapitale z aktualizacji
wyceny. Az do momentu realizacji transakcji sprzedazy warto$¢ powstata w wyni-
ku wyceny w wartosci godziwej nie wpltywataby na wynik finansowy okresu, co
zapewniatoby ujecie ryzyka zwigzanego z niekorzystnym oddzialywaniem zjawisk
meteorologicznych.

Warto w tym miejscu przywotac opinie zwolennikow ujmowania zmian warto$ci
godziwej bezposrednio w kapitale wtasnym (kapitale z aktualizacji wyceny), ktore
zostaly zawarte w komentarzach do MSR 41 ,,Rolnictwo” [MSSF 2011, s. B1661-
-B1662]:

* skutkéw przemiany biologicznej nie mozna w sposéb wiarygodny wycenic, dla-
tego nie nalezy ich wykazywac¢ jako przychodows;

* zmiany wartosci godziwej powinny by¢ ujete w zysku netto dopiero w momen-
cie, gdy proces pozyskiwania przychodow bedzie zakonczony;

* ujmowanie niezrealizowanych przychodoéw i kosztow w wyniku finansowym
zwigksza jego zmiennos¢;

* istnieje zagrozenie, iz wyniki przemiany biologicznej moga nigdy nie zostac zre-
alizowane, np. wskutek oddziatywania ekstremalnych zjawisk atmosferycznych
(nawalnic, gradobicia) i ich efektow (powodzi).

Wszystkie powyzej przywotane opinie potwierdzaja wyniki przeprowadzonej
symulacji wptywu wyceny w warto$ci godziwej na wynik finansowy okresu.

5. Zakonczenie

MSR 41 ,,Rolnictwo” obliguje do ujmowania skutkow wyceny roslinnych aktywow
biologicznych w wartosci godziwej w wyniku finansowym okresu. Jednak nalezy pa-
mietac, ze na roslinne aktywa biologiczne wptywaja réwniez czynniki meteorologicz-
ne i klimatyczne, ktérych oddziatywanie moze spowodowac w jednej chwili nawet
catkowita utrate wartosci roslinnej produkcji w toku. Ujete wezesniej niezrealizowane
przychody i koszty w wyniku finansowym okresu w przypadku catkowitego zniszcze-
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nia plantacji roslinnych aktywow biologicznych staja si¢ bezpodstawne. Warto$¢ go-
dziwa poza odzwierciedleniem procesu przemiany biologicznej odwzorowuje rowniez
ryzyko prowadzenia dziatalno$ci rolnej i zwigzang z tym niepewnos¢. Niepewnos¢
prowadzi do koniecznosci ostroznego ujmowania skutkow zmian wartosci godziwe;.
Rozwigzaniem tego problemu jest uyymowanie skutkow zmian wartosci godziwej ro-
slinnych aktywow biologicznych w kapitale z aktualizacji wyceny.

Przeprowadzona symulacja uzasadnita w petni konieczno$¢ ujmowania skutkow
wyceny roslinnych aktywow biologicznych w wartosci godziwej w kapitale z aktu-
alizacji wyceny. Juz na koniec pierwszego miesigca warto$¢ przychoddw niezrealizo-
wanych powstata wskutek wyceny poczatkowej wynosita ponad 1,5 tys. zt w ujgciu
na 1 ha plantacji. W skali catego okresu cyklu produkcyjnego wartos¢ niezrealizo-
wanych przychodow stanowita ponad 1/3 wartos$ci cato$ci wycenianego roslinnego
aktywa biologicznego.

Wartos¢ powstata w wyniku wyceny roslinnych aktywow biologicznych w war-
tosci godziwej nie moze wplywac¢ na wynik finansowy okresu do czasu, gdy nie
bedzie wartoscig odzwierciedlajacg zrealizowang transakcje oraz nie bedzie obli-
czona na podstawie danych z rynku. Do czasu zakonczenia procesu przemiany bio-
logicznej (do momentu zbioru lub sprzedazy) wszelkie zmiany wartos$ci godziwej
roslinnego aktywa biologicznego nalezy ujmowac¢ w kapitale z aktualizacji wyceny.
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