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Wprowadzenie

Celem artykutu jest analiza, czy jest zasadne — biorac pod uwage dynamiczny
rozwdj technologii informacyjnych — wykorzystywanie modelu homo oeconomicus
w jego oryginalnej postaci jako podstawy dociekan ekonomicznych.

By odpowiedzie¢ na to pytanie, dokonano analizy charakterystyki modelu /o-
mo oeconomicus W ujgciu wybranych autorow: A. Smitha, J.S. Milla oraz J.F. Mu-
tha. Nastepnie sformutowano ten model w postaci matematycznej i wykazano, ze
ludzie nie s3 w stanie efektywnie wykorzystywac wszystkich dostgpnych wspotcze-
$nie informacji i catej wiedzy. Sprawia to, ze konieczne jest wprowadzenie kategorii
racjonalnosci ograniczonej do modelu homo oeconomicus.

1. Rozw6j modelu homo oeconomicus w ekonomii
gtéwnego nurtu

Pierwszym badaczem, ktory zainteresowat sig¢ racjonalnoscia ekonomiczna
cztowieka byt A. Smith. Autor ten, wprowadzajac model czlowieka racjonalnie
dziatajacego w sferze gospodarowania, wyodrebnit zachowania ekonomiczne
cztowieka i oddzielit je od innych sfer aktywnosci psychofizyczne;j.

Rozumienie racjonalnego post¢gpowania przez A. Smitha znacznie odbiega-
fo od terminu racjonalnosci ekonomicznej, ktory jest podstawa wspotczesnych
rozwazan w ramach tzw. ekonomii gldownego nurtu. Wynika to z dwoch powo-
déw. Po pierwsze, A. Smith uwazat za oczywiste, iz cztowiek kieruje si¢ intere-
sem wlasnym w ramach ograniczen spotecznych, kulturowych itp. Wedlug
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A. Smitha, cztowiek ,,[...] w pogoni za bogactwem, zaszczytami i wyrdznienia-
mi moze uczyni¢ wszystko, wyteza¢ wszystkie sity, naciaga¢ wszystkie migsnie,
by zdystansowa¢ swoich wspotzawodnikow. Gdyby jednak miat oszukiwaé czy
powali¢ jednego z nich, pobtazanie catkowicie si¢ konczy. Nie moga pogodzié
sig z pogwatceniem zasady szlachetnego postepowania”".

Wymiana ekonomiczna nie jest wigc wedtug A. Smitha oderwana od zasad
spolecznych, lecz z nich wynika, poniewaz cztowiek ,,[...] prawie ciagle potrzebu-
je pomocy swych bliznich i na prézno szukalby jej jedynie w ich zyczliwosci. Jest
bardziej prawdopodobne, ze naktoni ich do pomocy, gdy potrafi przemowié¢ do ich
egoizmu i pokaza¢ im, ze jest dla nich samych korzystne, by zrobili to, czego od
nich zada. Kazdy, kto proponuje drugiemu jaki$ interes, postgpuje w ten sposob.
Daj mi to, czego ja chce, a otrzymasz to, czego ty chcesz: oto znaczenie kazdej ta-
kiej propozycji, i to jest wlasnie sposob, w jaki otrzymujemy nawzajem od siebie
najwicksza cze$¢ ustug, ktorych potrzebujemy™. Wspolczesnie jednak, definiujac
zasad¢ wzajemnosci, wywodzi si¢ ja raczej z czynnikdow socjologicznych, a nie
ekonomicznych, o czym $wiadczy np. nazwa jednego z modeli ttumaczacych
sztywnosci realne ptac w ramach nurtu neokeynesowskiego’.

Warto tez podkresli¢, ze sam termin ,,egoizm” réwniez jest wspotczesnie
rozumiany odmiennie niz w publikacjach A. Smitha. W jednym z najczg¢$ciej cy-
towanych fragmentow swojego gtdéwnego dzieta A. Smith stwierdzit, iz ,,[...] nie
od przychylnosci rzeznika, piwowara czy piekarza oczekujemy naszego obiadu,
lecz od ich dbatosci o wlasny interes. Zwracamy si¢ nie do ich humanitarnosci,
lecz do egoizmu i nie méwimy im o naszych potrzebach, lecz o ich korzy-
$ciach™. Jak trafnie zauwaza K. Szarzec, ,,[...] wskazuje on [Smith], iz w dzia-
faniu gospodarczym podmiotu motywem napgdzajacym gospodarke liberalna
jest realizacja wlasnego interesu, i ze podmioty gospodarcze w normalnie funk-
cjonujacej gospodarce liberalnej nie popadaja w konflikty typu «moja mata ko-
rzy$¢ vs wielka strata drugiego». A. Smith w koncepcji «niewidzialnej reki»
wskazuje, ze w gospodarce liberalnej wszyscy realizuja wlasne korzysci, nie
czynigc przy tym krzywdy innym, co przyczynia si¢ do wzrostu bogactwa cate-
go narodu ze wzgledu na sktonno$é do wymiany” °. Taka sama interpretacje po-

' A. Smith: Teoria uczu¢ moralnych. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1989, s. 123,

2 Idem: Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodéw. Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2007, s. 20.

1. Bludnik: Neokeynesizm. W: Wspoiczesne teorie ekonomiczne. Red. M. Ratajczak. Wydawnic-
two Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznan 2012, s. 95.

A. Smith: Badania..., op. cit., s. 20.

K. Szarzec: Racjonalny podmiot gospodarczy w klasycznej mysli ekonomicznej i jej wspolcze-
snych kontynuacjach. Fundacja Promocji i Akredytacji Kierunkéw Ekonomicznych, Polskie
Towarzystwo Ekonomiczne, Warszawa 2005, s. 11.
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gladow A. Smitha przedstawia P. Chmielewski, ktorego zdaniem ,,[...] W ten
sposob egoistyczny interes wlasny motywuje ludzi do dziatania, natomiast regu-
ty konkurencji mityguja nadmierna zachtanno$¢ i chciwo$é™.

Druga cecha odrézniajaca model cztowieka ekonomicznego A. Smitha od
modelu homo oeconomicus, ktorzy stworzyli jego nastgpcy w ramach szkot tzw.
gtownego nurtu ekonomii, sa zdolnosci analityczne. A. Smith nie przypisywat
zadnych zdolno$ci analitycznych ludziom dziatajacym w sferze gospodarki poza
uznaniem, iz w wyborach gospodarczych kieruja sie oni zdrowym rozsadkiem’.
W opisowej pracy, jaka jest Bogactwo narodow, proste, intuicyjne zatozenie do-
tyczace rozumowania ludzkiego byto zupelie wystarczajace, by pokazac, jak
dzigki indywidualnym dazeniom do maksymalizacji bogactwa cata gospodarka
rozwija si¢ bedac w stanie rownowagi. Dopiero rozwo6j aparatu matematycznego
w ekonomii doprowadzil do sytuacji, w ktorej nalezato albo ograniczy¢ zakres
i stopien ogolnosci rozwazan, albo uznaé, iz gospodarka moze nie dazy¢ do sta-
nu réwnowagi w wyniku cech dziatania podmiotéw (ograniczenia racjonalno-
$ci), albo modyfikowac¢ przyjety model cztowieka, przypisujac mu ciagle nowe
umiejetnosci, stosownie do rozwoju nauki.

Pierwszym autorem, ktory postawiony przed tym problemem dokonat wy-
boru jest J.S. Mill. Autor ten uwazany jest za tworcg modelu homo oeconomicus,
mimo iz sam tej nazwy nie uzywal. Jednak to J.S. Mill jako pierwszy okreslit
podstawowa charakterystyke psychologiczna modelu cztowieka ekonomicznego.
Jak bowiem podkresla K. Szarzec, ,,[...] model homo oeconomicus jest juz wi-
doczny u A. Smitha, ktory opiera si¢ na nim, wyjasniajac mechanizm «niewi-
dzialnej reki». Nie zostal on jednak przez niego nazwany i rekonstruuje si¢ go na
podstawie tego mechanizmu. Do ekonomii zostal on wprowadzony przez
J.S. Milla, ktory w Essays on Some Unsettled Questions of Political Economy
stwierdzit, ze definicja cztowieka gospodarujacego i cech mu przypisanych nie
jest formalnie umieszczona w Zadnej pracy z zakresu ekonomii politycznej’™.

W przytoczonym eseju J.S. Mill stwierdzit, iz ,,[...] ekonomia polityczna
z gory przyjmuje arbitralna definicje cztowieka jako istoty, ktora niezmiennie
dziata tak, by otrzymywac najwyzsza ilo$¢ rzeczy niezbednie potrzebnych, udo-
godnien oraz luksusow, przy mozliwie najmniejszej ilo§ci pracy i samozaparcia,
przy ktorych owe dobra moga by¢ uzyskane w $wietle istniejacego poziomu
wiedzy™. Jak zauwazyt E. Taylor, przyjecie tego zatozZenia przez J.S. Milla po-

8 P. Chmielewski: Homo agens. Instytucjonalizm w naukach spolecznych. Poltext, Warszawa
2011, s. 49.

" E. Taylor: Wstep do ekonomiki. Spotdzielnia Wydawnicza ,,Zeglarz”, Gdynia 1947, s. 50.

8 K. Szarzec: Op. cit., s. 10.

? J.S. Mill: Essays on Some Unsettled Questions of Political Economy. Batoche Books, Kitchener
2000, s. 101. http://www.efm.bris.ac.uk/het/mill/question.pdf (20.02.2013).
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zwolito mu na uzasadnienie zaré6wno izolacji dziatan gospodarczych od innych
zjawisk spolecznych, jak i generalizujacych twierdzen w ekonomii'’. Nalezy
podkresli¢ fakt, iz J.S. Mill okreslit model cztowieka ekonomicznego tylko
w celu dokonania izolacji oraz generalizacji zjawisk gospodarczych, natomiast
sprzeciwial si¢ wykorzystaniu wytacznie tego modelu w celu wyjasniania i pro-
gnozowania zjawisk, poniewaz ,,[...] o ile wiadomo Iub mozna przypuszcza¢, ze
postgpowanie czlowieka przy uzyskiwaniu bogactwa pozostaje pod ubocznym
wplywem jakiej$ innej whasciwosci ludzkiej natury, a nie tylko pragnienia uzy-
skania najwigkszej ilosci bogactwa najmniejszym nakladem pracy i po§wigcenia,
o tyle twierdzenia ekonomii politycznej nie sg przydatne do wyjasniania lub
przewidywania rzeczywistych wypadkow, poki nie sa zmienione przez nalezyte
uznanie stopnia wplywu, wywieranego przez inna przyczyng” .

J.S. Mill uwazat, ze ekonomia nie powinna by¢ nauka wiernie odzwiercie-
dlajaca rzeczywistosc¢, lecz jej zadaniem jest przedstawienie takiej rzeczywisto-
$ci 1 jej mechanizmow, jak gdyby nic poza gospodarowaniem nie miato miejsca.
Uznal, ze ,,[...] ekonomia ujmuje ludzkos$¢ jako zajeta wytacznie nabywaniem
1 uzywaniem bogactwa i ma na celu pokazanie przebiegu dziatalnosci, ktora
prowadzitaby ludzkos$¢ zyjaca w stanie spotecznym, gdyby wymieniony motyw
[...] byt absolutnym wladca jej dzialalnosci”'?. Podejscie J.S. Milla do kwestii
modelu homo oeconomicus trafnie analizuje P. Chmielewski podkreslajac, iz
J.S. Mill ,,[...] jako ekonomista i zwolennik liberalizmu miat zarazem decyduja-
cy udziat w budowie modelu cztowieka ekonomicznego, bedac zreszta §wiado-
my faktu, iz nie ma on nic wspolnego z cztowiekiem rzeczywistym, istota ludz-
ka z krwi i kosci”®.

Waznym momentem w rozwoju modelu homo oeconomicus byto sformu-
towanie hipotezy racjonalnych oczekiwan przez J.F. Mutha. Autor ten juz
w pierwszym zdaniu swojego artykulu podsumowat tres¢ swojej koncepcji.
Zgodnie z nim, ,,[...] w celu catkiem prostego wyjasnienia jak oczekiwania sa
formutowane, przyjmujemy hipoteze, iz sa one w gruncie rzeczy takie same jak
predykcje wynikajace z uznanej teorii ekonomicznej”'*. Ten odwazny wniosek
wynikal z dwoch przyjetych zatozen. Autor zatozyl, iz informacje sa rzadkim
dobrem, dlatego nie sa ,,marnowane” (wszystkie informacje sa poszukiwane,

1% E. Taylor: Op. cit., 5. 51.

" Ibid., 5. 52.

12.0. Lange: Ekonomia polityczna. Tom 1 i 11. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa
1978, 5. 204.

13 P. Chmielewski: Op. cit., s. 51.

4 J.F. Muth: Rational Expectations and the Theory of Price Movements. ,JEconometrica” 1961,
Vol. 29, No. 3, s. 315.
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zbierane 1 natychmiast wykorzystywane) oraz ze oczekiwania sa formulowane
za pomoca obowiazujacego modelu gospodarki. Opierajac si¢ na tych zatoze-
niach J.F. Muth stwierdzit, iz mozliwe odchylenia formutowanych oczekiwan od
,,oczekiwan racjonalnych” musza mie¢ charakter bledow stochastycznych, wigc
w zagregowanej skali ich oczekiwana warto$¢ jest rowna zeru. Wynikalo z tego,
jak zaznaczyt J. Wallusch, ze ,,[...] btedy przypadkowe z definicji nie moga by¢
skorelowane, bowiem trudno moéwi¢ o skorelowaniu przypadkow. W zwiazku
z tym podmioty nie moga popeknia¢ tych samych bledéw seryjnie. Implikuje to
takze wykorzystanie wszystkich dostgpnych informacji w sposéb optymalny,

. .. . , <9915
tzn. za pomoca modelu najlepiej «dopasowanego»do rzeczywisto§ci” .

2. Ocena modyfikacji modelu cztowieka ekonomicznego
dokonanych przez J.F. Mutha i jego nastepcow

Dzigki pracy J.F. Mutha model homo oeconomicus ,;uzyskal” zdolnos¢ do-
skonatego przewidywania przysztosci na podstawie pelnej znajomosci zaréwno
teorii, jak 1 wszelkich dostgpnych informacji. W ten sposéb w rozwazaniach
ekonomicznych zaczgto powszechnie przyjmowac zatozenia o braku m. in. nie-
pewnosci, niewiedzy oraz zachowan nieracjonalnych, czyli wszystkiego, co
mozna nazwac ,,czynnikiem ludzkim”.

Doskonatym tego przykladem jest przyjmowanie w rozwazaniach ekono-
micznych w ekonomii gléwnego nurtu hipotezy racjonalnych oczekiwan. O ile
bowiem jeszcze w 1961 roku, i to w odniesieniu jedynie do przedsigbiorstw (tyl-
ko do badania tej grupy podmiotéw gospodarczych ograniczyt si¢ J.F. Muth, do-
piero jego kontynuatorzy rozszerzyli analiz¢ na gospodarstwa domowe), hipote-
za racjonalnych oczekiwan mogla by¢ zgodna z rzeczywistos$cia, o tyle
wspotczesnie z pewnoscia tak nie jest. Rozwoj 1 upowszechnienie systemow
oraz technologii informatycznych, a takze postepujaca globalizacja spowodowa-
ty wzrost dostgpnos$ci informacji oraz mozliwosci ich wykorzystania.

Nalezy uwzgledni¢ fakt, iz cztowiek (nawet korzystajac z komputeréw) ma
ograniczong zdolno$¢ przetwarzania informacji, natomiast ilo§¢ dostepnych in-
formacji przyrasta w postgpie geometrycznym. Biorac to pod uwage mozna do-
strzec, ze stopien wykorzystania dostgpnych informacji przez jednostkg (wyra-
zony jako stosunek informacji wykorzystanych do wszystkich dostepnych)
spada wraz z rozwojem systemow informatycznych. Co wigcej, do wykorzysta-
nia tych informacji niezbedna jest coraz szersza wiedza. Jednak czlowiek ze

15 1. Wallusch: Nowa ekonomia klasyczna. W: Wspolczesne teorie ekonomiczne. Op. cit., s. 74.
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swoimi ograniczeniami poznawczymi nie jest w stanie zglebi¢ wigcej, niz tylko
waskiego zakresu specjalistycznej wiedzy wybranego obszaru nauki. Wobec te-
go zalozenie, ze modelem opisujacym rzeczywistos¢ jest homo oeconomicus ce-
chujacy si¢ pelna racjonalnoscia metodologiczna, zgodnie z ktora wykorzystuje
on doskonale wszelkie dostgpne informacje nieustannie maksymalizujac swoja
uzytecznos$é, jest nie do utrzymania.

Powyzsze wnioski nie podwazaja oczywiscie faktu, iz dzigki rozwojowi
technologii informacje sa lepiej i petniej wykorzystywane niz kiedykolwiek
wezesniej. [1o$¢ 1 jako$é wykorzystywanych informacji wzrosta bowiem bezdy-
skusyjnie, zar6wno w ujeciu jednostkowym, jak i zagregowanym. Nie przektada
si¢ to jednak na stopien racjonalnosci podmiotdéw, poniewaz racjonalnos¢ doty-
czy procentu wykorzystanych informacji w stosunku do ogolnie dostepnych,
a nie ich ilosci bezwzglednej. To samo odnosi si¢ do drugiej cechy przesadzaja-
cej o stopniu racjonalno$ci metodologicznej. Cho¢ informacje wykorzystywane
sa obecnie bardziej umiejetnie, przy zaangazowaniu wigkszej wiedzy, to jednak
stopien racjonalnosci jest kwestia stosunku wiedzy uzytej do calej (w danym
czasie) dostepnej wiedzy.

W tej sytuacji celowe jest wprowadzenie nowego typu racjonalnosci.
Przyjmujac, ze kryterium podziatu racjonalnosci jest punkt odniesienia oceny
dziatan, mozna wyodrebni¢ racjonalnos¢ wzgledna i bezwzgledna.

Jesli punktem odniesienia bedzie dostepna w danym czasie wiedza oraz in-
formacje, to taka cecha dzialania przyjmuje nazwe racjonalnosci wzgledne;.
Ocena dziatania dotyczy bowiem w tym przypadku stosunku wykorzystanych
informacji i wiedzy do najlepszych, w danym czasie dostepnych. Tak wigc, jesli
w pewnych okresach dostgpne informacje 1 wiedza sa niezwykle skromne (tak
bylo np. w czasach starozytnych), to pelne wykorzystanie tych zasobéw w pro-
cesie podejmowania decyzji pozwala na stwierdzenie, iz dane dziatanie bylo
w petni racjonalne (w sensie wzglednej racjonalnos$ci metodologicznej). Jesli zas
punktem odniesienia jest stopien racjonalnosci innych dziatan (uwarunkowanych
okreslong iloscia wykorzystanych informacji i wiedzy), to ocena dziatalnosci
danego podmiotu odbywa si¢ w ramach racjonalnosci bezwzglednej. W tym
przypadku bowiem ocena dziatania odnosi si¢ do bezwzglednej ilosci wykorzy-
stanych informacji i wiedzy.

Mozna wigc przyjaé, iz ludzkie dzialanie staje si¢ coraz bardziej racjonalne
w sensie bezwzglednej racjonalnosci metodologicznej, coraz bardziej jednak od-
biegajac od pelnej racjonalnosci metodologicznej wzglednej. Mozna si¢ zatem
spodziewa¢, iz wraz z rozwojem technologii 1 postgpujaca globalizacja stopien
racjonalnosci bezwzglednej bedzie rosnaé, wzglednej za§ malec.



Model homo oeconomicus i jego dostosowanie... 71

racjonalno$¢
metodologiczna

N

bezwzgledna wzgledna

7N

ograniczona pelna

Rys. 1. Klasyfikacja rodzajoéw racjonalnosci

Na rys. 1 uwzgledniono wnioski wynikajace z przeprowadzonej analizy. Jak
si¢ wydaje, wiele dyskusji i nieporozumien w zakresie tematyki racjonalnosci
podmiotow gospodarczych mozna rozstrzygna¢, wprowadzajac podziat racjo-
nalno$ci metodologicznej na wzgledna i bezwzgledna. Jako ze kategorie racjo-
nalno$ci ograniczonej i petnej dotycza stopnia i jakosci (warunkowanej wiedza)
wykorzystania dostgpnych informacji, mieszcza si¢ one w ramach racjonalno$ci
wzgledne;.

Zasadnos¢ wprowadzonego podziatu racjonalnos$ci metodologicznej mozna
rowniez przedstawi¢ w ujgciu matematycznym: dany podmiot w momencie ¢,
gdzie teR, wykorzystuje zbior informacji /,, przy czym

I <1t (1)
gdzie keR ., poniewaz w kazdej chwili ilo$¢ dostgpnych informacji ro§nie. Wie-
dza za$ podmiotu x uzyta w momencie ¢ wyrazona jako Wy, to funkcja prze-
ksztalcajaca informacje posiadane w informacje bezposrednio uzyteczne decy-
zyjnie, czyli

wx, = f(I) 2)

przy czym funkcja f(I) jest ciagla i rosnaca, a wiedza wykorzystujaca okreslony
zbidr informacji /, moze si¢ rozni¢ w czasie. Zaklada si¢ bowiem, iz wraz ze
wzrostem czasu wiedza wzrasta, tak wigc wykorzystujac ten sam zbidr informa-
cji I;

VEf'(I) >0 = wy, >wy, , 3)
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Wprowadzajac za$ (rowniez ciagla i rosnaca) funkcje wiedzy innego pod-
miotu y jako

wy, = g(l) 4)
zauwazy¢ nalezy, iz

tzn., ze wiedzg podmiotéw mozna porownywac tylko wtedy, jesli korzystaja one
z tych samym zasobow informacji. W innym przypadku niemozliwe jest ustale-
nie, czy na podjeta decyzje wigkszy wptyw miata posiadana wiedza czy tez ilos¢
wykorzystanych informacji, poki nie ustali si¢ doktadnej postaci funkcji wiedzy
kazdego z porownywanych podmiotow (tzn. typu funkcji i jej wspotczynnikow).

Na tej podstawie okreslic mozna racjonalno$¢ bezwzgledna podmiotu x
w czasie ¢ jako

T, = h(lxt'Wxt) (6)
gdzie I, to wykorzystany przez podmiot x zbior informacji w momencie 7. Zakfada
sig, ze aby dziatanie nie zostalo uznane za nieracjonalne, konieczne jest wykorzysta-
nie przynajmniej minimalnej iloéci wiedzy procesie decyzyjnym, czyli

T, >0 & wy, >0 @)

Zaktada si¢ rowniez, iz funkcja £ jest ciagla i stala w czasie, poniewaz
w kazdym momencie wykorzystanie wiedzy oraz informacji przyczynia si¢ do
osiagnigcia pewnej racjonalnosci metodologicznej oraz nie ma podstaw, by
twierdzi¢, ze w réznych momentach wykorzystanie tej samej wiedzy i tego sa-
mego zbioru informacji moze prowadzi¢ do ré6znego poziomu racjonalnosci me-
todologicznej (wplyw na zréznicowanie tego poziomu moga mie¢ takie czynniki
psychologiczne jak np. stres czy tez inne emocje podmiotu podejmujacego decy-
zje, co jednak znajduje si¢ poza dokonywang analiza zgodnie z zasada ceteris
paribus).

W przypadku, gdy podmiot jest nieracjonalny

rey =0 ®)

natomiast w kazdym innym, zgodnie ze wzorami (2) i (7)

T, >0=> wy, >0 =10,>0 )

Na podstawie wzorow (1) oraz (3) stwierdzi¢ mozna, iz
vt h'(Ly, wy,) > 0 (10)
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Racjonalno$¢ wzgledna podmiotu x za$ przedstawia wzor

_ Rl W)
x

B h(Imaxt'Wmaxt)

)

tak wigc miarg racjonalnosci wzglednej jest stosunek wykorzystanych informacji
1 wiedzy do maksymalnej ilosci dostepnych w momencie ¢ informacji oraz naj-
lepszej w momencie ¢ wiedzy, przy danej funkcji zamiany zmiennych /i w na
decyzje, oceniana w kategoriach racjonalnosci. Jesli dany podmiot x charaktery-
zuje si¢ petna racjonalnos$cia, to
Sx=1= Ixt = Imaxt N Wy, = Whax, (12)
jesli podmiot ten jest nieracjonalny, to
Sx=0=1L,=0V w, =0 (13)
w dowolnie innym natomiast przypadku dzialanie podmiotu ma charakter ogra-
niczenie racjonalny, czyli, zgodnie ze wzorem (9)
0<s5,<1=IL,>0Aw,>0 (14)
Nalezy szczeg6lnie podkresli¢, iz uwzgledniajac ciagly rozwdj nauki
1 wzrost ilosci dostgpnych informacji, zaktada sig, ze

vt hl(lmaxt: Wmaxt) >0 (15)
oraz co najistotniejsze z punktu prowadzonej analizy
Ve h'(Imaxy Wmax,) > h'(Le, Wx,) (16)
co oznacza, iz podmioty nie sa w stanie zwigksza¢ ilosci wykorzystywanych in-
formacji i posiadanej wiedzy w takim tempie, w jakim nowe informacje i wiedza
sa tworzone. Prowadzi to do wniosku, iz

h'(lxt,th)

h'(lmaxt'wmaxt)

Vvt <1 a7
z czego wynika, ze

V(t + k) h(Ixt+k'fo+k) < h(Ixt’Wxt) (18)

(Imaka'Wmaka) h(Imazxe Wmas,)

czyli nie do$¢, ze podmioty nie charakteryzuja si¢ petna racjonalnoscia meto-
dologiczna, to sa one coraz bardziej ,,ograniczenie racjonalne” (ich decyzje co-
raz bardziej odbiegaja od decyzji podejmowanych w warunkach pelnej racjo-
nalnosci).
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Podsumowanie

Na podstawie przeprowadzonych rozwazan ustalono, iz mimo podejmowa-
nia decyzji dzigki coraz lepszej wiedzy i coraz wigkszej ilosci informacji, pod-
mioty gospodarcze staja si¢ coraz mniej racjonalne biorac pod uwage odsetek
wykorzystywanych zasobéw informacyjnych. Biorac to pod uwagg stwierdzono,
iz racjonalno$¢ moze by¢ rozumiana roznorako, co powoduje pewne problemy
terminologiczne. Rozstrzygnigto je wprowadzajac nowe kryterium klasyfikacji
racjonalnosci.

Gtowny wniosek plynacy z przeprowadzonych rozwazan jest nastepujacy:
uwzgledniajac wspotczesne uwarunkowania informacyjne, ludzie charakteryzuja sig
racjonalnoscia ograniczona, poniewaz ich zdolnosci poznawcze sa zbyt male w sto-
sunku do ilosci zasobow informacyjnych. Jednocze$nie podejmowane decyzje sa
coraz bardziej racjonalne bezwzglednie, tzn. uwzgledniaja coraz wigksza ilos¢ in-
formacji i sa podejmowane przy wykorzystaniu coraz pehiejszej wiedzy.
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HOMO OECONOMICUS MODEL AND IT'S CONTEMPORARY ADAPTATION
Summary

This article aims at analyzing whether — taking into account the rapid evolution of in-
formation technology — the use of the homo economicus model in its original form as a ba-
sis for contemporary economic research is still appropriate. Conducted research allowed to
conclude that people are not able to use effectively all the available information and
knowledge due to cognitive constraints. This makes it is necessary to introduce a new cate-
gory of rationality to the homo economicus model in the form of limited rationality.



