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DLACZEGO WARTO BADAC ZACOFANIE?

Wojciech Morawski przedstawia argumenty na rzecz otwartosci
gospodarek peryferyjnych wobec zachodnich/centralnych zrédet kapi-
tatu 1 technologii. Wyraznie tez przeciwstawia sie protekcjonizmowi
gospodarczemu 1 polityce substytucji importu z krajéw rozwinietych.
Wypowiada sie przeciwko zamykaniu gospodarek krajéw peryferyjnych.
W ostatnim akapicie tekstu przedstawia dramatycznie te tendencje jako
sjedno z najbardziej niebezpiecznych ztudzen w dziejach ludzkosci”, Zré-
dto nedzy i wielkich nieszcze$¢é moralnych ludzkosci. Zwraca uwage, ze
protekcjonizm bywat motywowany zaréwno nacjonalizmem, jak i komu-
nizmem. Ciezar argumentow, przytoczonych przyktadéw z historii 1 epi-
tetéw ideologicznych (np. prymitywny marksizm) uderza jednak w anty-
kapitalistyczne, lewicowe pomysly na wydobycie sie z zacofania.

Chociaz zgadzam sie z autorem, ze warto prowadzi¢ badania nad
rozwojem gospodarczym, tj. nad tym, ktéry region, kiedy 1 jak zdotatl
przezwyciezy¢ zacofanie, a lokalna ludno§é mogta cieszyé sie najnow-
szymi wynalazkami technologicznymi, to jego diagnoza stanu debaty
nad rozwojem 1 zacofaniem w historiografii gospodarczej nie wydaje
mi sie trafna.

Whrew tytutowi tekstu Dlaczego warto daé sobie spokdj z badaniami
nad zacofaniem, odniesienia do dziatalnosci badawczej nad rozwojem,
a zwlaszcza do prowadzenia badan nad historia gospodarcza, wlasciwie
sie w nim nie pojawiaja. Badania nad rozwojem 1 zacofaniem zreduko-
wane sg do opcji ideologicznych — przeciwstawnych, konkurujacych ze
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soba nie tyle w doéwiadczeniu badawczym czy na konferencjach nauko-
wych, ile w umyslach politykéw odpowiedzialnych za wybor strategii roz-
woju kraju lub akademikéw zaangazowanych w uzasadnianie tych decyzji.

Publikacja, ktéora wyznaczyla ramy debaty nad rozwojem i zacofaniem
ostatniej dekady sa prace pary amerykanskich badaczy, z ktérych zaden
nie jest historykiem: Darona Acemoglu, ekonomisty z Massachusetts
Institute of Technology, oraz Jamesa A. Robinsona, politologa z Uni-
wersytetu Chicagowskiego. Miara ich wplywu na spolecznos¢ history-
koéw gospodarczych moze by¢ jednak fakt, ze obaj zaproszeni zostali
do wygloszenia otwierajacych wykladow na Swiatowych Kongresach
Historii Gospodarczej — pierwszy z nich w 2009 r., a drugi — na kolej-
nym —w 2012 r. Ich wieloletnie badania przedstawione zostaly w formie
przystepnej dla szerszej niz ekonomisci publicznoéci w ksiazce Dlaczego
narody upadajq, wydanej w Polsce w 2014 r., dwa lata po jej oryginalnej
publikacjil. Wnioski ptynace z tych prac maja nie tylko poznawczy, ale
tez praktyczny wymiar — zalecaja konkretne rozwiazania prawne i poli-
tyczne. W duzej mierze pasujg do ogélnej ideologicznej wymowy tekstu
Morawskiego. Biede 1 zacofanie kojarza z korupcja, np. w Meksyku czy
Kongo, oraz niestabilnoScia regutl i klientelizmem wobec panstwa, np.
w Rosji. Dziwi wiec, ze Morawski nie powolal sie na te uznane wéroéd
ekonomistow 1 historykéw gospodarczych badania.

Acemoglu 1 Robinson sa instytucjonalistami, a zatem ich wnioski
wiaza sukces i1 rozwdj jednych, a porazke i1 zacofanie innych krajéw
z polityka gospodarcza i dystrybucja wiadzy politycznej. Bez charak-
terystycznej dla profesjonalnych historykéw dbalosci o szczegdty, auto-
rzy przeanalizowali sytuacje w krajach, ktore w réznych momentach
historii do§wiadczyly okreséow spektakularnego wzrostu lub pograzaty
sie w biedzie 1 zacofaniu. Najciekawsze badawczo 1 najbardziej przeko-
nujace, przynajmniej przy powierzchownej analizie ich teorii, sg kon-
trastowe przyktady rozwoju 1 zacofania w regionach sasiednich wobec
siebie, podobnych pod wzgledem warunkéw naturalnych, a czasem takze
kultury. Acemoglu 1 Robinson zestawiaja wiec sukces Ameryki Pétnoc-
nej i1 dlugotrwale zacofanie Ameryki Potudniowej, powodzenie planu
Marshalla w Europie po II wojnie §wiatowej 1 porazke wsparcia kre-
dytowego w krajach Ameryki Lacinskiej w latach 50. 1 60., a wreszcie
spektakularny wzrost gospodarczy Korei Poludniowej 1 nedze, w jakiej
zyje spoteczenstwo Korei Pélnocnej. Model Acemoglu i Robinsona ma

1 D. Acemoglu, J.A. Robinson, Dlaczego narody upadajq, thum. J. Lozinski, War-
szawa 2014 (oryg. wyd.: Why Nations Fail. The Origins of Power, Prosperity and
Poverty, London 2012).
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dwa wymiary: polityczny 1 ekonomiczny. Zaréwno wérdéd gospodar-
czych, jak 1 politycznych instytucji wyrdzniaja te inkluzywne (inclusive),
powszechnie dostepne dla ludnosci, oraz te grabiezcze, opierajace sie na
wyzysku (extractive). Rozwojowi sprzyjaja, wedlug modelu, instytucje
inkluzywne, ktére w sferze gospodarczej otwieraja mozliwosci awansu
ludziom z niskich klas spotecznych, zachecaja do innowacji technolo-
gicznych 1 biznesowych (np. gwarantowane prawem patenty), a w sfe-
rze politycznej zapewniaja szeroki dostep do wladzy. Bieda 1 zacofanie
sq z kolei produktem grabiezczych instytucji gospodarczych, ktére nie
zachecaja utalentowanych jednostek do innowacji (nowych praktyk rol-
niczych, wynalazkéw technicznych), a wszystkich pozostatych — do pro-
duktywnej dziatalnosci, ktéra poprawi ich warunki zycia. Inkluzywne
instytucje polityczne gwarantuja z kolei trwatoéé 1 stabilnosé (o ktorej
pisze tez Morawski) zasad, w tym takze wolnosci 1 inkluzywnosci gospo-
darczej, np. zapobiegajac tworzeniu sie monopoli.

Inaczej niz teoria modernizacji z lat 50. 1 60., model Acemoglu i Robin-
sona zaktada niezbednos&é panstwa — z systemem prawnym i infrastruk-
tura — dla rozwoju gospodarczego. W ten sposob inkluzywny, demo-
kratyczny system polityczny staje sie w ich modelu warunkiem, a nie
produktem rozwoju gospodarczego. Inaczej niz marksizm i tak jak teoria
modernizacji, model ten zaktada sprawczosé regulacji bedacych dzielem
czltowieka, a odrzuca wiare w automatyzm dziejow.

W przeciwienstwie do recept inspirowanych ekonomia klasyczna,
w niedawnej historii reprezentowanych przez tzw. konsensus waszyng-
tonski, model Acemoglu 1 Robinsona przypisuje rzadowi wazng role.
Ma byé on nie tylko ,strézem nocnym”, gwarantujacym stato§¢ norm
prawnych 1 wolno$é dla podmiotéw gospodarczych. Przestanie poli-
tyczne podejécia tej dwojki autoréw jest tez zdecydowanie inne niz
badaczy z kregu tzw. konsensu waszyngtonskiego, ktory Morawski
z podziwem wspominal, Wymowa ich wnioskow jest antyautorytarna,
ale nie jest antylewicowa 1 daleka jest od bezwzglednego poparcia dla
kapitalizmu. Wedlug ich modelu to nie tylko inspirowane marksizmem
systemy polityczno-gospodarcze, takie jak Korea Pélnocna, prowadza
do zacofania. Takze prawicowe, kapitalistyczne dyktatury wspétpracu-
jace postusznie z miedzynarodowymi instytucjami finansowymi musza,
w dluzszym okresie przegra¢ wyscig z krajami, gdzie dostep do wladzy
jest szeroki i rownomierny, a decyzje podejmuja ci, ktérych one doty-
cza. Inkluzywne instytucje gospodarcze i polityczne tworza sie bowiem,
jak zauwazaja, autorzy, nie z woli o$wieconych przywddcow, ale pod
naciskiem ruchdéw spotecznych, buntéw i1 rewolucji, domagajacych sie
dostepu do wiladzy politycznej 1 protestujacych przeciwko grabiezczym
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praktykom gospodarczym, takim jak monopole, niewolnictwo czy kolo-
nializm. Zadziwiajacy fakt, ze antyrozwojowe, utrwalajace zacofanie sys-
temy trwaja w niektérych krajach bardzo dtugo Acemoglu i Robinson
wyjasniaja tym, ze lokalna elita czerpie z zacofania korzysci. Sktada sie
z ludzi, ktérzy osobiécie sa beneficjentami tej sytuacji, a zgromadziw-
szy zasoby ekonomiczne i polityczne, nie zezwalaja na zmiane systemu
1 sa w stanie sttumié¢ bunt. Autorzy wskazuja kraje Ameryki Lacinskie)
jako przyklad takiego wielowiekowego zacofania, ktére pozwalalo jed-
nak waskim elitom zy¢ na wysokim poziomie. Moglibyémy tu dodac
szlachecka Rzeczpospolitg 1 wspélczesna Rosje.

Prace Acemoglu 1 Robinsona, a takze ich wplywowo§é w §rodowisku
historykéw gospodarczych wskazuja, ze — inaczej niz przedstawia to
Morawski — ani intelektualnie, ani ideologicznie nie jesteSmy skazani
na wybor miedzy antykapitalistycznym marksizmem i teorig zaleznosci
a ekonomig klasyczna, teorig modernizacji 1 tzw. konsensusem waszyng-
tonskim, wraz z ich pochwala kapitalizmu. Zarysowany przez Moraw-
skiego wybér miedzy podej$ciem skupionym na rozwoju a skupionym
na zacofaniu tez nie jest konieczny. Atrakcyjno$é metody badawczej
autoréw Acemoglu i Robinsona polega wla$nie na tym, ze studiuja oni
jednoczeénie pomy$lnoéé 1 biede (a wiec rozwdj 1 zacofanie, choé tego
drugiego okreslenia nie uzywaja) w spoleczenstwach do siebie pod waz-
nymi wzgledami podobnych. Ich metoda historyczno-poréwnawcza, choé
pewnie trudna do przyjecia dla dbajacych o szczegdt historykéw, wywo-
dzi sie od Alexisa de Tocqueville’a. Réwniez wnioski Acemoglu 1 Robin-
sona sg podobne do tych, ktére wyciagnal Tocqueville niemal 200 lat
temu?. W pracy O demokracji w Ameryce poréwnatl on dwa sasiadujace
ze soba regiony kraju podlegajace tej samej konstytucji, podobne pod
wzgledem klimatu, uksztaltowania terenu 1 profilu europejskiej ludnosci
osadniczej, ale potozone w dwéch réznych stanach — Ohio 1 Kentucky.
W pierwszym niewolnictwo bylo zabronione, w drugim za$ dozwolone.
W pierwszym ludnos$¢ zajeta byta nieustannie produktywna praca 1 kon-
sumpcja _jej owocow, a region cieszyl sie dobrymi drogami i zadbanymi
domostwami. W niewolniczym Kentucky za$, gdzie ciezka prace sko-
jarzono ze statusem niewolnika, stala sie ona przedmiotem pogardy,
a niedoscignionym wzorem do nasladowania byli najbogatsi plantatorzy,
prowadzacy zycie wolne od wysitku. Przepych ich nielicznych domoéw
kontrastowal z ogélna bieda regionu. Wnioski Tocqueville’a, oparte na
prostej obserwacji, niepopartej obliczeniami czy badaniami archiwal-
nymi, wskazywaly na niewolnictwo — instytucje grabiezcza gospodarczo,

2 A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, thum. M. Klecka, Krakéw 2005.
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bo zniechecajaca do innowacji 1 grabiezcza politycznie, bo wykluczajaca,
z dostepu do wladzy, jak powiedzieliby Acemoglu 1 Robinson — jako
czynnik zacofania, a gospodarcza wolno$é¢ — rozwoju.

2.

Badanie zacofania pozostaje w kraju o dlugiej tradycji zacofania
wazne takze z powodow niezwigzanych ani z ideologiami gospodarczymi
1 politycznymi, ktére omawia Morawski, ani nawet z powodu debat nad
warunkami rozwoju 1 bogacenia sie. Dla historykow, socjologéw, etno-
logéw, literaturoznawcéw pozostaje kluczowym problemem badawczym
z powoddw tozsamosciowych. Humanistyka, w przeciwienstwie do nauk
przyrodniczych, nie stuzy wytacznie zaspokajaniu ciekawosci poznawczej,
ktéra z kolei moze sprzyja¢ produkowaniu praktycznych wynalazkéw,
utatwiajacych ludnosci zycie. Badania prowadzone w obrebie humani-
styki 1 nauk spotecznych, do ktorych chcialabym, aby zaliczala sie tez
ekonomia 1 historia gospodarcza, maja na celu zrozumienie spoteczno-
éci, do ktorej nalezy badacz.

Dla uzasadnienia mojego stanowiska odwotam sie do klasycznej juz
ksiazki Spoteczernistwo otwarte i jego wrogowie Karla Poppera®. Ksigzka
powstata w latach 40. 1 pozostaje jednym z najwazniejszych intelektu-
alnie glosé6w krytycznych wobec marksizmu z jego pseudonaukowym
twierdzeniem o nieuchronnej logice dziejéw. Ta cecha podejsScia Poppera
wydaje mi sie kluczowa w polemice z tak mocno ideologicznie nacecho-
wanym tekstem Morawskiego.

Jak wskazywal Popper w ostatnim rozdziale przywolanego dzieta,
badania historyczne prowadzone sg w podwdéjnie subiektywny sposob.
Nie tylko, jak w naukach przyrodniczych, problem badawczy wybie-
rany jest przez badacza ze wzgledu na warunki zycia i1 potrzeby spo-
lecznoécl, w jakiej zyje. W naukach humanistycznych badacz nie moze
wykonaé eksperymentu, ktory weryfikowatby jego wyjasnienie badanego
procesu. Nie tworzy wiec teorii rozumianych jako wyjasnienia podle-
gajace empirycznej weryfikacji, lecz konstruuje interpretacje. Wtaénie
dlatego, ze humani$ci nie moga zastosowaé eksperymentu — sprawdzicé,
jak wygladataby Polska szlachecka bez panszczyzny, Meksyk bez ame-
rykanskiego sasiedztwa, a Korea bez wojny w latach 50. — interpreta-
cja historyczna tylko czesciowo moze podlega¢ empirycznemu testowl.

3 K. Popper, Spoleczeristwo otwarte i jego wrogowie, t. 2, ttum. T. Korczyc, War-
szawa 1993.
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Rola tozsamosci badacza, jego pogladéw 1 do§wiadczen zyciowych jest
wiec wieksza niz w naukach przyrodniczych. Jego interpretacja musi
nie tylko zgadzacé sie z faktami, by¢ spdjna i przekonaé profesjonalnych
badaczy, ale takze odpowiadac na pytania wazne dla calej spotecznosci,
w ktorej zyje. Robi to zgodnie z wrazliwos$cig 1 do$wiadczeniem pokole-
nia czy innej grupy, do ktérej nalezy.

Wojciech Morawski wydaje sie zakladaé, ze studia nad zacofaniem
prowadzili historycy gospodarczy wlasnie po to, zeby czegos sie w spra-
wie rozwoju gospodarczego nauczy¢ — co sprzyja, a co przeszkadza suk-
cesowl gospodarczemu, a nastepnie zaleci¢ konkretna strategie poli-
tykom, wesprze¢ komunizm lub uciec z niego. Motywacje historykéow,
ktérych powojenne prace analizowalam w ksiazce Zrozumieé zacofanie,
byty rzadko wtasnie takie*. Musiaty by¢ zreszta niezwigzane z polityka
gospodarcza PRL, bo nie mieli wptywu na polityke gospodarcza kraju.
Na motywacje historykow: Mariana Matowista, Jerzego Topolskiego
1 Andrzeja Wyczanskiego, ale takze Witolda Kuli, jedynego w tym gro-
nie ekonomisty, skladaly sie te charakterystyczne dla humanistyki.
Byly, jak wskazuja wywiady z nimi 1 pisane do szuflady pamietniki,
zwiazane z doSwiadczeniami epoki, w ktorej zyli: kryzysem kapitali-
zmu lat 30., imperializmem i nacjonalizmem prowadzacymi do II wojny
Swiatowej, dekolonizacja w Azji i Afryce lat 50. 1 60., kompromitacja,
komunizmu w ciagu kilku dekad po wojnie. Energie badawcza czer-
pali tez z checi zrozumienia spotecznosci, do ktérej nalezeli — ubéstwa
Polski w poréwnaniu z Zachodem w XX w. czy degradacje 1 rozbiory
Polski w XVII 1 XVIII w. W wielokrotnie cytowanym wywiadzie, kto-
rego Marian Matowist udzielil mtodszym kolegom w latach 80., méwil:
»Mnie od dawna nurtowalo pytanie, dlaczego Polska jest zacofana. I od
razu natrafitem na problem folwarku, na problem panszczyzny. Kréotko
moéwiae, wziglem sie za folwark i eksport polskiego zboza. Przebada-
tem archiwa w Holandii 1 Belgii. Skoro jednak Holandia byta nie tylko
konsumentem, ale i1 stacja przekaznikowa, trzeba bylo zbadaé inne
regiony 1 tak doszto do studiéw nad Anglia, péinocng Francja, a potem
[...] wszedlem w problematyke Portugalii. Widzicie wiec logike: ja to
polskie zboze $cigalem po calym Swiecie™.

Moje do$wiadczenia jako badaczki zacofania sg podobnie osobiste.
Pisze ten esej jako osoba uksztaltowana przez specyficzna sytuacje,
w jakiej znalazlo sie spoleczenstwo polskie 1 nauki spoteczne w latach 90.

4 A. Sosnowska, Zrozumieé¢ zacofanie. Spory historykéw o Europe Wschodniq
(1947-1994), Warszawa 2004.
5 Marian Malowist o historii i historykach, wywiad, ,ResPublica” 1988, nr 7.
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Entuzjazm zwigzany z upadkiem komunizmu i aspiracje europejskie
charakterystyczne dla polskiej elity politycznej 1 opiniotwoérczej, badaczy
spotecznych 1 duzej czeséci zwyklych Polakéw marzacych o zyciu ,jak na
Zachodzie” sprawily, ze to wlasnie czterdziesci kilka lat PRL wydawaty
sie wowcezas kluczowe dla dystansu gospodarczego 1 warunkéw zycia,
ktory oddzielat spoteczenstwa po obu stronach zelaznej kurtyny. Zain-
teresowanie 1 wspominane przez Malowista ,nurtowanie” zacofaniem
odczutam bardzo silnie w polowie lat 90., gdy z rozentuzjazmowanej
powrotem do Europy Polski wyjechatam na stypendia do Stanéw Zjed-
noczonych 1 krajow Europy Zachodniej. Moje 6wczesne uczucie upoko-
rzenia ubdstwem mojego kraju nie tylko w szybkie pociagi i autostrady,
ale tez w zabytki, muzea 1 wyluzowany humor, doSwiadczenie mojej
osobistej nieporadnosci technologicznej 1 towarzyskiej skierowaly mnie
ku historii. Cel, ktéry wyznaczytam sobie, piszac Zrozumieé zacofanie,
wydaje sie, niezaleznie od faktycznego wplywu samej ksiazki, osiagniety.
Swiadomogé glebokich historycznych réznic miedzy Polska a Zachodem
stala sie powszechna 1 nie trzeba dluzej o nich przekonywaé badaczy spo-
lecznych. Myséle, ze odkrycie na nowo 1 zrozumienie tych réznic mozna
potraktowac jako potrzebe duchowa pokolenia wchodzacego w doroste
zycie w latach 90. 1 na poczatku XXI w.

3.

Fascynujaca, czeécia badan historycznych i spotecznych nad zaco-
faniem jest skupienie na zjawiskach charakterystycznych dla krajéw
1 regionéw ubogich: niewolnictwie, panszczyznie, folwarku, inteligencji
jako grupie spolecznej czy ideologiach przezwyciezenia zacofania. Bada-
nia nad zacofaniem skierowaly mnie ku studiom nad migracjami zarob-
kowymi. Od konca XIX w. migracje zarobkowe do krajéw i regionow
gospodarczo rozwinietych sa wazna strategia radzenia sobie z bezrobo-
ciem, niskimi zarobkami i niezadowalajacq sytuacja zyciowa dla ludzi
z peryferyjnych krajéw i regiondéw®.

Jak wskazuje Dirk Hoerder, te migracje zarobkowe zasadniczo rdz-
nity sie od wczeéniejszych, przednowoczesnych migracji kolonialnych,
religijnych, osadniczych (na tereny stabo zaludnione) i handlowych”.

8 W. Kula, Historia, zacofanie, rozwdj, Warszawa 1973; D. Massey, J. Durand,
N.J. Malone, Beyond Smoke and Mirror. Mexican Immigration in the Age of Economic
Integration, New York 2003.

" D. Hoerder, Cultures in Contact. World Migrations in the Second Millennium,
Durham 2002.
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Kierunek nowoczesnych migracji byt odwrotny niz w przypadku migra-
¢ji przednowoczesnych. Wezeéniej specjalisei, koloniéci 1 osadnicy migro-
wali z regiondéw 1 krajow bardziej rozwinietych do mniej rozwinietych.

Najciekawsze badania dostrzegaja w migracjach zarobkowych odpo-
wiedz na zacofanie. Na poczatku XX w. historyk gospodarczy Franci-
szek Bujak opracowal monografie kilku wsi 1 miasteczek polozonych
w zachodniej Galicji. Myséle, ze wybierajac do opisu wies, z ktérej pocho-
dzil, Maszkienice w powiecie brzeskim, kierowat sie przynajmniej cze-
Sciowo potrzeba zrozumienia spotecznosci, z ktérej pochodzil — ta sama,
ktora przedstawilam wyzej jako charakterystyczna dla kolejnych poko-
len humanistéw. Badajac zasygnalizowane w tytule ,stosunki gospo-
darcze 1 spoleczne”, stworzyl monografie wsi zacofanego regionu. Od
konca XIX w. szczegéblnag role odgrywaly tam migracje zarobkowe do
miast Cesarstwa Habsburskiego oraz do prac rolniczych i budowlanych
w Niemczech, a potem do USA. Bujak przedstawil je jako kluczowsg
forme aktywnoéci gospodarczej, ktora pozwalala pojedynczym rodzi-
nom zdoby¢ gotéwke niedostepna w nastawionych na samowyzywienie
gospodarstwach, a spoteczno$ci odtwarzaé sie 1 powoli zmieniaé. Bujak
zanotowal w 1901 r., ze migranci robotnicy rolni: ,,Obok pieniedzy przy-
wiezli takze podziw dla kultury rolnej w panstwie pruskiem. Spostrze-
gli bowiem, ze grunt tam podobny do ich gruntu zabagnionego, tylko
ta zachodzi miedzy nimi wazna réznica, ze tamten rodzi §liczna psze-
nice, dzieki drenowaniu 1 wspaniatemu urzadzeniu odplywow, gdy ten
nalezy do nieuzytkow”s,

Bujak wrécil na badania do Maszkienic kilkanaécie lat pdzniej. Juz
na poczatku rozdziatu ,Miejscowe stosunki robocze” zauwaza, ze ,,sto-
sunki robocze pozostaja w daleko wiekszej mierze pod wplywem emi-
gracyi zarobkowej niz przed 12 lat™. Z rozdziatéw na temat demografii
1 stosunkdéw gospodarczych, a takze osobnego rozdzialu poswieconego
migracjom, dowiadujemy sie, ze migracje wplynely na dzietnosé, pozy-
cje kobiet (to mozemy wywnioskowac raczej niz odczytac) w spoteczno-
§ci oraz ceny robocizny. Dzietno$é¢ oséb z doSwiadczeniem migracyjnym
spadta z powodu wyczerpania dziewczat 1 nieobecnosci mezéw'’. Bujak
odkryl tez, ze grupa o najwyzszym wskazniku migracji byli zonaci mez-
czyzni z odchowanymi dzieé¢mi. Na migracji spedzali wiele miesiecy
w roku, a ich zony przejety role gtowy rodziny. Z jego badan wynikato,

8 F. Bujak, Maszkienice. Wies powiatu brzeskiego. Stosunki gospodarcze i spo-
teczne, Krakéw 1901, s. 57.

¥ Tenze, Maszkienice. Wies powiatu brzeskiego. Rozwdj od r. 1900 do r. 1911, Kra-
kow 1914, s. 65.

0 Tamze, s. 8.
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ze ,,dla wiekszoéci tych mezezyzn zonatych emigracyja zarobkowa jest
stanem normalnym, oni sg przynalezni do stanu robotniczego daleko
wiecej, niz do rolniczego”!l.

Bujak zanotowat tez, ze migranci ,przykro odczuwaja wzrost ceny
robocizny, ptaconej sasiadom”, ktéra musiata wzrosnaé i ,mieé¢ tenden-
cye do stosowania sie do cen na rynku pracy rolnej w zachodniej Euro-
pie, skoro wie$ ta pozostaje w stosunkach z tym rynkiem”!2,

*hk

Przedstawilam trzy odmienne argumenty na rzecz prowadzenia
badan nad zacofaniem. Po pierwsze, odwolujac sie do biezacej debaty,
wskazatam, ze ciekawe 1 uznane przez historykéw gospodarczych stu-
dia dotycza jednocze$nie regionéw biednych i zamoznych. Po drugie,
argumentowalam, ze humanistyka, w tym historia gospodarcza, odpo-
wiada na pytania istotne z punktu widzenia spotecznosci, do ktore)
naleza badacze. Pytanie o historyczne zacofanie Polski z pewnoscia do
takich pytan nalezy. Po trzecie, wskazatam emigracje zarobkowa jako
jedno ze zjawisk charakterystycznych dla regionéw zacofanych, ktére
umkneloby badaczom skupionym wylacznie na warunkach rozwoju. Do
takich zjawisk z réznych epok nalezg tez folwark czy inteligencja jako
grupa spoteczna. Polska historiografia ma dtugie tradycje takich badan
wlaénie dlatego, ze tworzyly tutejsza rzeczywisto$é spoteczna. Porzuca-
nie ich nie byloby madre.

1 Tamze, s. 81.
2 Tamze, s. 65, 67.



