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Abstract

This article aims to outline several issues related to the reception of antiquity in
Polish sermons of the late Middle Ages. The manner in which antique threads were
manifested in the texts of sermons is analysed by drawing on preaching texts of such
authors as Mikotaj of Blonie, Jakub of Paradyz, Mateusz of Krakéw or Stanistaw of
Skarbimierz. These could be direct references to the heritage of antiquity, quotes of
histories, characters, references and examples. By introducing threads from antique
culture in texts which represented Christian teaching, the former were assigned new
meanings, and new thought potential was discovered in them.
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Domine, si unquam habuero codices saeculares, si legero, te negavi.
$w. Hieronim!

WSTEP

Przywolane wyzej stowa $w. Hieronima z Listu 22, w polskim ttumaczeniu
brzmigce: ,Panie, jesli kiedykolwiek bede mial ksigzki $wieckie i jesli bede
je czytal, zaparlem si¢ Ciebie”, brzmia, w zestawieniu z tematem niniejszego
artykutu, dos¢ przewrotnie. Zalozeniem bowiem niniejszej pracy jest prope-
deutyczne zarysowanie kilku watkéw zwigzanych ze sposobem pozytywnego
warto$ciowania znaczenia postaci i watkéw antycznych w polskich kazaniach
pdznego sredniowiecza. Punktem wyjscia owych rozwazan s kazania tak wy-
bitnych postaci polskiego kaznodziejstwa, jak Mikolaj z Btonia, Mateusz z Kra-
kowa, Jakub z Paradyza czy Stanistaw ze Skarbimierza.

Jak wiadomo, niemalze cala spuscizna chrzescijanskiego sredniowiecza za-
sadza si¢ na dwdch podstawach — tradycji hebrajskiej i tradycji poganskiej?.
Z pierwsza byto niewiele probleméw (co nie oznacza, ze nie byto ich wcale) —
chrzescijanstwo potraktowalo Stary Testament jako ksiegi zapowiadajace Nowe
Przymierze i tym samym ustalony korpus ksiagg zaliczono do pism objawionych,
kanonicznych. Wigkszy problem stanowita spuscizna grecko-rzymska, z ktdra
nie do konca byto wiadomo, co poczaé¢. Zbytnia asymilacja mogta oznaczaé
odejscie od prawd nowej wiary, odejscie za$ od tradycji antycznej oznaczaloby

! Hieronim ze Strydonu, Epistola XXII ad Eustochium, [Paulae filiam de custodia virgini-
tatis], [w:] idem, Listy, oprac. M. Ozdg, ttum. ks. J. Czuj, oprac. tekstu lacinskiego H. Pietras S,
Krakow 2010, s. 104.

2 A wlasciwie, jak utrzymuje Paul Zumthor, na tradycji rzymskiej, ktéra korzystata z dzie-
dzictwa hebrajskiego i greckiego: ,,Konserwatyzm kulturalny, ktéremu $redniowiecze zawdzigcza
swoja spojnosé, wywodzi sie za posrednictwem pismiennictwa taciniskiego poznego cesarstwa
z dwoch zrédet: hellenskiego i judajskiego. Grecy, u ktorych nie istnialy ani $wigte ksiegi, ani
kasta kaptanska, szukali symboli swej jednosci duchowej u poetéw, zwtaszcza u Homera, stad
ich przekonanie, ze cate bogactwo cywilizacji zawarte jest w literaturze. Uczeni aleksandryjscy
wywiedli z tej zasady wniosek praktyczny, sprowadzajacy wszelka nauke do filologii. Zydzi
w poznym okresie swojej kultury z pojeciem pisma utozsamiali Biblie. Przekonanie, poczatko-
wo magiczne, o §wietosci ksiegi, przejete zostaje przez chrzescijan i pod koniec okresu patry-
stycznego krzyzuje si¢ z koncepcjami greckimi. Powaga rzeczy napisanej staje si¢ przedmiotem
szacunku, czego nastepstwem jest skrzetne odwolywanie sie do tekstéw” (P. Zumthor, Retoryka
$redniowieczna, ttum. J. Arnold, [w:] M. Skwara (red.), Retoryka, Archiwum przekladéw ,,Pa-
mietnika Literackiego”, Gdansk 2008, s. 97).
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rezygnacje z wiedzy i sposobu wyrazania antycznych, zatem calkowite odrzu-
cenie bylo wrecz niemozliwe z powoddéw kulturowo-geograficzno-historycz-
nych.

Formacja intelektualna pisarzy chrzescijanstwa starozytnego, zaréwno
wschodniego, jak i zachodniego, w duzej mierze wyrastala z retorycznej tradycji
antyku, bylo im réwniez po drodze z tematami podejmowanymi przez stule-
cia przez filozoféw starozytnych, zwlaszcza tymi o charakterze ontologicznym
i epistemologicznym, tym bardziej ze nauka grecko-rzymska dawala gotowy,
obrosly wiekami rozwazan zestaw pojec. Orygenes, a potem $w. Augustyn i inni
przedstawiciele starozytnego Kosciola, bedg starali sie zatem, postugujac si¢
pojeciami ze $wiata poganskiego, ttumaczy¢ §wiatu chrzedcijanstwo i chrzesci-
janom $wiat’. Tym samym tradycja antyczna zostala zaproszona do wspétudzia-
tu w tworzeniu nowej kultury — chrzescijanskiej. Goscinnos¢ chrzescijanstwa
miala jednak swoje granice. Z leku przed herezjami i wywrotowa mysla, ktérych
w okresie formowania si¢ nowej wiary byto niemalo, przedstawiciele Kosciota
chrzescijanskiego selektywnie podchodzili do spuscizny antycznej*.

* ,Si quando in memetipsum reversus, Prophetas legere coepissem, sermo horrebat in-
cultus; et quia lumen caecis oculis non videbam, non oculorum putabam culpam esse, sed
Solis” — w ten oto sposéb probowat $w. Hieronim tlumaczy¢ sie z czytania autoréw starozyt-
nych (Hieronim ze Strydonu, Listy, s. 103). Okazywalo si¢ bowiem, ze znakomicie wyksztalceni
retorycznie myéliciele chrzescijanscy, milosnicy oszlifowanej taciny Cycerona, w zetknigciu
z ,niewykwintng” mowa pisarzy biblijnych, zwlaszcza Ewangelistow, przezywali co$, co nazwa¢
by mozna szokiem estetycznym. Przymiotnik bonus oznaczat zaréwno ,,piekny”, jak i ,,dobry,
szlachetny”, a wiec dobry retor to ten, ktéry jednoczesnie wystawia sie i pigknie (nienagannie
stylistycznie), i szlachetnie (gtosi moralnie prawe zasady). Lektura Biblii zatem pozostawiala
w filozofach pierwszych wiekéw chrzescijanstwa pewien dysonans.

* Tylko w czasie zycia $w. Augustyna Kosciol musiat zmaga¢ si¢ z manicheizmem, dona-
tystami, pelagianami czy pryscylianistami. Dopiero wydany w 392 roku dekret Teodozjusza
dal poczucie pewnej stabilizacji chrzescijanom — wéwczas zaczat ksztattowac si¢ kanon ksiag,
zaczeto pracowac nad $cisla, jednorodng doktryng, ustala¢ koscielne zasady hierarchii etc. Jed-
nocze$nie Kosciol stanat przed wyzwaniem dookreslenia, co bedzie stanowito jego intelektualne
fundamenty, z jakiej tradycji przyjdzie mu czerpac i do jakiej kultury si¢ odwolywac. Powstato
pytanie o warto$¢ kultury antycznej w jej poganskiej odstonie dla formowania si¢ zasad nowej
wiary. Jednym z najwiekszych lekéw byla obawa przed nadaniem zbyt duzego znaczenia spu-
$ciznie antycznej. Mimo to gest odrzucajacy catkowicie tradycje starozytnosci poganskiej byt
udziatem niewielu. Tym samym wiec mysl antyczna dostala szanse na przetrwanie nie tylko
w nielicznych oryginatach, ale takze w formie, do$¢ selektywnych przyzna¢ nalezy, przekazow
zawartych w pismach chrzescijanskich. Por. J.J. Murphy, Rhetoric in the Middle Ages. A History
of Rhetorical Theory from Saint Augustine to the Renaissance, Berkley 1974, s. 48.

391



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 6/2012 - OBRAZ ANTYKU W SREDNIOWIECZU

Wypracowany jeszcze w pdznej starozytnosci sposob recepcji antyku z ma-
tymi przeszkodami przetrwal niemal cate Sredniowiecze. Duza kariera stwier-
dzenia przypisanego przez Jana z Salisbury Bernardowi z Chartres, ktéry pono¢
powiedzial, ze ludzie Zyjacy w jego epoce, jak i on sam, s3 niczym karly na
ramionach gigantéw, wynikala nie tylko z trafnosci tej obserwacji, ale i z jej
poetyckiej mocy. Jan w swoim wywodzie® podkreslal, Ze wszyscy mu wspodtczes-
ni s3 dtuznikami Themistiusa, Cycerona, Apulejusza, Boecjusza®. Nadrzedna
dla niego warto$cig bylta prawda, ktdra, jak zaznaczyl, nie jest wzgledna i nie
zalezy od czasu. Tym samym podkreslal harmoni¢ miedzy przeszioscia zawarta
w tekstach a terazniejszo$cia. Jak pisze Ernst Robert Curtius: ,,Starozytnos¢ zyta
w $redniowieczu dwojako: przez recepcj¢ i przez transformacje. Ta ostatnia
mogla przybiera¢ rozmaite postaci. Moze ona zaréwno oznacza¢ zubozenie,
zwyrodnienie, utrate Zywotnosci, ale tez krytyczne gromadzenie, zr¢czne na-
§ladowanie, entuzjastyczne wczuwanie si¢”’. W niniejszej pracy interesowalo
mnie bedzie gléwnie to, w jaki sposob odnoszono si¢ i co starano si¢ czerpac
z tradycji antycznej w polskich kazaniach pdznego sredniowiecza. Poniewaz
jest to bardzo obszerne zagadnienie, wigc zaweze je do analizy dwdch przykia-
déw — recepcji mysli Seneki oraz stosunku do postaci Arystotelesa w kaza-
niach $redniowiecznych intelektualistow — Mateusza z Krakowa, Stanistawa ze
Skarbimierza, Mikolaja z Blonia i Jakuba z Paradyza. Przyjrzenie si¢ pokrétce
ich sylwetkom pozwoli na szersze ujecie tematu wykorzystania antyku w ich
kaznodziejskiej tworczosci.

UCZENI KAZNODZIEJE

Nalezy mie¢ na uwadze, §ledzac ponizsze rozwazania, ze dotycza tylko pew-
nego wycinka tego, co mozemy nazwac polskim kaznodziejstwem $rednio-
wiecznym. Autorzy bowiem omawianych tutaj kazan stanowili elite intelek-

> Joannis Saresberensis, Metalogicus III, 4, PL 199, 900.

¢ Stosunek Jana z Salisbury do spuscizny starozytnych obrazuje opinia Janet Coleman: ,,John
z Salisbury would gladly have shared a straw pellet with Cicero without the slightest worry that
the Roman would have any difficulty understanding what John meant” (Ancient and medieval
memories: studies in the reconstruction of the past, Cambridge 1992, s. 293).

7 E.R. Curtius, Literatura europejska i facinskie sredniowiecze, ttum. A. Borowski, Krakéw
2005, s. 24.
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tualng swoich czaséw (schytku XIV i XV wieku), stad tez ich perspektywa nie
byta zapewne powszechna.

Pierwszym wedlug klucza chronologicznego kaznodzieja, ktérego kazania
staly sie podstawa niniejszych rozwazan, jest Mateusz z Krakowa® (ok. 1345-
-1410). Jest on, jak si¢ wydaje, jednym z najczesciej omawianych i cytowanych
w literaturze zagranicznej polskich myslicieli swoich czaséw’. Kariera i osiag-
niecia naukowe Mateusza z Krakowa sg imponujace. Byt profesorem filozofii
i teologii na Uniwersytecie Praskim, nastepnie w Heidelbergu, w ktérym po
niedlugim czasie zostal rektorem. Zastynat z licznych pism teologicznych pisa-
nych w duchu via moderna, zrywajacych ze scholastycznymi srodkami wyrazu
oraz przestarzalymi ideami. Byt zwolennikiem koncyliaryzmu, glosit potrzebe
radykalnej reformy Kosciola, czego dowodem bylo chociazby jego stynne pi-
smo ,De Praxi Romanae Curiae”. Wsrod innych dziel na uwage z pewnoscia
zastuguja przypisywany po6zniej swietemu Tomaszowi lub §wietemu Bonawen-
turze traktat o czysto$ci sumienia ,,Quoniam fundamentum” oraz ,,Rationale
operum divinorum”. Jedng z waznych dziedzin jego aktywnosci bylo kazno-
dziejstwo. Kazania, wyglaszane do elity intelektualnej Pragi, w swej wymowie
blisko byly zwigzane z ruchem devotio moderna, cho¢ nie do konica mozna
przypisa¢ Mateuszowi bezposrednie zwigzki z tym nurtem. Jego powigzania
z nowa poboznoscia sa bezsprzeczne, lecz mozna mniemac, ze byly raczej wy-
nikiem wlasnych przemyslen i pracy oraz pewnej ogélnej atmosfery czaséw,
w ktdrych przyszlo mu zy¢, niz efektem oficjalnego akcesu do owego nurtu.
Jako wybitny mysliciel swoich czaséw rozumial potrzebe reformy zycia reli-
gijnego, o czym zaswiadczajg jego dziela, w tym réwniez kazania. Cechuja sie
one erudycyjnym stylem, skupieniem uwagi na dogmatycznych wywodach przy
niewielkim udziale exempléw.

Pod wplywem dziel Mateusza w czasie swoich studiéw w Pradze byt jego
uczen, pierwszy rektor odnowionej Akademii Krakowskiej, Stanistaw ze Skar-

8 Z biografiag Mateusza z Krakowa w szerszym stopniu mozna zapoznac si¢ w nastepujacych
zrodlach: W. Senko, Mateusz z Krakowa [hasto], [w:] Polski Stownik Biograficzny, s. 196-198;
idem, Wstep, [w:] Mateusz z Krakowa, O praktykach kurii rzymskiej, Kety 2007; J. Krzyza-
niakowa, Mateusz z Krakowa, dzialalno$¢ w Pradze w 1. 1355-1394, Roczniki Historyczne 29,
1963, s. 9-57; A.L. Szafranski, Mateusz z Krakowa. Wstep do badan nad zyciem i tworczoscia
naukowa, Materialy do Historii Filozofii Sredniowiecznej w Polsce 8, 1967, s. 25-92; Z. Kaluza,
Eklezjologia Mateusza z Krakowa, Studia Mediewistyczne 18, 1977; M. Danys, Master Matthew
of Cracow, Warszawa 1995.

° Obszerna bibliografia obcojezyczna dotyczaca Mateusza z Krakowa [w:] M. Danys, Master
Matthew of Cracow, Warszawa 1995.
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bimierza' (1365-1431), a spod jego nauczycielskich skrzydel wyszli inni wy-
bitni kaznodzieje: Pawel z Zatora, Lukasz z Wielkiego Kozmina oraz Mikotaj
z Blonia. Temu spowiednikowi krélowej Jadwigi i doktorowi praw przypisuje
sie autorstwo okoto 500" kazan i méw, z czego da si¢ wyodrebni¢ cale cykle
(jak chocby te, do ktérych odnosze sie w niniejszej pracy ,,Sermones «Gloria in
Excelsis Deo»” i ,,Sermones sapientiales”), a takze pojedyncze mowy na rdzne
okazje i okoliczno$ciowe kazania. Twdrczos¢ kaznodziejska Skarbimierczyka
charakteryzowala si¢ przeniesieniem punktu cigzkosci z watkéw fabularnych na
rzecz wykladu dogmatycznego. W kazaniach niejednokrotnie poruszat aktualne
problemy 6wczesnego polskiego spoleczenstwa. Jedna z jego najstynniejszych
mow jest kazanie o wojnie sprawiedliwej, wygloszone z powodu zblizajacego
sie konfliktu z zakonem krzyzackim. Byl takze autorem wielu kazan pogrzebo-
wych, jak chociazby po $mierci Jadwigi, w ktérym zasugerowal §wietos¢ zmartej
krolowej, czy na pogrzebie swego przyjaciela i nastgpcy na stanowisku rektora
Uniwersytetu Krakowskiego, Lukasza z Wielkiego Kozmina.

Mikotaj z Blonia'? (zwany z powodu swej wielkiej pracowitosci Pszczotka) to
kanonista, kaznodzieja, doktor dekretéw z I pol. XV wieku. W czasie studiow,
ktore podjal w 1414 roku na Uniwersytecie Krakowskim, uczyl si¢ migdzy inny-
mi u wybitnych kaznodziejow Stanistawa ze Skarbimierza i Franciszka z Brzegu
(fatwo zatem zauwazy¢ pewien cigg — Mateusz z Krakowa byt nauczycielem
Stanistawa ze Skarbimierza, ten za$§ Mikolaja z Blonia). Nastepnie odbyl studia

"Wybrana bibliografia: K. Panus, Wielcy méwcy Ko$ciota w Polsce, Krakéw 2005; M. Ol-
szewski, Stanistaw ze Skarbimierza, [w:] idem, Swiat zabobonéw w $redniowieczu. Studium
kazania ,,O zabobonach” Stanistawa ze Skarbimierza, Warszawa 2002; R.M. Zawadzki, Spusci-
zna pisarska Stanistawa ze Skarbimierza. Studium zrédloznawcze, 1979; idem, Periodyzacja
tworczosci Stanistawa ze Skarbimierza na tle jego dzialalnosci publicznej, Biuletyn Biblioteki
Jagiellonskiej 27, 1977, s. 19-39; L. Ehrlich, Pawet Wlodkowic i Stanistaw ze Skarbimierza,
Warszawa 1954, B. Chmielowska, Les notions de loi naturelle et de loi positive chez Stanislas de
Skarbimierz (1360-1431), [w:] Soziale Ordnungen im Selbstverstdndnis des Mittelalters, Berlin
1980, s. 460-466.

UKs. Kazimierz Panu$§ méwi nawet o 520 kazaniach i mowach, a Pawel Szczaniecki i ks.
Walerian Stomka nawet o 700 (por. J. Wolny, Kaznodziejstwo, [w:] Dzieje teologii katolickiej
w Polsce, 1: Sredniowiecze, Lublin 1974, s. 327).

2Wazniejsze opracowania dotyczace zycia i tworczosci Mikolaja z Blonia: B. Ulanowski,
Mikotaj z Blonia, Rozprawy AU. Wydzial Historyczno-Filozoficzny, Krakéw 1888; M. Zwiercan,
Mikotaj z Blonia [haslo], [w:] Polski Stownik Biograficzny, Wroctaw 1976; M. Zahajkiewicz,
Tractatus sacerdotalis Mikolaja z Blonia na tle teologii przelomu XIV i XV wieku, Lublin 1979;
T. Szostek, Exemplum w polskim $redniowieczu, Warszawa 1997; M.W. Solarz, Blonie — ksia-
zece miasto na Mazowszu, wyd. 2, Kwidzyn 2010.
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prawnicze i zostal doktorem dekretéw. W latach 1422-1427 byt kapelanem
i kaznodziejg krolewskim. Pracowal réwniez w kancelarii nadwornej, otrzymat
takze probostwo w Chartupii Mniejszej. Dzigki wspotpracy z biskupem Stani-
stawem Ciotkiem w 1428 roku zostal kapelanem w Poznaniu, a w 1430 roku
otrzymatl prebende¢ w Czersku. Siedem lat pézniej wrocil na Mazowsze i podjat
funkcje kanonika w Ptocku i Warszawie. Zmart przed 1448 rokiem. Do najwaz-
niejszych dziet Mikotaja z Blonia nalezy cieszacy si¢ duza popularnoscig traktat
»Iractatus sacerdotalis de sacramentiis’, ktéry powstal w 1430 roku z polecenia
biskupa Ciotka, oraz zbior kazan ,Sermones venerabilis magistri Nicolai de
Bloni decretorum doctoris, capellani episcopi Posnaniensis valde deservientes
populo sed et clero utqumque doctor eos digne legenti predicandi aut audien-
ti de tempore et de sanctis” Trudno ustali¢ dokladng date powstania zbioru
kazan. Inkunabul pochodzi z 1498 roku i dzieli si¢ na dwie czes$ci. W pierw-
szej znajduja si¢ kazania de tempore (131), w drugiej zas 51 kazan na dni, na
ktore przypada wspomnienie $wietych (de sanctis). Kazania te maja charakter
homiletyczny, napisane s przystepnym stylem, inkrustowane licznymi exem-
plami z antycznych, patrystycznych i §redniowiecznych Zrédet. Kazde kazanie
zbudowane jest wedlug tego samego schematu. Zaczyna si¢ cytatem z Pisma
Swietego, po ktérym nastepuja stowa wstepu oraz trzy czesci (membra), roz-
wijajace gltéwne idee, ktore zostaly zarysowane we wstepie. Kazanie konczy
podsumowanie i doksologia. Lacznie zbior liczy 182 kazania.

Jakub z Paradyza'® (1381-1465") uznawany jest przez wielu badaczy za jeden
z najs$wiatlejszych umystéw swej epoki. Odkad okofo 1402 roku przyjat habit
cystersa, rozpoczela sie jego trwajaca przeszio 60 lat praca w wielu dziedzinach
zycia religijnego. Za sprawg postanowien soboru w Konstancji z 1415 roku,
na ktérym zdecydowano poprawi¢ stan edukacji w zakonach, w tym takze
w cysterskim, w 1420 roku prawie czterdziestoletni Jakub zostal studentem
Uniwersytetu Krakowskiego. Przez niemal 20 lat, wspinajac si¢ po szczeblach

BWybrane zrédta dotyczace biografii i twdrczosci kaznodziejskiej Jakuba z Paradyza: J. Fi-
jalek, Mistrz Jakub z Paradyza i Uniwersytet Krakowski w okresie Soboru Bazylejskiego, Kra-
kow 1900; S.A. Porebski, Jakub z Paradyza — poglady i teksty, Warszawa 1994; J. Sto$, Mistrz
Jakub z Paradyza i devotio moderna, Warszawa 1997; idem, Jakub z Paradyza, Krakow 2004;
idem, Jakuba z Paradyza — dwa traktaty o czlowieku, Szczecin 2006; L. Grzybowska, Inventio
i argumentatio w $redniowiecznym tzw. kazaniu uczonym (na przykladzie kazania De sancto
Michaele Jakuba z Paradyza), [w:] M. Choptiany, W. Ryczek (red.), Studia Rhetorica, Krakéw
2011, s. 55-66.

“Data ta jest ustalona przez Stosia, wcze$niej bowiem badacze okreslali zaréwno date uro-
dzenia, jak i $mierci o rok wstecz.
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kariery naukowej, z powodzeniem kontynuowat prace wykladowcy uniwersy-
teckiego, a w latach 1427-1428 kaznodziei w ko$ciele $w. Anny, gloszac réwniez
kazania w innych kosciotach, nie tylko po tacinie, ale takze i w jezyku polskim".
Wiadomo, ze byl zaangazowany w prace soboru bazylejskiego, na ktérym opo-
wiedzial si¢ po stronie koncyliaryzmu'®. W 1441 roku wziat udziat w obradach
synodu w Leczycy. Wielkie musialo by¢ zaskoczenie dla calego srodowiska na-
ukowego i zakonnego cystersoéw, kiedy w 1442 roku'” Paradyzanin postanowit
zmieni¢ zakonng przynaleznos¢ i osigé¢ w erfurckim zakonie kartuzéw. Co
moglo sktoni¢ Jakuba do zmiany szat zakonnych? Byt on bardzo mocno zwia-
zany z nurtem nowej poboznosci, ktora zakladala odnowe wewnetrzng kazde-
go wiernego, a zwlaszcza zakonnikéw. Jakub, znany z radykalnych pogladéw
na temat dyscypliny zakonnej, nie przysporzyt sobie w czasach postepujacego
rozprzgzenia obyczajow, przywiazania do dobr materialnych i wiadzy zbytniej
popularnosci. Zrédta wspominajg nawet o otwartej nienawisci ze strony wsp6t-
braci¥, co specjalnie nie dziwi, jesli uwzgledni si¢ chociazby rewolucyjny po-
myst Paradyzanina dotyczacy uzdrowienia stosunkéw zakonnych, mianowicie
pozbawienie zakonow wlasnosci’®. Majac na uwadze skomplikowane potozenie
w macierzystym zakonie, a takze wlasne przekonania i kontemplacyjng oso-
bowos¢, odnalazt spokdj w zakonie kartuskim, ktorego regula zasadzata sie na
dwdch bliskich Jakubowi stowach soli Deo. Podczas dwudziestoletniego pobytu
w Erfurcie intensywnie pracowal intelektualnie, a efektami tej pracy byly liczne
traktaty i pisma o charakterze teologicznym, a takze spisane kazania®.

15S.A. Porebski w swojej pracy na temat Paradyzanina przytacza fragment z inkunabutu
opactwa mogilskiego, w ktorym sam Jakub napisal: ,, Praescriptam materiam de maiestate evan-
geliorum, quam olim in alma universi studii Cracoviensis, cuius tunc membrum eram, viva
voce in vulgari coram populo ibi devotissima tradideram” (por. przypis 21, [w:] idem, Jakub
z Paradyza — poglady i teksty, s. 18).

'*Por. ustalenia J. Fijatka.

7Wedtug Porebskiego dopiero w 1447 r.

¥Dowodem niech beda stowa mogilskiego biografa Mikotaja, ktére cytuje za Fijatkiem:
»Tandem hic inimico humani generis procurante et instignante ex invidia, qua semper praec-
laros viros solet persequi, de oridine cisterciensi et de Clara Tumba monasterio se transtulit ad
oridinem carthusiensem circa Erfordiam” (J. Fijatek, II, s. 122).

YPor. trakatat Jakuba De statu et officio ecclesiasticarum personarum, cap. IX, J. Fijalek,
IL, s. 57.

2Byt autorem licznych rozpraw, w swoich pismach oscylowal wokot problematyki etycznej
i filozofii moralnej, wiele jego pism dotyczy szeroko dyskutowanej wowczas kwestii koncylia-
ryzmu, a takze reform Zzycia zakonnego. Wzrastal w atmosferze devotio moderna, a gtéwne
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Kazania Mateusza z Krakowa, ktére s przedmiotem niniejszej pracy, wy-
glaszane byly za czasow jego pobytu w Pradze. Od 1378 roku jako proboszcz
uniwersyteckiego Kolegium Karolinskiego wygtaszat je dla praskiej elity inte-
lektualnej, ponadto byt autorem kazan synodalnych. Teksty autorstwa Mate-
usza to subtelne roztrzasania o charakterze stricte teologicznym. Stanistaw ze
Skarbimierza czg¢$¢ swoich kazan z pewnoscig réwniez wygtosit w Pradze, jako
ze jeszcze w czasie studiow spod jego pidra wyszedl wykorzystany w tej pracy
cykl Super Gloria in Excelsis Deo. Ksigdz Jerzy Wolny twierdzi, ze kolekcje
kazan z pewnoscig powstawaly w wyniku praktyki kaznodziejskiej w koscio-
tach parafialnych i kolegiackich. W przypadku Stanistawa ze Skarbimierza to
przypuszczenie jest zasadne, gdyz byl kaznodziejg w uniwersyteckim kosciele
$wietej Anny. Na podstawie tej informacji mozna wnioskowac, ze jego kazania
skierowane byly do dobrze wyksztalconego audytorium. Nie do konca udaje
sie doprecyzowad, kiedy powstaly i byly wyglaszane kazania Mikotaja z Blo-
nia — czy wtedy, kiedy byt juz proboszczem i oddawat si¢ w pelni postudze
duszpasterskiej, czy moze w okresie pracy na dworze krélewskim lub u biskupa
Ciotka? Nawet jedna data roczna, ktéra pojawia sie na jednym z kazan, nie obja-
$nia tego zagadnienia do konica. Mozna jednak przypuszcza¢, ze zbidr zawierat
kazania przeznaczone dla nieco mniej §wiatlego odbiorcy, ale mogt przeciez
stanowi¢ tym samym podrecznik dla innych kaznodziejow. Najwigkszy jednak
problem powstaje, gdy préobujemy znalez¢ odpowiedz na pytanie o stuchaczy
kazan Jakuba z Paradyza. Wiadomo bowiem, ze wyglaszal je, jak Skarbimier-
czyk, w krakowskiej kolegiacie §wietej Anny, natomiast zostaly przez niego
spisane dopiero za czaséw jego pobytu w kartuzji erfurckiej. Nie da sie zatem
okresli¢, w jakiej mierze tekst, z ktérym mamy do czynienia, jest tozsamy z ka-
zaniem, ktérego stuchali wierni. Na ten problem nalezaloby spojrze¢ w szer-
szej perspektywie, pewne jest bowiem, Ze wiekszo$¢ zapisanych kazan w czasie
wyglaszania ulegala licznym modyfikacjom, tym bardziej ze niejednokrotnie
kaznodzieja mial przed soba facinski tekst, ale méwit po polsku. Nie bylo to
zapewne problemem dla autoréw kazan, ale dla gloszacych homilie z gotowych
zbioréw moglo to stanowi¢ nie lada wyzwanie i w ten sposob oryginalny tekst
mogl podlega¢ wielu réznym zmianom. Zwlaszcza ze kaznodzieje parafialni,
a wlasnie to oni najczesciej musieli si¢ positkowa¢ gotowymi tekstami, nie byli
mistrzami taciny i przypuszczalnie dokonywali w nich licznych przeobrazen.

zalozenia tego nurtu przyjal za wlasne i tworczo rozwingl. W tej mierze byl kontynuatorem
my$li Mateusza z Krakowa.
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Uwazna lektura kazan sredniowiecznych pozwala w miare precyzyjnie okre-
§li¢ zrédta, do ktérych nawigzywali predykatorzy. Co wiecej, mozna sprobowac
zrekonstruowac wspdlny korpus tekstow, z ktérymi wyksztatcony kaznodzieja
byt zobowigzany si¢ zapoznac. I tak, do obligatoryjnych dziet mozna zaliczy¢
wigkszos¢ prac $wietego Augustyna, Hieronima, Pseudo-Dionizego, Bedy, Jana
Chryzostoma, Hugona od Swietego Wiktora i wielu innych, ktérzy byli auto-
rytetami w dziedzinie teologii i filozofii. Duze znaczenie przywigzywano do
komentarzy Pisma Swietego, takich jak te autorstwa Piotra Lombarda, dlatego
tez w kazaniach mozna natkng¢ sie na czgste nawigzania do tychze dziet, po-
magajacych objasnia¢ zawilosci Stowa Bozego. Wsrod zas autoréw antycznych
na czolo wysuwajg si¢ imiona Platona, Seneki, Arystotelesa czy Cycerona.

Z MILOSCI DO MADROSCI. SENEKA W KAZANIACH

W jednym z kazan z cyklu majacego za temat madro$¢ Stanistaw ze Skar-
bimierza pisze:

»Powiedzialem po pierwsze i po drugie, aby jeden i drugi czlon zakonczy¢
krotka konkluzja, ze w powyzszych stowach waszemu zgromadzeniu zaleca sig,
zeby promieniowalo madroscia, i ze przypomina o koniecznosci dazenia do
madrosci, gdy mowi si¢ o stanowisku przelozonego w stowach «ktorzy prze-
wodzicie narodom». Pisze bowiem Seneka w «Listach do Lucyliusza»: «Wiem,
ze nikt nie moze zy¢ szczedliwie, a nawet znosnie, bez umitowania madrosci».
I dodaje: «Kiedy bedziesz miat juz wszystko, wtedy zechcesz mie¢ takze ma-
dros¢. To bedzie bowiem jak gdyby ostatni srodek do Zycia»™'.

Z kolei jego uczen, Mikolaj z Blonia, przywoluje w swoim kazaniu naste-
pujace stowa:

»Unde si quis vult advertere quare divites etiam in senio vix emendentur,
facile videbit hoc ex adulatorum blanditiis provenire. Nem cum se credunt
bonos ex assertione adulatorum, quomodo possunt converti vel in melius
mutari? Hinc Seneca dicit epistola 95. Non sumus contenti modica adulatio-

2 Stanistaw ze Skarbimierza, Mowy wybrane o madrosci, oprac. M. Korolko, ttum. B. Chmie-
lowska, Krakéw 1997, s. 79.
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ne, imo si quis nos sanctissimos et modestissimos praedicet, totus acceptamus
tanquam nobis debitum, et cum credimus eis qui nos laudant, non corrigimus
nos, nec mutari volumus, quia nos optimos credimus esse. Et ideo sententia
Platonis fuit, prout dicit in libro de dictis Philosophorum, quod homines ex
inimicis magis, quam ex amicis proficiant: quia dum inimici eis errores im-
properant, corrigantur: aminic vero non improperant eis errores, sed tolerant

»

et occultant. [...]”,
I dalej:

»Primo ut in principio talibunt resistant: quod tunc sit (fit), quando ut dicit
Seneca, nosmetipsos tales reputamus, quales nos esse scimus, non quales non
esse scimus, non quales nos adulatores commendant. Refert Seneca ibidem de
Aleksandro quod cum ab aliis diceretur filius Iovis illius Dei, contingit ut in
obsidione cuiusdam civitatis, dum circuiret muros, sagitta percissus sit; cumque
vulnus vehementer doleret ait: Omnes me filium Iovis esse dicunt, sed vulnus
hoc me hominem esse probat. Sic debet facere talis princeps vel Dominus: Vos
me dicitis prudentem, sed ego non invenio hoc in me. Jak méw Katon, ,,Plus
aliis de te quam tu tibi credere noli.

Carolus pius imperator habuit doctissimum Alcuinum, Traianus iustissimus
imperator, sapientissimum Plutarchum philosophum; Nero licet nequam, ta-
men habuit ipse Senecam, Aleksander Aristotelem Prudentissimum, Ptolemeus
septuaginta interpretes librorum.

[...] Unde Socrates Apollinis oraculo sapientissimus iudicatus, tunc demum
fore respublicas beatas, asseruit, si eas Philisop., regerent, aut earum rectores
studere sapientiem contigisset. Tales ergo viros honorent principes, et non con-
temnant, si bene volunt imperare. Si tamen viri boni pro veritate contemnantur,
no debet pro magno reputati, quia non ipsis, sed contemptoribus vae: nam ut
ait cicero, cuius aures caleuse sunt veritati, ut verum audire non possit, eius
salus desperanda est™*.

We fragmentach przytoczonych powyzej kazan dostrzec mozemy wspdlny
element, obrazujacy pewng tendencje. W dwoch przywolanych cytatach kazno-

?Mikolaj z Blonia, Sermones venerabilis magistri Nicolai de Bloni decretorum doctoris,
capellani episcopi Posnaniensis valde deservientes populo sed et clero utqumque doctor eos
digne legenti predicandi aut audienti de tempore et de sanctis, Strasburg 1498, k. 130-131.

399



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 6/2012 - OBRAZ ANTYKU W SREDNIOWIECZU

dzieje bezposrednio odwotuja sie do listéw Seneki. Seneka to jedna z tych postaci
$wiata starozytnego, ktéra doczekala si¢ szczegolnej nobilitacji w tradycji chrze-
$cijanskiej (cho¢ nie jedyna, czego dowodem jest przywolany inny fragment
tego samego kazania Mikolaja z Blonia). W tekstach kaznodziejskich polskiego
poznego Sredniowiecza dos¢ czgsto natrafiamy nawigzania i bezposrednie od-
wolania do spuscizny starozytnych. Na podstawie wybranych fragmentéw tych
kazan chcialabym przyjrze¢ si¢ temu, czy odwotania do starozytnosci mialy
charakter jedynie literacki, wyuczony na podstawie ¢wiczen retorycznych dzigki
accessus ad auctores®, czy moze tez krylo si¢ za tymi odwolaniami glebsze prze-
konanie o tym, co Crombie nazwal ,,dos§wiadczeniem wlasciwym cztowiekowi”
(typical human experience), czyli do§wiadczeniem pewnych idei i wartoscii po-
strzeganiem ich w optyce niezaleznej od wyznania i czasu, a blizszej temu, co
czlowieczenstwem czasem nie do konica precyzyjnie nazywamy.

Warto na samym wstepie tej bardzo skrétowej i wybiodrczej analizy przyjrze¢
sie temu, w jakiej funkcji wystepuja w podanych fragmentach cytaty i odwota-
nia do senecjanskich listow. Seneka w sredniowieczu cieszyt si¢ duzym powa-
zaniem wérdd pisarzy i myslicieli chrzedcijanskich. Warto$ci, ktére sa obecne
w jego tworczosci, na tyle byly bliskie elicie intelektualnej $redniowiecza, ze
probowano czasem do biografii Seneki dodawac elementy ja chrystianizujace
— powiadano na przyklad, ze Seneka, cho¢ zrédla o tym milczg, musial przed
swoja $miercig przyjac chrzest. Ponadto istnialo przekonanie o tym, ze filozof
korespondowat ze swietym Piotrem. Ta wysoka pozycja poganskiego pisarza
i mysliciela zaowocowata w dos$¢ nietypowy sposéb — mimo iz duza czes¢
spuscizny pisarzy starozytnych zagineta w czasach wczesnego $redniowiecza,
to kopisci wiekdéw pdzniejszych, wierzac, ze korespondencja Seneki ze $w. Pio-
trem byla faktem, dzieki swojej pracy nie dopuscili do zapomnienia wielu jego
dziel.

W czasach tzw. péznego Sredniowiecza, a na takie datowac nalezy cytowane
wyzej kazania, by¢ moze nie zastanawiano si¢ zatem, czy nalezy z punktu widze-
nia dydaktyki koscielnej powotywac si¢ na pisma Seneki. Obecnos¢ bowiem od-
wolan do jego spuscizny, a takze spuscizny innych starozytnych myslicieli (warto
bowiem podkresli¢, ze w jednym kazaniu Mikotaj z Blonia powoluje si¢ na stowa
Katona, Seneki oraz przywoluje postaci Platona, Cycerona czy Aleksandra Wiel-
kiego) moze by¢ rozumiana wielorako. Mozemy traktowac jg jako swego rodzaju

ZPor. E.A. Quain SJ, The Medieval Accessus ad Auctores, Traditio 3, 1945, s. 215-264; T. Mi-
chatowska, Sredniowieczna teoria literatury w Polsce. Rekonesans, Wroctaw 2007.
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chwyt retoryczny, wynikajacy ze sposobu argumentacji charakterystycznego dla
kazan (i nie tylko kazan), czyli powolywania si¢ na autorytety (auctoritates). Mo-
zemy rowniez w takich tendencjach doszukiwac si¢ symptoméw pewnego okre-
slonego stosunku do starozytnosci, wynikajacego z wartosciujacego podejscia do
zjawiska przesztosci i poczucia pewnej ciaglosci doswiadczen i idei. Niezaleznie
od tego, jaka $ciezke interpretacyjng przyjmiemy (a obie wspomniane wy?zej, nie-
wykluczajace si¢ wszak nawzajem, sg wazng osig niniejszych rozwazan), pozostaje
nam odpowiedz na pytanie: dlaczego odwolania do tekstéw poganskich myslicieli
tak czesto stosowane byly wlasnie w kazaniach? Dlaczego, nawet jesli zawezimy
nasze poszukiwania do traktowania tych odniesien jako zwykltych chwytow re-
torycznych, w tekstach majacych za zadanie poucza¢ i odwodzi¢ od wszystkiego,
co moze zepchna¢ wiernych ze $ciezki chrzedcijanstwa, nagle udowadnia sig, ze
ci, ktérzy nie wierzyli w Boga, mieli dobrze pouktadane w gtowach? Trudno bo-
wiem, analizujac chocby przytoczony wczesniej fragment kazania Stanistawa ze
Skarbimierza, zgodzi¢ si¢, Ze cytat z Seneki mial jedynie funkcj¢ ozdobng (delecta-
re). Owszem, kazania sapiencjalne Stanistawa ze Skarbimierza, jak mozna z duza
doza prawdopodobienstwa przypuszczaé, skierowane byly do osdb wyksztal-
conych, niewykluczone, ze do kleru. Mialy by¢ nie tylko cyklem tematycznych
wyktadéw o Bozej Madrosci, ale takze stuzy¢ potem jako swego rodzaju skrypt
dotyczacy tego teologicznego zagadnienia. Tym samym, skoro byly kierowane
do 0séb obeznanych w pismach, $wiatlych i zaznajomionych z pewnym korpu-
sem obligatoryjnych tekstow, ktore nalezalo analizowa¢ w czasie ,,trywialnej”
edukacji, nie zostaly przytoczone przez Stanistawa ze Skarbimierza jedynie na
zasadzie uklonu w strone dobrze wyedukowanych stuchaczy. Chodzilo o to, by,
wyjasniajgc pewne teologiczne tresci, odnies¢ sie do ,,miejsca wspdlnego” (locus
communis, topos koinos). Powolujac si¢ na fragment z ,,Listu do Lucyliusza’, Sta-
nistaw ze Skarbimierza musial, jako znakomicie wyksztatcony retor, mie¢ §wiado-
mos¢, ze uruchomil tym samym w odbiorcach caly szereg informacji i skojarzen.
Wyksztalceni bowiem stuchacze powinni wiedzie¢*, dlaczego w tym wiasnie
miejscu rozwazan nad powinnosciami zgromadzenia i jego przywddcéw kazno-
dzieja postanowil zamiesci¢ dwie nader wazne mysli z listu Seneki. Argument,
ktory niesie ze sobg w ten sposdb, jest podwdjnie intensywny. Po pierwsze, jest to
powotanie si¢ na mysl starozytna, na mysl uswiecong tradycja i czasem, co miato

#Nie ma w artykule miejsca na nawet marginalne przyjrzenie si¢ zagadnieniom zwigzanym
z pojeciem odbiorcy modelowego, projektowanego w zamysle nadawcy tekstu, cho¢ jest to temat
$cidle wigzacy sie z problematyka kaznodziejstwa.
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niebagatelne znaczenie dla wszystkich, ktdrzy osiagneli jezykowsq i stylistyczna
oglade, czytajac teksty dawne (wszak program nauczania gramatyki i retoryki
byt zunifikowany i w duzej mierze opieral si¢ na lekturze p6znotacinskich auto-
réw). Po drugie, sama zawarto$¢ cytatu kierowata mysli stuchaczy ku pewnym
warto$ciom, ktdre oni sami wyznawali. ,Wiem, ze nikt nie moze zy¢ szczgéliwie,
a nawet zno$nie, bez umitowania madrosci” — moéwit Stanistaw ze Skarbimierza
stowami Seneki, kierujac te stowa do zgromadzenia duchownych. Warunkiem za-
tem godnosci ludzkiej, a co za tym idzie zrozumienia, na czym polega prawdziwe
szczescie, jest mitos¢ madrosci. W senecjanskich stowach: ,,Kiedy bedziesz miat
juz wszystko, wtedy zechcesz mie¢ takze madros¢. To bedzie bowiem jak gdyby
ostatni srodek do zycia’, kierowanych do kleru uderza subtelna argumentacja,
dotyczaca wartosci doczesnych. Z jednej strony bowiem umilowanie madrosci
jest przywilejem, jak twierdzi Skarbimierczyk, tych, ktorzy posiedli wszystko, co
jest wazne, z drugiej za$ tylko madros¢ jest w stanie ukaza¢ pelng palete barw
egzystencji. Pelni ona funkcje¢ nadrzedna w stosunku do innych wartosci. Przez
eksplicytne przywolanie przez kaznodziej¢ cytatu z listu Seneki uruchomiony
zostal w odbiorcach kontekst calego listu — zgromadzeni stuchacze znajg wszak
zawarto$¢ myslows listu skierowanego przez Seneke do Lucyliusza, wiedza, w jaki
sposob odnosi si¢ on do calosci rozwazan w danym temacie. Znaja tez postac
i mysl Seneki, wiedza zatem, ze przywolanie jego sléw w czasie rozwazan nad
charakterem madro$ci ma nieprzypadkowy charakter.

Jesli chcemy sprawdzi¢ adekwatno$¢ postawionych wyzej tez, dotyczacych
funkcji bezposredniego odwotania do poganskiego autora w kazaniu, pojawia
sie pewna zasadnicza watpliwo$¢ w stosunku do przywotanego na poczatku
tego rozdziatu kazania Mikolaja z Blonia. Caly tekst kazania predykatora z Ma-
zowsza daje nam wskazowki, iz jego odbiorcami byty prawdopodobnie osoby,
ktdre nie pochodzily ze Srodowiska duchownych. Mozliwe nawet, ze byli nimi
parafianie Mikotaja. Dlaczego zatem kierowac odniesienia do starozytnych,
poganskich autoréw do ludzi, ktérzy nie beda potrafili, tak jak potrafili to wy-
ksztalceni odbiorcy Stanistawa ze Skarbimierza, wieloptaszczyznowo i dogleb-
nie ich zrozumiec¢?

Obecnos¢ podobnych licznych odwotan w tekstach kazan Mikolaja z Blo-
nia mozna tlumaczy¢ réznorako. Po pierwsze — sposobem pisania kazan.
Wigkszos¢ bowiem podrecznikéw, kodyfikujacych zasady tworzenia tekstu
kaznodziejskiego, zalecala odwolywanie si¢ do autoréw, ktérzy tym samym
mieliby stuzy¢ jako autorytet umacniajacy gloszong tez¢. Powolywanie sie na
nazwiska uczonych z przesztosci chrzescijanskiej i starozytnej pozwalalo na
uwiarygodnienie tresci. Ma to zwigzek z pojmowaniem przez éwczesnych lu-
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dzi przesztosci. Przeszlo$¢ traktowana byla bowiem jako zbiér niezmystowo
uchwytnych paradygmatéw; byla tym, co si¢ pojawilo i zawsze jest aktualne.
Stad brala si¢ dydaktyczna uzyteczno$¢ przyktadéw historycznych. Jak pisze
Krzysztof Pomian:

»Zdobywanie wiedzy zaczyna si¢ od aktu wiary, od uznania czyjegos autory-
tetu. Samo usytuowanie w przeszlosci nadaje osobie i jej dzielu jakas auctoritas,
sprawia, ze trzeba si¢ z nig liczy¢. Przesztos$¢ nie byla dla ludzi sredniowiecza
tym, co minelo, lecz stanowita swego rodzaju siedlisko decyzji, zachowujacych
trwalg aktualnos¢ i nadal obowiazujacych wzoréw. Dla $swiadomosci, ktdra
kazdy wytwor cztowieka uwazata za jednoznacznie okreslony przez jego geneze
[...], przesztos¢ byta wymiarem czasu o wiele wazniejszym od terazniejszosci,
poniewaz stanowita niejako jej idealny miernik, decydowata o tym, jaka owa
terazniejszo$¢ by¢ powinna”*.

Podkresla rowniez, ze najodleglejsza przesztos¢ dla ludzi zyjacych w czasach
Sredniowiecza jest stanem szczegdlnie wysoko warto§ciowanym, poniewaz jest
ona okresem pierwotnej jednosci. Warto réwniez doda¢, ze w podejsciu do
przeszlosci chodzilo ciaglos¢, o nieche¢ do zmian, o postrzeganie §wiata na
zasadzie teologicznej dychotomii. Istniala zatem sfera nalezaca do Boga, ale
istniata takze domena diabta. Bog jest odwieczny, niezmienny, trwaty, dobry.
To za$, co zmienne, co nowe, jest zle, stwarza zagrozenie, tudzi, sprowadza na
manowece jak szatan, ktéry potrafi przybiera¢ najrézniejsze postaci.

Nie mozna tez oddzieli¢ zagadnienia roli autorytetu w $redniowiecznym
pisarstwie od zagadnienia do$¢ pierwotnego pojmowania przeszlosci jako
tworu warto$ciowego samego w sobie, warto§ciowego przez swg immanent-
ng dawnos¢. Nowe teorie nie sg archaiczne — pisze Janet Coleman w ksigzce
»Ancient and medieval memories: studies in the reconstruction of the past™®
— aby je zastegpowaé nowymi. Nowe i stare uczestniczg w procesie odkrywa-
nia prawdy. Poszukiwano zatem relacji miedzy terazniejszo$cig a przesztoscia,
stad tez kariera pojecia prefiguracji oraz poszukiwanie uniwersalnych prawd
w wydarzeniach z dalekiej przeszlosci. Przeszlo§¢ tym samym pozwalala in-

»K. Pomian, Przeszloé¢ jako przedmiot wiary. Historia i filozofia w my$li $redniowiecza,
Warszawa 2009, s. 86.

*¢]. Coleman, Ancient and medieval memories: studies in the reconstruction of the past,
Cambridge 1992, s. 292.

403



STUDIA EUROPAEA GNESNENSIA 6/2012 - OBRAZ ANTYKU W SREDNIOWIECZU

terpretowac, objasniac terazniejszos¢. Stad tez stwierdzenie Coleman: ,,Ludzie
renesansu dwunastowiecznego przejawiali niewielkie, jesli w ogodle, zaintere-
sowanie przesztoscig czy terazniejszos$cig w sensie literalnym, stanowila raczej
sposob interpretacji uniwersalnej prawdy”?. Dotyczy¢ to moze tez i odbiorcow
kazan Mikolaja z Blonia.

Po drugie — nie mozemy zaklada¢, ze kazania Mikotlaja z Blonia mogly
trafia¢ tylko do nieuczonego odbiorcy. Znamy je z przekazu pismienniczego,
co oznacza, ze mogly by¢ zapisem kazan wygloszonych wiele lat wcze$niej,
na przyktad podczas pobytu Mikolaja w Krakowie. Ponadto zbiory spisanych
kazan niejednokrotnie stuzyly innym duchownym jako swego rodzaju skrypty,
wedtug ktorych mogli glosi¢ Stowo Boze. W praktyce moze to oznaczad, ze
cze$¢ przyktadow i odwotan z kazan Mikotaja z Blonia miata stuzy¢ przysztym
predykatorom. Po trzecie zas, niewykluczone, ze przyklady i cytaty pocho-
dzace z pism starozytnych byly kierowane do illiterati. Niemniej jednak dla
nieuczonego odbiorcy nie mialo znaczenia, czy kaznodzieja powoluje si¢ na
Sokratesa czy na Ptolemeusza, gdyz niejednokrotnie zupelnie nie wiedzial, ze
nazwisko osoby, ktore padalo z ambony, byto nazwiskiem poganina. Styszat
on bowiem w historiach starozytnych i biblijnych ciekawe opowiesci ilustru-
jace jakie$ prawdy Zyciowe i prawdy wiary, ale ich proweniencja nie musiata
go absorbowa¢. To samo dotyczylo przywolywania cytatéw z pism uczonych.
Przypuszcza¢ mozna, ze cho¢ wérdd parafialnych stuchaczy mogli sie znalez¢
ludzie pismienni, to w wigkszosci byli to analfabeci, nawet za$ ci wyksztalceni
niejednokrotnie nie potrafili zaszeregowa¢ Jana Damascenskiego jako pisarza
chrzescijanskiego, a Seneki jako poganskiego. Chodzito tu de facto o co$ zgo-
ta odmiennego — oto stuchacz otrzymywat jaka$ dawna, lecz jednoczesnie
dziwnie bliskg opowies¢, ktora dziala si¢ wezoraj, dzi$ i jutro tez bedzie sie
uaktualniata. Albo styszal jakas mysl, ktéra, wypowiedziana dawno temu, na-
gle znakomicie oddawata obecny stan rzeczy. To trwanie idei, zakorzenionych
gleboko w przeszlosci, moglo dawa¢ ludziom poczucie bezpieczenstwa w tych
w koncu bardzo niebezpiecznych czasach. Zdaje sie, ze wiedzial o tym dobrze
Mikoflaj z Blonia, gdy w przywolanym uprzednio cytacie wymieniat nauczy-
cieli znanych wladcéw — Alkuin sgsiaduje tu z Plutarchem i Arystotelesem,
wszyscy oni nalezeli bowiem do sfery odleglej przeszlosci, a réznica 700 czy
1500 lat nie grata tu zbyt istotnej roli. Mozna przypuszcza¢, ze nie mialo tez
znaczenia, ze w tej wyliczance znalazto si¢ miejsce zaréwno dla nauczyciela

?’Tbidem.
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chrzescijanskiego wtadcy, jak i dla poganskiego. Nie mozna jednak tym samym
posadzac o cynizm kaznodziei, przywolujacego postaci ze $wiata starozytnosci
grecko-rzymskiej w perwersyjnej nadziei, ze nikt ze stuchaczy tego nie zauwazy.
Wiadomo bowiem, co zostalo udowodnione wyzej na przykladzie fragmentu
kazania Stanistawa ze Skarbimierza, ze jesli wsrod audytorium trafiaty si¢ osoby,
dla ktorych nawigzania do dziet starozytnych nie byly zwykta ornamentyka,
odkrytyby jedynie szersze pole do odbioru przekazu zawartego w kazaniu. Po-
nadto, zwazywszy na kontekst, w jakim pojawily si¢ te postaci, mozna przy-
puszczad, ze sam Mikotaj z Blonia zywil przekonanie o ich szlachetnosci, o tym,
ze mozna je traktowa¢ jako viri boni. Swiadcza o tym réwniez epitety, jakie im
nadat w swoim wywodzie. Plutarch jest nazwany sapientissimus a Arystoteles
— prudentissimus. Uzycie stopnia najwyzszego mialo na celu zasugerowanie
odbiorcy, ze w chwili, kiedy stowa te byly wypowiadane, trudno bytoby znalez¢
kogo$ roztropniejszego nad Arystotelesa i madrzejszego nad Plutarcha.

ARYSTOTELES, CZYLI PO PROSTU FILOZOF

W kazaniach Mateusza z Krakowa, Mikotaja z Blonia czy Jakuba z Paradyza
zdarzaja sie odniesienia do mysli, ktére wypowiedzial pewien filozof. Nie jest
to jednak zwykly mysliciel z czaséw antycznych, ale Philisophos (,,Secundum
Philosophos duo soles interdum apperent in caelo, sed unus est quaedam nubes
similima soli et non est sol, vocaturque pellion, et est signum futurae inun-
dationis™*; ,Tales quammodo dicuntur beati, quia quod parum distat quasi
nihil distare videtur, IT Phisicorum. Et hoc modo dicuntur 1 Ethicorum beati
seu felices, non quod exerceant actus virtutum, in quibus consistat felicitat
secundum Philosophum, quia habent ad hoc dispositionem, dicuntur tales de
propinquo ad hoc dispositi”?, ,Natura enim frequenter solet cooperari gratiae,
ut ex bonis naturalibus boni nascantur, sicut ex malis mali, leprosi ex leprosis,
incontinentes ex incontinentibus, iracundi ex iracundis ut dicit Philosophus
in Politicis: Ex bona enim materia, bona sequitur res operata”). Zakladajac,

#Mikolaj z Blonia, ibidem, k. 66.

*Mateusz z Krakowa, Sermones de sanctis, wyd. B. Chmielowska, Warszawa 1984 (Textus
et Studia Historiam Theologiae in Polonia Excultae Spectantia, 17, 1-2), s. 163.

**Jakub z Paradyza, Sermones de sanctis et de praecipuis festivitatibus, wyd. S.A. Porebski,
Warszawa 2004 (Textus et Studia Historiam Theologiae in Polonia Excultae Spectantia, XXIX),
s. 123.
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ze nie mamy do czynienia z pomytka w druku, i uwzgledniajac konteksty oraz
przywolane zrédla, mozemy wysnu¢ przypuszczenie, ze pod stowem ,,Filozof”
kryje sie po prostu Arystoteles.

Ogromna kariera Arystotelesa w dojrzalym sredniowieczu to zastuga przede
wszystkim licznych komentarzy do jego dziel, w tym takze arabskiego pocho-
dzenia. Wiekszos¢ bowiem tekstow samego Arystotelesa zostanie udostepniona
szerszemu gronu znawcow dopiero w XII-XIII, a nawet XV wieku. Niemniej
jednak szacunek i powazanie, jakim cieszyl si¢ jego dorobek i on sam, jest
pewnym faktem, co potwierdza uzycie metonimii ,,Filozof” na jego okresle-
nie. Byta to praktyka powszechna, stosowana nie tylko w kazaniach i nie tylko
w Polsce. Wiek XV mogl poszczyci¢ si¢ dostepnoscia wielu dziet Arystotelesa,
zachowanych w oryginale lub przetozonych na jezyk lacinski. Arystotelizm
miat coraz wigksze znaczenie na uniwersytetach, w tym takze w Akademii Kra-
kowskiej, ze Srodowiska ktdrej wywodzili sie cytowani kaznodzieje. Oczywiscie
nie brakowalo réwniez i krytykéw, ktérzy juz od XII i XIIT wieku, kiedy to
dzieta Arystotelesa zaczely zdobywac znaczng popularnosé¢ w szkolnictwie za
posrednictwem komentarzy oraz adaptacji osiagnie¢ jego mysli przez np. $w.
Tomasza z Akwinu, aktywnie wiaczali si¢ w dyskusje na temat fundamentéw
filozofii (przez wigkszo$¢ zreszta czasu w $redniowieczu traktowang jako ancilla
teologiae)*'. Podkresli¢ nalezy, iz mimo opordw ze strony zwolennikéw rozwig-
zan w duchu platonisko-augustianskim zwycigstwo arystotelizmu (czy to w od-
mianie via antiqua, czy via moderna) byto do$¢ znaczne®. Swiadectwem tego s3
chociazby kazania, bedace przedmiotem niniejszych rozwazan. Umieszczenie
w nich popularnego okreslenia na Arystotelesa, czyli po prostu stowa Filozof,
mimo wszystko moze zastanawiac. Jest oczywiste, ze skoro taka wlasnie byla
tendencja epoki, nic nie stalo na przeszkodzie, aby je zastosowac. Kiedy jednak
przyjrzymy sie na przykiad kazaniom Mikotaja z Blonia, to zauwazymy, ze imie
Arystoteles i jego metonimiczne okreslenie uzywane sa réwnie czesto. Mozna
zatem wnioskowac, ze zaréwno dla Mikolaja z Blonia, jak i dla czytelnikow jego
kazan (mam tu na mysli gléwnie duchownych, ktérzy w jego zbiorze szukali
inspiracji do swoich méw) imig ,,Arystoteles” i stowo ,,Filozof” byly tozsame.

31 ,Mimo licznych przejawéw postawy krytycznej wobec arystotelizmu (chocby potepienie
paryskie z r. 1277!), znaczenie studium tekstéw Arystotelesa wzrasta z biegiem czasu do tego
stopnia, ze wladze koscielne nie widzg innego wyjécia z sytuacji, jak tylko ujecie tych studiow
w takie ramy, ktore nie pozwalalyby na interpretacje mysli Stagiryty w sposéb niezgodny z or-
todoksjg” (S. Swiezawski, Dzieje filozofii europejskiej w XV wieku, 3, Warszawa 1978, s. 58)

32Por. E. Gilson, Duch filozofii sredniowiecznej, Krakow 1948.
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Wielkos$¢ mysli i dorobku Arystotelesa nie byta kwestionowana. Nikomu nie
przychodzilo do glowy, aby pod stowem ,,Filozof” moégt si¢ kry¢ na przyktad
$w. Augustyn (jest to jednak uzasadnione, poniewaz §w. Augustyn byt przede
wszystkim Ojcem Kosciota, a wigc postrzegany byl bardziej jako teolog niz
filozof) czy Platon. Mozna przypuszcza¢, ze Mikotaj z Blonia, jak zreszta wielu
przedstawicieli elity intelektualnej swoich czasow, byt pod wptywem tego, co
nazwa¢ mozna by kultem Arystotelesa. W jednym ze swoich kazan, gdy porusza
watki dotyczace przyrody, powoluje si¢ na powstate ok. 1251-1254 roku dzieto
arabskiego Pseudo-Arystotelesa o geologii noszace tytul ,De proprietatibus
elementorum”. Trudno dociec, czy w chwili, gdy Mikolaj odnosit si¢ do tego
tekstu, wiedzial, Ze jest ono napisane przez Pseudo-Arystotelesa, czy moze byt
przekonany, ze jest to dzieto samego Filozofa. Przypuszcza¢ mozna, ze zdawat
sobie sprawe z mistyfikacji, gdyz w XV wieku dzieto to nie miato statusu ka-
nonicznego. Nie wiemy tez, czy Mikolaj z Bonia miat do owego dzieta bezpo-
$redni dostep, czy moze tez znal tylko pewne glossy i cytaty. Jesli przypuscimy,
ze Mikotaj wiedzial, iz powoluje si¢ na tekst, ktory napisal Pseudo-Arystoteles,
powstaje pytanie, czy byt przekonany, ze zawiera on mysli zgodne z przekona-
niami Arystotelesa.

Jakub z Paradyza, ktéry w swoich kazaniach do$¢ rzadko powoluje si¢ na
starozytne, poganskie autorytety, réwniez uzywal okreslenia ,,Filozof”. Wydaje
sie zatem, Ze uznanie autorytetu Arystotelesa w wielu dziedzinach filozofii bylo
na tyle powszechne, ze nawet zwolennik mysli devotio moderna, za jakiego po-
wszechnie uwaza si¢ Jakuba z Paradyza, nie mial oporéw przed postugiwaniem
sie takim okresleniem. Oczywiscie zawsze mozna zlozy¢ to na karb konwencji
i uzna¢, ze bylo ono tak powszechnie stosowane, iz nie musialo si¢ za tym kry¢
zadne osobiste przeswiadczenie kaznodziei o wielkosci Arystotelesa. Pamietaj-
my jednak, ze kazdy kaznodzieja miat wybér — mogt uzy¢ okreslenia ,,Filozof”,
ale mogl uzy¢ réwniez imienia ,, Arystoteles” I jedno, i drugie bylo traktowane
jako réwnoznaczne, decyzja jednak, aby postuzy¢ si¢ stowem ,,Filozof”, moze
wyrazaé subiektywna opini¢ na temat warto$ci danego mysliciela®.

Zatem ani Mateusz z Krakowa, ani Jakub z Paradyza, ani Mikolaj z Blonia
nie tylko nie dyskredytowali wartosci osiggniec¢ Arystotelesa na polu ontologii,
epistemologii, etyki czy logiki, lecz traktowali je jako podstawowe zrodto uzy-
skania wiedzy, zgodnie zreszta z tendencja epoki, w ktorej zyli. Nie byl to jedyny

¥ Nie nalezy jednak zapominad, ze przy samym wygloszeniu kazania z ambony nie musiato
pas¢ stowo ,filozof”, gdyz spisane kazania stanowily raczej wzér i ,,§ciagawke”.
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przyklad autora starozytnego, ktdrego mysl zostala tworczo wykorzystana badz
zaadaptowana przez glosicieli Sfowa Bozego. Wspomniane zostaly niezwykle
liczne odwotania do mysli Seneki, warto przy okazji wspomnie¢, ze duzg estyma
cieszyl si¢ rowniez Cyceron. Na przyklad Stanistaw ze Skarbimierza, gdy na-
woluje do opanowania namietnosci, wprost cytuje ,,Paradoxa stoicorum”: ,,Cui
libere imperabit qui non potest suis cupiditatibus impereare?”**. W kazaniach
augustianskich za§ anonimowy autor nazwat Arystotelesa, Platona i Cycerona
»hnajuczenszymi’ i ,silnymi medrcami”®. W toku wywodu okazalo si¢ wpraw-
dzie, ze kazdemu z nich przypisane zostaly odpowiednio — dusza Chrystusa,
tegoz bostwo i cztowieczenstwo, ale ich alegoryczna funkcja nie zmienita faktu,
ze stanowili czytelny przyklad jako wybitne jednostki starozytnego $wiata.

PODSUMOWANIE

Obecnos¢ myéli i postaci starozytnych w kazaniach $redniowiecznych ma-
nifestowala si¢ w réznorodny sposéb. Mogty to by¢ wykorzystywane licznie
przez predykatorow exempla o starozytnej proweniencji, bezposrednie cytaty
i odniesienia do tekstow albo tez adaptujace parafrazy, przyktady, odniesienia
etc. Wybor, nowe konteksty, w jakich pojawiajg si¢ stowa autoréw poganskich,
nadawanie tym samym tre$ciom nowych znaczen — na tym miedzy innymi
polegato korzystanie z odniesien do starozytnos$ci poganskiej w kazaniach.
Seneka, ktérego mozna zacytowac i wykorzysta¢ do wyktadu teologicznego,
nie jest juz tylko poganskim autorem, jest blizej chrzescijanstwa, niz maégt to
kiedykolwiek przypusci¢. W kazaniach nie mamy jednak do czynienia z chry-
stianizowaniem mys$li poganskiej. Powotywanie si¢ na dorobek intelektualny
Cycerona czy Katona staje sie w tym przypadku raczej dowodem na jedno$¢,
cigglos¢, spdjnos¢ mysli. To, jak méwil Roger Bacon, konczenie tego, co nasi
poprzednicy zaczeli*.

**Stanislaus de Scarbimiria, Sermones super ,Gloria in Excelsis Deo’, wyd. R.M. Zawadzki,
Warszawa 1878 (Textus et Studia Historiam Theologiae in Polonia Excultae Spectantia, VII),
s. 34.

»Kazania augustianiskie, [w:] Chrestomatia staropolska, Teksty do roku 1543, wyd. W. Wy-
dra, W.R. Rzepka, Wroctaw 1984, s. 108.

3¢ We of later ages should supply what the ancient lacked, since we have entered into their
labours, by which, unless we are asses, we can be aroused to better things; because it is most
miserable always to use old discoveries and never to be on the track of new ones... Christians
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W fakcie, ze Mikolaj z Blonia tak czesto siega po wiedzg¢ Ptolemeusza, ze
interpretuje losy Eneasza lub Sokratesa jako histori¢ podobng do loséw Chry-
stusa, Ze nader czesto powoluje si¢ na Platona; w tym, ze Mateusz z Krakowa
gloryfikuje Arystotelesa, ktdrego mito$¢ madrosci mogta by¢ tylko doskonalsza
o pierwiastek Bozy, nalezy widzie¢ i fascynacje sredniowiecznych intelektuali-
stow antykiem, i doskonale wypelnienie zalecen artis praedicandi, zalecajacej
odwolywanie si¢ do argumentum ad auctoritetem; zaréwno estetyczna, jak i tek-
stualng strategi¢ wobec antycznych fabul i nazwisk; a takze ogélng optyke po-
strzegania tego, czym byla przesztos¢ i czym bylo pismo. Jak pisze Clive Staples
Lewis, ludzie Zyjacy w tamtych czasach to ludzie pograzeni w ksigzkach: ,,sa
naprawde fatwowierni wobec ksigzek. Trudno im uwierzy¢, ze to, co powiedziat
dawny auctor jest po prostu nieprawdg™”. Przeszlo$¢ gromadzi w sobie wzory,
jest punktem odniesienia ze wzgledéw aksjologicznych i etycznych.

Kazania, a odwotywanie si¢ do starozytnych auctoritates dobitnie to po-
twierdza, s tekstami sytuujacymi si¢ na pograniczu pism pouczajacych, lite-
ratury i teorii wymowy. Odniesienia do starozytno$ci poganskiej w tekstach,
ktére mozna zaliczy¢ do dydaktyki koscielnej, trudno podsumowac ogélnym
stwierdzeniem powolujgcym sie na konwencje. Kazanie to forma narracji, i jak
kazda narracja, o ile nie jest biezaca relacja lub tekstem profetycznym, musi
komunikowac¢ si¢ na pewnej plaszczyznie z przeszlosciag. Narro, czyli ,,opo-
wiadam”, ,relacjonuj¢”, oznacza relacjonowanie tego, co bylo. Lacinski czas
praesens historicum obrazowo uwidacznia, ze przeszlo$¢ mozna aktualizowad
w opowiadaniu, mozna wyjmowac ja z szuflady, do ktérej odlozyt jg nielitosci-
Wy czas, i sprawi, ze dzigki stowu na nowo odzyje, na nowo wybrzmi i powie
odbiorcom co$ innego, co$, co si¢ uobecnia i ziszcza hic et nunc.

should... complete the paths of the unbelieving philosophers, not only because we are of a later
age and should add to their works, but so that we may bend their labours to our won ends’, cyt.
za: A.C. Crombie, Science, art and nature in medieval and modern thought, 1996, s. 454.

7C.S. Lewis, Odrzucony obraz. Wprowadzenie do literatury sredniowiecznej i renesansowej,
tlum. W. Ostrowski, Krakéw 2008, s. 25.
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Lidia Grzybowska
THE OLD AS THE EPITOME OF THE GOOD, OR ON THE VALUATION
OF ANTIQUITY IN POLISH SERMONS OF THE LATE MIDDLE AGES

Summary

The legacy of the ancient thinkers and authors had a tremendous significance for the
development of literature, philosophy, and culture of the Middle Ages. This article sets
out from the premise that drawing on well-known figures and the intellectual achieve-
ments of the ancient world enjoyed considerable popularity in preaching texts, that is
in texts which apart from many other functions were chiefly intended to instruct, and
that it was diversely manifested. There were direct quotations and references to texts,
there were also adaptive paraphrases, examples, references etc. The choice, the new
setting in which the words of the pagan authors appear, updating of the same content
in the new contexts, assigning new meaning to the same content — these are but
a few of the many ways of utilising references to the pagan antiquity in sermons. The
article’s aim is to analyse the functions performed by various references to the antique
oeuvre in selected sermons of Polish preachers such as Mikotaj of Blonie, Stanistaw of
Skarbimierz, Mateusz of Krakow or Jakub of Parady?.



