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In times of violent conflicts, societies tend to promote narratives that enable successful coping
with the situation. Official collective memory can thus provide foundation for a group’s belong-
ing, mobilization, persistence. On the other hand, it often perpetuates the animosity by, for exam-
ple, delegitimizing (and often dehumanizing) the other side. In this article, we explore whether un-
official personal memories of a violent conflict could mitigate the damage in intergroup relations
done by the dominating narratives. We conducted a secondary thematic analysis of 38 interviews
with civilians and soldiers in the Post-Yugoslav wars (1991-1995). The themes we report here of-
fer deeply personal and humanizing accounts of the war experience, which have largely remained
outside traditional historiography.
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1. Uvod

Secanja na bitne istorijske dogadaje nikada nisu tacna beleSka tih
dogadaja, poput fotografije, video zapisa ili fajla saCuvanog na racunaru.
Ona su uvek, i na licnom i na drustvenom nivou, rekonstrukcija onog $to
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se dogodilo, sa nenamernim i namernim oduzimanjima i pridavanjima do-
datnih elemenata.

Ve¢ na samom pocetku psihologije kao samostalne nau¢ne discipline,
niz autora je jasno pokazao da su nasa se¢anja veoma krhka i nestabilna
(Ebbinghaus, 1885/1913; Bartlett, 1932), te da se lako menjaju ne samo po
kvantitetu (tako Sto pamtimo sve manje informacija), nego i po kvalitetu
(tako Sto recimo manje poznato zamenjujemo poznatijim). Takva gledista
su uglavnom potvrdena i u nizu novijih istrazivackih paradigmi, poput pri-
stupa kognitivne obrade informacija (Loftus, 1979) i motivisanog se¢anja
(Kunda, 1990), kao trajne tendencije ljudi da razmisljaju na nacin koji pro-
dukuje zakljucke konzistentne njihovim Zeljama.

Na drustvenom nivou, jedan od najvecih i najznacanijih svetskih pokusa-
ja da se pamcenje i svedocenje o zlodelima koja su se dogodila iskoriste kao
lekovito sredstvo za podeljeno drustvo takode se sudario sa problemom $ta je
istina i $ta se tacno zbilo tokom perioda aparthejda u Juznoafrickoj Republici
(Truth and Reconciliation Commission of South Africa Report, 1998). U svo-
joj knjizi Zemlja zderane maske (Boraine, 2000), jedan od najznacajnijih ¢la-
nova Komisije govori o ¢ak Cetiri vrste distinktivnih istina: forenzickoj, li¢noj
ili narativnoj, druStvenoj i isceljujucoj istini (u drugim verzijama — li¢noj,
drustvenoj, ljudskoj i univerzalnoj). Ovo je tema koja zahteva velike i broj-
ne naucne radove, a za nas rad je pre svega znacajno da istina o proteklim
dogadajima, Cak i 0 onima gde su savremenici jo§ zivi, ¢esto nije jedne vrste,
kao 1 da se razne vrste istina mogu unekoliko i sukobljavati. Razloga za to je
mnogo i o tome je dosta pisano (npr. Halbwachs, 1980; Neisser, 1982; Petro-
vi¢, 2007; Laszlo, 2013), a mi ¢emo se u ovom radu fokusirati na licna seca-
nja ljudi, sudionika i savremenika jedne istorijske epohe, sli¢nosti paméenja
obic¢nih ljudskih sudbina i medusobne sli¢nosti onog $to se dogodilo i §to je
prozivljeno nezavisno od pripadnosti odredenoj etnickoj grupi.

Covek funkcioni$e na vise nivoa i ono §to pamti jeste deo onoga §to on
jeste. Kao $to je socijalni identitet deo li¢nog identiteta, i socijalno pamcen-
je jeste vazan aspekt svake pojedine osobe. Ono §to ¢e osoba zapamtiti je
ono $§to je procesuirano kroz njenu percepciju i nije potpuno podudarno sa
stvarnos¢u. Medutim, kod kolektivnih se¢anja javljaju se i brojne namerne
manipulacije zbog vaznosti se¢anja kako za identitet neke grupe, tako i za
politicke borbe koje uzimaju formu takmicenja u mobilizaciji i kontroli
mogu¢énosti u okviru politickog i socijalnog diskursa (Baker, 1985). Tako
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neke ideje dobijaju vaznije mesto u odnosu na ostale u odredenim drustvi-
ma i u odredenim istorijskim razdobljima.

Pomenuti psiholog Bartlet je pokazao da i proces i sadrzaj se¢anja po-
jedinca jesu dominantno uslovljeni socijalnim uticajima kao $to su kultura,
interesi, drustveni obicaji, institucionalna praksa i grupni identitet. Grupe
sa drustvenom mo¢i ,,postavljaju scenu i usmeravaju akcije™ u percipira-
nju, predstavljanju i pamcéenju kroz medije, obrazovanje, kulturne i druge
produkte.

Dakle, odredeni pogledi i odredene ,,istine* postaju zajednicka sec¢anja
velike vecine ¢lanova drusStva, ponekad i ako se nisu dogodila, nego su
indukovana podsticanjem iz razli¢itih domena Zivota kao $to su politika,
ekonomija, religija, kultura, itd. Takva se¢anja izmedu ostalog definiSu
identitet grupe i obezbeduju racionalizaciju za oseéaj pripadanja grupi
(Bar-Tal, 2000). Zato su ona ocigledno znacajna i u svakodnevnoj realno-
sti ¢lanova drustva jer uti¢u na njihove poglede i akcije, $to pocinje da se
tretira kao deo politicke kulture.

Politicka kultura je legitimna i Cesto se ti¢e ideja o slobodi, o ljudskim
pravima i slicnom, ali tokom i nakon sukoba, posebno onih koju su dugi,
iscrpljujudi 1 sa puno Zrtava, ¢itav ovaj kompleks se potpuno degenerise.
Kolektivna secanja svake strane u sukobu daju sliku tog sukoba koja je
u skladu sa potrebama date strane (Cairns, Roe, 2003; Halbwachs, 1980).
Takvi narativi imaju nekoliko vaznih tema koje negativno uti¢u na per-
cepciju sukoba i njegovo resenje, jer su jednostrane i selektivne te sluze
potrebama ¢lanova drustva da gledaju na sebe kao na praviéne, humane
1 moralne. Pored toga, u secanjima grupe ostaje i herojstvo i nevini gu-
bici i patnje svojih ¢lanova, a surovost onih drugih i sli¢no. Ovo se dalje
potkrepljuje u udzbenicima, patriotskoj literaturi, filmovima, i tako posta-
je sve prisutnije i znacajnije u glavama pojedinih ljudi, ¢lanova drusva,
ukljucujuéi tu i nove generacije koje rat i nisu dozivele. Proslost se pre-
oblikuje i prilagodava da sluzi aktuelnim potrebama i stavovima ¢lanova
drustva. Medutim, ljudi su, u isto vreme, i nezavisni pojedinci, sa svojim
posebnim liénim iskustvom i sopstvenim zapazanjima sveta oko sebe. Ko
onda pobeduje u toj borbi — li¢no i1 dozivljeno ili drustveno i preneto?

U psihologiji postoji vise modela kojima se pokazuje kako ljudi u raz-
li¢itim momentima i domenima mogu koristiti alternativne psiholoske
puteve radi dostizanja odredenog cilja. Jedan od poznatijih modela jeste
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model obrade informacija koji moze biti centralni, usmeren na ¢injenice,
i periferni, usmeren na pogodne znake, heuristike (Petty, Cacioppo, 1986).
Ljudi, takode, u teSkim, neizvesnim i stresnim trenucima isticu socijal-
ni identitet, dok u drugacijim okolnostima isticu svoju specifi¢nost i je-
dinstvenost (npr. Tajfel, Turner, 1986). Analogno tome, izgleda da ljudi
kako u podrucju intergrupnih odnosa, tako i u podrucju koris¢enja li¢nih ili
grupnih narativa mogu koristiti iste taktike. U jednoj anegdotskoj epizodi
iz istrazivanja grupnih odnosa izmedu Srba i Hrvata u Vukovaru, istrazi-
vaci su primetili da se oni jedni drugima javljaju i raspituju za to kako su
kada se susretnu samostalno, ali ne i kada su u drustvu jos nekog pripad-
nika svoje grupe. OCito je da ljudi u javnim raspravama — u nastupima gde
se vide ili smatraju predstavnicima svoje grupe — govore¢i o neCemu, po-
sebno o ratnom iskustvu, najcesée postupaju kao primeran ucenik koji zeli
da $to preciznije reprodukuje naucenu lekciju, u ovom slucaju zvanicnu,
etabliranu istinu svoje strane. Sasvim je drugacije kada su stavljeni u situ-
aciju da govore kao pojedinci, kao ljudi sa jedinstvenim licnim iskustvom,
i kada su oslobodeni opasnosti da budu ocrnjeni kao izdajnici sopstvene
grupe. Pozicija ispitanika u usmenim istorijama omogucava bas to i zato
nosi veliki potencijal za savladavanje prepreka iz teske proslosti.

Izvor podataka bi¢e nam 38 detaljnih polustrukturisanih intervjua iz
edicije Ljudi u ratu (Gojkovi¢, Basi¢, Deli¢, 2003, 2004; Gojkovi¢, Basié,
2004a, 2004b; Gojkovi¢, 2005). Intervjui su vodeni sa ljudima iz Srbije,
Hrvatske 1 Bosne 1 Hercegovine, od kojih su neki bili regrutovani ili su se
dobrovoljno javili u vojne jedinice, dok su drugi bili civili, iz ratom vise
ili manje zahvacéenih podrucja, koji su proziveli rat u svojim ku¢ama ili su
prognani. Medu ispitanicima je bilo i Zena 1 muskaraca, i starijih i mladih,
a razlikuje se i njihova socijalna situacija nakon rata — neki su osiromase-
ni i u privremenim smestajima, drugi su cenjeni kao zrtve ili heroji rata
u svojoj sredini, a treé¢i su nastavili svoj zivot u inostranstvu (jedan od
autora ovog rada je vodio intervjue sa oko petnaest osoba koje su se trajno
skrasile u Becu). Intervjui su nastali tokom perioda izmedu 1998. 1 2004.
godine, manje od decenije nakon sukoba, u zelji da se utvrdi kako se nepo-
sredni ucesnici i svedoci ratnih stradanja u prvoj polovini 90-ih seéaju tih
dogadaja i kako ih dozivljavaju. Vazna karakteristika ovih intervjua jeste
u tome $to kroz pazljivo konstruisana pitanja, odnosno teme razgovora,
ispitanike usmeravaju da sa licnog stanovista opiSu svoja se¢anja na date
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dogadaje, svoja osecanja i dileme u tim trenucima, svoje videnje uzroka
i toka dogadaja, kao i perspektive za buduénost. Ti pogledi su, kako smo
pokazali, nesumnjivo pod uticajem i socijalnog sistema u kome ljudi Zive
i grupa kojima pripadaju, ali ipak postoji i deo potpuno li¢ne ispovesti koja
je nevidljiva u zvani¢noj istoriji i najc¢esc¢e nepoznata drugim ljudima, bilo
iz sopstvene, bilo 1 iz tude grupe. Upravo ova Cinjenica jeste izvanred-
no vazna za uspostavljanje zajednickog sistema uverenja, za razumevanje
realno postojec¢e bliskosti po mnogim bitnim licnim osobinama koje su
van dominirajucih razgranicavajucih karakteristika, a time i za gradenje
zajedni¢ke buduénosti. Ona se svakako lakSe moze graditi sa nekima koji
su dozivljavali sli¢ne patnje i imali iste, univerzalne ljudske dileme i stra-
hove tokom perioda sukoba, nego sa nekima koji su susta suprotnost nasoj
grupi. Citajuéi o liénim iskustvima ljudi sa druge strane linije, Gak i onima
koji su nosili oruzje ili sa kojima smo se gledali preko cevi, dolazimo do
nekih podataka na koje ne mozemo naici nigde u zvani¢noj istoriji. S&mo
suocavanje sa iskustvima ljudi sa druge strane, a koja su neocekivano sli-
¢na nasim iskustvima, razara pazljivo politicki i ideoloski gradene brane
izmedu nas i njih (Pettigrew, Tropp, 2006; Cakal, Petrovi¢, 2017) i uklanja
najvaznije prepreke na putu pomirenju koje su se nalazile u videnju druge
grupe kao jedinstvene, drugadije, dehumanizovane i pretec¢e. Uvid da su
mnogi medu biv§im neprijateljima prolazili kroz slicne tegobne trenutke
kao 1 ¢lanovi nase grupe, da je i kod njih bilo strahova, dilema, opiranja,
isto koliko i1 posvecenosti borbi i spremnosti za zrtvovanje, neumitno do-
vodi do otapanja drustveno konstruisanih razlika, kao i do rehumanizacije
te druge strane (npr. Petrovi¢, 2007; Bar-Tal, Rosen, 2009).

Pored ovoga, po nama najznacajnijeg efekta usmenih istorija kojima se
podriva socijetalno vestacki konstruisana granica izmedu ljudi i manihej-
ska podela na nas, ispravne i moralne, i na njih, lose i zle, ovo je i znac¢ajno
svedocanstvo o tome kako ¢ovek, kada se nade u presudnim trenucima
istorije sam sa sobom, reaguje u situaciji koja daleko prevazilazi njegove
mo¢i i kako pokuSava da opstane u straSnom cunamiju istorijskih nemi-
ra. Ta svedocanstva mogu biti veliki i mocan podsticaj i umetnicima za
stvaranje uticajnih dela kojima ¢ée to preneti Siroj publici, kao protivtezu
zvanicnoj istoriji.

Za razliku od nekih drugih znacajnih projekata, ukljucujuéi i one koji
se bave istim dogadajima (poput REKOM-a [Kostovicova, 2016], koji pre
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svega traga za svedoCenjem zrtava i svedoCenjem o najgnusnijim zlo¢ini-
ma, $to je od nesumnjive vrednosti), ovaj pristup je opstiji, zahvata veoma
razli¢ite ucesnike i svedoke sa posve razli¢itim iskustvima i sudbinama.
Tako, sa stanovista pojedinca, daje delove slike o ¢itavoj jednoj epohi,
o ljudskim stremljenjima, patnjama i nadama u tom periodu kroz speci-
ficne detalje i iskustva, prenose¢i atmosferu iz mikrokosmosa jednog od
znacajnih istorijskih dogadaja.

Da bismo pokazali snagu usmenih istorija, i specifi¢nost i znacaj li-
¢nih dozivljaja proslosti u odnosu na zvani¢nu istinu, izvrsili smo tematsku
analizu datih intervjua i izdvojili Sest tema kroz koje se vidi bitnost licnih
secanja.

2. Analiza usmenih istorija
2.1. Tema: Razoc¢aranost

Gotovo svi u€esnici u ratu isti¢u da su tokom rata osecali rastu¢e raz-
ocaranje.

Jedan oblik razocaranja se ti¢e medunarodne zajednice, vlasti i poli-
ticara, kao 1 institucije vojske. Ispitanici navode kako su se nadali da ¢e
medunarodna zajednica reagovati i da nece dopustiti da dode do eskalacije
oruzanih sukoba. Posebno je dominantno oseéanje izdaje, prevarenosti,
izneverenosti i izigranosti od strane vlasti i politicara. Par u¢esnika u ratu
navodi i kako su se razocarali u vojsku svoje drzave i u svoje saborce.
Navode da su im iznevereni ideali i o¢ekivanja koja su ranije imali o toj
instituciji, S§to je posebno prouzrokovano svedocenjima kriminalnom i ne-
moralnom ponasanju ili nepotrebnoj i preteranoj surovosti prema civilima:
,»Nadao sam se potajno da ne rade takve stvari, da tu ima neke vrste ideala
[...]1 Onda ti shvati$ da zapravo ti s tim ljudima nemas nista [...] da su oni
tu da bi pljackali* (Ratovanja 2, 56)".

Donekle u vezi sa nemoguénos$céu poistoveéivanja sa saborcima iz voj-
ske 1 sa nerazumevanjem njihovih postupaka je i opstije razocaranje u ljude

'Odavde pa nadalje ¢e se na knjige iz edicije Ljudi u ratu referisati preko naslova, radi
preglednosti i lakSeg snalazenja.
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oko sebe — u kolege, komsije, bliske prijatelje. Ispitanici ¢esto isticu da su
mnogi, ne samo drzavni mo¢nici, ve¢ i obi¢ni ljudi, profitirali tokom rata.

Pored toga, ispitanici opisuju nagle promene koje su uocili kod lju-
di oko sebe. Bilo im je posebno neshvatljivo i uznemirujuc¢e kada su se
prekidale veze izmedu dotadasnjih bliskih prijatelja i rodaka, kao i kada
su se ¢lanovi njihove zajednice okretali protiv nekoga samo zato $to su
pripadali drugoj etnickoj ili religioznoj skupini: ,,Ja sam imd jako puno
Srba prijatelja prije rata i svi su me ostavili“ (Ratovanja 2, 82); ,,Mi smo,
ono, i zajedno odrasli, u istoj sredini, iste stvari voljeli, iste stvari mrzili
[...]al’ mi onda nije jasno da on ode i onda, recimo, puca po ovom gradu*
(Ratovanja 2, 179).

Ovakvo razocaranje zbog naglog prekida ili promene socijalnih odnosa
navode ne samo ucesnici u ratu, vec i civilne svedokinje rata. One pri tome
Cesto istiCu svoju zatecenost 1 uplaSenost kada su primetile da mladi ljudi
ispoljavaju ekstremnije stavove: ,,Tako da je meni bilo jako neshvatljivo,
taj rez koji je postojao izmedu moje porodice i te porodice [...] Mama nije
niti izjavila saucesce svojoj prvoj rodici“ (Govore Zene, 21); ,,S tim sam ja
momcima radila tih godina u toj mojoj firmi, oni su naoruzani do zuba, oni
moji vozadi [...] Samo §to sam 'vako gledala, ja sam vikala, o, moj boze,
ima li te de, Sta!“ (Govore zene, 66).

Ucesnici u ratu opisuju i sve veéi gubitak motivisanosti za ratovanje,
a, na kraju, i odustanje od ratovanja, koje je bilo izazvano rastu¢im razoca-
ranjem u nacin na koji se rat odvijao. Isticu kako su pocinjali da primec¢uju
besmisao rata; u jednom trenutku vise ne bi videli svrhu pogibije velikog
broja ljudi sa bilo koje strane i ukazalo bi im se da su se ciljevi rata, koje
su smatrali opravdanim, izvitoperili. Primetili bi da rat ,,ne vodi nicemu*
(Ratovanja 1, 6), da od rata ,,nema nista“ (Ratovanja 1, 33), da se sve
,okrenulo tumbe® (Ratovanja 1, 103): ,,Ja sam mislio da se borimo za ne-
Sto pozitivno [...]. A kad sam kasnije vidio sav besmisao, ko je odjednom
veliki Srbin, ko rukovodi, $ta se radi, ja sam se povukd™ (Ratovanja 1,
107); ,,Kako je vrijeme odmicalo [...] ja sam se totalno razocarao [...]. To
je sve nekako uémalo bilo, neorganizovano, nesistemati¢no [...] mladost
sva je sarajevska izginula, jer su i8li bez oruzja“ (Ratovanja 2, 85).

Ucesnici u ratu su osecali bes jer su oko njih ljudi ginuli zbog losih
uslova, u ratu bez perspektive. Kod dela ucesnika, ovakav bes ih je nago-
nio da pokusaju da zaustave stradanja: ,,Zbog Cega taj ¢ovjek mora biti
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mrtav, ili to dijete, ta Zena [...]. I sav je bijes bio usmjeren ka zaustavljanju
tog ludila“ (Ratovanja 2, 14).

Sem besa, kao jednu od ¢estih reakcija u vezi sa razocaranjem ucesnici
u ratu navode i gubitak patriotskih ose¢anja. Tokom samih sukoba, pa-
triotizam bi im se ,,sve vise topio” (Ratovanja 1, 30), splasnuo bi ,,poslije
pet mjeseci (Ratovanja 2, 125).

2.2. Tema: Prisiljenost i nemo¢

Veliki broj ispitanika navodi kako su imali ose¢aj da im je rat bio
nametnut i da im je bila oduzeta sloboda pri donosenju odluka. Oseéali su
se kao da su bili prisilno ubaceni u nezaustavljivi ,,vrtlog® rata (Ratovanja
1, 112), naterani ,,u pakao sami“ (Ratovanja 2, 93): ,,Drzava ti nametne rat
itisitu[...] topovsko meso i niSta vise* (Ratovanja 1, 8); ,,Prvo sam reka
neéu u taj rat [...] Dosa sam u taj rat, onda sam reka [...] necu napadat
[...] Medutim, na kraju sam dosa i da sam napada srpsko selo. A uvik ono,
uhvati te masina i krenete” (Ratovanja 3, 4).

Neki ispitanici opisuju tadas$nju represivnu atmosferu koja im je ogra-
nicavala slobodu misljenja. Takode, isti¢u da rat nije bio odluka obi¢nih
ljudi, ,,koji se nisu mnogo pitali* (Ratovanja 1, 136): ,,Na svakom koraku
¢ovjek je morao gutati. Nije smio re¢. Ako je rekao ista $to je bilo kontra
onoga §to je zvani¢no misljenje, odmah je bio etiketiran kao jugonostal-
gicar ili ¢etnik™ (Govore Zene, 116); ,,Mi smo do kraja govorili, ne¢emo
sukob i ne¢emo sukob! [...]. A ko je narod pitao?* (Govore Zene, 87).

Pored nezustavljivosti i represivnosti rata, u¢esnici u ratu navode i da su
Cesto bili prisiljeni da ostanu u vojsci, kao i da im je bila ogranic¢ena slobo-
da kretanja. Na primer, nije im dozvoljavano odsustvo jer je smatrano da
se ne bi vratili (Ratovanja 1, 166); a restriktivnost kretanja je bila realnost
i van vojske: ,,Zivi§ u obrucu deset kilometara sa pet* (Ratovanja 2, 40).

Ratnici isti¢u i da su ¢esto drzani u neznanju, ,,kao zadnji neki kotacic¢i
u tom mehanizmu“ (Ratovanja 3, 75); da su im izdavane samo naredbe,
bez dovoljno drugih informacija. Nesnadenosti u takvim situacijma je do-
prinosilo i to §to su mnogi bili mladi i bez vojni¢kog iskustva: ,Ne znam
u stvari ni pravi razlog zasto sam iSao tamo* (Ratovanja 1, 74); ,,Cuvas
nesto, a ne zna$ ni §ta cuvas* (Ratovanja 2, 55).
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Na kraju, ispitanici navode da su se osecali nevazno i beznacajno; ose-
¢ali su ,,totalnu nemo¢* da se izbore za ono $to su smatrali ispravnim.:
,Dodes tu da budes niko 1 nista, nekakav broj, po lageru kojega samo pre-
mecu s mjesta na mjesto, bez da te iSta pita, niSta ne mozes sam da odredis*
(Govore zene, 123)

Jedan ispitanik u izgnanstvu navodi kako u ratu ne vaze ljudska prava
—nikakvi mehanizmi ne §tite pojedinca od nasilja (Ratovanja 1, 142, 143):
,,INe mozete vi traziti prava kad neko uperi pusku u vas i kaze — idete, Sta
mozete, da se suprotstavite, izgubiti glavu odma’ ili re¢i, idem, pa mozda
inecu da poginem* (Ratovanja 1, 142).

1z ovakvog doZivljaja gubitka kontrole nad sopstvenim Zivotom vero-
vatno proistice i to $to su mnogi ispitanici davali znacaj uplivu spoljasnjih,
nekontrolabilnih faktora, kao Sto su luda sre¢a, sudbina, igra slucaja, visa
sila. Ispitanici Cesto naglasavaju da su samo sticajem sreénih okolnosti bili
na pravom mestu u pravo vreme, izbegli ranjavanje ili smrt, nasli se medu
dobrim ljudima: ,,Ja nemam ¢ime da se branim [...]. Ako je namjenjeno da
moja porodica prezivi, ona ¢e preziviti, ako ne bude namjenjeno, nece ni
prezivjeti“ (Govore Zene, 5).

2.3. Tema: Neverica i konfuzija

U odgovorima ispitanika preovladava priseCanje na mentalnu konfu-
ziju, zbunjenost i izgubljenost u kojoj su se nalazili, posebno u samim
pocecima rata. Mnogi su isprva ¢ak i odbijali moguénost da ¢e doéi do rata
te su potiskivali emocije straha. Moguénost rata im je bila ,,neprihvatljiva
zdravom razumu* (Sudbine civila 1, 3) i previSe strasna da bi u nju pove-
rovali. Nisu verovali ili nisu hteli da veruju da ¢e do¢i do rata, ,,da ¢e doéi
bas do toga najgorega“ (Ratovanja 1, 68): ,,Ne moze to bit ovdje kod nas
u Sarajevu, ma kakvi. Gori, Covjece, sve! Ja gledam televiziju i govorim —
ne moze!* (Ratovanja 2, 153).

Bilo im je ,,nestvarno® i ,,neshvatljivo” da ¢e rat zahvatiti i njihov
grad (Sudbine civila 1, 34); na pocetku nisu pridavali znacaja vestima o su-
kobima, imali su utisak da se sve to odigrava ,,kao negde tamo* (Sudbine
civila 1, 102): ,,Ne mozes jednostavno povjerovati da ¢e ti rat pokucati na
vrata“ (Ratovanja 2, 202).
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Jednom kada bi im doslo do svesti da je rat zaista poceo, dozivljavali
bi intenzivan $ok i bilo im je ,,sasvim nerazumno da to moze da traje*
(Sudbine civila 1, 6).

Neki ispitanici navode da im je bilo nezamislivo da se u to vreme,
u Evropi, pristupa nasilnom reSavanju problema. Motivi za rat su im bili
nedokucivi i suludi; nisu mogli da shvate ,,5ta su im ta djeca skrivila“ (Sud-
bine civila, 36). Rat opisuju kao ,,zvijerski* (Govore zene, 113—-114) i kao
»vracanje unazad“ (Ratovanja 2, 181); niko se nije nadao ,,bas tol kom
zlu“ (Ratovanja 2, 40). Takode izrazavaju i nevericu da je rat zahvatio pod-
rucje na kome su ljudi razli¢itih identiteta bili odavno medusobno uvezani.
Politicke, etni¢ke i nacionalne podele su im delovale nezamislivo.

»Ja nisam uopste mogla [...] da zamislim kako je moguce izvesti neko
ratovanje na prostoru gdje ljudi Zive zajedno, gdje se zajedno zene, gdje su
familije izmeSane* (Sudbine civila, 3).

Ispitanici opisuju da nisu mogli da izadu na kraj sa informacijama koje
im tada prenosili mediji. Usled nejasnosti i kontradiktornosti vesti, nisu
mogli da izgrade koherentnu sliku onoga §to se desava niti da predvide $ta
¢e se desiti sledece. Osecali su se dezorijentisano i nisu znali kom kana-
lu informacija da veruju: ,,PokuSavala sam da pratim neka zbivanja kroz
medije, al" sve je to bilo tako nejasno [...]. K'o nauc¢na fantastika. Nisam
uopce shvatala Sta se dogada“ (Sudbine civila 1, 1-2).

Zbog ovakve zbunjenosti, zateCenosti i nesnadenosti, ¢esto su se vo-
dili onim §to radi vedina i tragali su za spoljasnjim autoritetom koji bi im
objasnio $ta treba da rade: ,,Neko stanje gdje jednostavno uopste ne mozes
da razmisljas ti sam [...]. Za tom masom ides ljudi. PokuSavas da 1 ti radis§
nesto §to ti neko kaze™ (Sudbine civila 1, 50); ,,Sve se to nekako desavalo
po inerciji. Tako se ulazi upravo u rat [...]. Zbunjen si bio, malo je bilo tu
i te euforije” (Ratovanja 2, 92).

2.4. Tema: Apsurdnost

Tokom samih ratnih deSavanja, mnogi ispitanici prijavljuju dozivljaj
apsurdnosti i nerealnosti. Prizore i dozivljaje opisuju kao nejasne, ne-
verovatne, nemoguce, filmske, perverzne, ¢udne. Osecali su se kao da su
,,u nekom ludom filmu* (Govore zene, 127); sve $to su iskusili im je bilo



Izmedu zvanicne istine i licnog sec¢anja 237

,,kao neki ¢udni ruzni san, koji oni nisu mogli adekvatno da obrade i ra-
zumeju (Sudbine civila 1, 91). Rat je ,,cudo® (Ratovanja 1, 145); zivot pod
ratom je ,,potpuno novi svemir®, ,,druga dimenzija“ (Ratovanja 2, 39-40).
Navode da je tokom rata zivot bio ,.intenzivniji“, verovatno ,,zbog toga
daha smrti koji se osjecao za vratom® (Ratovanja 2, 21). Percepcija vreme-
na je bila drugacija; vreme bi ,,prolazilo, nekad pravo sporo, nekad uzasno
brzo*“ (Ratovanja 2, 119). Neki — suprotno — zivot u ratu opisuju kao jed-
nolican: ,,To $to se tad desavalo i $to smo tad osjecali uopste nije u sferi
nekih normalnih osjeéanja [...] Ja sam se osjecao bolesno na neki nacin®
(Sudbine civila, 27); ,,Rat je jedno beskrajno ¢ekanje (Ratovanja 3, 101).

Pored apsurdnosti iskustava, ispitanici isti¢u 1 straviénu surovost
i morbidnost dogadanja, kojom su bili zateceni. Ratovanje je ,.kao da sva-
ki dan ide$ na sahranu‘ (Ratovanja 3, 107).

2.5. Tema: Preovladujuce emocije i problemi
sa mentalnim zdravljem

U odgovorima ispitanika se moze uociti ¢itav spektar emotivnih
stanja koja navode da su dozivljavali tokom rata — od straha, strepnje,
zabrinutosti, zebnje, panike, prestravljenosti, izbezumljenosti, Sokiranosti,
potresenosti, napetosti, iS¢ekivanja i opreznosti, kao i tuge, melanholije,
nostalgije, oajanja, depresivnosti, usamljenosti, napustenosti, poniZzenosti
i osramodenosti, preko grize savesti i kajanja, kao i ljutnje, besa, prkosa
i frustriranosti, pa sve do bezizlaznosti, zasi¢enosti, demotivisanosti, ali
i nade. Neki ispitanici navode i da su im emocije bile utrnule: ,,U ratu je
covjek u grcu [...] Tek nakon nekog vremena dolazi do te eksplozije unutar
covjeka, kad stvarno osjeti onu pravu tugu i zal“ (Ratovanja 2, 27).

Ispitanici opisuju neke strategije koje su im pomagale da prevladaju
negativne emocije i stres — pomagalo im je da strogo strukturisu svoj dan;
da budu okupirani fizi¢kim aktivnostima (kao $to je kuvanje, heklanje, ¢i-
S¢enje oruzja) i mentalnim aktivnostima (kao Sto je ¢itanje, ucenje); da zbi-
jaju Sale; da razgovaraju sa bliskim osobama. Neki ispitanici su se tokom
rata viSe okrenuli religiji. Ponekad isti¢u da im je tokom rata za ponovno
uspostavljanje ,,normalnosti* znac¢ilo da mogu da idu u $kolu ili na posao,
da mogu da se zaljube. S druge strane, neki ispitanici navode da im je tesko



238 Nebojsa Petrovi¢, Aleksandra Lazi¢

padalo $to nisu imali nekoga kome ¢ée se poveriti i nekoga ko ¢e ih saslusa-
ti, kao i to §to su u izbeglistvu nailazili na nerazumevanje. Pred saborcima
bi osecali da moraju da skrivaju znake straha i sumnje, a pred decom da
moraju da prestaju da placu. Neki ispitanici navode da su tokom rata poceli
da (zlo)upotrebljavaju supstance poput cigareta, marihuane i alkohola.

Tokom rata, ispitanici navode da su iskusili simptome koji ukljucuju
gubitak apetita, nekontrolisano plakanje ili smejanje, preterano spavanje,
tremor. Cak i godinama nakon rata, neki u¢esnici rata prijavljuju simptome
posttraumatskog stresnog poremecaja, koji se moze razviti kod osoba
koje su bile izlozene zivotno ugrozavajuéim iskustvima. U analiziranim
intervjuima, takvi simptomi obuhvataju intruzivna i uznemirujuca prise-
¢anja, uznemirujuce snove, ponovna dozivljavanja dogadaja (flashbacks),
iritabilnost i ispoljavanja ljutnje. Ovakvi simptomi se mogu javiti kada
neka draz iz spoljasnje sredine (npr. slika, miris ili zvuk) podseti ispitanika
na traumatski dogadaj.

Upravo kada je re¢ o pamé€enju, ucesnici u ratu pominju iskustva koja
su im ostala ,,urezana®, koja su im ostavila ,,psihi¢ki zig“ (Ratovanja 1, 7),
,debelog traga® (Ratovanja 2, 40), ,,zivotne oziljke* (Ratovanja 3, 84).

2.6. Tema: Usmerenost na druge osobe

Ispitanici ¢esto pominju ¢lanove svoje uze i Sire porodice, prijate-
lje, saborce. Tokom rata su se narocito starali za dobrobit svojih roditelja,
supruznika i dece. Osecali su zabrinutost i strah da se ¢lanovima porodice
nesto ne desi 1 strepeli su kako ¢e oni podneti ako se njima, ispitanicima,
nesto desi. U izbegliStvu im je nedostajala porodica i tragali su za nacinima
da ih kontaktiraju. Neki roditelji navode da su se trudili da zastite decu od
traumati¢nih scena: ,,nisam htjela pustiti u njenu dusu taj uzas“ (Govore
zene, 107). Porodica je bila ono §to je ispitanicima ,,davalo snagu*.

Ispitanici navode da su kako primali, tako i pruzali drugima instru-
mentalnu i emotivnu podr$ku; mnogi ljudi su tokom rata bili spremni
na preuzimanje velikog li¢nog rizika kako bi pomogli bliskim osobama.
Vremenom su se kod nekih razvili i saosecanje, empatija i solidarnost
prema strancima sa kojima nisu delili religijski ili etnicki identitet. U naj-
tezim trenucima se javljala potreba da se nediskriminativno pruzi pomoc¢:
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,»Nisam samo ja spontano [...] koji god su osjecali potrebu da pomognu,
bez obzira na ime. Tu je bilo i Srba, i Hrvata, i Muslimana. Svi su poma-
gali“ (Govore Zene, 94)

Ispitanici su primecivali i ve¢u koheziju u grupama — ljudi su se drzali
zajedno i podrzavali su jedni druge: ,,Jedan za drugoga smo zivili, svi smo
bili jednaki, k6 brac¢a“ (Ratovanja 3, 27); ,,Ti nekakvi ljudi [...] koje sam ja
prije znao povrsno, sad smo svi mi bili kao zajednicka porodica i familija
i svi smo se nekako pazili i brinuli jedno za drugo* (Ratovanja 2, 189).

2.7. Ostale teme

U odgovorima ispitanika se mogu uociti i bazi¢ne ljudske potrebe,
poput fizioloskih potreba (za vodom, hranom, sklonistem), potreba za si-
gurno$céu, potreba za pripadanjem, a donekle i potreba za uvazavanjem
i potreba za samoostvarenjem.

Ispitanici pominju i dileme, tj. situacije u kojima im je bilo teSko da
donesu odluku. Bivali su podeljeni izmedu svojih Zelja i potreba, sa jedne
strane, 1 Zelja 1 potreba njima vaZznih osoba, sa druge strane. Pri pravljenju
izbora bi se dvoumili, ,,preznojavali®, bivali u ,,nezgodnoj situaciji®.

Ispitanici Cesto isti¢u da im je rat naglo preusmerio ili potpuno preki-
nuo dotadasnji tok Zivota. Osecali su da im se desio prekid, rez, ,, cut .
Navode da su im takvim radikalnim promenama bili osujeceni skolovanje
i karijera; da je Citava generacija ,,stagnirala“ (Ratovanja 3, 20): ,,Kad raz-
mislim o svom zivotu prije rata, u ratu i sad, to je stvarno kao tri zivota®
(Sudbine civila 1, 69).

Vecina ispitanika govori i o licnim promenama. Neki navode da su im
tokom rata upoznavanje i razgovor sa osobama drugih nacionalnih, etnic-
kih ili verskih identiteta, kao 1 drugog socioekonomskog statusa, pomogli
da se oslobode predrasuda. Veliki broj ispitanika isti¢e da su im se nakon
rata izmenili pogledi na svet i Zivotne vrednosti — osecaju se zrelije, nema-
ju vise ,,naivnu sliku sveta®, daju prednost duhovnom nad materijalnom,
zahvalniji su za male stvari, prvo se staraju o zadovoljenju osnovnih potre-
ba, dok je sve ostalo ,,nadgradnja“: ,,kad je bilo ono, po dva dana nisi pija
vode, pa znas$ cjenit ovu ¢aSu vode kad uzimas$* (Ratovanja 3, 17); ,,Zivim
sad zivot koji sam dobio kao bonus* (Ratovanja 1, 66).
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3. Zakljucéak

Covek je svesno, samostalno bice, razli¢ito od svih drugih, ¢ak i od
brace i sestara jednojajcanih blizanaca. Istovremeno, ¢ovek je bi¢e ukot-
vljeno u svoje vreme, kulturu, naciju, i brojne grupe kojima pripada i sa
kojima delimi¢no deli pogled na svet. Nakon velikih sukoba i stradanja,
grupe vrse pritisak da oblikuju istoriju po svojoj potrebi i da uniformisu
secanja pojedinaca tako da najbolje sluze interesima najmoénijih. Medu-
cegovine, sa potpuno razli¢itim ratnim iskustvima i traumama, svedoce da
iza svake velike istorije stoji niz malih ljudskih pric¢a, koje sa tim silnica-
ma istorije ne moraju da imaju, i ¢esto nemaju, mnogo toga zajednickog.
Ali zato kroz slusanje ili ¢itanje tih intimnih ispovesti obi¢ni ljudi sa svih
strana mogu da se prepoznaju i susretnu, razumeju da nisu sami i da ,,ima
i drugih nego ti koji nepoznati od tebe Zive tvojim Zivotom*, kako je to
priblizio Tin Ujevié, koji je sa sva tri ova naroda ziveo, pio, radovao se,
patio i pisao poeziju.
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