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POZA ABSOLUTYZM I RELATYWIZM.
ANTY-ANTYETNOCENTRYZM
RICHARDA RORTY’EGO

Marcin Krawczyk

Niniejszy artykutl koncentruje si¢ krytycznej prezentacji Richarda Rorty’ego
koncepcji moralnosci, ktorej rysem zasadniczym jest proba wyjscia poza opozycje
absolutyzm-relatywizm i znalezienia rozwigzania, ktore unikatoby stabosci zaréwno
pierwszego jak i drugiego stanowiska, a jednocze$nie wolne bytoby od fundamentalizmu,
dogmatyzmu, pesymizmu czy nihilizmu aksjologicznego. Rorty rozwigzanie takie widzi
w stanowisku, ktére okresla mianem anty-antyetnocentryzmu, a ktore polega na uznaniu
wartosci 1 norm moralnych za historyczno-kulturowe wytwory, pozbawione
bezwzglednego i absolutnego charakteru, moralnosci za§ za zbiér tych zwyczajow,
zachowan i praktyk, ktore dane spoteczenstwo i kultura aprobujg. Od relatywizmu anty-
antyetnocentryzm Rorty’ego odrdznia si¢ poprzez odrzucenie przekonania, ze rdzne
systemy wartosci sg jednakowo dobre i Ze nie mozna tych réznych systemow oceniaé z
perspektywy innych systemow. Od absolutyzmu i fundamentalizmu, z kolei,
etnocentryzm Rorty’ego rozni si¢ cigglym podkres§laniem, ze wartosci, reprezentowane
przez zachodnie demokracje, nie sa czyms$ bezwzglednie i obiektywnie dobrym, niemniej
jednak wartym pielegnowania i propagowania.

Stowa kluczowe: Rorty, etnocetryzm, absolutyzm, relatywizm, moralnos$¢

Richard Rorty nalezy do tych wybitnych wspodiczesnych filozofow,
ktorzy swoimi pogladami zainicjowali, ozywili i rozwingli szereg dysku-
sji nad najistotniejszymi filozoficznymi problemami. Sposob, w jaki tego
dokonat jest niezaprzeczalnie jedng z gléwnych zalet jego pogladow.
Rorty nie boi si¢ bowiem trudnych pytan ani wyraznych rozstrzygniec.
Opowiada si¢ jednoznacznie za okre§lonymi stanowiskami i rozwigza-
niami. Jego mys$l jest wybitnie krytyczna. Dzigki temu pozwala ona do-
trze¢ do sedna wielu bardzo istotnych kwestii filozoficznych, ktore nur-
tuja wspodlczesng filozofie. Jedna z tych kwestii, ktorej poswiecony jest
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niniejszy artykul, jest problem wyjscia poza absolutyzm i relatywizm,
w taki sposob, ktory nie prowadzilby automatycznie do popadnigcia
z powrotem W jedno z wymienionych stanowisk. Jest to o tyle istotne
zagadnienie, ze znalezienie takiego sposobu pozwolitoby na uniknigcie,
z jednej strony fundamentalizmu i dogmatyzmu, a z drugiej pozwalato-
by na uprawniong krytyke tych systemow wartosci 1 norm, ktore naleza
do odmiennych kultur. W istocie rzeczy zatem, problem poruszany
W niniejszym artykule, a w szczegolnosci jego rozwigzanie, stanowi fun-
damentalny warunek mozliwosci dialogu mig¢dzykulturowego. Rorty
rozwigzanie to widzi w postawie okreslanej przez niego mianem anty-
antyetnocentryzmu. Autor ponizszego tekstu, sympatyzujac z ogolng li-
nig argumentacji przyjeta przez Rorty’ego, zwraca jednak uwage na
pewne jej stabosci. W tym sensie celem artykutu jest krytyka stanowiska
Rorty’ego, krytyka, ktéra moze stanowi¢ podstawe pod mniej watpliwe
rozstrzygni¢cia rozwazanego zagadnienia.

Poza absolutyzm

Jesli mozna wskazaé stanowisko aksjologiczne, ktére budzi u Ror-
ty’ego najwicksze watpliwosci, to jest nim z pewnoscig absolutyzm
etyczny. Absolutyzm etyczny wigze si¢ z przeswiadczeniem o istnieniu
jednakowej dla wszystkich ludzi moralnosci, opierajacej si¢ na absolut-
nych warto$ciach, standardach i normach moralnych, przy czym przez
,,absolutny” rozumie si¢ to, co wieczne, niezmienne, poza- i ponadludz-
kie!. Mozna zatem powiedzie¢, ze absolutysci zakladaja, iz wartosci
1normy moralne sg ahistoryczne i transkulturowe, tzn. takie same dla
roznych spoteczenstw, kultur i okresoOw historycznych. Oznacza to — po
pierwsze — ostrg kontrastowo$¢ dobra 1 zta. Dany czyn jest albo dobry
albo zty. Nie ma sytuacji posrednich (co nie jest dobre jest po prostu zte).
Po drugie, oznacza to uznanie, ze ludzkie postepowanie jest dobre lub
zte bez wzgledu na historyczno-kulturowe okolicznosci, co z kolei pro-
wadzi do wniosku, ze istnieje jedna, ta sama dla wszystkich czasow
1 spoteczenstw moralnos¢.

Z absolutyzmem etycznym koresponduje fundamentalizm aksjolo-
giczny. Przez fundamentalizm aksjologiczny mozna rozumie¢ poszuki-
wanie podstaw moralnego zobowigzania, podstaw moralno$ci, wynika-

! Por. B. Dziemidok, Pragmatyzm, relatywizm, etnocentryzm i grozba absolutyzmu, [w:]
Miedzy pragmatyzmem a postmodernizmem. Wokdt filozofii Richarda Rorty’ego, red. A. Szahaj,
UMK, Torun 1995, s. 208.
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jace z przekonania, ze nie bedzie w $wiecie dobra, o ile nie dowiedzie si¢
jego konieczno$ci’. Zwigzek miedzy absolutyzmem a fundamentali-
zmem polega migedzy innymi na tym, ze fundamentalista zaktada istnie-
nie bezwarunkowych, transkulturowych zobowigzan moralnych, ze wie-
rzy w istnienie podstaw moralnosci, tj. takich wartosci, standardow
1 norm, ktore sg absolutnie stuszne i z ktérych wyprowadzi¢ mozna mo-
ralno$¢, tzn. wskaza¢ trafnie kiedy mamy do czynienia z postgpowaniem
moralnym, a kiedy nie. Fundamentalista jest absolutystg aksjologicznym
wtedy, gdy uwaza, ze wartosci, oceny i normy, ktére wyznaje sg niezby-
walne, albowiem ugruntowane na obiektywnej podstawie — na przyktad
w naturze ludzkie;.

Rorty uwaza, ze powinni$my porzuci¢ ide¢ niewzruszonych wartosci,
bytujacych niezaleznie od edukacyjnych i instytucjonalnych standardow
naszych czasow’. Stoi na stanowisku, ze pragmatysci powinni zrezy-
gnowac z tradycyjnych prob znalezienia czego$ stabilnego, co mogtoby
postuzy¢ jako kryterium osadzania przemijajacych wytworow naszych
zmiennych potrzeb 1 zainteresowan, a takze odrzuci¢ przekonanie,
ze istniejg jakies bezwarunkowe, transkulturowe zobowigzania moralne,
zakorzenione w niezmiennej naturze cztowieka!. Wedtug Rorty’ego,
,niezmienne zasady moralne” to sposob na zwig¢zte okreslenie zwycza-
jow tych z naszych przodkow, ktorzy sg przez nas podziwiani®, prawo
moralne za$ to streszczenie jakiej$ konkretnej sieci spotecznych praktyk®.
Okazuje si¢ zatem, ze z perspektywy Rorty’ego bezwarunkowe, ahisto-
ryczne wartosci i standardy moralne maja historyczne i kulturowe Zro-
dta, albowiem sg historycznymi wytworami przesztosci, z ktora si¢ utoz-
samiamy 1 ktorg pochwalamy. Mozna powiedzie¢, ze — wedlug Ror-
ty’ego — te tzw. niezmienne zasady moralne w istocie rzeczy sa zmienne,
ludzkie, uwarunkowane spotecznie i kulturowo. Jak stwierdza bowiem
Rorty, powinno$¢ moralna nie posiada zadnego innego charakteru czy
zrodla, jak tylko tradycja, obyczaj i nawyk’, a to, co moralne jest jedynie
pochodng historycznych i spotecznych okolicznosci; kwestig przejscio-

2 Por. A. Bronk, Zrozumie¢ swiat wspétczesny, KUL, Lublin 1998, s. 160-161.

® Por. R. Rorty, Filozofia a zwierciadlo natury, ttum. M. Szczubiatka, Fundacja
Aletheia, Warszawa 1994, s. 295.

4 Por. tenze, Relatywizm: odnajdywanie i tworzenie, [w:] Habermas, Rorty, Kolakowski:
Stan filozofii wspolczesnej, red. J. Niznik, IFiS PAN, Warszawa 1996, s. 49.

S Por. tamze, s. 65.

S Por. tenze, Sprawiedliwo$é jako poszerzona lojalnosé, thum. zbiorowe, ,, Transit” 1997,
nr 3,s. 116-117.

" Por. tenze, Etyka bez powszechnych powinnosci, ttum. M. Glasenapp, ,,Etyka” 1998,
nr 31, s. 13.
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wego konsensusu co do tego, jakie praktyki sg sprawiedliwe, jakie czyny
aprobowane®.

Rorty odrzuca ide¢ niewzruszonych warto$ci moralnych nie tylko
dlatego, ze nie wierzy w ich istnienie, w ich absolutny charakter, ze po-
wtarza wprost za Deweyem, iz zto jest odrzuconym dobrem’, ale przede
wszystkim dlatego, ze opieranie moralno$ci na idei niezmiennych, tran-
skulturowych 1 bezwarunkowych zasad moralnych jest po prostu niesku-
teczne z pragmatycznego punktu widzenia. Dla Rorty’ego pojecie ,,nie-
zmiennych praw czlowieka” jest sloganem; sposobem przyznania,
ze wyczerpaly si¢ nam argumenty i tozsame ze stwierdzeniem: , Takie
jest moje stanowisko, nie moge postgpi¢ inaczej”'’. Rorty odwotujac sie
do zarzutéw natury pragmatycznej chce nam pokazaé, ze ujmowanie
moralnosci jako zbioru ahistorycznych wartosci i zasad jest malo sku-
teczne, jesli chodzi o sprawe postepu moralnego. Ponadto, prowadzi ono
rowniez do uwiadu dyskursu moralnego, ktéry w momencie, gdy sicga
do takich poje¢ jak ,niezbywalne prawa cztowieka” wkracza w faze,
w ktorej zadna dalsza argumentacja nie ma sensu, poniewaz nie pozosta-
je nam nic innego do powiedzenia poza potwierdzeniem stanowiska, ja-
kie kto$ zajmuje. Szkodliwos¢ absolutyzmu aksjologicznego polega za-
tem na dogmatyzacji dyskursu moralnego, a takze na splyceniu
1 uproszczeniu zjawisk moralnych poprzez rozpatrywanie ich wytacznie
z perspektywy zgodnosci z pewnymi okreSlonymi warto$ciami i norma-
mi.

Rorty zdaje sobie sprawg, ze jego krytyka absolutyzmu etycznego —
jako przyjmujacego istnienie ahistorycznych i transkulturowych wartosci
1 norm moralnych — naraza si¢ na zarzut, ze jesli odrzucamy istnienie
pewnych absolutnych wartosci, to znikaja powody, by przeciwdziataé
ztu, a takze traci sens walka o moralno$¢ 1 ofiara tych, ktorzy stracili zy-
cie walczac z niesprawiedliwoscig!!. Ponadto, jest on $wiadom, ze jego
aksjologiczne poglady stawiaja pod znakiem zapytania sens batalii o lep-
szy moralnie §wiat. Za Chmielewskim mozna bowiem zapyta¢, dlaczego
mamy broni¢ nieztomnie pewnych przekonan i wartosci, jesli wszystkie

8 Por. tenze, Przygodnos¢, ironia i solidarnosé, tam. W. J. Popowski, Spacja, Warszawa
1996, s. 255.

° Por. tenze, Habermas, Derrida, and the Functions of Philosophy, [w:] tenze, Truth
and Progress. Philosophical Papers, vol. 111, Cambridge University Press, Cambridge 1998,
przypis 36, s. 320.

0 Por. tenze, Etyka bez powszechnych powinnosci, dz. cyt., s. 20.

W Por. tenze, Relatywizm: odnajdywanie, tworzenie, dz. cyt., s. 65.
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one sg tylko relatywnie obowigzujace'?>. Odpowiadajgc na tego rodzaju
mozliwe uwagi wzgledem swojego stanowiska, Rorty nie zaktada, by
walka o moralno$¢, sprawiedliwos$¢, czy lepszg przysztos¢ miata sens
tylko wtedy, gdy toczy si¢ o co$, co ma absolutny charakter. Wedtug
niego, walka ta jest cze$cig darwinowskiej walki o przetrwanie', totez
ofiara tych, ktorzy poswiecili dla niej swoje zycie nie jest bezsensowna,
nawet jesli dokonuje si¢ w imi¢ wartosci, ktore nie majg absolutnego
charakteru. Rorty nie jest filozofem nihilistycznym, ktéry rezygnuje
z wysitkow uczynienia $wiata lepszym. Zachowuje nadziej¢ na lepsze
jutro, nie widzi jednak koniecznego zwigzku miedzy tg nadziejg a istnie-
niem absolutnych, ahistorycznych i transkulturowych warto$ci obowig-
zujacych wszystkich 1 wszedzie bez wyjatku. Bedac w pelni §wiadomy,
ze przekonanie, iz pewne wartosci sag powszechnie obowiazujace, dostar-
cza pociechy metafizycznej, ktora moze wspiera¢ nadziej¢ na sprawie-
dliwos¢ u tych, ktorzy zyja w spoteczenstwach, w ktorych tej sprawie-
dliwosci brakuje, Rorty twierdzi, ze cztowiek moze si¢ bez niej obejsc,
ze jest w stanie zy¢ 1 dziala¢ w kulturze, ktoéra obarcza go poczuciem
wilasnej samotnosci i skonczonosci'®. Nie zgadza si¢ zatem z teza, ze re-
zygnacja z przekonania o istnieniu absolutnych wartosci, a takze z poje¢-
cia powszechnych i niezmiennych zasad moralnych grozi chaosem mo-
ralnym. W jego ujeciu, rezygnujac z tego rodzaju przekonania i pojecia
ciggle jesteSmy zdolni do oceny ludzkich czynow i ciggle mozemy liczy¢
na postep spoteczno-moralny, zawsze bowiem mozemy si¢ odwotaé
do potocznej wrazliwosci moralnej, do potocznego zmystu moralnego.

Poza relatywizm

Tak jak odrzuca i rezygnuje Rorty z absolutyzmu etycznego, tak tez
podaje krytyce relatywizm etyczny i kulturowy. Relatywizm etyczny za-

12 Por. A. Chmielewski, Kontyngentyzm, [w:] Szkice z filozofii wspSlczesnej (Popper, Albert,
Adorno, Berlin, Rorty, Kripke, Davidson, Freud), ,Prace Filozoficzne”, t. LXXI, Wroclaw
1992, s. 30.

3 Por. R. Rorty, Relatywizm: odnajdywanie, tworzenie, dz. cyt., s. 65.

4 Rorty nie podziela Sartre’owskiego pesymizmu. Nie zgadza sie bowiem z ides,
ze odrzucenie logocentryzmu pozostawia nas wobec pustki, przed jednym, jedynym
wyborem, por. R. Rorty, De Man and the American Cultural Left, [w:] tenze, Essays on
Heidegger and Others. Philosophical Papers, vol. II., Cambridge University Press, Cambridge
1991, s. 132. Odnoszac ten osad do intersujacych nas tutaj kwestii, mozna powiedzie¢, ze
Rorty nie sadzi, by rezygnacja z absolutyzmu aksjologicznego pozostawiata nas wobec
jedynego mozliwego wyboru, a mianowicie relatywizmu czy nawet nihilizmu.
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ktada, ze nie istnieje jedna uniwersalna i wieczna moralno$é¢ w rownym
stopniu obowigzujgca wszystkich ludzi wszystkich czaséw. Z perspekty-
wy relatywistoOw, kazda moralnos¢ jest relatywna wobec czasu, miejsca
i okolicznosci®®. Stad tez niektore czyny lub zachowania mogg by¢ oce-
niane jako moralne wedtug jednych ludzi i jako niemoralne przez in-
nych'® (szczegolnie, gdy ludzie ci pochodzg z réznych kultur). Relatywi-
§ci uwazajg, ze je$li mamy dwa przeciwstawne sady etyczne, to kazdy
z nich jest w rownym stopniu zasadny 1 nie da si¢ wykazaé wyzszosci
ktéregos$ z nich wzgledem drugiego!’.

Jak stwierdza B. Williams relatywizm opiera si¢ na trzech tezach.
Po pierwsze, na tezie, ze stowo ,stluszny” znaczy ,stuszny dla danego
spoteczenstwa”. Po drugie, na tezie, ze wyrazenie ,,sluszny dla danego
spoteczenstwa” nalezy rozumie¢ funkcjonalistycznie, co oznacza, ze — po
trzecie — ,potepianie, wtracanie si¢ cztonkdéw jednego spoleczenstwa
w wartosci innego spoleczenstwa jest niestuszne”'®, wartosci bowiem ja-
ko przygodny 1 kulturowy wytwor okreslonego czasu obowiazujg jedynie
w ramach danej kultury i spoleczenstwa i nie dotycza catej ludzkosci.

Jak juz stwierdzitem, Rorty konsekwentnie odrzuca relatywizm.
Przez relatywizm rozumie on poglad, ze kazde przekonanie jest tak samo
dobre jak kazde inne'’; ze kazde stanowisko moralne jest rGwnie dobre
jak inne?®. Obok tego dos$¢ ogdlnego okreslenia przedstawia Rorty takze
bardziej szczegotowe, zgodnie z ktorym, relatywizm to: a) poglad,
ze kazde przekonanie jest rownie dobre jak inne; b) poglad, ze ,praw-
dziwy” to termin niejednoznaczny, posiadajacy tyle znaczen ile jest pro-
cedur uzasadniajacych; c) poglad, ze ani o prawdzie, ani o racjonalnosci
nie da sie niczego powiedzie¢ — mozna jedynie poda¢ opis znanych pro-
cedur uzasadniajgcych, ktére dane spoteczenstwo stosuje w tym czy in-
nym obszarze badan*'.

15 Por. B. Dziemidok, Pragmatyzm, relatywizm. .., dz. cyt., s. 208.

16 U zrodet relatywizmu tkwi bowiem obserwacja, ze rdzni ludzie, rdznie oceniajg
te same czyny. Por. J. Hotowka, Relatywizm etyczny, PWN, Warszawa 1981, s. 238.

17 Por. B. Dziemidok, Pragmatyzm, relatywizm. .., dz. cyt., s. 213.

18 B. Williams, Moralnos¢. Wprowadzenie do etyki, ttam. M. Hernik, Warszawa 2000,
s. 41.

9 Por. R. Rorty, Pragmatyzm, relatywizm i irracjonalizm, [w:] tenze, Konsekwencje
pragmatyzmu. Eseje z lat 1972—-1980, ttum. C. Karkowski, IFiS PAN, Warszawa 1998,
s. 213.

0 Por. tenze, Trocki i dzikie storczyki, , Teksty Drugie” 1994, nr 4, s. 168.

2l Por. tenze, Solidarnosé czy obicktywnosé, [w:] tenze, Obiektywnosé, relatywizm
i prawda. Pisma filozoficzne, t. 1, ttum. J. Marganski, Fundacja Aletheia, Warszawa 1999,
s. 38.
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Dla Rorty’owskiego pojmowania relatywizmu bardzo istotne jest roz-
rOznienie miedzy schematem pojeciowym a trescia wypelniajaca ten
schemat. Wedtug amerykanskiego filozofa, dopiero na gruncie dualizmu
schematu 1 tre$ci mozna wyrazi¢ relatywizm jako tez¢ o wzajemnej nie-
przektadalnosci poszczegdlnych jezykow, kultur, wynikajacej z tego,
ze schematy pojeciowe organizujgce kultury sg tak rozne od siebie,
ze nieporéwnywalne??. Stad tez sadzi, ze jesli odrzucimy ten dualizm,
wowczas zablokujemy mozliwos¢ wyartykutowania relatywizmu, ktory
zywi sie tym dualizmem??.

Korzysc¢, jaka daje nam odrzucenie dualizmu schematu 1 tresci polega
na tym, ze dualizm ten sprzyja wizji kultur, jako zamknigtych, ustruktu-
ralizowanych cato$ci, ktore r6znig si¢ miedzy sobg organizujgcymi je
schematami. Stawarza zatem mozliwo$¢ mowienia o kulturach jako od-
rgbnych 1 nieprzystajacych do siebie systemach wartosci, norm i ocen.
Odrzucajac ten dualizm nie mozemy juz ujmowac kultur jako zamknie-
tych, pobawionych okien monad. Tym samym podwazamy samg istotg
relatywizmu, poniewaz podajemy w watpliwos¢ zasadno$é traktowania
kultur jako odmiennych §wiatéw — tak odmiennych, ze nie da si¢ ich po-
rownac i ocenic.

Swoj sprzeciw wobec relatywizmu opiera Rorty nie tylko na odrzuce-
niu dualizmu schematu 1 tresci. Jak wigkszo$¢ krytykow relatywizmu,
on takze uwypukla jego sprzecznos$ci. Daje temu wyraz podkreslajac,
1z twierdzenie, ze wszystkie tradycje sa tak samo racjonalne lub moralne
moglby glosi¢ tylko jaki§ Bog*. Wedtug Rorty’ego, pomyst, ze kazda
kultura jest rbwnie wartosciowa jest oznaka nierozsadnego 1 gtupiego re-
latywizmu?®®. Rorty nie podziela oczywiscie tego pomystu. Nie twierdzi,
7e nie mozemy ocenia¢ réznych kultur. Jak podkredla, istnieje wiele kul-
tur, bez ktérych bylibysmy lepsi®.

Niech¢é Rorty’ego do relatywizmu ma takze swoje zrodlo w jego
przekonaniu, ze sprawia on nieoplacalnie wiele klopotow, mnozy je,
stawiajgc nas nie tylko w trudnej sytuacji teoretycznej, ale i praktycz-

2 Por. J. Kmita, Rorty i Putnam wobec relatywizmu kulturowego, [w:] Miedzy
pragmatyzmem a postmodernizmem. Wokdt filozofii Richarda Rorty’ego, red. A. Szahaj, UMK,
Torun 1995, s. 232-233.

2 Por. tamze, s. 233.

% Por. R. Rorty, Postmodernistyczny mieszczariski liberalizm, [w:] tenze, Obiektywnosé,
relatywizm. .., dz. cyt., s. 300.

B Por. tenze, Afterword: Pragmatism, Pluralism, and Postmodernism, [w:] tenze, Philoso-
phy and Social Hope, Penguin Books, London 1999, s. 276.

% Por. tamze.
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nej”’. To ostatnie wydaje si¢ polega¢ na tym, ze relatywizm w kwestii
wartosci 1 moralnosci, ze swym postulatem zakazu wtracania si¢ 1 pote-
piania innych kultur, utrudnia, a nawet uniemozliwia podejmowanie po-
litycznych decyzji czy rozstrzygania miedzykulturowych sporéow. Przy-
ktadem tego rodzaju szkodliwosci relatywizmu moze byé wypowiedz
prezydenta Chin Jiang Zemina, ktory odwotujac si¢ do idei relatywizmu
stwierdzil: ,,Prawa czlowieka sg wartoscig wzgledng i mozna o nich dys-
kutowa¢ tylko pod warunkiem nieingerencji w wewngtrzne sprawy inne-
go panstwa”?®, tzn. bez jego krytyki, odwotujacej sie do zarzutu gwatce-
nia przez nie praw czlowieka.

Mimo ze Rorty krytycznie odnosi si¢ do relatywizmu, niektérzy my-
Sliciele nazywajg go relatywistg?®. Niewatpliwie przyczyng tego s3 te
stwierdzenia Rorty’ego, w ktorych zaprzecza istnieniu neutralnego try-
bunatu, z perspektywy ktérego mozna poréwnywac rézne kultury. Po-
nadto, nie bez znaczenia sg tu wypowiedzi, w ktérych sugeruje,
ze ,niemoralny postepek” to taki czyn, ktorego nie akceptuje wspoélnota,
ktérej cztonkami jestesmy* oraz te jego uwagi, w ktorych przekonuje, ze
wybory moralne sg wyborami migdzy konkurencyjnymi koncepcjami
dobra. We wszystkich tych twierdzeniach wydaje si¢ zbliza¢ do relaty-
wizmu w tym sensie, ze relatywizuje moralno$¢ do zachowan, ktore
uchodza za takie na mocy decyzji danego spoteczenstwa, odrzucajac
jednoczesnie mozliwo$¢ obiektywnej oceny alternatywnych kultur czy
spoteczenstw oraz sugerujac — w tezie o wyborze moralnym, jako wybo-
rze miedzy konkurencyjnymi koncepcjami dobra — Ze spoleczenstwa te
moga by¢ w rdwnym stopniu warto$ciowe.

Swiadom mozliwosci takiego odczytania jego mysli, ktére sytuowa-
loby go w nurcie relatywizmu, poszukuje Rorty rozwigzania, ktore wol-
ne byloby od sprzecznosci i niespdjnosci stanowiska relatywizmu etycz-
nego, a jednoczes$nie unikatloby popadni¢cia w absolutyzm aksjologicz-
ny. Rozwigzanie to widzi Rorty w anty-antyetnocetryzmie.

¥ Por. J. Kmita, Rorty i Putnam wobec relatywizmu kulturowego, dz. cyt., s. 233.

8 Rzeczpospolita”, 3.11.1997, s. 8.

® Por. H. Putnam, Dlaczego rozumu nie mozna znaturalizowaé, [w:] tenze, Wiele twarzy
realizmu i inne eseje, thum. A. Grobler, PWN, Warszawa 1998, s. 273.

%0 Por. R. Rorty, Przygodnosé, ironia i solidarnosé, dz. cyt., s. 92.
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Anty-antyetnocentryzm

U zZrodet Rorty’owskiego anty-antyetnocentryzmu tkwi antyreprezen-
tacjonizm. Jak stwierdza Rorty: ,,[...] jednym z nast¢pstw antyreprezen-
tacjonizmu jest uznanie faktu, iz zaden opis biegu spraw postrzeganych
z boskiego punktu widzenia, zaden transcendentny punkt zaczepienia
dostarczony przez jaka$s wspoOilczesng badz przyszig nauke, nie uwolni
nas od przygodnosci takiego, a nie innego usytuowania w kulturze”?!.
Etnocentryzm jest zatem nieunikniony w tym sensie, ze nie mozemy
wyj$¢ ze swej kulturowej ,,skory” 1 znalez¢é si¢ w neutralnym aksjolo-
gicznie punkcie®. Zdaniem Rorty’ego, powiedzie¢, ze etnocentryzm jest
czym$ nieuchronnym jest tozsame ze stwierdzeniem, ze zalezymy od
grupy pogladéw 1 wartos$ci, ktore nam wpojono — bez tych pogladéw nie
potrafiliby$Smy po prostu mysle¢*. Nie oznacza to jednak, ze nasza kul-
tura lub nasz jezyk sq putapkami, w ktérych utknelismy®*. Chodzi tu ra-
czej o to, ze kazdy z nas, ilekro¢ angazuje si¢ w jaki$ spor, np. spor mo-
ralny, jest etnocentrykiem, poniewaz przystepuje do niego z pewnymi
przekonaniami i warto$ciami, ktore odziedziczyt i ktére determinuja jego
punkt widzenia, rozwigzania i oceny.

Zdajac sobie sprawe, ze etnocentryzm moze si¢ kojarzy¢ z postawa,
ktora absolutyzuje wartosci 1 poglady jednej kultury, odmawiajac zna-
czenia innym kulturom, Rorty odcina si¢ od takiego etnocentryzmu, kt6-
ry gardzi ludZzmi niepodzielajacymi pogladow i wartosci okreslonego
spoteczenstwa. Nie chce by¢ takze antyetnocentrykiem, czyli kims§, kto
odrzucajac etnocentryzm, zaczyna traktowaé wszystkie kultury, jako ta-
kie same pod katem ich znaczenia i wartosci; jako ,,stojace na réwni”,
stajac si¢ w nastepstwie tego ,,mickkim” liberatem, niezdolnym do fero-
wania wyrokéw i ocen wzgledem tego, co inni mys$la i jak postepujg®.
Odrzucajgc zaréwno taki etnocentryzm, ktory oskarza si¢ o imperializm
kulturowy oraz jego zaprzeczenie — antyetnocentryzm, opowiada si¢
Rorty za anty-antyetnocentryzmem.

3t Tenze, Wprowadzenie: antyreprezentacjonizm, etnocentryzm i liberalizm, [w:] tenze,
Obiektywnos¢, relatywizm i prawda, dz. cyt., s. 27.

32 Por. A. Szahaj, Ironia i mitos¢. Neopragmatyzm Richarda Rorty’ego w kontekscie sporu
o postmodernizm, Leopoldinum, Wroctaw 1996, s. 91.

% Por. K. Bartczak, Pragmatyczny klusownik. Rozmowa z Richardem Rortym, ,Res
Publica” 2001, nr 12, grudzien, s. 63.

% Por. R. Rorty, O etnocentryzmie: odpowied? Cliffordowi Geertzowi, [w:] tenze,
Obiektywnosé, relatywizm i prawda, dz. cyt., s. 304.

% Por. tamze, s. 303-304.
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W  ujeciu Rorty’ego, byé¢ etnocentrykiem (w sensie anty-
antyetnocentrykiem), to nie reagowac oburzeniem i pogardg na poglady
1 czyny tych, z ktoérymi si¢ nie zgadzamy, ktérzy nalezg do odmiennych
kultur 1 spoteczenstw. Taki etnocentryk nie dyskryminuje innych kultur.
Oznacza to, ze nie tylko rezygnuje z sitowego przekonywania cztonkow
innych wspolnot do wlasnego punktu widzenia 1 wartosci, ale takze nie
zamyka si¢ na to, co mogg oni powiedzie¢; na rozmowe z nimi. Swoj et-
nocentryzm manifestuje poprzez testowanie przekonan i wartos$ci pod-
suwanych przez ludzi nalezacych do innych obszaréw kulturowych,
w celu wlgczenia ich do wlasnej, przygodnej i historycznie uksztattowa-
nej sieci wartosci 1 przekonan, po to, by przy ich pomocy przeobrazié¢
1 zmodyfikowaé swoje poglady. Cho¢ dumny ze swojej kultury, nie jest
dogmatykiem, ktéry nie baczac na inne punkty widzenia, sadzi, ze znaj-
duje si¢ w uprzywilejowanej pozycji, uprawniajgcej go do osadzania in-
nych spoteczenstw. Jego poczucie dumy nie ma swojego zrodta w swia-
domosci, ze jego kultura osiagneta taki poziom poznawczy, dzieki kto-
remu widzi co$, czego inni nie dostrzegaja; ze jest bardziej racjonalna,
albo blizsza realizacji ideatu cztowieczenstwa, bo uciele$nia powszechne,
uniwersalne i bezwzgledne wartosci i normy moralne. Tego rodzaju po-
czucie, poczucie moralnej wartosci opiera on raczej na $wiadomosci,
ze spoteczno$é¢, do ktorej nalezy wypracowata w toku swojej historii me-
chanizmy sprzyjajace tolerancji, wolnosci 1 sprawiedliwosci, w takim
stopniu, w jakim nie udato si¢ to innym spoteczenstwom. Jak stwierdza
Rorty: ,,[...] poczucie moralnej wartosci opiera si¢ na tolerancji dla od-
miennosci”*; na fakcie, ze kultura Rorty’owskiego etnocentryka nie jest
zamknietg monadg, lecz raczej czyms, co nieustannie przebija kolejne
okna, stale poszerzajac swoje sympatie i wlaczajac w swoj zakres coraz
to nowe przekonania, wartosci i pragnienia®’. W ujeciu Rorty’ego takie
otwarte spoleczenstwo i1 kulture stanowig zachodnie bogate liberalne
demokracje parlamentarne® wraz ze swymi ideatami tolerancji, wolno-
$ci 1 sprawiedliwosci.

% Tamze, s. 304.

7 Por. tamze.

38 Por. tenze, Wprowadzenie: antyreprezentacjonizm, etnocentryzm i liberalizm, dz. cyt.,
s. 29.
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Uwagi krytyczne

Richarda Rorty’ego proba wyjécia poza opozycje absolutyzm-
relatywizm poprzez przyjecie stanowiska anty-antyetnocentryzmu
w kwestii moralnosci 1 wartosci, jakkolwiek interesujgca, nie jest wolna
od watpliwosci. Po pierwsze, trudno$¢ rodzi zrozumienie intencji, kto-
rymi kieruje si¢ Rorty, okreslajac swoje stanowisko mianem etnocentry-
zmu (czy anty-antyetnocentryzmu) — zwazywszy na fakt, ze wspodlnota,
do ktorej pragnie naleze¢, nie ma charakteru wspolnoty etnicznej, naro-
dowej*, ze brakuje jego ujeciu jasnych granic tego, co etniczne®. Czy
czasem nie jest to jedynie zabieg terminologiczny, majacy na celu wywo-
lanie wrazenia, ze unika si¢ dzigki niemu istotnych wad i stabos$ci absolu-
tyzmu 1 relatywizmu?

Kolejna watpliwos$¢ dotyczy pytania, czym rozni si¢ Rorty’owski et-
nocentryk od absolutysty, jesli obaj pojmujg tolerancj¢, wolnos¢ i spra-
wiedliwo$¢ jako najcenniejsze wartosci? Czy czasem ten pierwszy nie
jest po prostu oswieconym absolutysta, ktory rézni si¢ od dogmatyczne-
g0 absolutysty jedynie pogladami na temat natury, pochodzenia i charak-
teru warto$ci 1 norm moralnych, tzn. jest §wiadom ich przygodnego
1 historycznego charakteru, podczas gdy drugi traktuje je jako co$ bez-
wzglednego 1 ahistorycznego. Odpowiadajac na ten zarzut, zwraca Rorty
uwagg, ze etnocentryzm jest postawa, ktora daje korzysci, jakich nie daje
postawa absolutystyczna. Przyktadem takich korzysci, wedlug Ror-
ty’ego, moze by¢ fakt, ze postmodernistyczny liberalizm, ktorego ele-
mentem jest etnocentryzm, zalecajac swoj ideat spoteczenstwa, nie zale-
ca przy tym jakiego$ ogoélnego pogladu filozoficznego cztonkom innych
kultur*'. Tego rodzaju odpowiedz prowadzi jednakze do kolejnych trud-
nos$ci, sugeruje bowiem, ze posiadanie pogladow filozoficznych jest
z gruntu czyms$ szkodliwym, co wydaje si¢ bardzo krzywdzaca oceng fi-
lozofii.

Nastepna watpliwos¢, jaka nasuwa sie w zwigzku z Rorty’owska pro-
ba wyjscia poza opozycje absolutyzm-relatywizm zwigzana jest z zagad-
nieniem szczeros$ci tolerancji, jakg obdarza etnocentryk cztonkéw innych
spoteczenstw. Mozna watpi¢ w te szczero$¢ zwazywszy na fakt, ze etno-
centryzm z konieczno$ci oznacza uprzywilejowanie wilasnej kultury

% Por. M. Zardecka-Nowak, Wspdlnota i ironia. Richarda Rorty’ego wizja spoleczeristwa
liberalnego, KUL, Lublin 2003.

4 Por. Apendix III: Uwagi na temat filozofii i dylematéw wspdtczesnego Swiata, [w:]
Habermas, Rorty, Kolakowski..., dz. cyt., s. 167.

4 Por. R. Rorty, O etnocentryzmie: odpowied? Cliffordowi Geertzowi, dz. cyt., s. 312.
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1 wartosci, ktore ona reprezentuje. Konsekwencja tego uprzywilejowania
jest odrzucenie tych wartosci, ktére stoja w sprzecznosci z naszymi. Kul-
tury, ktére wyznaja takie wartosci nie tylko nie sg przez nas traktowane
powaznie, ale wrecz pojmowane jako niemozliwe do zaakceptowania®.
Tym sposobem tolerancja etnocentryka okazuje si¢ by¢ ograniczona do
wybranych spoleczenstw, spoteczenstw, z ktorymi mozemy si¢ porozu-
mie¢ 1 ktére nie réznig si¢ diametralnie od naszego. Zwazywszy na to
ograniczenie powstaje pytanie, co ma decydowac o wyborze zespotow
przekonan i wartosci, ktére mozemy tolerowac? Jes§li uznamy, ze podo-
bienstwo z naszymi badz tez mozliwos¢ wiaczenia ich do naszych, wow-
czas nasza tolerancja wydawac si¢ bedzie pusta. Trudno jest bowiem
moéwié o tolerancji wobec czyich$ przekonan i wartosci, gdy sa one po-
dobne do naszych, tak samo jak trudno jest méwi¢ o przekonywaniu ko-
go$ do naszego punktu widzenia, gdy jego punkt jest zbiezny z naszym.
Jesli zatem chcemy, by tolerancja byla szczera, to musi dotyczy¢ tego,
co bardzo rdzne, a nawet sprzeczne z naszymi warto$ciami. Tylko wtedy
mozemy by¢ dumni ze swej tolerancji.

Kolejny klopot z etnocentryzmem Rorty’ego polega na tym, ze moze
on sprzyja¢ instrumentalnemu traktowaniu innych kultur i spoteczenstw
jako jedynie narzedzi potrzebnych do udoskonalenia wtasnej wspolnoty.
Nawet jesli bowiem etnocentryk chetnie testuje wartosci i przekonania
podzielane w innych kulturach w celu przeobrazenia wlasnych, to poste-
puje tak wiedziony pragnieniem uczynienia siebie lepszym, nie za$
wczucia si¢ w umysty ludzi r6zniacych si¢ od niego. Etnocentryk traktuje
zatem odmienne punkty widzenia w pewnym sensie instrumentalnie®.
Jesli jest konsekwentny, nie jest rowniez w stanie dokona¢ catosciowego

42 Por. B. Tuchafiska, Etnocentryzm Richarda Rorty’ego. Esej czesciowo polemiczny, [w:]
Miedzy pragmatyzmem a postmodernizmem, dz. cyt., s. 265, gdzie autorka zauwaza,
ze etnocentryzm jest opowiedzeniem si¢ za pewnymi warto$ciami przeciwko innym
oraz, ze pewnych wartoéci i pogladow nie tylko nie mozemy traktowa¢ powaznie,
ale takze nie chcemy i nie mozemy zaakceptowac.

# Sugeruje to np. C. Norris, kiedy podkresla, ze trudnoscia Rorty’ego jest to,
iz uznanie, ze to my 1 inni ludzie mowimy, interpretujemy, sadzimy, podejmujemy
decyzje, kierujac sie wewnetrznymi lub kulturowo specyficznymi kryteriami, wiedzie do
sytuacji, ze zawsze rozumiec¢ bedziemy innych, jak nam wygodnie lub zgodnie z naszymi
ideami prawdy i sprawiedliwosci. Ponadto, jesli to my mieliby$my naleze¢ do mocno
okreslonej wspolnoty lub grupy interesu, wtedy owi inni moga mie¢ niewielkie szanse na
to, by ustyszano ich glos. W takim przypadku tolerancyjne spojrzenie liberalne mogtoby
ujawni¢ ostre granice, gdy doszioby do decydowania, kto kwalifikuje sie¢ do wziecia
udziatlu w kulturowym dialogu ludzkosci. Por. C. Norris, Dekonstrukcia przeciw
postmodernizmowi. Teoria krytyczna i prawo rozumu, ttum. A. Przybystawski, Universitas,
Krakéw 2001, s. 65.
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przeksztalcenia swojej $wiadomosci. Wierzac w wyzszo$¢ wlasnej kultu-
ry, moze sobie pozwoli¢ tylko na czgstkowe modyfikacje w swojej sieci
przekonan 1 wartosci. Jedyng bowiem alternatywa, jaka mu pozostaje do
wyboru, jest — w nast¢pstwie przeswiadczenia o wartosci wlasnej kultury
— tylko gorsze spoteczenstwo. Powoduje to, ze staje si¢ on w jakim$ sen-
sie wigzniem swojej wspolnoty — w takim mianowicie, ze przekonanie
0 jej wyzszosci utrudnia mu dostrzezenie zalet, ktore nie majg zwigzku
Z jego wyobrazeniem na temat tego, co dobre i stuszne. Uwarunkowany
swoja kulturg widzi tylko to, co dobre w kategoriach jego kultury.
Wszystko inne traktuje w najlepszym razie z pobtazaniem. Skutkiem te-
g0 moze by¢ ograniczenie jego otwartosci i tolerangji do tych tylko war-
tosci 1 postaw, ktore juz w punkcie wyjscia (z racji takiego, a nie innego
usytuowania w kulturze) uwaza za mozliwe do zaakceptowania.
Odpowiedzia Rorty’ego na ostatnie uwagi moga by¢ jego sugestie,
ze nie chodzi o to, by by¢ otwartym i tolerancyjnym absolutnie, ale bar-
dziej otwartym i tolerancyjnym niz inne spoteczenstwa. W ujeciu Ror-
ty’ego takim bardziej tolerancyjnym spoteczenstwem sg zachodnie de-
mokracje. Jak jednak do tezy tej przekonaé przedstawicieli innych kul-
tur? Zdaniem Rorty’ego, sposobem na to jest ukazywanie konkretnych
korzysci, jakie daje tolerancyjne, demokratyczne spoteczenstwo; korzysci
praktycznych, takich jak zamozno$¢, mozliwos¢ edukacji, dostepnosé
stuzby zdrowia itp. Klopot z takim rozwigzaniem polega na tym,
ze milczgco zaktada ono, iz wszyscy ludzie niejako z natury pragng ko-
rzysci, ktorych dostarcza liberalne spoteczenstwo. Etnocentryk nie moze
jednak przyjmowacé zatozenia, ze inni takze pragng zamoznosci, ponie-
waz czynigc to wykracza daleko poza swoj etnocentryczny punkt widze-
nia Ponadto, mozna mie¢ pewne watpliwosci co do tego, ze zachodzi
korelacja migdzy demokratycznym modelem funkcjonowania spote-
czenstw a praktycznymi korzysciami, jakich dostarcza ten model.

Zakonczenie

Mysél Richarda Rorty’ego charakteryzuje dgzenie do wymknigcia sie
tradycyjnym filozoficznym opozycjom w rodzaju rzeczywisto$c—
zjawisko czy absolutne-relatywne. Dazenie to sktania go do poszukiwa-
nia takich stanowisk, ktére wolne bylyby wolne od wad i stabosci domi-
nujacych w historii filozofii teorii i podejs¢, zorganizowanych wokot
uprzywilejowania jednego z cztonow opozycji. W obszarze aksjologii
1 etyki wspomniana tendencja kieruje rozwazania amerykanskiego filozo-
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fa ku prébie wyjscia poza dychotomi¢ absolutyzm-relatywizm. W tym
celu Rorty odrzuca przekonanie o bezwzglgdnym 1 ahistorycznym cha-
rakterze warto$ci i norm moralnych, a takze o istnieniu jednej, wspolnej
dla wszystkich ludzi moralnosci, na rzecz pogladu, ze wartosci moralne
sg przygodnymi, historycznymi i kulturowymi wytworami, w zwigzku
z czym ich obowigzywanie ogranicza si¢ do okreslonego spoteczenstwa,
czasu czy sytuacji. Wbrew relatywizmowi nie wyciaga stad jednak wnio-
sku, ze wszystkie kultury sg jednakowo wartosciowe, ze wszystkie sys-
temy wartosci sg rownie dobre 1 ze nie mozemy ocenia¢ innych kultur.
Przechodzac na pozycje etnocentryzmu (w  sensie  anty-
antyetnocentryzmu), odrzuca relatywizm, zachowujac jednakze przeko-
nanie o historycznej i kulturowej naturze wartosci i norm moralnych.
Z pozycji etnocentryzmu broni zachodnich wartosci, takich jak toleran-
cja, wolnos$¢ czy sprawiedliwos¢, uznajgc je za najcenniejsze dobra na-
szej kultury. Jako etnocentryk wierzy rOwniez w mozliwo$¢ postepu spo-
leczno-moralnego poprzez przekonanie do przyjecia tych wartosci
przedstawicieli mniej tolerancyjnych, wolnych i1 sprawiedliwych spote-
czenstw. Jego przej$cie na pozycje etnocentryczne nie jest oczywiscie
wolne od trudnosci 1 watpliwosci. Wszystkie te trudnosci 1 watpliwosci
nie powinny jednak przestoni¢ faktu, ze proponowany przez Rorty’ego
etnocentryzm wart jest rozwazenia 1 moze stanowi¢ zrodto inspirujace
dyskusje nad spoteczno-moralnymi problemami wspotczesnosci.
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Summary

Beyond Absolutism and Relativism.
Richard Rorty’s Anti-Antiethnocentrism

The article focuses on a critical presentation of Richard Rorty’s conception of morali-
ty. It can be characterized by an attempt to go beyond the opposition between absolutism
and relativism, thus leading to finding a solution that would avoid the weaknesses
of both positions, and — at the same time — be free from fundamentalism, dogmatism
and axiological nihilism. Such a solution is seen by Rorty in the anti-antiethnocentrism
which treats values and moral norms as historical and cultural artifacts devoid of uncon-
ditional and absolute character, whereas morality is perceived as a set of customs, behav-
iors and practices that a given society and culture approve of. Rorty’s anti-
antiethnocentrism is distinguished from relativism by the rejection of a belief that various
systems of values are equally valuable and that they cannot be judged from the perspec-
tive of other frameworks. It is distinguished from absolutism by a countinouous high-
lighting that — although Western values are not something absolutely and objectively
good — they are nonetheless worth of preservation and promotion in the world.

Keywords Rorty, ethnocentrism, absolutism, relativism, morality

Zusammenfassung

Jenseits des Absolutismus und des Relativismus.
Der Anti-Antiethnozentrismus von Richard Rorty

Der Artikel konzentriert sich auf der kritischen Darstellung der Moralauffassung von
Richard Rorty, deren Hauptzug im Versuch besteht, hinter die Gegeniiberstellung Abso-
lutismus-Relativismus zu gelangen und eine Losung zu finden, die die Schwéche sowohl
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des ersten als auch des zweiten Standpunkts vermeiden wiirde und zugleich frei von
Fundamentalismus, Dogmatismus, Pessimismus oder axiologischem Nihilismus wére.
Rorty sieht eine solche Losung in einem Standpunkt, den er als Anti-Anti-
ethnozentrismus bezeichnet. Dieser Standpunkt beruht auf der Betrachtung der Werte
und Moralnormen als historisch-kulturelle Erzeugnisse ohne einen bedingungslosen und
absoluten Charakter sowie auf der Betrachtung der Moral als einer Sammlung von sol-
chen Sitten, Verhaltensweisen und Praktiken, die von der jeweiligen Gesellschaft
und Kultur anerkannt werden. Rortys Anti-Antiethnozentrismus unterscheidet sich vom
Relativismus durch die Ablehnung der Uberzeugung, dass verschiedene Wertesysteme
gleichermafien gut sind und dass man diese Systeme nicht vom Standpunkt anderer Sys-
teme aus beurteilen kann. Vom Absolutismus und Fundamentalismus unterscheidet
er sich wiederum durch die stindige Betonung, dass die durch die westlichen Demokra-
tien vertretenen Werte zwar nicht bedingungslos und objektiv gut sind, dass sie es den-
noch verdienen, gepflegt und verbreitet zu werden.

Schliisselworte: Rorty, Ethnozentrismus, Absolutismus, Relativismus, Moral
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