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ZNACZENIE OSOBOWOSCI KANDYDATA DO MALZENSTWA
W SWIETLE OBOWIAZUJACEGO PRAWA KANONICZNEGO?

Wstep

Podobnie jak prawo rzymskie, takze prawo kanoniczne zna pojgcie osoby
i osobowosci czlowieka, jego osobowosci prawnej oraz zdolnosci do dziatan
prawnych, m.in. do zawarcia malzenstwa?. Jednak unormowania prawa
rzymskiego i prawa kanonicznego w wielu kwestiach roznia sig.

By¢ moze w tradycyjnej kanonistyce, podobnie zreszta jak w prawie
rzymskim, zbyt jednostronnie przpisywano wielkie znaczenie tylko osobie
jako osobie, bez reflektowania jej osobnowosci w znaczeniu psychologicz-
nym, jako takze specyfikujgcej pewne uprawnienia osoby.

Dlatego celowe wydaje si¢ przedstawienie najpierw (czgs¢ I) znaczenia
osobowosci czlowieka (w sensie prawnym i psychologicznym) we wspoiczes-
nym prawie kanonicznym, a nastgpnie omowienie wymagan prawa kanoni-
cznego dotyczacych osobowosci (w sensie psychologicznym) kandydata do
malzenstwa. Warto tez odpowiedziec na pytanie, czy wymagania dotyczace
osobowosci sa specyfika tylko kanonicznego prawa malzenskiego, czy
zawarte sa takze w innych normach prawnych Kosaciola katolickiego. Aby
wyjasni¢ wymienione kwestie i uzyska¢ odpowiedz na postawione pytanie,
najpierw (w czesci I) przyblize pojecia osoby i osobowosci, a nastgpnie
wskaze przyklady uznania znaczenia osobowosci w innych dziatach prawa
kanonicznego. W czgéci drugiej opracowania okresle znaczenie osobowosci
(w sensie psychologicznym) kandydata do malzenstwa oraz stawiane w tym
zakresie przez prawo kanoniczne wymagania. Warte uwzglgdnienia sg nie
tylko wymagania kanonicznego prawa powszechnego, lecz takze lokalnego,

1 Referat wygloszony podczas migdzynarodowej konferencji naukowej pt. Znacze-
nie osobowosci w rzymskim i kanonicznym porzqdku prawnym, zorganizowanej przez
ATK w Warszawie w dniach 18-19 X 1996 r.

* W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego Warszawa 1971 s.
219-248; H. Insad owsk i, Rzymskie prawo malienskie a chrzescijanstwo, Lublin
1935 5. 148-155.
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czyli kanonicznego prawa polskiego. W trzeciej czg¢Sci opracowania po-
staram si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, czy wymagania dotyczace osobowosci
kandydata do malzenstwa sa wymaganiami istotnymi, a wi¢gc warun-
kujacymi waznosC zawieranego malzenstwa, czy tylko wymaganiami uzupel-
niajacymi, stuzacymi zapewnieniu wigkszej owocnosci matzenstwa i szczescia
matzonkoéw. Zarysuje tez moZzliwosci prawnego dochodzenia uprawnien
w sytuacji, gdy choéby jedna z oséb zawierajacych malzenstwo posiada
powazny defekt osobowosciowy.

1. Znaczenie osobowosci w prawie kanonicznym

Omowig tu takie zagadnienia jak: 1) pojecie osoby i osobowosci, 2) zrodlo
osobowosci kanonicznej, 3) osobowos$¢ naturalna, prawna, wymagana, 4-5)
znaczenie dojrzatej osobowosci 6) ochrona osobowosci w prawie karnym.

1. Pojecie osoby i osobowasci

Termin ,,0soba” (persona) zmienial w ciggu wiekow swoja tresé3.
W prawie rzymskim uzywany byt na oznaczenie podmiotu prawa. Boecjusz
okreslal osobg jako ,,indywidualna substancja rozumnej natury”4.

W sensie naturalnym kazdy czlowiek jest osoba. Nie wszyscy wprawdzie
przyjmuja ten sam moment za poczatek czlowieczefistwa i bycia osoba, lecz
najbardziej racjonalnym i uzasadnionym momentem jest chwila poczecia
czlowicka; kazdy inny, wyznaczony umownie moment, moze by¢ latwo
obalonys. Nalezy zgodzc si¢ z twierdzeniem, ze ,,wszelkie proby sytuowania
’poczatku’ czlowieka gdzies migdzy narodzinami a zaptodnieniem s3 z gory
skazane na niepowodzenie, poniewaz zycie ludzkie jest z natury procesem
ciagtym, jego faza prenatalna zas jest nadto procesem rozwoju tak dynamicz-
nym, ze nie sposob po prostu wyznaczy¢ w nim jakichkolwiek ostrych
i bezdyskusyjnych granic cztowieczenistwa. Dla przykladu: w okresie pierw-
szych 9 miesi¢cy zycia masa czlowieka powigksza si¢ Srednio 11 milionow
razy, od chwili urodzenia do wieku dojrzatego — tylko 22 razy™s.

3 Poczatkowo uzywany byl w jezyku teatralnym na oznaczenie maski, ktorej
uzywat aktor, a potem na oznaczenie osoby, ktora odgrywal. Zob. Sztafrowski,
E.: Podrecznik prawa kanonicznego. T. 1. Warszawa 1985 s. 212.

4 Sztafrowski, Podrecznik s. 212.

5 J. Gula, Problem cziowieczerstwa czlowieka nie narodzonego, W: W imieniu
dziecka poczetego. Red. J.Gatkowski,J. Gula, Rzym-Lublin 1988 s. 146-159.
D.Kornas-Biela, Z zagadnier psychologii prenatalnej, Tamze s. 25-51.

¢ Gula, Problem czlowieczenstwa, s. 159.
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Pomimo takich argumentéw wielu za poczatek bycia osoba uznaje dopiero
fakt urodzenia dziecka. Prawo rzymskie za osob¢ uwazalo kazda zywa
narodzong z ludz i posiadajaca tudzki ksztalt”. Podobnie w prawodawstwie
polskim za czlowieka uznaje si¢ zazwyczaj dziecko urodzone. Powotlano
nawet w Polsce Urzad Rzecznika Praw Obywatelskich, a nie ma urzedu
rzecznika praw czlowicka (kazdego, niezaleznie od tego, czy ma on
obywatelstwo danego kraju, czy nie); nie chroni on zatem praw dzieci
poczetych, gdyz nie sa one jeszcze uznane za obywateli panstwa.

Jednak i w prawie rzymskim, i w prawie polskim dziecko poczgte a jeszcze
nie urodzone czasem traktowane bylo i jest jako osoba i posiada pewne
uprawnienia. Zgodne jest to ze stara (rzymska) zasada: nasciturus pro iam
nato habetur, czyli ten, kto ma by¢ urodzony, uwazany jest za narodzonego.

W prawie kanonicznym nigdzie nie stwierdza si¢, od jakiego momentu
istota ludzka staje si¢ czlowiekiem i osoba. Jednak z dawniejszych i wspol-
czesnych przepis6w tego prawa wynika, ze Zycie czlowieka rozpoczyna sie od
momentu poczgcia. Swiadcza o tym chocby normy o mozliwosci chrztu
dziecka jeszcze przed jego urodzeniem, a takze norma o karze ekskomuniki
za zabicie dziecka poczgtego (kan. 1398). Osoba w prawie kanonicznym, to
podmiot zdolnosci prawne;.

Termin osobowo$¢ posiada przynajmniej podwojne znaczenie: psycho-
logicne i prawne. W prawie méwi si¢ przede wszystkim o osobowosci
prawnej lecz coraz czgsciej takze o osobowosci psychologicznej. Przyktadem
jest cho¢by wprowadzony do nowego Kodeksu Prawa Kanonicznego kanon
1095, przy stosowaniu ktérego koniecznie trzeba analizowaé osobowosé
czlowieka w sensie psychologicznym, gdyz jej poziom, a zwlaszcza jej brak,
maja powazne konsekwencje prawne.

W sensie psychologicznym osobowosé¢ cztowieka jest empirycznym wy-
miarem osoby ludzkiej, czyli tym, co da si¢ w jej zachowaniu zaobserwowaé
lub z niego wywnioskowad. Wyré6znia si¢ w niej takie elementy sktadowe jak:
popedy, temperament, potrzeby, uznawane wartosci i charakter®. Osobo-
woS¢ czlowieka ma charakter dynamiczny, a wigc podlega rozwojowi,
wynika z tego mozliwo§¢ rozwijania, ksztaltowania osobowosci®. Czlowiek
wlasdciwie rozwijajacy swoja osobowo$é tworzy coraz spdjniejszy system

T Sztafrowski, Podrecznik s. 214.

* H.Krzysteczk o, Osobowosé. W: Psychologia dla teologdw. Pr. zbior. pod
red. J. Makselona, Krakéw 1990 s. 177-205.

® Tamze s. 187.
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wartosci oraz ,,system” wlasnej osobowosci!®. One pozwalaja mu whasciwie
realizowac zadania spoleczne w K osciele i $wiecie, m.in. zadania malzenskie.

2. Chrzest 2rédlem osobowosci kanonicznej

Osoba i osobowos$¢ (zwlaszcza w sensic prawnym) maja w prawie
kanonicznym od dawna ustalone pierwszorzedne znaczenie. Swiadczy o tym
chocby specjalny rozdziat w pierwszej ksiedze Kodeksu Prawa Kanonicz-
nego z 1983 r., zatytulowany ,,Pozycja kanoniczna oséb fizycznych™.
W swietle pierwszego z tych kanonow (kan. 96) czlowiek staje si¢ w Kosciele
osobg, z cbowiazkami i uprawnieniami, a wigc uzyskuje osobowosé prawna
poprzez fakt chrztul!. Nie stawia si¢ w tym kanonie zadnych wyraznych
wymagan dotyczacych osobowosci psychologicznej osoby przyjmowanej do
Kosciola. Jednak posrednio takie wymaganie istnieje. Jest nim przygotowa-
nie osoby do chrztu, wprowadzenie jej w $wiat wiary katolickiej, albo
odpowiednie nastawienie i przygotowanie rodziny proszacego o chrzest.
Czlowiek ochrzczony staje si¢ ,,nowym”, a wigc juz innym czlowiekiem.

Czgsto w prawie kanonicznym poprzestajemy na naturalnych kryteriach
osoby, a takze jej osobowosci (psychologicznej i prawnej), nie zastanawiajac
si¢ nad tym, jakie zmiany w osob¢ i osobowosé wnosi chrzest i formacja
chrzescijanska'?. Dlatego prawo kanoniczne, pomimo ze zawiera wiele
okreslen dogmatycznych, czasem wydaje si¢ zbyt naturalistyczne. Dotyczy to
m.in. doktryny o sakramentalnosci malzenstwa, o istotnych obowiazkach
malzenskich.

3. Osobowosé naturalna, prawna, wymagana

Czym innym jest osobowos¢ naturalna, chrzescijanska, prawna i wymaga-
na. Kazdy czlowiek uzyskuje osobowosC naturalng z chwilg stania sig
czlowiekiem. A ten problem, jednoznacznie wyjasniaja — moim zdaniem
— nauki medyczne, psychologia i antropologial3. Czlowiek jest osoba
i posiada zawigzkowo okreslona (jeszcze nie rozwinigta) osobowosé od

10 H K rzysteczk oH: Gléwnekierunki i dzialy psychologii. W_Psychologia dla
teologdw. Pr.zbior. pod red. J. Makselona. Krakow 1990 s. 27-29.

11 Ponadto katechumenom przyznaje prawo (kan. 206 § 1-2) pewng ograniczong
osobowos¢ prawng. Albo jest to tylko przywilej.

12 7ob. R. Sob an sk i, Kosciél — prawo — zbawienie, Katowice 1979 5. 105-121.

13 Gula, Problem czlowieczenstwa s. 146-159. T. Styczen, Homo nasciturus
amy. W: W imieniu dziecka poczgtego. Red. J. Gatkowski, J. Gula. Rzym-Lublin 1988
s. 9-11.
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chwili poczecial#. Nie jest to rownoznaczne z uznaniem prawnym, z uzna-
niem osobowosci prawnej, gdyz w réznych systemach prawnych roznie to
wyglada, ale poczecie, to jedyny wyraznie zaznaczajacy si¢ poczatek zycia
i osobowosci naturalnej cztowieka.

Osobowosé prawna posiada czlowiek z chwilg uznania lub przyznania jej
przez okreSlony system prawny. W $wietle prawa naturalnego kazidy
cztowiek (od chwili poczecia) jest osoba i posiada osobowosé naturainop-
rawna's. W prawie polskim w mys$l jednych przepisow czlowiek posiada
osobowosé cywilnoprawna od chwili poczecia, a w mysl innych dopiero od
chwili urodzenia'®. Prawodawca polski jest w tym wzgledzie niekonsekwent-
ny. W niektoérych innych krajach jest pod tym wzgledem lepiej, a w nie-
ktorych wystepuje podobna niekonsekwencja.

W prawie kanonicznym nalezy wyrdznia¢ osobowos$¢ naturalna i kanoni-
czng. Osobowo$¢ prawng naturalna posiada kazdy cztowiek, bez wzgledu na
jego wiek, pochodzenie i stan. Kazdy posiada niezbywalne prawa, np. do
zycia, do przygotowania do chrztu. A zdolnym do chrztu jest takze ptod
ludzki (nawet w lonie matki, je§li zachodz niebezpieczenstwo $mierci).
Kazde dziecko w tonie matki, takze nieochrzczone, jest chronione m.in. moca
kanonu 1398 KPK.

Jednak petna osobowosé prawna w Kosciele, czyli osobowosé kanoniczna,
posiada cztowiek dopiero od chwili chrztu!”. Osoba majaca pelna zdolnosé
prawng w prawie kanonicznym jest tylko czlowiek ochrzczony, a wigc
»Wyposazony w dary i uzdolnienia do dzialania, jakich nie posiadaja nie
ochrzczeni. Dary te i uzdolnienia naleza do struktury osobowosci koscielnej
i one wtasnie jako charakteryzujace t¢ osobowosé przesadzaja o specyfice
dziatan w Kosciele oraz — konsekwentnie — decyduja o prawach i obowiaz-
kach, a tym samym o ksztalcie calego prawa koscielnego™!8.

Osobowo$é wymagana, to przymioty osobowosci, wymagane przez prawo
do podjecia waznych decyzji lub przyjecia urzeddédw. Chodzi tu wiec
0 osobowo$¢ psychologiczna, majaca jednak znaczenie prawne. Bedzie o niej
mowa dalej. Do niektorych zwyczajnych dziatan prawnych takze wymagana

¢ Kornas-Biela, Z zagadnien psychologii prenatalnej, s. 25-51.

24” Zob. M.A. Krapiec, Czlowiek i prawo naturalne, Lublin 1975 s. 137-155,

2-245.

16 R.Sztychmiler Obowigzek ochrony zycia dziecka poczetego, Chrzescijanin
w $wiecie 21:1989 nr 6 s. 34-44.

17 Nie zawsze wprawdzie moze korzysta¢ ze wszystkich praw przystugujacych
wiernym w KoSciele, np. z racji zbyt mtodego wieku czy zaciagnigcia kary kofcielnej,
lecz zawsze posiada w Kosciele osobowos¢ prawna.

'8 Sobanski, Koscidts. 112.
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jest okreslona osobowosc, okreslony stan ducha lub postawa. Od niektérych
dzialan wyklucza stan grzechu ci¢zkiego lub trwanie w karze poprawczej,
jaka jest cenzura.

4. Dojrzala osobowosé celem wychowania chrzescijanskiego

Osobowo$é dojrzala i chrzeécijanska powinny si¢ laczyé, choé moga
wystegpowac sytuacje przeciwne, zwlaszcza gdy dojrzalo$é lub chrzescijanst-
wo nie wystgpuja w petni. W prawie kanonicznym sg zardwno normy
mdwiace o dojrzatosci naturalnej, jak i normy o dojrzatoéci chrzescijanskie;j.

W kan. 217 prawodawca koscielny deklaruje, iz wierni ,,maja prawo do
wychowania chrzescijanskiego, przez ktore maja byé odpowiednio przygoto-
wani do osiagnigcia dojrzalosci osoby ludzkiej” i dojrzaloéci chrzescijanskie;.
W kan. 1136 blizej okresla si¢ elementy wszechstronnego wychowania, ktére
moze zapewni¢ rozwdj dojrzaltej osobowoscit®. W obydwu tych kanonach
wymienia si¢ zasadniczo elementy wychowania konieczne do osiggniecia
dojrzalosci naturalnej, bgdacej celem wychowania kazdego czlowieka na
swiecie2©.

Jednak powyzsze normy maja swoje rozwiniecie w kanonach 773-780
i 793-821, ktére okreslaja warunki i sposoby wychowania do dojrzatosci
chrzescijanskiej, przede wszystkim wychowania katolikéw?!. Na pewne
nowe obszary wychowania do chrzescijanskiej dojrzalosci wskazuje tez
Koscidt w soborowej Deklaracji o wychowaniu chrzescijanskim, zwlaszcza
w numerze drugim. Na niej opiera si¢ istotna w tym zakresie norma zawarta
w kan. 79522, w ktorej okreslone zostaly podstawowe zasady wychowania
dojrzalej osobowosci: 1) prawdziwe wychowanie winno zmierzaé do pehnej
(wszechstronnej) formacji osoby ludzkiej, uwzglednia¢ dobro wspdlne
spolecznosci, w ktorej dana osoba bgdzie zyta oraz jej cel ostateczny;

19 Rodzice maja najpowazniejszy obowiazek troszczy¢ sig ,,0 wychowanie potomst-
wa zaréwno fizyczne, spoteczne i kulturalne, jak i moralne oraz religijne” (kan. 1136).

20 W Karcie Praw Rodziny (art. 5) Stolica Apostolska wzywa wszelkie wiadze do
wspomagania rodzicow w integralnym wychowaniu dzeci.

21 L.Chiappetta,ll Codicedidiritto canonico, Commento giuridico-pastorale.
Napoli 1988. T. 1 nr 1243-1244.

22 Kan. 795: ,,Poniewaz prawdziwe wychowanie powinno objaé peina formacje
osoby ludzkiej, zarowno w odniesieniu do celu ostatecznego, jak i w odniesieniu do
dobra wspolnego spotecznosci, dlatego dzieci i mtodziez tak winny by¢ wychowywane,
azeby harmonijnie mogtly rozwija¢ swoje przymioty fizyczne, moralne oraz intelektual-
ne, zdobywac coraz doskonalszy zmyst odpowiedzialnoSci, wiasciwie korzystaé
z wolnoéci i przygotowywac si¢ do czynnego udzialu w zyciu spolecznym”.
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2) wychowanie dzieci i mtodziezy powinno tak przebiegac, aby harmonijnie
rozwijane byly ich przymioty fizyczne, moralne, intelektualne, z wykorzys-
taniem osiagni¢¢ psychologii, pedagogiki i dydaktyki (DWCH nr 1,2);
3) mlodziez winna by¢ uczona odpowiedzalnosci, korzystania z wolnosci,
czynnego udzialu w zyciu spolecznym, w ktérym, po osiggnieciu dojrzatosci
bedzie musiata przyczyniaé si¢ do dobra wspolnego (np. rodziny, spoleczens-
twa)?3,

Do dojrzatosci osoby ludzkiej zmierza¢ ma takze formacja seminaryjna
(kan. 244).

5. Dojrzalosé wymagana do waznych decyzji i urzedow

Prawo kanoniczne wyraznie wymaga dojrzalej osobowosci od kandyda-
tow do: nowicjatu (kan. 642), instytutu Swieckiego (kan. 721 § 3) oraz do
kaptanstwa (kan. 1031). Nie stawia takiego wymagania expressis verbis
w stosunku do kandydatow do malzenstwa, lecz stawia im inne szczegotowe
wymagania, ktore sprowadzaja si¢ do wymagania dojrzatosci, lub sg mu
podobne. Bedzie o nich mowa w nastgpnej czgSci wystapienia.

6. Ochrona osoby i osobowosci w prawie kanonicznym

Ochrona taka ma miejsce w normach o prawach wiernych oraz w prawie
karnym.

W kanonie 1398 KPK chroniony jest ptod ludzki. Stwierdza si¢ w nim, iz
kazdy, kto powoduje przerwanie ciazy, wpada automatycznie (po zaistnieniu
skutku) w ekskomunike latae sententiae**. Kara jest tak powazna, gdyz
kazdy ptdd ludzki jest osobg i posiada odr¢bng osobowosé.

Poczytalnos¢ sprawcy przestgpstwa zalezy od jego rozwoju osobowego.
Np. kto nie ma uzywania rozumu, nie moze odpowiadaé za popehione
materialnie przestgpstwa?s. Podmiot procesu karnego musi by¢ poczytalny,
a wigc zdolny do odpowiedzialnosci. Tak wiec osoba, jej niewinnosé
i poczucie bezpieczenstwa, sa wyraznie w kanonicznym prawie karnym
chronione.

W celu ochrony osobowosci cztowieka, jego dobrego imienia, prawodaw-
ca koscielny ustanowit norme zawarta w kan. 220 KPK:

23 Chiappetta, nr 3005.

24 Zob. Chiappetta, nr 4531-4535; Sztychmiler, Obowiazek ochrony
zycia s. 34-44.

s Kan. 1322-1323.
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,Nikomu nie wolno bezprawnie naruszaé dobrego imienia, ktore ktos
posiada, ani teznaruszac prawa jakiejkolwiek osoby do wiasnej intymnosci”.

W cytowanej normie prawodawca chroni dwa prawa: do dobrego imienia
oraz do osobistej intymnosci. Co do tego zgadzaja si¢ takze liczni kanoni-
$ci?®. Prawa te chronione sa réwniez w prawie migdzynarodowym?7 oraz
w prawodawstwie polskim?8. Sg to przyrodzone prawa kazdego czlowieka,
wyplywajace z prawa naturalnego.

II.Wymagania dotyczace osobowosci kandydata do malzeastwa

1. Odpowiednie przygotowanie do malzenstwa

Warunkiem waznego zawarcia matzenstwa w Kosciele katolickim jest
odpowiednia zdolnoéé podmiotowa i przedmiotowa kandydata do matzenst-
wa. Aby t¢ zdolnos¢ zapewnié, prawo kanomiczne zada odpowiedniego
przygotowania do matzenistwa. Normy ogolne dotyczace przygotowania do
matzenstwa zawart prawodawca koscielny w kan. 1063 i 1065. W pierwszym
z tych kanonow postanowiono, iz wiernych zamierzajacych wstapié¢ w zwia-

26 Zob. A. Cauteruccio, Il diritto alla buona fama ed alla intimitd. Analisi
e commento del canone 220. Commentarium pro religiosis et missionariss 53:1992 fasc.
Il s. 60; Chiappetta, nr 1248-1252; R. Sztychmiler, Ochrona prawa do
dobrego imienia i wlasnej intymnosci w kanonicznym prawie malzenskim i rodzinnym, Pr.
zbior. pod red. F. L em py (Lublin, w druku, s. 1-17).

27 Art. 12 Powszechnej Deklaracji Praw Czlowieka, uchwalonej przez Zgromadze-
nie Ogdlne dnia 10 XII 1948 r.: ,,Nikt nie moze by¢ poddany arbitralnemu ingerowaniu
w jego zycie prywatne, rodzinne, domowe Jub korespondencjg, ani tez atakom na jego
honor i dobre imig. Kazdy cztowiek ma prawo do ochrony prawnej przeciwko takim
ingerencjom i atakom”; jako rezolucja nie ma ona charakteru wigzacego; zob. Prawo
Miedzynarodowe Publiczne, Wybor dokumentdéw, Oprac. A. Przyborows-
ka-Klimczak, Lublin 1992 s. 194 i 196.

Art. 8 Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci, uchwalonej w Rzymie 4 XY 1950 r. przez panstwa czlonkowskie Rady
Europy: ,,1. Kazdy ma prawo do poszanowania swojego zycia prywatnego i rodzin-
nego, swojego mieszkania i swojej korespondencji. 2. Niedopuszczalna jest ingerencja
wiadzy publicznej w korzystanie z tego prawa, z wyjatkiem przypadkéw przewidzia-
nych przez ustawe i koniecznych w demokratycznym spoleczeristwie z uwagi na
bezpieczenistwo parnstwowe, bezpieczeristwo publiczne lub dobrobyt gospodarczy
kraju, ochrong porzadku i zapobieganie przestgpstwom, ochrong zdrowia i moralnosci
lub ochrong praw i wolnosci innych 0so6b’’; zob. Prawo Migdzynarodowe Publiczne s.
279. Zob. tez: Cauteruccio, Il diritto alla buona fama s. 60; Chiappettanr
1248-52.

28 Art. 23-24 k.c. W k.r.0. nie ma przepisow traktujacych wprost o intymnosci lub
ochronie dobrego imienia czlonko6w rodziny.
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zek malzenski nalezy pouczyé ,,0 znaczeniu matzefistwa chrzescijanskiego,
jak rowniez o obowigzkach malzonkow i chrze$cijanskich rodzicow™ (nr 1).
Bardziej szczegolowe normy wydaja biskupi diecezjalni lub konferencje
biskupow. W Instrukcji z 5 IX 1986 r. biskupi polscy potwierdzili koniecz-
nos¢ realizowania poleconego we wczesniejszych ich instrukcjach oraz
w adh. apost. Familiaris consortio trdjstopniowego przygotowania do
malzenstwa?®. Stwierdzaja w niej, ze w przygotowaniu dalszym oprocz
przekazywania wiedzy nalezy takze ,,potozy¢ duzy nacisk na wyrabianie cn6t
wiazagcych si¢ $cifle z zyciem rodzinnym™3°. W przygotowaniu blizszym
nalezy miodych ,,przysposobié¢ do migdzyosobowego zycia w malzenstwie na
réwnych prawach, do wspolnotowego zycia w rodzinie. (...) przede wszyst-
kim formowa¢, a nie tylko przekazywaé informacje™?!. Jest to wyrazne
polecenie ksztattowania dojrzalej osobowosci kandydata do malzenstwa.
Przygotowanie bezposrednie ma doprowadzi¢ kandydatéw do dojrzalej
decyzji. Poniewaz malzenstwo jest sakramentem, a wigc takze aktem wiary,
Kodeks Prawa Kanonicznego wymaga od nupturientdw uczestniczenia
w zyciu sakramentalnym32,

2. Malzenstwo z odstgpcq od wiary, komunistq, osobg niewierzqcq

W $wietle prawa naturalnego wazno$¢ malzenstwa nie zalezy od wiary
nupturientéw. Poniewaz jednak matzenstwo ochrzczonych nie moze nie byé
sakramentem, dyskutowany jest problem zwiazku wainosci takiego malzen-
stwa z wiarg nupturientow33. Niezaleznie jednak od kwestii waznosci,
w prawie kanonicznym sg normy wyraznie uwzgledniajace fakt, iz trwalosé
1 owocno$é (szczgicie) matzenstwa chrzescijanskiego zalezy od wiary wspol-
mationkow. Ochronie trwalosci i owocnosci malzenstwa sluza normy
0 malzenstwach mieszanych34 oraz zakazy zawierania malzenstwa z osoba-
mi majacymi postawy i przekonania niechrzescijafiskie lub niekatolickie3s.
A Swiatopoglad, przekonania i wyznanie s3 waznymi elementami osobowo-

29 Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzenistwa w Ko§-
ciele Katolickim (z 5 IX 1986 r.) Krakéw 1990 nr 6 Zob. Chiappetta, nr
3545-3549, 3552.

39 Instrukcja Episkopatu Polski (z 1986 r.) nr 8.

3! Tamze nr 11-12.

32 Xan. 1065 § 1-2.

) 33 B.W. Z ub e rt, Consensus sacramentalis facit nuptias? W: Przymierze matzeris-
kie, Pod red. W. G 6ralskiegoiR. Sztychmilera, Lublin 1993 s. 7-29.

34 Kan. 1124-1129.

3% Kan. 1071 § 1 nr 4; Instrukcja Episkopatu Polski (z 1986 r.) nr 71-93.
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sci czlowicka. Jesli kto§ pomimo ostrzezen o zagrozeniach zwiazanych
z zawieraniem malzenstwa z formalnym lub praktycznym odst¢pca od wiary,
z osobg niewierzaca lub wyraznie deklarujaca $wiatopoglad materialistyczny
lub nawet ateistyczny, chce zawrzed takie matzenstwo, obowiazuje zakaz jego
zawarcia, chyba Ze na prosbe zainteresowanego lub proboszcza ordynariusz
inaczej postanowi3S. Przynaleznos$¢ do partii socjalistycznej lub komunis-
tycznej sama przez si¢ nie jest dowodem odstepstwa od wiary. Ale moze byc
to sytuacja polaczona z niewiarg lub odstgpstwem od wiary i wtedy nalezy
stosowa¢ kan. 1071 § 1 nr 4 (zakaz zawarcia malzenstwa) lub przepisy
o matzenstwach mieszanych?’.

3. Przeszkody malzenskie

Prawo kanoniczne nie zezwala na matzenstwo osobie niezdolnej fizycznie
lub psychicznie do malzenstwa, takze osobie niedojrzalej psychicznie (kan.
1084 §1-31 1095 nr 1-3)38. Niektore z tych okolicznosci zaliczane sa do grupy
przeszkod malzenskich, inne do wad zgody matzenskiej W aspekcie ochrony
godnosci cztowieka okolicznosci te omawia ks. prof. Wojciech Goralski. Ja
spojrz¢ na nie od strony wymaganej osobowosci.

I tak jedna z przeszkdd jest brak wymaganego prawem (14 lat dla kobiet
1 16 lat dla me¢zczyzn) wieku do matzenstwa (kan. 1083). Przyjmuje sig, ze jest
to dolna granica wieku minimalnej dojrzatosci fizycznej kandydatéw, nawet
w tych regionach $wiata gdzie ludze b. szybko dojrzewaja. Nie chodzi tu
o dojrzato$¢ psychiczna, gdyz t¢ zabezpieczaja normy zawarte w kanonach
o zgodzie malzenskiej3®. Zgodnie z kan. 1083 § 2 i postanowieniem
Konferencji Episkopatu Polski wiek do godziwego zawarcia malzenstwa
w Polsce podniesiony zostal do lat 18 ( dla kobiet) i 21 (dla mezczyzn)*©.

Druga jest przeszkoda niemocy plciowej (kan. 1084). Niezaleznie od
osiagni¢tego wieku osoba nie nadaje si¢ do malzenstwa, jesli nie jest w stanie
dokonac aktu matzenskiego. Przeszkoda nie obejmuje sytuacji nieptodnosci.

Poniewaz malzenstwo winno by¢ glgboka wspolnota matzonkéw, nie
tylko fizyczna, lecz takze duchowa, przeszkod¢ matzenska stanowi takze fakt

3 Chiappetta, nr 3793.

3T Chiappetta, nr 3665 z przyp. 5, nr 3566.

38 Zob. ,,Communicationes” 9:1977 s. 359-362, dot. kan. 282-283 schematu prawa
sakramentalnego; Chiappetta, nr 3571.

39 Kan. 1095-1096. Zob. Communicationes 9:1977 s. 369-371, dot. kan. 296-297
schematu prawa sakramentalnego z 1975 r.; Communicationes 15:1983 s. 228;
Chiappetta nr 3568-69 i 3598-99.

49 Instrukcja Episkopatu Polski (z 1986 r.) nr 50.
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nieochrzczenia wspoikandydata do matzenstwa (kan. 1086 § 1). Trudno
bowiem byloby realizowac jedno$¢ matzenstwa, zwlaszcza chrzescijanskiego,
gdy jedno z matzonkéw nie jest chrzescijaninem. Podobna, lecz mniej
kontrastowa sytuacja zachodzi wtedy, gdy wspotkandydat jest chrzes-
cijaninem, ale nie katolikiem. Malzenstwo jest wtedy takze zakazane bez
zgody ordynariusza miejsca (kan. 1124-1125).

Zazwyczaj wypaczona jest osobowos$é przestgpcow i gwalttownikow.
Dlatego tez stusznie przeszkody matzenskie stanowia takie fakty jak
uprowadzenie (kan. 1089) lub malzonkobdjstwo; ta druga okolicznosc
powoduje przeszkodg wystepku (kan. 1090).

4. Wymagania do wazinego wyrazenia zgody maizenskiej

W rozdzale o zgodzie malzenskiej prawodawca kodeksowy stawia szereg
wymagan, ktore wazno$¢ malzenstwa warunkuja od okreflonych cech
osobowosci i postaw kandydatow do malzenstwa. Niektore z nich zakladaja
nawet odpowiedni stopien dojrzatoéci kandydata do matzenstwa. Najpierw
krotko przedstawi¢ wymagania odnoszace si¢ ogdlnie do osobowosci
inastawienia kandydata do malzenstwa, a w punkcie nastgpnym — wymaga-
nie dojrzalej osobowosci.

W kan. 1095 nr 1 prawodawca zada od kandydata do malzenstwa
wystarczajacego uzywania rozumu; nie tylko w chwili zawierania malzenst-
wa, ale habitualnie. Zawierajacy malzenstwo nie moze tkwié¢ w bledzie co do
osoby lub co do zasadniczo zamierzonego przymiotu osoby (kan./ 1097
§ 1-2), nie moze by¢ ofiara podstepu okreslonego w kan. 1098, powinien mieé
szczera intencje zawarcia malzenstwa zgodnego z nauka katolicka, a wigc nie
symulowaé zgody na cale matzefistwo albo chocby na jego istotny przymiot
lub inny istotny element (kan. 1101 § 1-2). Nie powinno si¢ zawieraé
malzenstwa warunkowego, za$ absolutnie nie mozna zawrze¢ matzenstwa
pod warunkiem co do przysziosci (kan. 1102 § 1-3), pod przymusem lub pod
wplywem ci¢zkiej bojazni (kan. 1103). osobowos¢ kandydata do matzenstwa
jest w takich sytuacjach daleka od optymalnej i wymagane;j.

S. Wymaganie dojrzalej osobowosci

Pierwszy kanon rozdzialu o zgodzie matzenskiej, kan 1095 nr 2-3, zawiera
nowa norme, wynikajacg z prawa naturalnego, o niezdolnosci do zawarcia
matzenstwa. Kolejny kanon (1096) okresla minimalng wiedz¢ konieczna do
zawarcia malzenstwa. Oba te kanony w gruncie rzeczy okreslaja szczegdtowe
wymagania dotyczace osobowosci kandydata do malzenstwa, a mozna
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powiedzie¢, ze wymagaja od niego okreslonego stopnia dojrzatosci osobo-
wej. Na temat dojrzatosci osoby napisano juz wiele w pracach kanonistycz-
nych oraz w uzasadnieniach wyrokow sadowych Roty Rzymskiej*!.

W kan. 1096 § 1 prawodawca domaga si¢, aby nupturient wiedziat
przynajmniej, ,,Ze malzenstwo jest trwalym zwiazkiem miedzy mezczyzna
i kobieta, skierowanym do zrodzenia potomstwa przez (jakie$) seksualne
wspoldzialanie”.

W kan. 1095 nr 2 Kosciot domaga si¢, aby nupturient miat wystarczajace
,,yozeznanie oceniajace co do innych uprawnien i obowiazkéw matzenskich
wzajemnie przekazywanych i przyjmowanych”. Chodz tu o odpowiednia
dojrzatos¢ psychologiczna, ktora jest wyzsza od zdolnosci do zwyczajnych
aktow prawnych, gdyz chodzi tu o krytyczna ocen¢ podejmowanych
zobowiazan i przyjmowanych uprawnien, wiazacych malzonkéw na cate
zycie*2. Nie kazda nied ojrzato$é moze spowod owac niewaznos$é malzenstwa,
lecz tylko taka, ktora powoduje powazny brak rozeznania oceniajacego,
a moze ona wyplywac z roznych czynnikoéw indywidualnych#3.

W kan. 1095 nr 32 stawia si¢ kandydatom do malzenstwa wymog
obicktywnej zdolnosci do podjecia i wypehienia istotnych obowigzkow
malzenskich. W tym numerze chodzi szczegblnie o wykluczenie takiej
niezdolnosci, ktora wynika z przyczyn natury psychicznej. Bowiem w kan.
1084, gdzie mowa jest o impotencji, zawarto zabezpieczenie przed niezdol-
noscig wynikajaca z przyczyny fizycznej lub psychofizjologicznej. Przyczyny
natury psychicznej to narkomania, alkoholizm chroniczny, anomalie sek-
sualne (np. homoseksualizm, transseksualizm), masochizm, sadyzm, wielka
niedojrzatosé osobowosciowa lub skrajny egoizm.

Wszystkie wymienione wyzej braki lub niezdolnosci sa powaznymi
defektami osobowosci lub przejawami niedojrzatosci osobowej. Z prawa
naturalnego wynika niemozliwo$C ich pogodzenia z waznym zawarciem
matzenstwa**. Widaé¢ wigc wyraznie, ze prawodawca chroni nupturientéw
przed pochopnym lub nieprawidtowym zawarciem malzenstwa, ktore wiaza-

41 Zob. np. R.W. G uiry, Immaturity, Maturity and Christian Marriage, Studia
Canonica 25:1991 5.93-114; A.M e n d on ¢ a, The Effects of Personality Disorders on
Matrimonial Consent, Studia Canonica 21:1987 s. 67-123.

42 W. Goralski, Ius matrimoniale, Ze studiéw nad koScielnym prawem
matzeriskim. T. 1. Lublin 1990 s. 33-56; R. Sztychmiler, Istotne obowiqzki
malzeriskie w Kodeksie Prawa Kanonicznego z 1983 roku. ,Roczniki Nauk Praw-
nych:1997

43 Artivita del Tribunale Apostolico della Rota Romana. Anno giudiziario 1 Ottobre
1991 30 Settembre 1992, Relazione annuale. Cittd del Vaticano 1992 s. 15-18, 25-28.

“t Chiappettanr 3599 przyp. 1, nr 3666-75.
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foby ich na cale zycie. Stuza temu powazne wymagania dotyczace osobowo-
éci kandydata do malzenstwa. Sa one zdecydowanie wigksze niz stawiane
przez prawodawce polskiego*s.

1. Skutki prawne zaburzen osobowosci
1. Niewazno$é malzenstwa

Z wyzej wspomnianych kanondow wynika, ze wymienione zaburzenia
osobowosci powoduja w zasadzie niewazno$¢ zawieranego malzefstwa.
Podobne braki w zakresie wiedzy koniecznej do malzenstwa. Jak mozna byto
zauwazyC, tak powazny skutek uzalezniony jest jednak od réznych uwarun-
kowan. Najczesciej chodzi tu o cigzkos¢ zaburzen, o rzeczywisto$¢, ktorej
dotycza, lub o sil¢ niezgodnego z malzenstwem nastawienia woli. I tak
malzenstwo nie moze dojsé¢ do skutku, jesli zawierajacy je nie ma wystar-
czajacego uzywania rozumu, dotkni¢ty jest powainym brakiem rozeznania
oceniajacego, nie posiada wymaganej wiedzy o malzenstwie, lub nie jeést
w stanie podjac istotnych obowigzkéw matlzenskich. Przedmiot wymaganej
wiedzy jest w kodeksie okreslony. Natomiast nauka prawa i jurysprudencja
musza okreslié, jakie obowiazki matlzefiskie sa istotne*S. W konkretnej
sprawie nalezy okresli¢, ktorego lub ktorych z tych istotnych obowiazkow
nupturient nie byl w stanie podjac*’. Ani w KPK, ani w wyrokach
rotalnych*® nie wystgpuje tytul ,,niedojrzatosé psychiczna™.

Okreslone ogdlnie stany psychiczne, lub stany osobowosci nie zawsze
powoduja taki sam skutek. Aby ten skutek okreslié, nalezy je bardzo
precyzyjnie opisaé. Np. blad co do przymiotu osoby lub przymiotu
malzenstwa tylko wtedy spowoduje jego niewazno$é, gdy byl zasadniczo
zamierzony lub determinuje wolg. Podobnie tylko $cile okreslona forma
podstepu, warunku, symulacji lub przymusu moze spowodowaé niewaimno$é
matzenstwa.

Jesdli natomiast wspomniane zaburzenia psychiczne czy zaburzenia osobo-
wosci sa nieznaczne, nie dotycza istotnych obowiazkéw malzenskich,, lub

45 Wymagania stawiane pod tym wzgledem w k.r.0. s3 zbyt male, takze w stosunku
do norm prawa miedzynarodowego, ktére Polska zobowiazala si¢ respektowaé. Zob.
R.Sztychmiler, Ochrona trwalosci malzerstwa w prawie kanonicznum i polskim
oraz w Konkordacie z 28 lipca 1993 roku, Rocznik Nauk Prawnych 5:1995 s. 102-108.

*6 Attivita del Tribunale Apostolico (1992) s., 11.

*7T R.Sztychmiler, Problem okreslenia istotnych obowiqzkéw malzenskich, lus
matrimoniale 6-7: 1995-96 s. (w druku, 18 s. mps).

*8 Sprawdzilem lata 1983-1992.
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brakuje pewnej wiedzy o malzenstwie, ale nie tej podstawowej, wymagane;j
prawem, sytuacje te nie wplywaja na waznos¢ zawieranego matzenstwa. Nie
wystarcza tez, jesli wystgpuje tylko utrudnienie, a nie stwierdzona niemoz-
liwos¢ wypehnienia jakiego§ obowiazku*®. Sytuacje takie moga natomiast
wplywaé na powodzenie konkretnego matzenstwa.

2. Mozliwosé prawnego dochodzenia

Czym innym jest faktyczny brak koniecznej wiedzy o malzenstwie, brak
rozeznania oceniajacego w zakresie istotnych obowiazkow malzenskich,
niezdolnos$¢ do ich podjecia i wypehienia, lub faktyczne zaistnienie defektu
zgody matzenskiej, a czym innym jest udowodnienie takiego faktu lub stanu.
Czasem udowodnienie to jest bardzo trudne lub niemozliwe, o czym
przekonuja takze opinie powolywanych przez sady koscielne bieglych oraz
wyroki w sprawach matlzefiskich. Mozliwos¢ i sens skutecznego wniesienia
do sadu takiej sprawy istnieje tylko wtedy, gdy mozna przedstawi¢ dowody
na poparcie stawianych zarzutow.

Aby dowie$¢ niewazno$é malzenstwa ze wspomnianych wyzej tytulow
dotykajacych osobowosci napturienta, nalezy zgromadz€ i przedstawié
dowody przekonujace sedziow o zaistnieniu zarzucanych dewiacji, zaburzen,
brakéw czy niewlasciwych postaw, a wigc przestanek wystarczajacych do
stwierdzenia takiej niewaznoscis°.

Najczesciej w tego typu sprawach konieczne lub wskazane jest skorzys-
tanie z opinii biegtych. Zgodnie z normami KPK (kan. 1574 i 1680)
powotywanie w tych sprawach bieglych nie jest absolutnie konieczne,
zwlaszcza gdy na podstawie innych srodkoéw dowodowych sprawa jest
oczywista, ale z natury rzeczy i z okolicznosci czgsto bedzie wynikato, iz
udziat bieglego lub bieglych bedzie bardzo pozyteczny.

Aby w okreSlonych wyzej sytuacjach udowodnié niewazno$é matzenstwa,
zawsze konieczne jest ustalenie trzech elementow:

1) ze podejrzana osoba ma okreslony defekt osobowosciowy, cierpi na
konkretne, ustalone przez sedziego, a czgsto takze przez bieglego, zaburzenia
psychiczne, lub zachodzita inna okreSlona przez prawo okolicznosé, powo-
dujaca niewaino$¢ zawieranego malzenstwa;

2) ze okreSlony brak, zaburzenie, niezdolno$¢, przeciwne matzenstwu
nastawienie lub przeszkoda, weryfikowaly cechy okreslone w hipoteze
normy prawnej, na ktorg si¢ powolujemy;

49 Zob. Wyrok z23 V1 1988 c. Stankiewicz nr 10. RRDec. 80:1988 s. 420.
Zob. wyrok z8 IV 1987 r. c. De Lanversin, RRDec 79:1987 s. 245-249.
50 Attivita del Tribunale Apostolico (1992) s. 47-51.
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3) ze okreSlony stan, sytuacja czy przeszkoda istnialy w czasie zawierania
malzenstwa.

Konkretne dowody i argumenty w poszczegolnych sprawach moga by¢
bardzo rézne. Aby jednak umozliwily one wydanie decyzji ,,affirmative”,
zawsze winny one zawiera¢ w sobie trzy okreslone wyzej elementy.

IV. Whioski

Osoba i osobowo§¢ inne ma znaczenie w prawie rzymskim, a inne w prawie
kanonicznym. K 0$ci6t unaje osobowosc naturalna kazdego cztowieka juz od
chwili jego poczgcia, zas osobowos§é prawna uznaje zasadniczo od chwili
chrztu. Najpierw wyr6zni¢ mozna osobowos$¢ prawna i psychologiczna.
Osobowo$¢ prawa moze by¢ naturalna, cywilnoprawna lub kanoniczna,
a takze wymagana, czyli taka osobowos$¢ psychologiczna, jakiej prawo
wymaga do okreslonych dziatan prawnych. Z uznaniem przyjmuje si¢ fakt, iz
Koscidt coraz czgsciej wymaga osobowosci dojrzalej. Wydaje sig, ze mogtby
on przykiadac (w prawie) wigksze znaczenie do osobowosci psychologicznej
chrzescijanskiej.

O przyktadaniu duzej wagi do formowania osobowosci dojrzatych
w Kosciele $wiadcza normy o wychowaniu chrzescijanskim. Kosciét wymaga
dojrzatosci od osodb podejmujgcych pewne decyzje lub przyjmujacych
okreslone urzedy. Chroni ponadto kazda osobe i jej osobowosé.

W kanonicznym prawie matzenskim znajduje si¢ wiele norm $wiadczacych
o duzym znaczeniu osobowosci. Sa one zawarte nie tylko w KPK, lecz takze
w normach kanonicznego prawa polskiego. I tak prawodawca koscielny
domaga si¢ odpowiedniego przygotowania do matlzenstwa, a tym samym
ksztaltowania dojrzalej osobowosci kandydata do malzenstwa. Preferuje sig
matzenstwa dwojga katolikéw, a dodatkowe wymagania stawia si¢ nup-
turientom, z ktérych tylko jedno nalezy do Kosciota katolickiego.

Znaczenie osobowosci kandydata do malzenstwa ujawnia si¢ m.in.
w ustanowieniu takich przeszkdd do matzenstwa jak: miodego wieku,
niemocy plciowej czy rdznej religii. W rozdzale z zgodzie malzefskiej
prawodawca kodeksowy stawia szereg wymagan, ktore wazno§¢ matzefistwa
uzalezniaja od okreslonych cech osobowosci i postaw kandydatéw do
mabrenstwa. W niektorych kanonach stawia takie wymagania, ktorych
spetnienie moZliwe jest tylko przez osoby dojrzale w sensie psychologicznym:
odznaczajace si¢ odpowiednia wiedza, krytycznym rozeznaniem oceniaja-
cym i zdolnoScia wypelniania obowiazkéw malzefiskich. Tylko powazne
zaburzenia czy braki w tej dziedzinie sprowadzaja w zasadzie niewaznos§é
zawieranego malzenstwa. Jesli fakty takie rzeczywiscie mialy miejsce,
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mozna na drodze sad owej dochodzié niewazno$ci zawieranego malzenstwa.
Udowodnienie zaburzen osobowosci lub innych negatywnych faktow w tym
zakresie jest sprawa bardzo trudna, ale moZliwa, zwlaszcza gdy zaburzenia
lub braki sa znaczne.

Reasumujac wypowiedz na temat znaczenia osobowosci w kanonicznym
prawie malzenskim mozna stwierdzié, ze powazne lub Scisle okreslone
w prawie zaburzenia osobowosci lub nastawienia do matzenstwa w zasadze
powoduja niewazno$é zawieranego matzenstwa. Prawodawca koscielny
chroni w takich sytuacjach wolno$¢ osoby, ktora zetknela si¢ ze wspoup-
turientem dotknietym takim zaburzeniem lub niewlasciwym nastawieniem
woli. Natomiast jesli zaburzenia lub wady sa niewielkie, prawodawca nie
wkracza z norma ochronna.

Significato della personalita
dello aspirante allo matrimonio
nella luce del diritto canonico vigente

Relazione nella Conferenza Internazionale
,»Rilevanza della personalita wmana nell’ ordinamento romano e canonico”
Varsovia 18-19 Ottobre 1996

Persona e personalitd hanno nel diritto romano e nel diritto canonico i significati
diversi. La Chiesa riconosce la personalitd naturale di ogni uomo dalla sua concezione,
ma personalitd giuridica assegna dal battesimo. Nel diritto canonico possiamo
distinguere la personalitd naturale, canonica e richiesta. Mi sembra, che la Chiesa
potrebbe assegnare il pid grosso significato della personalitd christiana.

Gran valore della formazione della personalitd matura nella Chiesa dimostrano le
norme sulla educazione christiana. La Chiesa richiede la maturitd dalle persone, che
prendono importanti decisioni oppure ufficii; protegge sopratutto ogni persona ¢ la
sua personalitd.

Nello diritto canonico matrimoniale si trovano le normae, che danno molta
importanza della personalitd del uomo. Esse si trovano non soltanto nel Codice di
diritto canonico, ma anche nelle diverse norme dello stesso diritto canonico. E cosi il
Legislatore ecclesiastico vuole I'adequata praparazione al matrimonio. Nello stesso
tempo si preferisce i matrimonii di due persone cattoliche, invece altre esigenze si pone
per i findanzati, dei quali soltanto uno appartiene alla Chiesa cattolica.

11 significato della personalitd del candidato al matrimonio si rivela tra Paltro nel
stabilire gli impedimenti matrimoniali tali come: mancanza dell’etd, impotenza
sessuale e diversa religione. Nel capitolo sul consenso matrimoniale il Legislatore del
Codice mette alcune esigenze, le quali prendono in considerezione la validitd del
matrimonio dai certi segni della personalitd e atteggiamenti dei candidati al
matrimonio. In alcuni canoni mette tali esigenze le quali possono essere compiute dalle
persone mature nel senso psicologico: cioe sufficiente scienza, sufficiente uso di
ragione, giudizio critico e la capacitd da adempire i obbligazioni matrimoniali
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essenziali. Soltanto gravi disturbi e mancanze fanno il matrimonio invalido. Se ci sono
infatti tali casi, si pud nel corso del processo giudiziario andare a dichiarare il
matrimonio invalido. Perd le prove dei disturbi della personalitd o altri fatti negativiin
questo ambito e molto defficile da dimostrare, ma possibile, sopratutto quando
i disturbi e le mancanze sono gravi.

Riassumendo il mio discorso sul tema del significato della personalitd nel diritto
canonico matrimoniale si pud affermare che i gravi o esattamente definiti i disturbi
della personalitd o negativo orientamento al matrimonio, in generale fanno il
matrimonio invalido. Il Legislatore eclesiastico prottegge in tali situazioni la libertd
della persona, la quale ha incontrato la persona toccata dai tali disturbi e negativo
orientamentodella volontd. Seidisturbi o mancanze non sono gravi, il Legislatore non
entra con la norma di protezione, la quale darebbe per loro la libertd.



