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Russian Literature and the Extermination of Soviet Prisoners of War

ABSTRACT: The article concerns the motif and theme of Soviet prisoners of war in Russian litera-
ture. It presents the most important historical facts, which are the sources of literary approaches,
concerning the complicated fate of Soviet POWs during the German-Soviet war (1941-1945) and
after its end. It also shows the political and ideological determinants of the literary image of
a prisoner (as a traitor and coward, a resistance fighter in camps and a partisan, victim). The sub-
jects of the analysis are both fictive works and memoirs, among others Mikhail Sholokhov’s The
Fate of a Man (Cyov6a uenosexa), Aleksandr Solzhenitsyn’s One day in the life of Ivan Denisovich
(Ooun denv Meana Jenucosuua), Vasily Grossman’s Life and fate (OKusuo u cyov6a), Andrey
Pogozhev’s Escape from Auschwitz (Cmepmo cmosna y Hac 3a CnuHoii).
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Dzi$ o wiecznosci wiecej wiem:
mozna jg dawac i odbierac.
Kogo nazwano zdrajca - ten
razem z imieniem ma umierac.

Wistawa Szymborska: Rehabilitacja'

* Niniejsza publikacja stanowi fragment obszerniejszego studium po$wigconego zagtadzie
jencoéw sowieckich przedstawionej w literaturze rosyjskiej i polskiej, stad zawarte w niej uwagi
na temat polskich przekltadéw utwordw rosyjskich oraz wyrazna ,polska perspektywa” ogladu
literatury rosyjskiej. Dopelnieniem prezentowanych tutaj rozwazan jest artykul Polish Literature
and the Extermination of the Soviet Prisoners of War (w niniejszym numerze).

' 'W. SZyMBORSKA: Rehabilitacja. W: Taz: Wolanie do Yeti. Krakéw 1957, s. 30.
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Fakty

Wsrod ofiar zbrodni popetnionych w latach 1933-1945 przez nazistowskie
Niemcy wymienia sie w pierwszej kolejnosci Zydéw, a nastepnie, w réznym
porzadku, niemieckich przeciwnikéw politycznych rezimu (zwlaszcza komu-
nistow i socjaldemokratéw), swiadkow Jehowy, homoseksualistow, osoby chore
psychicznie i uposledzone umystowo, Cyganéw z grup Roma i Sinti, a takze
Stowian, miedzy innymi Polakéw, Czechéw, Bialorusinéw, Rosjan, Ukraincow,
Serbéw. Zydzi, ktérych w wyniku najpierw przes$ladowan, a nastepnie planowej
eksterminacji zgineto od pigciu do szesciu milionéw, stanowia najliczniejsza
grupe ofiar zbrodni nazistowskich?. Druga pod wzgledem liczebnosci grupa,
czgsto w podobnych wyliczeniach pomijana, s3 sowieccy jency wojenni,
podlegajacy w toku konfliktu zbrojnego Niemiec ze Zwigzkiem Sowieckim
(1941-1945), a zwlaszcza w pierwszych jego miesigcach, planowemu i maso-
wemu wyniszczeniu.

Zbrodnia dokonana na Zydach, nazywana Holokaustem lub Szoa, znana jest
powszechnie. Nasza, Europejczykow i szerzej: spoteczenstw Zachodu, wiedza na
temat pozostalych ofiar jest zdecydowanie skromniejsza. O przyczynach tego
stanu rzeczy w odniesieniu do zaglady zolnierzy Armii Czerwonej mowa bedzie
w dalszej czesci artykutu. Tutaj natomiast nalezy zasygnalizowa¢, ze do niemiec-
kiej niewoli dostalo si¢ ponad pig¢ milionéw czerwonoarmistow’, wéréd nich,
o czym zwykle si¢ nie wspomina, kobiety - zotnierki*. Wigkszos¢ sowieckich
jencoéw — ponad trzy miliony - stracila w niej zycie. Gineli nie tylko w obozach
jenieckich, lecz takze w obozach koncentracyjnych i obozach zaglady (na przy-
klad w Sobiborze, dokad deportowano grupe jencéw sowieckich pochodzenia
zydowskiego). Umierali tez w egzekucjach wykonywanych na polach bitew lub
w ich poblizu oraz podczas transportéw do obozow’.

2 Zob. R. HiLBeRrG: Zaglada Zydéw europejskich. Przel. J. GieBurrowskr. T. 3. Warszawa
2014, s. 1515-1538; S. FRIEDLANDER: Czas eksterminacji. Nazistowskie Niemcy i Zydzi 1939-1945.
Przel. S. Kupisz, A.M. Nowak, K. MAasrowskIl. Warszawa 2010, s. 734 i 862 (przyp. 205).

> Reinhard OTTO, Rolf KELLER i Jens NAGEL wskazuja, ze wcigZz nie ma zadowalajgcej odpo-
wiedzi na pytanie dotyczace liczby wzigtych do niewoli sowieckich zolnierzy; przywotani przez
nich historycy szacuja, Ze bylo to miedzy 5,34 a 6,3 miliona (C1Z: Radzieccy jericy wojenni — liczby
i skala problemu. Przel. A. SzypuLskI. ,,Lambinowicki Rocznik Muzealny. Jenicy wojenni w la-
tach IT wojny $wiatowej” 2014, T. 37, s. 71-73).

* Zob. S. DATNER: Zbrodnie Wehrmachtu na jericach wojennych armii regularnych w II woj-
nie Swiatowej. Wyd. 2 popr. i poszerz. Warszawa 1964, s. 237-242 (podrozdz. Zbrodnie na jeficach
wojennych-kobietach).

> Zob. G. MotYkA: Tragedia jeficow sowieckich w czasie I wojny swiatowej w polskiej histo-
riografii. W: Jericy sowieccy na ziemiach polskich w czasie II wojny swiatowej. Red. J. WojTKO-
wiIAK. Warszawa 2015, s. 23. Timothy SNYDER pisze: ,Wedlug ostroznych ocen Niemcy zastrzelili
po6t miliona sowieckich jeicow wojennych. Glodzac i zle traktujac ich podczas transportu, zabili
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Obozy jenieckie, od ktérych wypada w tej historycznej nocie rozpoczac,
tworzone zrazu na ziemiach nalezacych przed 22 czerwca 1941 roku do Zwigzku
Sowieckiego (w tym zaanektowanych po 17 wrzesnia 1939 roku), dzielily si¢
na trzy rodzaje: dulagi (Durchgangslager), czyli obozy przejsciowe, stalagi
(Stammlager), przeznaczone dla szeregowcow i podoficeréw, oraz oflagi (Offi-
zierslager), w ktorych wigziono oficeréw. Na terenach, przez ktére przesuwat sie
front, niewiele si¢ one od siebie réznily. Tworzono je z reguty w bardzo prosty
sposdb. Wolng przestrzen, take lub ugdr, las, a czasem fragment poligonu lub
lotniska, obejmujgcg kilka lub kilkanascie hektaréw, ogradzano kolczastym
drutem i stawiano obok wieze wartownicze. W obozach - dotyczy to zwlaszcza
dulagéw - powstatych w tylez przyslowiowym, co czg¢sto dostownym szczerym
polu, nie bylo barakéw ani namiotéw. Azeby uchroni¢ si¢ przed niesprzyjajaca
pogoda, jency, jesli Niemcy na to pozwolili, wykopywali w ziemi jamy lub kon-
struowali z dostepnych materiatéw ziemianki. Nieco lepsze warunki panowaty
w obozach utworzonych w istniejacych budynkach, na przyklad w fabrykach lub
koszarach. Niezaleznie jednak od miejsca usytuowania lagru wiezniom, wsrod
ktérych byli takze ranni, majacym za soba wycieniczajace marsze lub transport
w wagonach towarowych, nie zapewniano wystarczajacej ilosci wody i jedzenia,
odziezy, urzadzen i srodkéw higienicznych ani opieki medycznej.

Wskutek nieludzkich warunkéw bytowania, niedozywienia, celowego glo-
dzenia, chorob, ciezkiej pracy, bicia oraz indywidualnych egzekucji za rdzne,
czgsto drobne wykroczenia czerwonoarmisci masowo umierali. Rozstrzeliwano
ich miedzy innymi, co jest szczegdlna miarg potwornosci obozéw dla jencow
sowieckich, za... ludozerstwo, do ktérego Niemcy stwarzali wybitnie sprzy-
jajace warunki®. Wymowng pamiatke takiej sadystycznej zbrodni stanowi,
zachowany do dzi$, umieszczony w obozie dla jencow sowieckich w klasztorze
na Swietym Krzyzu, bedgcym w istocie obozem pracy niewolniczej i zarazem
miejscem eksterminacji, dwujezyczny napis: ,,/lrooencTBo OypmeT HakasaHO
paccrpenom. Kanibalismus wird mit dem Tode gestraft™. Do kwestii glodu,
bedacego, zwlaszcza latem i jesienig 1941 roku, gléwna przyczyng zgondéw wsrod
»wojennoplennych™, powroce, i to niejednokrotnie, w dalszej czesci artykutu.
Tutaj zas dopowiem tylko, ze uragajace wszelkim cywilizowanym normom
warunki egzystencji, a raczej umierania, nie byly, jak sie niekiedy sadzi, efektem

ich okoto 2,6 miliona. Ogétem zgineto w przyblizeniu 3,1 miliona jeicéw sowieckich” (TENZE:
Skrwawione ziemie. Europa mie;dzy Hitlerem a Stalinem. Przel. B. PIETRzZYK. Warszawa 2015,
s. 207; na s. 511 w przyp. 59 autor przywoluje szacunki réznych badaczy, mieszczg si¢ one w gra-
nicach od 2,4 do 3,9 miliona).

¢ Szerzej na temat obozow dla jencéw sowieckich i panujacych tam warunkéw zob. w:
S. DATNER: Zbrodnie Wehrmachtu..., s. 380-411 (podrozdz. Obozy jericow radzieckich - obozy
zagtady).

7 ,Ludozerstwo bedzie karane rozstrzelaniem” - przektad napisu rosyjskiego.

8 Zob. G.P. MEGARGEE: Front Wschodni 1941. Przel. T. Luczak. Warszawa 2009, s. 138.
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ubocznym niespodziewanie fatwych zwycigstw Wehrmachtu i ogromne;j liczby
pojmanych zolnierzy, lecz zostaly przez Niemcoéw stworzone z premedytacja,
zaplanowane jeszcze przed inwazjg — w celu likwidacji jencow”.

W obozach przejsciowych, dulagach, Niemcy dokonywali selekcji czer-
wonoarmistow, polegajacej nie tylko na oddzielaniu szeregowych Zzolnierzy
i podoficeréw od oficeréw, lecz takze na wylawianiu osdb, ktore nalezy usmier-
ci¢ niezwlocznie. Podstawe do tak ukierunkowanej selekcji stanowil, wydany
w zwigzku z planowang inwazja na Zwiazek Sowiecki, rozkaz o komisarzach
(Komissarbefehl) z 6 czerwca 1941 roku, stwierdzajacy, ze sowieccy oficerowie
polityczni pozbawieni sa praw jenieckich i winni zosta¢ niezwlocznie zlikwi-
dowani. Wkrétce po rozpoczeciu agresji grono jencéw przeznaczonych do
eksterminacji bezposredniej poszerzono. Instrukcja dolaczona do rozkazu
operacyjnego nr 8 (Einsatzbefehl Nr. 8), wydanego 17 lipca 1941 roku przez
szefa Glownego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamt)
Reinharda Heydricha, stanowita:

Przede wszystkim nalezy wykry¢ wszystkich wazniejszych funkcjonariu-
szy panstwowych i partyjnych, a zwlaszcza: rewolucjonistow zawodowych,
funkcjonariuszy Kominternu, wszystkich waznych funkcjonariuszy partii na
szczeblu centralnym i terenowym, wszystkich komisarzy ludowych i ich za-
stepcdw, wszystkich bylych politycznych komisarzy w Armii Czerwonej, kie-
rownicze osobisto$ci centralnych i terenowych urzedéw panstwowych, kierow-
nicze osobistosci zycia gospodarczego oraz w ogole inteligencje, wszystkich
Zydéw, wszystkie osoby rozpoznane jako fanatyczni komunisci®.

Dowédztwo Wehrmachtu umozliwilo oddzialom specjalnym (Einsatz-
gruppen), wydzielonym z SD (Sicherheitsdienst des Reichsfithrer SS) i policji
bezpieczenstwa, nieograniczony dostep do obozéw w celu dokonywania tak
zaprojektowanej selekcji''. Wylowione ,elementy politycznie niepozadane” (po-

® Zob. Z. LUKASZKIEWICZ: Zaglada jericow radzieckich w obozach na ziemiach polskich.
»Biuletyn Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce” 1949, T. 5, s. 132; S. DATNER:
Zbrodnie Wehrmachtu..., s. 389. Czesto podnoszonym przez Niemcow - juz w fazie planowania
inwazji, a takze w toku dzialan wojennych i po zakonczeniu drugiej wojny $§wiatowej — argu-
mentem, majacym usprawiedliwi¢ nieludzkie traktowanie sowieckich jeicéw, byt fakt niepodpi-
sania przez Zwigzek Sowiecki, uchwalonej w Genewie 27 lipca 1929 roku, konwencji dotyczacej
traktowania jencéw wojennych. Interpretacja ta jest chybiona, przede wszystkim za$ cyniczna,
albowiem sygnatariusze tej umowy, wérdd ktorych znajdowala si¢ Rzesza Niemiecka, byli zobo-
wigzani do jej przestrzegania réwniez w sytuacji, gdyby ,,w czasie wojny jedna ze stron wojuja-
cych nie nalezata do konwencji” (Konwencja dotyczgca traktowania jeicow wojennych, podpisana
w Genewie, dnia 27 lipca 1929 r. (Ratyfikowana zgodnie z ustawg z dnia 18 lutego 1932 r.), s. 2168.
Dostepne w Internecie: http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19321030866
[data dostepu: 11.02.2019]).

1 Cyt. za: Z. LUKASZKIEWICZ: Zaglada jericéw radzieckich..., s. 130-131.

I Zob. T. SNYDER: Skrwawione ziemie..., s. 205-206.
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litisch untragbare Elemente) w przypadku terendw okupowanych rozstrzeliwano
w odludnych miejscach lub, zgodnie z wyrazna sugestia zawarta w wydanym
przez Heydricha rozkazie operacyjnym nr 9 z 21 lipca 1941 roku, mordowano na
terenie najblizszego obozu koncentracyjnego'>. Najwieksze nasilenie tych form
eksterminacji przypadlo na jesien 1941 i poczatek 1942 roku.

W spolecznej $wiadomosci, z pewnoscig nie tylko Polakéw, w stopniu
wcigz chyba niewystarczajacym odzwierciedlaja sie specyfika i zwlaszcza
geneza niektdrych obozéw koncentracyjnych. Mysle gléwnie o Auschwitz
i Majdanku (KL Lublin). Wydobycie sie z sidel peerelowskiej polityki pamieci
nauczylo nas dostrzega¢ rdznice miedzy dwoma obozami oswigcimskimi:
Auschwitz I (Stammlager) i Auschwitz II (Birkenau). Pierwszy z nich, zalo-
zony w 1940 roku, majacy pelni¢, ostatecznie niezrealizowana, funkcje obozu
kwarantanny (przejSciowego), stal si¢ obozem koncentracyjnym, w ktérym
z poczatku wigziono gléwnie Polakéw. Drugi, ktérego budowe rozpoczeto
w pazdzierniku 1941 roku, poczawszy od nastepnego roku, pelnil funkcje
osrodka masowej eksterminacji Zydéw i Cyganéw, bedac réwnoczesnie obozem
koncentracyjnym. Wiemy tez, ze ofiarami, i to licznymi, kompleksu Auschwitz-
-Birkenau byli sowieccy jency. Zdajemy si¢ wszakze przeoczaé, ze pierwotnym
przeznaczeniem budowanego ich rekami Birkenau byl oboz jeniecki, Kriegsge-
fangenenlager, przewidziany jako rezerwuar sily roboczej niezbednej do reali-
zacji Generalnego Planu Wschodniego, tj. skolonizowania przez Niemcy Europy
Wschodniej. Do ziszczenia takiej koncepcji lagru nie doszlo ze wzgledu na nie-
powodzenia Wehrmachtu na froncie wschodnim i zwigzane z tym zmniejszenie
naplywu jencéw oraz ich masowe zatrudnianie w niemieckiej gospodarce®.
Warto tez zwrdci¢ uwage, ze budowany (nigdy nieukonczony) i réwnoczesnie
funkcjonujacy w latach 1941-1944 obdz w Lublinie, nazywany potocznie Maj-
dankiem, majacy taczy¢ dwie funkcje: obozu jenieckiego podlegtego SS i obozu
koncentracyjnego, do 1943 roku nosil oficjalng nazwe Kriegsgefangenenlager
der Waffen SS". Istotna jest jeszcze jedna kwestia. Otdéz wyrazny podzial na
funkcjonujace w okresie drugiej wojny swiatowej niemieckie obozy (o$rodki na-
tychmiastowej) zaglady i obozy koncentracyjne, uwzgledniajacy specyfike losu
z jednej strony Zydéw i Cygandw, z drugiej zaé — pozostatych deportowanych'?,

12 Zob. S. DATNER: Zbrodnie Wehrmachtu..., s. 152.

B Zob. Autobiografia Rudolfa Hossa komendanta obozu oswigcimskiego. Przet. W. GRzYM-
sKI. Przedm. F. Ryszka. Warszawa 1990, s. 119-122; Auschwitz 1940-1945. Wezlowe zagadnie-
nia z dziejow obozu. Red. nauk. W. DLuGcoBORSKI, F. P1PER. T. 1: ZaloZenie i organizacja obozu.
Oséwiecim 1995 (F. P1PER: Geneza obozu, s. 29-47; 1. STRZELECKA: Budowa, rozbudowa oraz roz-
wdj obozu i jego filii, s. 49-98). Na temat pewnych niejasnosci dotyczacych powstania Birkenau,
niekwestionujacych jednak obowigzujacej wykladni, zob. I. BARTOSIK, L. MARTYNIAK, P. SETKIE-
wicz: Poczgtki obozu Birkenau w swietle materiatow Zrédtowych. Oswiecim 2017.

4 Zob. J. MARSZALEK: Majdanek. Obéz koncentracyjny w Lublinie. Warszawa 1987, s. 20-22.

15 Scisle biorac, zaréwno Zydzi, jak i Cyganie trafiali tez do obozéw koncentracyjnych.
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traci ostro$¢ w przypadku sowieckich jencéw wojennych, a w szczegoélnosci
»elementdw politycznie niepozadanych”.

Ot6z wiekszo$¢ sposrdd tych ,niepozadanych”, ktorych skierowano do
kacetéow - deportacje te rozpoczely sie wezesng jesienig 1941 roku - byta mor-
dowana w ciggu kilku dni od przybycia transportu. Eksterminacja tej grupy
wiezniow, jeicow, stanowila wydarzenie przefomowe w dziejach nazistowskich
obozdéw koncentracyjnych, radykalizujace ich status. Staly si¢ one, a w kazdym
razie niektére z nich, nie tylko wigzieniami, narzedziami terroru, miejscami
eksterminacji posredniej (Vernichtung durch Arbeit) i pojedynczych egzekucii,
lecz takze osrodkami usmiercania systematycznego i masowego, na skale dotad
w kacetach nieznang. Sowieckich jeicéw tutaj rozstrzeliwano, testowano tez na
nich rézne techniki mordu, miedzy innymi wstrzykiwanie trucizn i duszenie
gazem'®. Najslynniejszym eksperymentem, majacym dalekosi¢zne skutki, oka-
zalo si¢ uSémiercenie za pomocg cyjanowodoru (cyklonu B) na poczatku wrzesnia
1941 roku w KL Auschwitz okoto szesciuset czerwonoarmistow, a takze okoto
250 chorych wiezniow-Polakow".

Natomiast deportowanych do kacetéw ,,wojennoplennych”, ktérych nie prze-
znaczono do natychmiastowej likwidacji, umieszczano zwykle w odgrodzonej,
wydzielonej dla nich czesci oznaczonej napisem ,,0bdz jeniecki” lub ,jeniecki
obdz pracy”. Z obozem jenieckim mialy one jednak niewiele wspélnego: czerwo-
noarmisci nalezeli do najgorzej traktowanych w kacetach grup wiezniéw'®. Dos¢
wspomnie¢, ze z 15 tysiecy jenicdw sowieckich deportowanych do KL Auschwitz
zycie stracilo ponad 14 tysiecy”. Dla poréwnania: sposrod osadzonych tutaj
Polakéw (cywiléw) przezyta polowa®’. Zmiana stosunku wladz niemieckich do
sowieckich wieznidw na bardziej pragmatyczny dostrzegalna byta juz jesieniag
1941 roku. Zadecydowaly o niej wzgledy ekonomiczne: zapotrzebowanie niemiec-
kiej gospodarki na (zwlaszcza niewolniczg) sile robocza. Siddmego listopada
Hermann Goéring wydat rozkaz o selekcji pozytywnej jeicéw, z przeznaczeniem
do pracy. Ekonomice wkroétce poczely towarzyszy¢ wzgledy militarne: spo-
wolnienie dynamicznego marszu Wehrmachtu na Wschéd. Pod koniec wojny
w Niemczech pracowat ponad milion sowieckich jencéw wojennych*.

16 Zob. N. WACHSMANN: Historia nazistowskich obozéw koncentracyjnych. Przet. M. ANTO-
SIEWICZ. Warszawa 2016, s. 291-307 (podrozdz. Egzekucje radzieckich jeticow wojennych).

7 Zob. J. LACHENDRO: Jeticy sowieccy w KL Auschwitz. O$wiecim 2016, s. 10-12 (podrozdz.
Zgladzenie pierwszych grup jericow sowieckich w KL Auschwitz).

18 Zob. np. F. P1pER: Zaglada. W: Auschwitz 1940-1945. Wezlowe zagadnienia z dziejow obo-
zu. Red. nauk. W. DLuGoBORSsK], F. P1pER. T. 3: Zaglada. Oswiecim 1995, s. 49.

¥ Zob. J. LACHENDRO: Jericy sowieccy w KL Auschwitz..., s. 29.

20 Zob. E. P1PER: Zadania i cele funkcjonowania obozu. W: Auschwitz 1940-1945..., T. 1, 5. 99.

2 Zob. C. MERRIDALE: Wojna Iwana. Armia Czerwona 1939-1945. Przel. K. BAZYNsKA-
-CHOJNACKA, P. CHOJNACKI. Poznan 2007, s. 159; T. SNYDER: Skrwawione ziemie..., s. 207.
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Czynniki militarne stwarzaly jeicom jeszcze jedna szanse ocalenia, wzgled-
nie przedtuzenia, zycia. Sposréd glodujacych, sterroryzowanych ,wojennoplen-
nych” Niemcy werbowali ochotnikéw do stuzby w formacjach kolaboranckich
organizowanych przez Wehrmacht, SS i policje. Z mozliwosci tej, dyktowanej
tylez wola przetrwania, co wzgledami ideowymi, skorzystat co najmniej milion
jenicow (wielu czerwonoarmistéw bylo nastawionych antysowiecko, zwlaszcza
Ukraincy, pamigtajacy ,rozkutaczanie” i Wielki Gtoéd)*. Jako Ze najstynniejsza
zlozong z nich, a takze z dezerterdw, formacja byta dowodzona przez generata
Andrieja Wlasowa Rosyjska Armia Wyzwolencza (Pycckas ocBobopuTenbHas
apmus, ROA), miano ,wlasowcow” przylgneto do wszystkich bylych jencow
pozostajacych na niemieckim zoldzie. Nie jest ono jednak w pelni adekwatne.
Literackim $wiadectwem tego uzusu pozostaje opowiadanie Jana Jozefa Szcze-
panskiego Buty, w ktérym wlasowcami nazywani sg azerscy czltonkowie ,,bry-
gady Kaminskiego™, tj. dowodzonej przez Bronistawa Kaminskiego brygady
Rosyjskiej Wyzwolenczej Armii Ludowej (Pycckast ocBob6oguTenpHast HapogHas
apmus, RONA). W jej szeregach znajdowali si¢ miedzy innymi byli sowieccy
jency (niedobitkéw tej brygady wlaczono do armii Wlasowa dopiero pod koniec
1944 roku, na terenie Niemiec, juz po $mierci Kaminskiego). Rownie niestawna
formacje¢ zlozong z eksjenncéw stanowity Oddzialy Wartownicze Dowddcy SS
i Policji na dystrykt lubelski (Wachmannschaften des SS- und Polizeifiihrers
in Distrikt Lublin), sformowane w obozie szkoleniowym SS w Trawnikach
(§S-Ausbildungslager Trawniki). Ich cztonkéw nazywano na ziemiach polskich
Ukraincami - nieprecyzyjnie, gdyz wérdd nich znajdowali si¢ takze przedstawi-
ciele innych narodéw Zwigzku Sowieckiego. Oddzialy te strzegly niemieckich
obiektow wojskowych, uczestniczyly w akcjach przeciwpartyzanckich i pacyfi-
kacyjnych, dokonywaly masowych egzekucji, zatrudniano je réwniez w gettach
oraz obozach zaglady w Belzcu, Sobiborze i Treblince**. Tak oto, wymknawszy
sie $mierci, niektorzy — wcale liczni — czerwonoarmisci stali sie jej siewcami.

(Nie)pamiec

Udzial zwerbowanych przez Niemcéw bylych Zolnierzy Armii Czerwonej
w zbrodniach wojennych, ich wspétudziat w ludobdjstwie, nie jest jedynym powo-
dem niklej pamigci o tragicznym losie sowieckich jennicéw w czasie drugiej wojny

2 Zob. G. MoTYKA: Tragedia jericow sowieckich..., s. 24.

# ].J. SzczePANSKI: Buty. W: TENZE: ,,Buty” i inne opowiadania. Krakéow 1956, s. 60, 72.
Wzmianke na temat ,,tzw. Brygady Kaminskiego” zawiera takze powie$¢ Jozefa MACKIEWICZA
Kontra (Paris 1957, s. 88).

2 Zob. R. KuwatEk: Kolaboracja ze strachu? Jericy sowieccy w formacji SS-Wachmannschaf-
ten z obozu szkoleniowego SS w Trawnikach. W: Jeticy sowieccy na ziemiach polskich..., s. 201-231.
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$wiatowej lub nawet jego lekcewazenia. Czynnikiem w tej mierze zasadniczym byt
stosunek, jaki mial do wzietych do niewoli czerwonoarmistow Jozef Stalin.

Wydany przezen, jako ludowego komisarza obrony, 16 sierpnia 1941 roku
rozkaz nr 270 (O6 omseemcmeeHHOCU BOEHHOCTYHAUUX 3d cOA4Y 68 NjleH
u ocmasenenue spazy opyxus) stanowil, ze kazdy zotnierz sowiecki, ktéry dostat
sie do niewoli, byl z zalozenia traktowany jako zdrajca. Konsekwencje tego rady-
kalnego stanowiska okazaly si¢ dla wielu czerwonoarmistéw, ktérych wyzwolono
z obozdéw lub ktorzy z nich uciekli, fatalne. W lutym 1945 roku na konferencji jat-
tanskiej Stalin naklonit koalicjantéw do wyrazenia zgody na repatriacje wszyst-
kich obywateli Zwigzku Sowieckiego, w tym jencéw wojennych, ktérzy znajda
si¢ na terenach objetych aliancka jurysdykcja. Zobowiazanie to Amerykanie
i Brytyjczycy zrealizowali skwapliwie: przekazywali ich Sowietom. Powracajacy
do ojczyzny, takze z wlasnej woli, byli jency podlegali weryfikacji przez Ludowy
Komisariat Spraw Wewnetrznych (HapopHblii KoMuccapuaT BHYTPEHHUX Jell,
NKWD) w zwigzku z podejrzeniem o kolaboracje z Niemcami. W ten sposéb
wielu sposréd nich trafilo z niemieckich obozéw jenieckich i koncentracyjnych
do obozdéw specjalnych NKWD (nareps ciennanbroro Hasnadenuss HKB]I), od
stycznia 1945 roku nazywanych filtracyjnymi (mpoBepouyHo-¢unibTpanoHHbIe
nareps HKB]I). Tutaj nierzadko, w toku rozpatrywania sprawy, zmuszano ich
do wyczerpujacej pracy. W maju 1945 roku w tego typu obozach przebywalo
ponad 160 tysiecy osob. Wielu z ,filtrowanych”, wsréd ktdrych — obok ludzi nie-
winnych, zaréwno bylych jencéw, jak i robotnikéw przymusowych - znajdowali
sie takze dezerterzy, zdrajcy i zbrodniarze wojenni, trafifo do obozéw GULagu®.
Spedzali w nich, jedli udato im si¢ przezy¢ caly wyrok, co najmniej kilka lat
(najczesciej zasadzano ,,dziesigtke”, a niekiedy dwadziescia pie¢ lat).

Bylych sowieckich jencéw, zywych i umarlych, zrehabilitowano oficjalnie
29 czerwca 1956 roku na mocy uchwaly O likwidacji nastepstw powaznych
naruszen praworzgdnosci wobec bylych jeficow wojennych i ich rodzin, wydanej
przez Komitet Centralny Komunistycznej Partii Zwigzku Sowieckiego i Rade
Ministréw ZSRS**. Wprawdzie przestano widzie¢ w nich zdrajcéw i tchorzy,
jednak na ich postrzeganie w Zwiazku Sowieckim wciaz istotny wplyw miala
ideologia. Historycy, publicysci i pisarze, z wyjatkiem Aleksandra Solzenicyna,
o czym wspominam w dalszej czesci artykulu, eksponowali teraz mestwo
»wojennoplennych”, ich aktywnos$¢ w obozowym ruchu oporu, a takze, w przy-
padku ucieczki z niewoli, udzial w partyzantce, zaréwno sowieckiej, jak i krajow
walczacych z ,faszystowskim najezdzcg”.

» Zob. B.B. ILIEBYEHKO: [esmenvHocmyv nazepeii cneyuanvHozo Hasuavenus HKBJ CCCP
6 1941-1946 200ax. Bonrorpap 2010. Dostepne w Internecie: http:/www.dissercat.com/con
tent/deyatelnost-lagerei-spetsialnogo-naznacheniya-nkvd-sssr-v-1941-1946-godakh [data dostepu:
11.02.2019]; A. ApPLEBAUM: Gulag. Przel. J. URBANSKI. Warszawa 2013, s. 403-407.

2 Zob. J. WojTKOWIAK: Ofiary zapomnianego ludobdjstwa. W: Jericy sowieccy na ziemiach
polskich..., s. 10-11.
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Bialorusinka Swietlana Aleksijewicz w ,dzienniku ksiazki” Wojna nie ma
w sobie nic z kobiety, opatrzonym datami 1978-1985, informuje o wstrzymywa-
niu jej publikacji:

W odmowach wyrok zawsze ten sam — wojna jest [w tej ksigzce - A.M.] zbyt
straszliwa. Duzo przerazajacych rzeczy. Naturalizmu. Nie ma wiodacej i kie-
rowniczej roli partii komunistycznej... Jednym stowem, niewlasciwa wojna...
Jaka jest wiec wlasciwa? Z generatami i madrym generalissimusem? Bez krwi
i wszy? Z bohaterami i wielkimi czynami?¥’

Po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego zmienilo si¢ niewiele: wprawdzie hi-
storycy w Rosji, na Bialorusi czy Ukrainie prowadza badania dotyczace losu
sowieckich jencéw w czasie drugiej wojny $wiatowej (a zgodnie z sowiecko-
-rosyjska nomenklatura: wielkiej wojny ojczyznianej), jednak ich tragiczny los
jest wcigz sytuowany, zwlaszcza w Rosji, na obrzezach gtéwnego nurtu historio-
grafii, skupionej na czerwonoarmistach walczacych na froncie®. Skoro historycy,
zwlaszcza za$ reprezentujacy narody bylego Zwiazku Sowieckiego politycy nie
s3 zainteresowani wzmocnieniem pamieci o ponurym i pogmatwanym losie
jencow sowieckich we wlasnych krajach, a tym bardziej na szerszym, miedzyna-
rodowym forum, trudno liczy¢, by uczynili to za nich inni.

W przypadku Polski rzadzonej przez komunistéw pamigé te kultywowano
w sposéb zasadniczo nieodbiegajacy od tego, jaki obowigzywal w Zwigzku
Sowieckim po 1956 roku, jednak obchodzono si¢ z nig, rzec by mozna, bardziej
,po ludzku”, widzac w jeicach przede wszystkim ofiary. Swiadectwem tego
s3 z jednej strony réznorodne formy upamietnienia zwycieskiego pochodu
~wyzwolicielskiej” Armii Czerwonej, w tym pomniki wdzigcznosci i brater-
stwa broni, a takze majace je potwierdza¢ filmy fabularne i utwory literackie,
z drugiej za§ — cmentarze wojenne, w tym jenieckie. Tymi ostatnimi, w Bialej
Podlaskiej, Szebniach czy Zambrowie, rzetelnie zaopiekowano si¢ po 1956 roku,
porzadkujac je, odslaniajac monumenty i tablice upamigtniajace, doposazone
nieraz w zgodny z duchem czasu naddatek (na przyklad: ,,poleglym za wolnos¢
i socjalizm” - w Zambrowie). Po 1989 roku tablice te w wigkszo$ci wymieniono
na nowe, pozbawione akcentéw ideologicznych. Niektdre z cmentarzy odrestau-
rowano, co istotne, dzieki srodkom finansowym Federacji Rosyjskiej. Przykta-
dem moze by¢ odremontowany w 2001 roku cmentarz w Bieréwce, na ktérym
pogrzebano jencéw z obozu w Szebniach®.

¥ S. ALEKSJEWICZ: Wojna nie ma w sobie nic z kobiety. Przel. [z ros.] J. CzEcH. Wolowiec
2015, s. 20-21.

2 Zob. J. Woytkow1aKk: Ofiary zapomnianego ludobdjstwa..., s. 13-14; G. MoTYKA: Tragedia
jenicow sowieckich..., s. 17.

» Zob. A. Raus: W holdzie pomordowanym. ,Nowiny” [Rzeszéw] z 22 sierpnia 2001 r., s. 4;
Z. MACEK: Hitlerowski obdz pracy przymusowej w Szebniach. Jasto 2013, s. 228.
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O cmentarze wypada dba¢ (a przynajmniej nie profanowac ich) niezaleznie
od tego, kto na nich spoczywa. W przypadku historiografii podobna sugestia,
a zwlaszcza imperatyw, nie wchodzi jednak w gre. W okresie Polski Ludowej
problem sowieckich jencéw traktowano, jak zauwaza Grzegorz Motyka,

z dystansem czy wrecz niechecia, uznajac go za narzucony przez peerelowskie
wladze. Jego podjecie - jak wszystko, co dotyczylo ZSRS - rodzilo podejrze-
nia, ze autor kieruje si¢ wytacznie wzgledami koniunkturalnymi, uczestniczac
w budowaniu oficjalnie deklarowanej ,,przyjazni polsko-radzieckiej”*°.

Pomimo takiego nastawienia, dodaje badacz, polska historiografia dysponuje
liczagcym sie w tym obszarze dorobkiem naukowym?®. Swiadectwem tego s3
miedzy innymi wykorzystywane przeze mnie opracowania. Porzu¢my jednak
historie, nie usuwajac jej wszakze z horyzontu, aby zaja¢ si¢ wreszcie literatura.

Jency sowieccy w literaturze rosyjskiej (i sowieckiej)

Zrédlem motywu sowieckich jericéw wojennych w literaturze powszechne;j,
w tym polskiej, jest oczywiscie literatura rosyjska, ujmowana przeze mnie tutaj
szeroko, jako obejmujaca utwory fikcjonalne i literature dokumentu osobistego.
Tekstéw tych nie ma zbyt wiele, co fatwo wytlumaczy¢: dzieta literatury rosyj-
skiej poswigcone drugiej wojnie Swiatowej, a Scislej: wielkiej wojnie ojczyznianej,
bedacej przez dziesieciolecia jednym z jej najwazniejszych tematdéw’?, mieszcza
sie zasadniczo w trzech obszarach, ktdrymi sg: walki frontowe, walki partyzanc-
kie oraz, nie mniej wazne dla zwyciestwa nad faszyzmem niz dziatania zbrojne,
»zaplecze”. Narracje dotyczace losu sowieckich jencéw (dodajmy, ze najwazniej-
sze z nich zostaly przetlumaczone na jezyk polski) stanowia margines rosyjskiej
literatury wojennej*.

* G. MotYKA: Tragedia jeficow sowieckich..., s. 17-18.

31 Por. tamze, s. 18.

32 Zob. P. Fasr: Literatura okresu II wojny Swiatowej. W: Historia literatury rosyjskiej XX wie-
ku. Red. A. Drawicz. Warszawa 1997, s. 398.

¥ Zob. H. SToCHEL: Rosyjska proza radziecka lat 1946-1955 o drugiej wojnie swiatowej
w recepcji polskiej. W: Literatury stowiatiskie o drugiej wojnie swiatowej. Red. J. SLiziNskr. T. L.
Wroctaw 1973, s. 133-162. Podobny obraz literatury o tematyce wojennej, charakterystyczny tez
dla literatury bialoruskiej i ukrainskiej, po$wiadczaja pozostate zawarte w przywotanym to-
mie artykuly, jak rowniez zredagowana przez Andrzeja DrRawiczaA Historia literatury rosyjskiej
XX wieku... (passim). Zob. tez: M. HELLER: Swiat obozéw koncentracyjnych a literatura sowiec-
ka. Przel. M. Kantowski1 [wlasc. J. PomiaNnowski]. Warszawa 1981; A.W. LipaTow: Literatura
i fakt. (Wojna w twérczosci pisarzy polskich i rosyjskich). W: Druga wojna swiatowa w literaturze
polskiej i obcej. Red. L. LuporOwSKI. Lublin 1994, s. 259-277; V1. IIIEPBAKOBA: [lamsmb o0 otine:
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Ich omodwienie nalezy rozpocza¢ od opublikowanego na tamach ,,Prawdy”
22 czerwca 1942 roku, w rocznicg¢ wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej, rozpo-
wszechnianego takze w postaci broszury, opowiadania Szkofa nienawisci (Hayxa
Henasucmu) Michaita Szolochowa, cenionego pisarza, bedacego woéwczas kore-
spondentem wojennym. Polski przekiad tego utworu ukazat si¢ w tym samym
roku w zbiorze Na polach wielkiej bitwy**, pelnigcym funkcje tylez ,,agitki”, co
przestrogi. Opowiadanie Szolochowa poprzedza ujawniajace intencje pisarza -
nieobcg pozostalym autorom tomu (wéréd ktdrych sg miedzy innymi Konstan-
tin Simonow i Ilja Erenburg) - motto wypozyczone z rozkazu Stalina, ludowego
komisarza obrony. Brzmi ono: ,,...Nie mozna pokonac' Wroga, nie nauczywszy
sie nienawidzi¢ go z calej duszy”®. Urzeczywistnieniu tego uczucia majg stuzy¢
zawarte w utworze opisy zbrodni wojennych popetnianych przez Niemcéw, ,wy-
zutg z sumienia zgraje lotréw™¢, na cywilach, a zwlaszcza sowieckich jencach.

Pos$wiadczeniem koszmaru, na jaki wystawia sie kazdy zolnierz Armii Czer-
wonej niemajgcy w sobie wystarczajacej motywacji do walki, jest przytoczona
przez narratora, wyznaczajaca fabularng o§ utworu, opowies¢ lejtnanta Giera-
simowa, zwyklego Zolnierza. Ten byly jeniec - ponownie walczacy w szeregach
Armii Czerwonej — po tym, co przezyl w niewoli, ,nie moze patrze¢ na zywych
hitlerowcéw”. Trafil do niej we wrzesniu 1941 roku wskutek odniesionej
w walce rany. Pierwszym etapem uwigzienia byl urzadzony w stacji maszynowo-
-traktorowej, otoczonej kolczastym drutem, oboz:

Powiedzie¢, ze oboz ten byl piektem - informuje narratora lejtnant - znaczy
to nic nie powiedzie¢. Ustepéw nie byto. Ludzie zalatwiali swe potrzeby tuz
na miejscu, stali i lezeli w blocie i w cuchngcej cieczy. Najbardziej ostabieni
w ogole juz nie wstawali. Wode i pozywienie dawano nam raz na dobe¢. Gar-
czek wody i garstke surowego prosa lub zbutwiatego stonecznika - to wszystko.
Niekiedy zupetnie zapominano da¢ nam coskolwiek...

[...] Co noc umierato po kilkadziesigt ludzi*®.

nponazanoucmckuil Mug npomus «okonHoii npasédoi». Dostepne w Internecie: https://arzamas.
academy/materials/1551 [data dostepu: 16.02.2019]. Warto jeszcze doda¢, ze w broszurze Jozefa
SmaGt Wojna niemiecko-radziecka 1941-1945 w rosyjskiej prozie radzieckiej (Warszawa—Krakow
1975) nie ma nawet wzmianki o motywie jeicow.

* M. IlosioxoB: Hayka nenasucmu. «IIpaspa» 1942, Ne 173, c. 3. Przedruk w postaci ksigz-
ki: MockBa 1942. Przekiad polski: M. SzorocHOW: Szkota nienawisci. W: Na polach wielkiej
bitwy. Moskva 1942, s. 12-31. Inne polskie wydania (pod zmienionym tytulem: Nauka niena-
wisci): Moskwa 1945; w: TENZE: Walczyli za ojczyzng. Los czlowieka. Przel. 1. PIOTROWSKA,
W. KiwiLszo. Warszawa 1977, s. 5-26 (tutaj w tlumaczeniu Waldemara Kiwilszo).

¥ M. SzorocHOW: Szkola nienawisci..., s. 12.

* Tamze, s. 17.

37 Tamze, s. 14.

38 Tamze, s. 24.
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Z tego ,punktu rozdzielczego” przeniesiono Gierasimowa do podobnego
obozu, usytuowanego sto kilometréow dalej:

Pozywienie takie same, ale niekiedy zamiast surowego prosa dawano nam po
kubku gotowanego, zgnitego ziarna lub tez wrzucano do obozu $cierwo zde-
chtych koni, pozostawiajac jencom prawo podzialu padliny. Aby nie umrzeé
z glodu, jedli$my, i umierali$my setkami... W dodatku, w pazdzierniku zro-
bilo si¢ chlodno, bezustannie laty deszcze, zaczely sie ranne przymrozki. Od
zimna cierpieli$my okropnie! [...] Spali$my ciagle w blocie, nie bylo ani §cidtki
ze stomy, ani w ogéle niczego™.

Niemieccy straznicy - dowiaduje si¢ narrator, dzigki niemu za$ czytelnik —
bili i mordowali jennicéw takze dla rozrywki. Ukazany w utworze obraz obozowej
egzystencji, a raczej wegetacji, zgodny jest ze $wiadectwami oraz ustaleniami
historykow. Szkota nienawisci nie we wszystkim jednak jest wiarygodna.

Oto czytamy w niej, ze ucieklszy z obozu, Gierasimow przelamal nieufnos¢
sowieckiego oddzialu partyzanckiego, ktéry go odnalazl, okazujac pieczotowicie
skrywang w niewoli legitymacj¢ partyjna. W $wiecie realnym chronienie tego
dokumentu zakrawaloby, rzecz jasna, na szalenstwo, réwnaloby sie bowiem
$mierci. O jakichkolwiek perturbacjach zwigzanych z ponownym wcieleniem
do armii bylego jenca ani bohater, ani narrator nie wspominaja. Lejtnant
Gierasimow jest w utworze Szolochowa przede wszystkim wzorcem do na$la-
dowania - jako ten, ktéry popadlszy w niewole, nie tylko nie zalamat sig, nie
zdradzil, lecz, przeciwnie, wzmocnil w sobie mito$¢ do ojczyzny i nienawis¢ do
jej $miertelnego wroga. Pisarz jednak, co istotne, nie sadzi jencéw, odstepuje od
nadawania im zadekretowanego przez Stalina w rozkazie nr 270 pigtna zdrajcow.
Milczy zarazem - co w przypadku agitki jest zrozumiale — o dezercji licznych
czerwonoarmistow oraz przechodzeniu ,wojennoplennych” na stron¢ Niemcow.
O tym, ze takie sytuacje zdarzaly sig, czytelnik polskiego pierwodruku opowia-
dania mogt si¢ domysli¢ ze stow Aleksego Tolstoja otwierajacych tom Na polach
wielkiej bitwy. Zawieraja one przestroge dla tych, ktérzy mogliby sie sprzenie-
wierzy¢ milosci ojczyzny:

Rosjanin jest czlowiekiem takiego pokroju, ze skoro ma przed sobg moralnie
wznioste zadanie [...], to juz nawet cofna¢ si¢ nie moze — hanba jest dla niego
straszniejsza od $mierci. Zy¢ z pietnem hanby nie mozna, a kto w nasze grozne
czasy chcialby zy¢ napietnowany hanbg — mimo wszystko zy¢ nie bedzie®'.

Trzy lata pézniej, w 1945 roku, w Rostowie nad Donem ukazalo si¢ jedno
z najwazniejszych swiadectw tylez jenieckiego losu, co Holokaustu — broszura

¥ Tamze, s. 26.
¥ Tamze, s. 26-27.
A, TorsToJ: [Wstep]. W: Na polach wielkiej bitwy..., s. 3.
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Boccmanue 6 Cobubyposckom nazepe (,Powstanie w obozie sobiborskim”)*.
Jej autor, Aleksandr Pieczerski, trafil do niemieckiej niewoli w 1941 roku.
Rozpoznany w trakcie badania lekarskiego jako Zyd zostal osadzony w obozie
SS w Minsku, skad wraz z innymi ,zydowskimi jencami wojennymi™ de-
portowano go do obozu $mierci w Sobiborze. Wyselekcjonowany do obstugi
machiny zaglady zorganizowal bunt zakonczony ucieczka licznych wigznidw.
Polska wersja jego wspomnien, zatytulowana Powstanie w Sobiborze, ukazala si¢
w 1952 roku w ,,Biuletynie Zydowskiego Instytutu Historycznego”. W dotgczonej
do tekstu redakcyjnej nocie zawarta jest informacja, ze Pieczerski ,,po ucieczce
z obozu wstapit do szeregéw partyzanckich i przezyt wojne¢™*. Nie wspomina
ona - co zrozumiale nie tylko dlatego, ze sam autor przemilcza ten fakt - ze po
zajeciu Bialorusi przez praca na zachéd Armie Czerwong porucznik Pieczerski
zostal uwieziony w obozie specjalnym NKWD, a nastepnie wcielony do karnego
batalionu szturmowego. To, Ze po ucieczce z obozu wstapil do sowieckiego od-
dziatu partyzanckiego, nie miato dla ,filtrujacych” go oficeréw zadnego znacze-
nia - jako ekswiezien podejrzany byt o zdrade ojczyzny. Z szykanami Pieczerski
spotkal si¢ rdwniez po wojnie. Uznanie i nalezng czes$¢ zyskal dopiero po wielu
latach, najpierw na Zachodzie - dzigki filmowi Jacka Golda Ucieczka z Sobiboru
(Escape from Sobibor) z 1987 roku. W 2016 roku, 26 lat po $mierci Pieczerskiego,
prezydent Federacji Rosyjskiej Wladimir Putin odznaczyl go Orderem Mestwa®.

Utwory podejmujace temat sowieckich jencéw pojawily sie w nieco wiekszej
liczbie dopiero po $mierci Stalina. Do najwczesniejszych naleza opublikowane
w 1955 roku upowieéciowione wspomnienia Jurija Pilara Ludzie w pasiakach
(Bce amo 6wvino!). Ich polski przektad ukazal si¢ dwa lata pozniej*. Pilar, zdaw-
szy w 1941 roku mature, po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej zglosit sie

2 A. TIE4ePCKUl: Boccmanue 6 Cobubyposckom nazepe. Poctos-Ha-Tlony 1945. Opiera-
jac sie na uzyskanych od Pieczerskiego informacjach, literaci Pawel ANTOKOLSKI i Wieniamin
KAWIERIN napisali, a nastepnie wydrukowali w kwietniowym numerze czasopisma «3HaMsi»
z 1945 r., szkic Boccmanue 6 Cobubype (,Powstanie w Sobiborze”). Mial si¢ on wkrotce ukaza¢
w przygotowywanej przez Ilje Erenburga i Wasilija Grossmana Czarnej ksiedze (Y4épras Knuea)
po$wieconej zagladzie Zydéw we wschodniej Europie, jednak jej druk w Zwiazku Sowieckim
zostal w 1947 r. wstrzymany. Rok wczesniej ukazala sie ona w Stanach Zjednoczonych jako The
Black Book, the Nazi Crime against the Jewish People (New York 1946) — zob. VI. BACUJIBEB,
H. CBAHUJBE: Cobubop. Bosspauserue noosuza Anexcanopa Iewepckozo. Mocksa 2018.

* A. PEczorsKI [wlasc. PIECZERSKI]: Powstanie w Sobiborze. Przet. A. Kusiak. ,Biuletyn
Zydowskiego Instytutu Historycznego” 1952, nr 1, s. 3.

* Od redakcji. W: A. PECZORSKI [wlasc. PIECZERSKI]: Powstanie w Sobiborze..., s. 45.

5 Zob. V. IIVILIKAPEB: «91mo eopAm mpynvl auiux mosapuueii no suienony». Boccmanue
6 nazepe Cobubop. Bocnomunanus opeanuszamopa Anexcanopa Ileuepckoezo. Dostepne w Inter-
necie: https://www.znak.com/2018-05-03/originalnaya_istoriya_vosstaniya_v_sobibore_glazami_
ego_organizatora [data dostepu: 13.02.2019].

4 1O. IIugstp: Bee amo 6vino! ITosecmv. «Hossrit Mup» 1955, Ne 10, c. 113-158; Ne 11, c. 85-135
(wydanie ksigzkowe: MockBsa 1956). Przeklad polski: J. PILAR: Ludzie w pasiakach. Przel. ]. Dy-
JECINSKI. Przedm. K. RUSINEK. Warszawa 1958.
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do wojska jako ochotnik. W lipcu 1942 roku zostal ranny i wziety do niewoli.
Wigziono go w obozach jenieckich i koncentracyjnych, najdtuzej, do 1945 roku,
w Mauthausen”. Narrator-bohater Ludzi w pasiakach wspomina o swoim
pobycie w obozie jenieckim pod Pskowem, skupia si¢ jednak na uwiezieniu
w obozie koncentracyjnym Bruckhausen (jego pierwowzorem jest Mauthausen),
a zwlaszcza udziale w obozowym miedzynarodowym ruchu oporu, noszacym,
co jest dla niego oczywiste, znamiona heroizmu (dla Stalina wcale nieoczywiste).
Do tematu krzywdy, jaka wyrzadzono sowieckim jeicom, powrdcit Pilar w opo-
wiadaniu PéZng wiosng (ITosoneii secroti) z 1960 roku, udostepnionym polskim
czytelnikom dwa lata pdzniej*’. Dotyczy ono nie tyle przesladowania jencow, ile,
jak zwiezle i zarazem enigmatycznie uj¢to to na okladce polskiej edycji tekstu,
»hieuzasadnionej podejrzliwosci wobec ludzi, walki o zasade, ze nikogo nie
wolno oskarza¢ bezpodstawnie™. Bohaterem utworu, ktérego akcja rozgrywa
sie wspolczesnie, w drugiej potowie lat 50., jest Wasilij Ignatiewicz Koniachin,
kierownik robét jednego z odcinkéw budowy elektrowni w Moskwie, starajacy
sie o przyjecie do partii, a w przeszlosci bedacy, o czym poinformowala nie-
dawno prasa, ,jednym z bohateréw antyfaszystowskiej organizacji podziemnej
w hitlerowskim obozie koncentracyjnym™°. Koniachin, pomimo postawionego
mu przez jednego z towarzyszy obozowej niedoli, a dzisiaj znaczacego towarzy-
sza partyjnego, zarzutu wspolpracy z wydzialem politycznym kacetu, dowodzi
ostatecznie swojej niewinnosci. Tytul utworu Pilara nawigzuje do Odwilzy Ilji
Erenburga. Spdzniajaca si¢ wiosna, tylez dostowna, co zwlaszcza polityczno-
-spoleczna, wreszcie nadchodzi: ,[...] bez prawdziwych dowodéw teraz nikogo
nie wolno oskarza¢™'. Bohater zostaje przyjety w szeregi partii.

Do tematyki jeniecko-obozowej oraz do wiasnych przezy¢ jako jenca
i kacetowca powrdcit Pilar w opublikowanej w 1963 roku powiesci autobiogra-
ficznej Czlowiek pozostaje cztowiekiem (JIioou ocmatomcs nwoovmu), wydanej
w Polsce dwa lata pozniej*. Jej dalszy ciag zostal zaprezentowany w 1964 roku
na tamach miesiecznika ,JOHOCTB”; W 1966 roku ukazalo si¢ jej drugie, pelne
wydanie”. Ta wersja utworu, ostateczna, jest zarazem prequelem i sequelem
Ludzi w pasiakach.

47 Zob. ]. P1LAR: Ludzie w pasiakach..., s. 249 (Rys biograficzny).

4 0. IMuuisip: Iosometi secHoti. «MockBar» 1960, Ne 10, c. 119-166. Przektad polski: J. PILAR:
Pézng wiosng. Przel. W. PARECKA. Warszawa 1962.

¥ J. PILAR: PéZng wiosng..., nota na skrzydetku.

50 Tamze, s. 8.

St Tamze, s. 124.

2 1O. ITnuisap: JTiodu ocmaromes nodomu. Poman. [Mocksa] 1963 (pierwodruk czasopi$mien-
niczy: «<FOHOCTB» 1963, Ne 6, ¢. 7-37; Ne 7, c. 25-48; Ne 8, c. 38-74). Przeklad polski: J. PiLar: Czlo-
wiek pozostaje cztowiekiem. Przel. Z. KORCZAK-ZAWADZKA. Warszawa 1965.

3 10. TIunsp: /Toou ocmaromes modvmu. Poman. Kuuea smopas. «lOHOCTB» 1964, Ne 3,
C.6-29; Ne 4, c. 40-62; Ne 5, c. 47-63; Y0. [Tuiiste: /Irodu ocmaromes nwodvmu. Poman. Mocksa 1966.
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Wersja pierwotna, bedaca podstawa polskiego przektadu, sktada sie z trzech
czesci: Front, Niewola, Opor. Pierwsza dotyczy walk z Niemcami, druga — pobytu
bohatera w stalagach. Trzecia poswiecona jest jego uwiezieniu w Mauthausen.
Autor wyeksponowal w niej uczestnictwo bohatera w obozowym ruchu oporu,
dajace mu poczucie, ze ponownie stat si¢ zolnierzem Armii Czerwonej, ,,drobna
czastky [...] walczacej ojczyzny™*. Do tego euforycznego odczucia wiedzie go
ciernista droga, jeniecka epopeja rozpoczeta w ,,obozie etapowym” w Oleninie.
W kolejnym obozie, w Rzewie, protagonista doswiadcza ,straszliwej potegi™®
glodu, przesladujacego go takze w nastepnym stalagu, w Smolensku. Respektujac
zasade decorum, stronigc od zle widzianego w literaturze sowieckiej naturalizmu,

autor wyposazyt narratora-bohatera w nastepujaca refleksje:

Ludzie odstraszaja mnie rozjatrzeniem, ponurg skrytoscig, wyraznym zobo-
jetnieniem na wszystko procz jedzenia. Rozumiem, ze teraz kazdy wyteza
wszystkie sily na to tylko, by nie pas¢ z glodu i nie umrze¢. Ale przeciez jakie$
wspdlczucie dla towarzyszéw niedoli powinno w nas si¢ zachowad, jezeli jeste-
$my ludzmi.

I po raz pierwszy zastanawiam si¢ nad tym zagadnieniem: jakaz istotg jest
czlowiek? Czyzby gtdd kazal nam zapomnie¢ o naszej godnosci, o naszych
przekonaniach? Czyzbysmy w samym swoim rdzeniu byli tylko, i tylko polito-
wania godnymi zwierzetami?

Wszystko we mnie protestuje przeciwko takiemu wnioskowi®.

Zamiast makabry Pilar daje czytelnikowi, zapowiadang juz w tytule utworu,
lekcje (nade wszystko socjalistycznego) humanizmu, poswiadczong takze
w dalszej partii narracji: ,Nie, my nie jesteSmy zwierzetami i nie ma takiej
sily, ktora by z nas zrobila zwierzeta!™’. Autor (narrator) milczy w powiesci na
temat kanibalizmu, z ktérego przejawami jako jeniec zapewne zetknat sie lub
przynajmniej o nich styszal. Wspomina natomiast o zlozonej przez Niemcow
sowieckim oficerom w obozie w Borysowie propozycji wstapienia do ,,rosyjskiej
armii wyzwolenczej”, z czego kilku jenicéw skorzystato, w tym jeden, ,,co cierpiat
represje od wladzy radzieckiej™®, w tekécie blizej nieokreslone. W innym miej-
scu jeniec-politruk oznajmia bohaterowi - co po XX Zjezdzie KPZR przestalo
by¢ tajemnica (poliszynela) - ze jedng z gléwnych przyczyn frontowych klesk
jest rok 1937: ,,StraciliSmy mnoéstwo uczciwych czlonkéw partii, a w tej liczbie -
wielu takze w armii”. W dalszym toku opowiesci poprzez oboz w Wilnie (gdzie
Niemcy wytawiajg Zydéw w celu ich wymordowania) oraz stalag 319 (notabene,

t J. PiLAR: Czlowiek pozostaje czlowiekiem..., s. 298.
% Tamze, s. 124.
5 Tamze, s. 129.
7 Tamze, s. 187.
 Tamze, s. 137.
% Tamze, s. 150.
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tak oznaczony obo6z znajdowal si¢ w Chelmie) bohater trafia do Mauthausen.
Poswigcona pobytowi w tym miejscu czes$¢ zatytulowana Opédr wienczy relacja
o wyzwoleniu kacetu, ukazanym jako wspdlne dzieto obozowego ruchu oporu
i amerykanskich zolnierzy, z zaakcentowaniem wysitku tych pierwszych.

W polskim przekladzie utworu, opartym na niekompletnej edycji z 1963 roku,
brakuje dwdch czesci: Yucmunuwe (,,Czysciec”) i XKusnv 6eckoneunas (,Nie-
skonczone zycie”), a takze epilogu, w ktérym autor wyraza rados¢ ze zmian, jakie
dokonaly sie po $mierci Stalina, wiare w cztowieka sowieckiego oraz w przyszly
$wiat bez wojen i obozéw koncentracyjnych. Za tego rodzaju deklaracjami polski
czytelnik z pewnoscia nie tesknil, zwlaszcza w latach 60. Szkoda natomiast, ze
nie otrzymawszy przekltadu calego utworu, stracit mozliwo$¢ uzyskania, w Polsce
w tamtym okresie trudno dostepnej, wiedzy o tym, jak sowiecka wiadza trakto-
wala bylych jencow wojennych i wiezniéw obozéw koncentracyjnych - wlasnych
obywateli. Bohater powiesci, powracajac po oswobodzeniu Mauthausen do ojczy-
zny, dotarlszy wraz z bylymi kacetowcami i zarazem bylymi jencami na tereny
zajete przez Armi¢ Czerwona, trafia do obozéw filtracyjnych - najpierw w Zwettl
w Austrii, a nastepnie w rumunskich Fokszanach. Stad, jako ,repatriant”, zostaje
przewieziony do komandirowki Pocztowaja, gdzie oczekujac wraz z innymi
eksjenicami, a takze wlasowcami, na ostateczna decyzje w sprawie dalszego losu,
zmuszony jest do pracy przy wyrebie laséw. Dominujacym odczuciem protago-
nisty w tym fragmencie powiesci, wlasciwie niemalze az do jej zakonczenia, jest
gorycz. Uwolniony po kilku miesigcach z pietnem jenca nie moze przez dlugi
czas znalez¢ pracy. Zabiega o przywrocenie dobrego imienia podobnym do niego.
Ostatecznie, rowniez w tym utworze pisarza, nastaje ,wiosna™ bohater zostaje
przyjety w poczet studentéw moskiewskiego Instytutu Literackiego.

Zdecydowanie wigksza role niz dokonania Pilara w uswiadomieniu sowiec-
kiemu spoleczenstwu tragicznej doli jencow odegral Los cztowieka (Cyovba
uenosexa) Michaila Szolochowa. Zadecydowalo o tym zaréwno nazwisko au-
tora — pisarza uznanego, podczas gdy Pilar dopiero terminowal w literackim
fachu - jak i miejsce publikacji. Opowiadanie to ukazalo si¢ na przelomie 1956
i 1957 roku na famach ,,Prawdy”, organu prasowego Komitetu Centralnego Ko-
munistycznej Partii Zwigzku Sowieckiego, co nadawalo mu range wydarzenia
nie tylko literackiego, lecz i spoleczno-politycznego®. Jeszcze wigksze znacze-

% M. IIosioxoB: Cydvba uenosexa. «IIpaBma» 1956, Ne 366, c. 3; 1957, Ne 1, c. 3 (wydanie
ksigzkowe: Mocksa 1957). Opowiadanie to wzbudzilo niemal natychmiastowe zainteresowanie
polskich ttumaczy. W pierwszej potowie 1957 r. ukazaly si¢ az trzy jego przeklady. Wkroétce po-
jawily sie dwa nastepne. Ostatecznie zwyciezyla, wydana w 1960 r. w formie ksigzki, wersja Ireny
Piotrowskiej (M. SzorocHOW: Los czlowieka. Przel. I. PloTRowsKkA. Warszawa 1960). Ostatnie
dotad polskie wydanie utworu, siedemnaste, ukazalo si¢ w 1987 r. Na temat jego przekladéw
i recepcji zob. L. JAZUKIEWICZ-OSELKOWSKA: Rosyjska proza radziecka lat 1956-1969 o drugiej
wojnie Swiatowej w recepcji polskiej. W: Literatury stowianiskie o drugiej wojnie Swiatowej..., T. 1,
s. 170-172.
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nie, ze wzgledu na liczbe odbiorcéw, przydala temu utworowi jego ekranizacja
z 1959 roku, dokonana przez Siergieja Bondarczuka, ktory wcielil si¢ w role
gtéwnego bohatera, Andrieja Sokotowa.

Protagonista Losu czlowieka, opowiadania wyraznie nawigzujacego do
Szkoly nienawisci, stwierdziwszy, ze stal si¢ jenicem nie z wtasnej woli, dodaje:
»Kto nie doswiadczyl tego na wlasnej skorze, temu nie od razu trafisz do serca,
zeby po ludzku zrozumial, co to znaczy™'. Wspominajac o wyszukiwaniu przez
Niemcéw komisarzy, komunistéw i Zydéw, nadmienia tez o oficerach, ktérzy
porzucili plaszcze i bluzy, aby uchodzi¢ za szeregowych (notabene, rozkaz
nr 270 interpretowal taki czyn jako dezercje), a takze o jencu zamierzajacym
wyda¢ Niemcom swojego dowddce jako komuniste. Tego ,Sliskiego gada™?
Sokotow, sam bedacy komunistg i zarazem patriota, dusi. W Losie czlowieka
Szolochow przywraca jencom godnos¢, zdejmuje z nich pigtno zdrajcéw. Zdaje
sie jednak nie kwestionowa¢ systemu pozwalajacego na takie ich nieludzkie
traktowanie, chyba ze w przes$ladujagcym Sokolowa marzeniu sennym, w ktérym
nieokreslony obo6z oraz bliscy bohatera usytuowani s w jednej przestrzeni, tuz
obok siebie, dopatrzymy sie krytycznej aluzji do tuzpowojennego losu bylych
jenicow:

[...] prawie kazdej nocy widze we $nie moich drogich zmarlych. I najczes-
ciej tak, ze ja znajduje sie za kolczastymi drutami, oni za§ na wolnosci, po
drugiej stronie... Rozmawiam o wszystkim z Iring i z dzie¢mi, ale jak tylko
chce druty rozsuna¢ rekami — oni oddalajg sie¢ ode mnie, jak gdyby nikna
w oczach...®.

Zdecydowanie dalej i odwazniej niz wspomniane dotad utwory penetruje
tematyke jenieckg opowie$¢ Aleksandra Solzenicyna Jeden dzieri Iwana Deni-
sowicza (O0un Oenv Meana Jlenucosuua), pomimo ze o niemieckich obozach
wspomina tylko posrednio. Ukazala si¢ ona w jedenastym numerze czasopisma
»Nowyj Mir” z 1962 roku; zostala blyskawicznie przelozona na jezyk polski
i wydrukowana na przetomie 1962 i 1963 roku w tygodniku ,,Polityka™*. Opo-
wies¢ ta, na ktorej publikacje wyrazil zgode, a nawet ja nakazal, I sekretarz KC
KPZS Nikita Chruszczow, dos¢ szybko, wraz z popadnigciem jej autora w nie-
taske, skazana zostala w bloku wschodnim na zywot podziemny. Pierwsze jej
wydanie ksigzkowe w jezyku polskim opublikowano w 1970 roku w Tel Awiwie.

' M. SzorocHOW: Los czlowieka..., s. 24.

%2 Tamze, s. 40.

% Tamze, s. 62.

¢ A. CoJKEHMUBIH: O0un denv Meana Jenucosuua. ITosecmo. «HoBblil Mup» 1962, Ne 11,
c. 8-71 (wydanie ksiazkowe: Mocksa 1962). Przeklad polski: A. SOLZENICYN: Jeden dzie# Iwana
Denisowicza. Przel. I. LEWANDOWSKA, W. DABROWSKI. ,,Polityka” 1962, nr 48, s. 12; nr 49, s. 12;
nr 50, s. 12; nr 51, s. 12; nr 52, s. 12; 1963, nr 1, s. 12; nr 2, s. 11-12; nr 3, s. 11-12; nr 4, s. 11-12; nr 5,
s. 9-10.
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Czytelnicy w Polsce musieli czeka¢ znacznie dtuzej: w 1980 roku ukazala si¢ ona
w obiegu niezaleznym, a dopiero dziewig¢ lat pozniej — w oficjalnym®.

Utwor ten, ktérego akcja rozgrywa sie na poczatku 1951 roku w lagrze,
dotyczy sowieckich obozéw pracy przymusowej i jako taki wstrzasnal opinig
publiczng, ujawniajac, a raczej wyraznie ukazujac - w Zwiazku Sowieckim
znang tym, ktdrzy chcieli ja zna¢ - prawde o stalinowskim systemie represji,
o GULagu. Dla nas, a takze dla tragicznej wymowy tego tekstu, istotny jest
przede wszystkim fakt, Ze jego bohater, ,,zek” (zakluczonnyj) Iwan Denisowicz
Szuchow odsiaduje dziesiecioletni, bliski juz zakonczenia, wyrok za zdrade
ojczyzny i szpiegostwo na rzecz niemieckiego wywiadu. Warto przywola¢ ob-
szerny, utrzymany w tonacji tragikomicznej fragment ukazujacy perwersyjnos¢
stalinowskiego systemu wobec sowieckich jencow wojennych, czego jednym
z przejawow jest wymuszanie na podejrzanych (dotyczylto to zreszta wszelkich
wiezniéw) przyznania si¢ do najbardziej urojonych win:

Z akt by wynikato, ze Szuchow poszed! siedzie¢ za zdrade ojczyzny. Przy-
znat sie, ze owszem, poddal sie¢ do niewoli, pragnac zdradzi¢ ojczyzne, ze po-
tem wrocit z niewoli, zeby wypelni¢ zadanie niemieckiego wywiadu. Jakie to
mialo by¢ zadanie, tego juz ani sam Szuchow nie potrafit wymysli¢, ani $led-
czy. Wiec napisali po prostu tak: zadanie.

W kontrwywiadzie ttukli Szuchowa zdrowo, wiec wyrachowanie miat pro-
ste: nie podpiszesz, dostaniesz czape, a podpiszesz, to cho¢ troche jeszcze po-
zyjesz. Podpisal.

A bylo tak. W lutym w czterdziestym drugim, na poéinocno-zachodnim
froncie cata armia znalazla sie w okrgzeniu, zarcia z samolotéw im nie rzuca-
li, zreszta nie byto wtedy samolotéw. Doszlo do tego, ze strugali kopyta zde-
chtych koni, moczyli te struzyny w wodzie, zeby namiekly, i jedli. Nie bylo
czym strzelaé. Wiec Niemcy pomalutku wylapywali ich po lasach. Z jedna taka
grupa Szuchow trafil do niewoli, pobyl w niej pare dni w tych samych lasach,
a potem uciekli w pieciu. Szli lasami, przekradali si¢ mokradtami, jakims$ cu-
dem wyszli na swoich. Tylko ze dwu swdj fizylier potozyl z pepeszy na miejscu,
trzeci umarl z ran, tylko dwaj doszli. Gdyby byli madrzejsi, toby powiedzieli,
ze bladzili po lasach, nic by im za to nie bylo. Ale si¢ przyznali, ze z niemiec-
kiej niewoli. Z niewoli? Ach, taka wasza mac! Faszystowscy agenci! I za kraty.
Gdyby cho¢ doszto wszystkich pieciu, to moze by poréwnano zeznania, moze
by uwierzono w koncu, ale bylo ich tylko dwu; nic nie poradzisz, zmoéwili sie,
$cierwa, znaczy, wymyslili te ucieczke z niewoli®.

W zakonczeniu opowiesci Szuchow ze znamiennym dla siebie spokojem
tylez pyta, co konstatuje: ,,A ja za co siedze? Za to, ze si¢ w czterdziestym pierw-

% A. SOLZENICYN: Jeden dzie#t Iwana Denisowicza. [Tel Aviv] 1970 (z podtytulem Powiesc);
Warszawa 1980; Warszawa 1989 (przel. W. DaBROWSKI, I. LEWANDOWSKA; wszystkie cytaty po-
daje za tym wydaniem).

% A. SOLZENICYN: Jeden dzieti Iwana Denisowicza..., s. 43-44.
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szym nasi nie przygotowali do wojny, tak, za to? A co ja temu jestem winien?”?.
Narrator wzmiankuje, ze w kazdej brygadzie obozu jest mniej wiecej pigciu
podobnych ,sfabrykowanych, lipnych™® szpiegéw, ktdrych jedyng wina bylo
to, ze trafili do niemieckiej niewoli. Jest wérod nich Sybirak Jermotajew, takze
z dziesig¢cioletnim wyrokiem, oraz Sienka Klewszin, ktéry ucieklszy z niewoli,
trafil do Buchenwaldu: ,W Buchenwaldzie cudem si¢ od $mierci wywinal, teraz
spokojnie odbywa wyrok™”. To, Ze w kacecie nalezal do tajnej organizacji,
szmuglowal bron, uczestniczyl w przygotowaniu powstania, zZe wieszano go za
wykrecone do tytu rece i bito patkami, dla przestuchujacych i skazujacych go
rodakow nie mialo Zadnego znaczenia.

Jeden dzieri Iwana Denisowicza nalezy do najstynniejszych dokonan literatury
rosyjskiej (i sowieckiej) XX wieku, stad na jego tle wigkszo$¢ utwordéw podej-
mujacych problem, delikatnie to ujmujac, skomplikowanego losu bylych jencow
wybrzmiewa malo donosnie. Nalezy jednak poswieci¢ im uwage, wzmiankujac
réwniez wazniejsze dokonania.

Zamyst oczyszczenia jencow z zarzutu zdrady ojczyzny odnajdujemy w po-
wiesci Stiepana Zlobina IIponasuiue 6e3 eecmu (,Zaginieni bez wiesci”), wy-
danej, podobnie jak utwdr Solzenicyna, w 1962 roku, wywiedzionej, co istotne,
z jenieckich doswiadczen autora”. Podobng intencje zawiera opublikowana dwa
lata pozniej Ballada alpejska (Anvniiickas 6anaoda) bialoruskiego pisarza Wasila
Bykaua, uczestnika drugiej wojny Swiatowej — istniejagca zaréwno w autoryzo-
wanym rosyjskim, jak i w opartym na nim polskim przektadzie”. Trescig tego
opowiadania, zawierajacego aluzje do Szekspirowskich dziejéw Romea i Julii, jest
ucieczka Bialorusina Iwana Tereszki i Wloszki Giulii Novelli, sowieckiego jerica
i komunistki (corki faszysty), z polozonego na terenie Austrii obozu koncentra-
cyjnego. Tereszko, bedacy protagonista utworu, nie wyrdzniat si¢ jako zolnierz
niczym szczegolnym. Niewola, do ktorej dostal sie wskutek odniesionej rany,
nie zalamata go, przeciwnie - wzmocnita jego ducha oraz wole oporu. Autor,
skupiwszy si¢ na dramatycznej ucieczce oraz zwigzanych z nig psychologicznych

¢ Tamze, s. 108.

% Tamze, s. 73.

% Tamze, s. 33.

7 C. 3nosuH: IIponasuiue 6e3 secmu. Poman. T. 1-2. MockBa 1962. Rekopis pierwotnej wersji
tej powiesci — bedacej splaceniem dlugu wobec wspotwiezniéw, na ktorych pojeniecki los zlo-
zyly sig: pietno zdrajcy, przestuchania, zsytki i tagry, brak pracy - zatytulowany Boccmasuiue
mepmeeypt (,Zmartwychwstali”) i oddany do druku w czasopi$mie ,Nowyj Mir”, zostal skon-
fiskowany przez NKWD. Zwrécono go autorowi pod koniec 1953 r., po $mierci Stalina - zob.
M. KoranoB: Cmenan Iasnosuu 3no6un (1903-1965). Dostepne w Internecie: http://www.golu
binski.ru/russia/zlobin/zlobin.html [data dostepu: 28.02.2019].

' B. BbIKAY: Anvnitickas 6anada. Anosecyp. Minck 1964. Przeklad rosyjski: B. BbIKOB:
Anvnuiickas 6annada. B: TOT XE: Anvnuiickas 6annada. Ilosecmu. ABTOpus. Iep. ¢ bemopyc.
M. ToPBAYEBA. MockBa 1964. Przeklad polski: W. Bykow: Ballada alpejska. W: TENZE: Ballada
alpejska. Przel. W. WoroszyLsKk1. Warszawa 1970, s. 5-141.
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i moralnych motywacjach postepowania zwyklego zolnierza, pobytowi bohatera
w obozie poswiecil niewiele uwagi. Problem niewoli i — szerzej — jeicéw, a takze
inne kwestie wydobywane na jaw dzieki Chruszczowowskiej odwilzy, jak wywo-
tana przez wladze sowieckie kleska glodu, pojawiaja si¢ tylko w reminiscencjach.
Dla zagadnienia, ktdre interesuje mnie szczegdlnie, kluczowe znaczenie ma
motyw sennego koszmaru bohatera. Tereszko $ni sowieckich jencéw, spedzonych
przez mieszkancow jego rodzinnej wsi do kolchozowego spichlerza. Biegnie ku
niemu, przerazony, ze ,si¢ spozni i nie wytlumaczy ludziom, ze nie wolno wy-
tadowywac zlosci na jencach, ze niewola - to nie ich wina, lecz nieszczescie, ze
nie sami poddali sie, lecz zostali wzieci przemocg””. Podobny motyw pojawia si¢
w opublikowanym w 1965 roku opowiadaniu Bykaua Pufapka (Ilacmxa)”. Us-
tami swojego bohatera, lejtnanta Klimczenki, autor okresla traktowanie jencow
jako zdrajcéw mianem najwiekszej niesprawiedliwosci™.

Na fali odwilzy ukazywaly sie réwniez utwory autobiograficzne. Do przywo-
tanych juz upowiesciowionych Ludzi w pasiakach Pilara nalezy doda¢ wspomnie-
nia innych wiezniéw Mauthausen: Andrieja Pirogowa i Aleksandra Josilewicza.
Dzietem pierwszego z nich jest Migdzynarodéwka stracericow (9mozo 3a6vimo
Henw3s)”?, utwor drugiego nosi tytul Ci, co pokonali Smier¢ (ITobedunu cmepmv)™.
Obaj autorzy przeszli najpierw przez liczne obozy jenieckie. Pirogow, zanim tra-
fit do Mauthausen, wigziony byt miedzy innymi we Wiodzimierzu Wotynskim
i Czestochowie, a takze w KL Sachsenhausen. Dla Josilewicza, bedgcego Zydem
z pochodzenia i zadeklarowanym komunista, Mauthausen stanowit dziewiaty
obo6z na ,wedrownym szlaku jenca wojennego””’. Dziatal tutaj w ruchu oporu.
Przebywal tez w KL Stutthof. Obozy jenieckie, ktérych doswiadczyt, byly to - jak
pisze — ,tereny opasane drutem kolczastym, przez ktéry ptynat prad wysokiego
napiecia””®. Wspomina réwniez o panujacym w nich glodzie oraz wyszukiwa-
niu przez Niemcoéw komunistéw i Zydéw, ktérych nastepnie rozstrzeliwano.
W przypadku Miedzynarodowki stracericow wskazanym przez autora bodzcem
do jej napisania bylo opublikowane w marcu 1957 roku na tamach ,,Prawdy”

2 'W. Byxow: Ballada alpejska..., s. 32.

73 B. BBIKAY: I[Tacmxka. (Manenvias anosecyp). B: TOT KE: AoHa Hou. Anosecuyp, anassoanni.
Misck 1965, c. 5-78. Przeklad rosyjski: B. BbIKOB: 3anaous. B: TOT KE: ITosecmu ozHeHHbLX /ieMm.
ABtopus. nep. ¢ 6enopyc. M. ToPFAUEBA. MockBa 1964, c. 32-50. Przeklad polski: W. Bykow:
Putapka. W: TENZE: Ballada alpejska..., s. 142-186.

7 Por. W. Bykow: Pufapka..., s. 180.

7> AV TINPOTOB: 91020 3a6bimb Henv3sA. Bocnomunanus 6vieutezo soennonennozo. Opecca
1961. Przeklad polski: A. PIRocow: Miedzynarodéwka stracericéw. Przel. W. WoJTYGA-ZAGOR-
SKA. Warszawa 1972.

7 AM. Vocunesuu: ITo6edunu cmepmo. 3anucku Oviéuiezo y3HUKA 2UMIIEPOBCKO20
konynazeps. Xapbkos 1964. Przeklad polski: A. JosiLewicz: Ci, co pokonali $mier¢. Przel. T. ZE-
ROMSKI. Warszawa 1966.

77" A. JosiLewicz: Ci, co pokonali Smier¢..., s. 5.

78 Tamze, s. 6.
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zdjecie uczestnikéw antyfaszystowskiego powstania w Mauthausen”. Obaj auto-
rzy, bardziej zachowawczy niz ich koledzy literaci, milcza na temat infiltrowania
bylych jencow przez NKWD, jakkolwiek Pirogow enigmatycznie wzmiankuje
o ozieblym przywitaniu w ojczyznie lotnika Iwana Panfilowa, zestrzelonego
podczas wojny domowej w Hiszpanii i wiezionego w Mauthausen®.

Widoczny w okresie odwilzy element ,,rozrachunkowy” w niedtugim czasie,
po odsunieciu od wladzy Chruszczowa w 1964 roku, ostabl. Wzrosta natomiast,
w dobie rzadéw Brezniewa, tendencja do heroizacji jeicow. Sposrod przywréco-
nych zbiorowej pamieci ,wojennoplennych” nalezalo wydoby¢ wzorce godne na-
sladowania. Przejawem tej daznosci sa, dostepne takze polskiemu czytelnikowi,
ksigzki wspomnieniowe Michaila Diewiatajewa: ITo6ez u3 aoa (Ucieczka z piekla)
z 1964 roku i Ilonem x conuyy (Lot ku storicu”) z roku 1972%. Ich autor, schwy-
tany do niewoli pilot wojskowy, wstawil si¢ — co stanowi gtéwny przedmiot jego
opowiesci — ucieczka wraz z kilkoma wi¢zniami samolotem bombowym heinkel,
uprowadzonym z bazy wojskowej Peenemiinde (w 1957 roku za ten brawurowy
wyczyn przyznano mu tytul Bohatera Zwigzku Sowieckiego). Podobny, heroiczny
ton wybrzmiewa w opublikowanych w niesowieckiej juz Rosji, w 2005 roku, bele-
tryzowanych wspomnieniach Andrieja Pogozewa Ucieczka z Auschwitz (Cmepmeo
cmosna y nac 3a cnunoii), sze$¢ lat pézniej udostepnionych po polsku®>. Ow ton
nie dziwi o tyle, ze polityka historyczna wspolczesnej (Putinowskiej) Rosji obficie
czerpie z dziedzictwa sowieckiego — centralne miejsce zajmuje w niej, traktowana
selektywnie, mitotworczo i integrujaco (w stosunku do narodéw wchodzacych
w sklad Federacji Rosyjskiej), wielka wojna ojczyzniana®. Wspomnienia Pogo-
zewa utrzymane s3 w duchu zolnierskiego heroizmu. Akcentuja milo$¢ autora
do sowieckiej ojczyzny, bezkrytycznego wobec formujacej ja ideologii. Przemilcza
on, co znamienne, powdd, dla ktérego po ucieczce z Auschwitz i ponownym
wstgpieniu w szeregi Armii Czerwonej zostal z niej usuniety - w kazdym razie
nie wypowiada tego wprost. W wyodrebnionym fragmencie tekstu, przypomina-
jacym cudza relacje, ujmuje swoj los w trzeciej osobie:

7 Por. A. PIROGOW: Migdzynarodéwka stracericow..., s. 298.

80 Zob. tamze, s. 300-301.

81 M. JEBSTAEB: [To6ez u3 ada. Capanck 1964; ToT KE: ITonem k conuyy. Mocksa 1972 (prze-
ktad polski: M. DiewiaTAjEw: Ucieczka z wyspy Uznam. Przel. L. HoFMAN. Warszawa 1972). Pol-
skie ttumaczenie zmienionej wersji pierwszej z tych ksigzek (ITo6ez u3z ada. Capanck 1985) uka-
zalo si¢ w 2011 r. (M. DIEWIATAJEW: Ucieczka z piekla. Przel. T. Krosowicz. Brzezia Laka 2011).

82 A. TIOroxEeB: Cmepmov cmosana y Hac 3a chunoil. B: A. TIoroxes, II. CTEHBKUH: [o6ez
u3 Ocsenyuma. Ocmamocsi 6 xusvix. MockBa 2005, c. 7-226. Przeklad polski: A. POGOZEW:
Ucieczka z Auschwitz. Przel. K. BAZyNska-CHOJNACKA, P. CHOJNACKI. Warszawa 2011 (podstawa
przekladu polskiego jest ttumaczenie angielskie: A. PoGozHEV: Escape from Auschwitz. Transl.
V. KRUPNIK, J. ARMSTRONG. Philadelphia 2007).

8 Zob. W. MATERSKI: Polityka historyczna Federacji Rosyjskiej po 2000 r. ,Dzieje Najnow-
sze” 2014, nr 4, s. 97; . OLEDZKA: Rola pamieci o Wielkiej Wojnie OjczyZnianej w strategii utrwa-
lania jednosci narodu rosyjskiego. ,,Studia Podlaskie” 2016, T. 24, s. 137-147.
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[...] zainteresowal si¢ nim, jako bylym jencem, osobowyj otdief, czyli jednost-
ka bezpieczenstwa. Wystano go do ,,putku szkoleniowego” w Mirogrodzie na
przestuchanie. Ku swojemu rozczarowaniu Andriej nie wrdcil juz do czynnej
stuzby®.

Opublikowane w Zwiazku Sowieckim utwory po$wiecone ,,wojennoplennym”
i przez bytych jencow napisane s3 w zdecydowanej wiekszosci opowiesciami
heroicznymi, sg tez (prawie) bezkrytycznie prosowieckie. Na tym tle - i szerzej:
na tle rosyjskiej i sowieckiej literatury wojennej - wyrdznia sie, pozbawiona
heroizmu oraz ideologicznych deklaracji, a przy tym wyposazona w gleboko
refleksyjny ton, powie$¢ Witalija Siomina Znak OST (Haepyonuwiii 3nax ,,OCT”)
z 1976 roku, wydana trzy lata pdzniej po polsku®, a takze stanowigca jej fa-
bularne rozwiniecie niedokonczona powies¢ Zapora (IInomuna), opublikowana
posmiertnie, w 1982 roku; jej polski przeklad ukazal si¢ w roku 1987%. Oba te
utwory, w ktorych autor spozytkowal wlasne doswiadczenia, interesujaca mnie
problematyke jeniecka realizuja tylko przygodnie. Ich fabula rozgrywa sie bo-
wiem (w przypadku Znaku OST catkowicie, w przypadku Zapory za$ czgsciowo)
w obozach pracy przymusowej (Zivilarbeiterlager) na terenie Zaglebia Ruhry,
usytuowanych w miasteczkach Langenberg i Velbert (notabene polski tlumacz
rosyjskie ®envbepm oddal blednie jako Fehlbert). W pierwszej z powieéci — do
ktdrej chcialbym ograniczy¢ tych kilka uwag - obejmujacej lata 1942-1945,
jency wspomniani sg do$¢ pozno. Pojawiaja si¢ w obozie dopiero na poczatku
1945 roku, przywiezieni tu ze zbombardowanego stalagu w Essen. Po nich
przybywaja, z zachodniego frontu, czterej wlasowcy. W prowadzonej z duzego,
prawie trzydziestoletniego dystansu czasowego narracji autor uwydatnit punkt
widzenia nie — czego moglibysmy sie spodziewa¢ — wspominajacego narratora,
czlowieka dojrzatego, lecz przezywajacego bohatera, pi¢tnastoletniego Sergiusza,
uczacego sie zycia w obozie zamiast w szkole, z ktérej wyrwata go wojna. Znak
OST realizuje wzorzec powiesci rozwojowej. Mlody chlopak nie tyle etykietuje
rzeczywisto$¢, co z tatwoscig czynig dorosli, w tym funkcjonariusze NKWD,
ile ja sonduje. Rzecz jasna, nienawidzi swoich przesladowcéw, odczuwa takze
nieche¢¢ do wlasowcow, zwlaszcza ze jego ojciec walczy na froncie z Niemcami,
jednak w przypadku wyboréw poczynionych przez tych drugich unika (podob-
nie jak narrator) jednoznacznego osadu. Raczej si¢ dziwi. Zapytawszy jednego

8 A. Pocozew: Ucieczka z Auschwitz. .., s. 205.

% B. CEMUH: Haepyonuiii snak «OCT». Poman. «Ipyxx6a Hapomos» 1976, Ne 4, c. 93-168;
Ne 5, c. 67-195 (wydanie ksigzkowe: Mocksa 1978). Przektad polski: W. Siomin: Znak OST.
Przel. T. Gosk. Warszawa 1979. Tytutowe ,OST” jest skrotem niemieckiego wyrazu Ostarbeiter
(OST-arbeiter), oznaczajacego robotnika ze Wschodu, a §cislej: z zajetych przez Wehrmacht tere-
néw Zwiazku Sowieckiego.

8 B. CEMUH: ITnomuna. Pomanvl. Mocka 1982. Przeklad polski: W. StoMIN: Zapora. Przel.
T. Gosk. Warszawa 1987.
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z nich, dlaczego wlozyl mundur wlasowca, styszy w odpowiedzi: ,,Inni nie nosza
takich mundurdw, ale tez nie mieli mozliwosci strzela¢ ani do Niemcow, ani do
Anglikéw. Zgnili z glodu i tyle z nich korzysci”. Natomiast prawdziwie fascy-
nujg go jency czerwonoarmisci — konspirujacy, przygotowujacy sie do zbrojnego
oporu. Ich poczynania dalekie s3 jednak od heroizmu, cechuje je nieudolnos¢.
Nie oni, czego spodziewalibysmy si¢ po dziele literatury sowieckiej, lecz zuliki
nadaja ton obozowej egzystencji. Ta powies¢, tylez edukacyjna, co - dodajmy
- egzystencjalna, tchnie wprawdzie wiara w czlowieka, jest to jednak wiara
mocno zaprawiona gorycza®. Jednym z nielicznych tego wyrazéw jest nastepu-
jaca, zapewne zbiezna z autorska, mysl mtodego bohatera dotyczaca pojmanych
zolnierzy sowieckich:

Na froncie walczyli nie gorzej od innych i trafili do niewoli jako zwyczajni
ludzie, ktérzy uczyniwszy wszystko, co byto w ich mocy, zawahali sie w obli-
czu nieuniknionej, i co najwazniejsze, prawdopodobnie bezsensownej utarty
zycia®.

Brzmi to zwyczajnie, ,,po ludzku”. Trudno tez nie zgodzi¢ sie z tezg zamiesz-
czong na okladce polskiego wydania tej artystycznie udanej i madrej ksigzki,
wcigz niedostatecznie znanej, ze jest ona ,,pierwszg w tak dojrzalym wymiarze
powiescia w radzieckiej prozie poruszajaca tematyke obozéw niemieckich™.
Roéwnie prawdziwa jest uwaga autora polskiego ttumaczenia Zapory, ze od czasu
publikacji Znaku OST ,w literaturze radzieckiej mimo uptywu lat inny pisarz
obozowy [tj. traktujacy o obozach niemieckich - A.M.], inny Siomin, si¢ nie
pojawil™.

Dazenie do zrehabilitowania jencow widoczne jest takze w utworach wyda-
wanych w nastepnych latach. Niektére z nich czekaly na druk bardzo dtugo.
Opowiadanie autobiograficzne Konstantina Worobjowa 9mo mwi, Tocnoou! (,,To
my, Panie!”) powstalo w 1943 roku w Szawlach, po ucieczce autora z niewoli.
Wstapienie do partyzantki pozwolifo mu unikna¢ zsylki do fagru. Przekazany
w 1946 roku redakeji ,,Nowego Miru” tekst ukazal si¢ dopiero w 1986 roku,
posmiertnie®>. Worobjow skupia si¢ w nim na psychologicznym i moralnym
aspekcie doswiadczenia jenca walczacego o zachowanie czlowieczenstwa,
W czym pomaga mu niosgca nadzieje mysl o ucieczce. Przekonuje, ze jency nie

¥ W. S1omiN: Znak OST..., s. 391.

8 Warto w tym kontekscie nadmieni¢, ze gdy dowiedziano sie o pobycie Siomina podczas
wojny w obozie pracy w Niemczech, zwolniono go ze studiéw na Wydziale Literackim Instytutu
Pedagogicznego w Rostowie nad Donem, ktére podjal w 1948 r.

8 W. StomiN: Znak OST..., s. 30.

% Tamze, nota na skrzydetku.

' T. Gosk: Od ttumacza. W: W. SIOMIN: Zapora..., s. 251.

2 K. BOPOBbEB: 9mo mut, Tocnoou! Iosecmy. «Haiu CoBpeMeHHUK» 1986, Ne 10, c. 96-155 (wy-
danie ksigzkowe w: TOT KE: Youmovt nod Mockeoii. 9mo mut, Focnoou! Mocksa 1987, c. 65-158).
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s zdrajcami, przeciwnie — zaréwno w niewoli, jak i po wydostaniu si¢ z niej
pozostali zolnierzami, wykazujac sie czesto bohaterstwem.

Zaledwie epizody dotyczace jencéw, jednak na tle dotychczas omdwionej
tworczosci szczegolnie wymowne, zawiera ukonczona w 1960 roku powies¢
Zycie i los OKusno u cyovba) Wasilija Grossmana, bedacego podczas wojny ko-
respondentem. Rekopis tej wojennej epopei, stanowiacej kontynuacje wydanej
w 1952 roku powiesci Za stuszng sprawe (3a npasoe deno)*, zostal w 1961 roku
skonfiskowany wraz z licznymi jej kopiami, co nie zaskakuje, zwazywszy na fakt,
ze wspomina si¢ w niej miedzy innymi o tragicznych skutkach przymusowe;j
kolektywizacji, czystkach 1937 roku, ,zagarnieciu Polski do spétki z Hitlerem
w trzydziestym dziewigtym roku™, wzigciu do niewoli syna towarzysza Sta-
lina, wspierajacych Niemcéw oddzialach pomocniczych zlozonych z obywateli
Zwiazku Sowieckiego, buntach w fagrach po $mierci generalissimusa. Znakomita
literacko powies¢ Grossmana, bedaca §wiadectwem zarazem odwagi i madrosci
oraz przenikliwosci pisarza, ukazala si¢ blisko dwie dekady pdzniej — na emigra-
cji, juz po jego $mierci (ktora nastgpila w 1964 roku), na szczescie bowiem nie
wszystkie kopie rekopisu zdotano ,zaaresztowac .

Motyw jeniecki jest w tym utworze ukazany wszechstronnie, a przy tym
wpisany w szeroki kontekst, wyznaczany nie tylko przez wypadki drugiej wojny
swiatowej, lecz i szerzej, przez pierwsza polowe XX wieku, ktora - jak czytamy
- »przejdzie do historii jako epoka totalnej, usankcjonowanej teoriami spotecz-
nymi i rasowymi likwidacji olbrzymich warstw ludnosci Europy”*®. W kluczo-
wym dla Zycia i losu epizodzie, rozgrywajacym sie¢ w wydziale politycznym
niemieckiego obozu koncentracyjnego, w ktérym w bloku specjalnym wiezieni
s sowieccy jency, gestapowiec Liess oznajmia bolszewikowi Mostowskiemu, nie
tyle wezwanemu na przestuchanie, ile zaproszonemu do dyskusji: ,Nie ma mie-
dzy nami zadnej przepasci! Wymyslono ja. JesteSmy formami tego samego bytu
- panstwa partyjnego”. Juz te trzy wypowiedziane przez esesmana — dodajmy:
z autorska sankcja - zdania wystarczylyby do ,zaaresztowania” utworu. A takze
Grossmana. Oboéz koncentracyjny, w ktérym dochodzi do zréwnania — w plasz-
czyznie dyskursu - dwoch zbrodniczych systemoéw, dwoch totalitaryzmoéw, nie
jest wszelako jedynym powiesciowym upostaciowaniem tragicznego losu sowie-

% B. TPOCCMAH: 3a npasoe deno. Mocksa 1954; pelna, nieocenzurowana edycja ukazala sie
dwa lata pdzniej w moskiewskim wydawnictwie Coserckuit nucarens (pierwodruk czasopis-
mienniczy: «Hosbiit Mup» 1952, Ne 7, c. 3-131; Ne 8, c. 74-227; Ne 9, c. 5-122; Ne 10, c. 128-209).
Polski przektad: W. GrossmaN: Zycie i losy. Przel. 1. PIOTROWSKA, S. PoLLAK. Warszawa 1957 (na
stronie przedtytulowej widnieje dodatkowa informacja: ,Tom I Za stuszng sprawe”).

% W. GROSSMAN: Zycie i los. Przel. ]. CzecH. Przedm. A. POMORSKI. Warszawa 2009, s. 310.

% B.C. T'PocCMAH: JKusnv u cyovba. Poman. Lausanne 1980. Pierwsze wydanie w Zwigzku
Sowieckim (niepelne): Mocksa 1988; pierwsze wydanie kompletne: Mocksa 1990. Wydanie pol-
skie: W. GRosSMAN: Zycie i los...

% W. GROSSMAN: Zycie i los..., s. 215.

% Tamze, s. 412.
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ckich jencow. Jeden z jego etapdw, wczesniejszy, stanowi przyfrontowy ,obdz
gtodowy”*, bedacy dla Grossmana raczej wcieleniem zfa niz, jak w przypadku
wielu innych sowieckich pisarzy, piecem, w ktérym hartuja si¢ ludzkie, a zwtasz-
cza zolnierskie — nie wspominajgc juz o komunistycznych - charaktery. Warto
przywola¢ dotyczacy tego miejsca wymowny passus, majacy posta¢ odautorskiej
refleksji, w ktéorym mordowanie przez Niemcéw sowieckich jencow i cywilow
poprzez ich glodzenie zestawione jest z uémierceniem przez Sowietéw milionow
wlasnych obywateli okoto dziesiec lat wczesniej:

Glod, tak jak woda, nieodlacznie i naturalnie zwiazany z zyciem, potrafi
nagle zmieni¢ sie w site wyniszczajaca cialo, lamiacg i znieksztalcajaca dusze,
likwidujaca wielomilionowe rzesze ludzkie. [...]

Gl6d czasteczka po czasteczce wyciska biatko i tluszcz z komérek ciala,
rozmiekcza kosci, kreci w glowie, wysusza migénie, pozera tkanke nerwowa,
dreczy dusze, wypedza rados¢, wiare, niszczy site mysli, rodzi bierno$¢, obo-
jetnos$¢, nikczemnosé, okrucienstwo i rozpacz.

Ludzki pierwiastek niekiedy catkowicie ginie w czlowieku; gltodna istota
staje sie zdolna do morderstwa, do ludozerstwa, do pozerania trupéw.

Panstwo zdolne jest zbudowac tame, zeby oddzieli¢ pszenice i zyto od tych,
ktdrzy je siali, i w ten sposob spowodowac straszliwy gtod, taki jak ten, ktory
zabil miliony leningradczykéw w czasie hitlerowskiej blokady, ktory zabit mi-
liony jenicéw za drutami hitlerowskich obozow?™.

Z przyfrontowego ,,obozu gtodowego” czes¢ sposrod tych, ktérzy przezyli,
trafia do obozu koncentracyjnego, cze$¢ zas do obozu (osrodka) zaglady. Gross-
man nie przywoluje ich nazw, doskonale jednak odréznia od siebie ich rodzaje.
Sofia Lewinton, lekarka w stopniu majora, Zydéwka, zostaje wystana do obozu
zagtady na $mier¢. Anton Chmielkow i Trofim Zuczenko pelnié beda tam funk-
cje straznikdw. Autor Zycia i losu nie stroni wprawdzie od ocen, wszelako sg one
dyskretne, czego doskonaly przyklad stanowi fragment dotyczacy wspomnia-
nych bytych jencéw - straznikéw w fabryce smierci. Grossman, zanim cokolwiek
osadzi, prébuje to zrozumie¢, dajac zarazem czytelnikowi do myslenia:

Pewnego lipcowego dnia 1941 roku [Chmielkow — A.M.] dostal si¢ do nie-
woli. Bito go potem kolbg w kark i w glowe, chorowal na krwawa biegunke,
pedzono go w podartych butach po $niegu, pojono z6tta wodg z plamami ma-
zutu, palcami wyszarpywal kawatki $mierdzacego migsa z zabitego konia, zart
zgnila brukiew i tupiny od kartofli. Wybieral zawsze jedno - zycie, nic wigcej
nie chcial. Uniknat dziesigtka $mierci - i z glodu, i z chlodu. Nie chciat skonaé
na krwawg biegunke, nie chcial upas$¢ na ziemie z dziewi¢cioma gramami olo-
wiu w glowie, nie chcial, by wykonczyt go obrzek zaczynajacy sie od ndg i zmie-
rzajacy nieublaganie ku sercu. Nie byt zbrodniarzem, byt fryzjerem w Kerczu,

% Tamze, s. 566.
% Tamze, s. 567.
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i nikt nigdy nie myslal o nim Zle — ani rodzina, ani sgsiedzi z podworza, ani szef
w zakladzie, ani przyjaciele, z ktérymi siadywat przy kielichu, jadt wedzonego
glowacza i gral w domino. Myslal wiec, ze nic nie taczy go z Zuczenka. Tylko
czasami miewal wrazenie, Ze réznica miedzy nim a tamtym jest w istocie nie-
wielka; a juz zupelnie niewazne dla Boga i ludzi jest to, w jakim nastroju ida
obaj do pracy - w pogodnym czy tez ponurym. Praca w koncu ta sama.

Mylit si¢ jednak, sadzac, ze to wicksza wina Zuczenki jest powodem jego
niepokoju. Zuczenko przerazat go whasnie dlatego, ze byt potworem z natury,
i to go usprawiedliwiato. A on, Chmielkow, nie byt potworem, byt cztowiekiem.

Niejasno tylko czul, ze w epoce faszyzmu czlowiek pragnacy pozostaé
czlowiekiem musi wybraé rzecz tatwiejsza niz zycie, ktére chcial zachowaé -
$mierc'.

Podobne dylematy dreczg jenicéw uwigzionych w obozach koncentracyjnych.
Jak czytamy w powiesci,

jedni byli gotowi umrze¢, byle nie zdradzi¢, inni zamierzali wstapi¢ do wojsk
Wilasowa. Im dtuzej jedni i drudzy rozmawiali i spierali sie, tym gorzej sie
rozumieli. A potem juz tylko milczeli, pelni wzajemnej pogardy i nienawisci'™.
Stanowisko autora réwniez w tym przypadku - wyboru pomiedzy oporem
a kolaboracja - jest czytelne, jednak nie rzuca on groméw na tych, ktérzy juz to
wskutek ogromnego cierpienia, juz to z pobudek ideologicznych (cierpien zada-
nych im przez komunistyczny rezim) zdecydowali si¢ przej$¢ na strone wroga.
Powody te wylicza jeniec Pawlukow:

Za zupg, za szynel albo zeby nie pracowa¢ do zdechu. [...] Niektorzy to dla idei.
[...] Na przyktad za wykonczonych w tagrach. Innym dokuczyla wiejska bieda.
Nie cierpig komunizmu'®.

To jeszcze nie wszystkie nakreslone w powiesci $ciezki tragicznego losu
sowieckich jencow. Lagiernik, wiezien usytuowanego gdzies w tajdze ,punktu
obozowego”, powiada do drugiego fagiernika:

Juz nie zazdroszcze tym, ktorzy s na wolnosci. Zazdroszcze tym, ktdrzy trafili
do niemieckiego obozu. Jak dobrze jest siedzie¢ tam i wiedzie¢, ze bije cie fa-
szysta. Bo dla nas najtrudniejsze, najstraszniejsze jest, ze to swoi, swoi, swoi'®.

W niedlugim czasie, o czym informuje narrator, owi ,,szczesliwcy” z niemiec-
kich obozdw, a takze tamtejsi straznicy (Niemcy i ich pomocnicy), dzieli¢ beda
wspolny, we wspdlnym miejscu, los:

100 Tamze, s. 546-547.
1 Tamze, s. 37.

102 Tamze, s. 314.

103 Tamze, s. 187.
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Rozstrzygaly sie losy jeicéw niemieckich, ktérzy mieli zosta¢ zestani na Sybe-
rie. Rozstrzygaly sie losy jenicow radzieckich, ktérzy po uwolnieniu z hitlerow-
skich obozdéw mieli z woli Stalina trafi¢ tam, gdzie Niemcy, na Syberig'®.

Istotne epizody poswiecone sowieckim jenncom zawiera réwniez opubliko-
wana w 1997 roku powie$¢ Georgija Wltadimowa Generat i jego armia (I'enepan
u ezco apmus)'®. Podobnie jak caly utwor tylez demaskuja one mit wielkiej wojny
ojczyznianej, co uzupetniajg jej (nie tylko literacki) obraz. Szczegélnie wymowna
jest podjeta przez autora proba zrozumienia powodéw, jakimi kierowal sie
general Wlasow, decydujac si¢ na wspodtprace z Niemcami - zamiast ,,obowigz-
kowego”, bezrefleksyjnego potepiania go jako zdrajcy'®, nie wspominajac juz
o racjach szeregowych Zolnierzy, prébujacych ocali¢ wlasne zycie dzieki wstapie-
niu do niemieckich formacji pomocniczych. Ten cieszacy si¢ zlg stawa swietny
strateg i obronica Moskwy ukazany jest przez Wladimowa jako postac tragiczna:
»[...] nie ma Wlasow armii w Rosji, i wszyscy ci Rosjanie wttoczeni do jednego
kotla pod jego imieniem nie sg zadnymi »wlasowcami«”'?’. To Niemcy bowiem,
a nie general, wydaja rozkazy bylym czerwonoarmistom. Podejmowane przez
swlasowcow” proby powrotu w szeregi, z ktérych wyrwal ich tylez wojenny, co
wyznaczony przez Stalina los, réwniez konczg sie tragicznie: ,Nie chcieli is¢
z Niemcami, chcieli poddac sie swoim, przychodzili pojedynczo i catymi oddzia-
tami, ale wkrétce dowiedzieli sig, ze ich droga do niewoli oznacza najblizszy mur
i kulke w Ieb, i juz sie nie poddaja™. Narrator, ktérego glosem przemawia tutaj
autor, nie nazywa ich zdrajcami, mowi o nich: ,,[...] gtodni, umeczeni, zaszczuci
ludzie™”. Powie$¢ zawiera sceny egzekucji, wykonanych bez sadu, a takze wy-
mowne stowa jednego z krasnoarmiejcow:

Chlopaki ze ,SMIERSZ-u” powiadaja, Ze radzi by ich bra¢ do niewoli, ale
nie s3 w stanie ich utrzymac pod kluczem. I nie chodzi o to, ze zbiegng, temu
mozna zaradzié, ale o to, ze od chwili, gdy zostana ztapani, mysla tylko o tym,

jak si¢ samemu targnac na swoje zycie'".

04 Tamze, s. 658.

15 T. BIAAUMOB: [enepan u ezo apmus. Poman. Mocksa 1997 (pierwodruk prasowy niepelnej
wersji: «3HaMA» 1994, Ne 4, c. 5-165; Ne 5, c. 4-179). Wydanie polskie: G. Wrapimow: Generat
i jego armia. Przel. R. SLiwowskr. [Wstep R. Siwowski. Post. K. PIETRZyCKA-BOHOSIEWICZ].
Krakow 1999.

106 Zob. K. PIETRZYCKA-BOHOSIEWICZ: Postowie. ,General i jego armia”. W: G. WLADIMOW:
General i jego armia..., s. 426-427.

7 G. WrapiMow: General i jego armia..., s. 221.
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Zakonczeniem rozwazan poswieconych literaturze rosyjskiej podejmujacej
temat sowieckich jenncéow wojennych chcialbym uczyni¢, co wymaga zaklécenia
chronologii, utwdr majacy $cisly zwigzek z literaturg polska, poniekad przez nig
zrodzony. Mam na mysli opublikowane w 1962 roku wspomnienia Wladymira
Diegtiariewa Zwyciezajgc smier¢ (ITo6excoas cmepmyv). Umieszczona na okltadce
ich polskiego wydania z 1970 roku nota informuje, ze Diegtiariew jest bohate-
rem ksiazki Igora Newerlego Chiopiec z Salskich Stepow''. Zmobilizowany jako
lekarz weterynarii, czytamy w dalszym fragmencie,

najpierw przebywal [on - A.M.] w obozie dla jenicéw radzieckich w Ostrowi
Mazowieckiej [...], potem, po ucieczce z obozu, organizowal ruch oporu na
ziemi bialostockiej. Po zaaresztowaniu przez gestapo, wigziony byt w Lomzy,
a pozniej przeszed! kolejno przez Majdanek, O$wiecim i Flossenbiirg.

Ksigzka [jego — A.M.] jest przyktadem solidarnosci przedstawicieli réznych
narodow w walce z hitleryzmem, przykiadem glebokiej przyjazni i wspolpracy
Rosjan z Polakami, a takze komunistami innych krajow''2.

O tym, ze zmobilizowany jesienia 1940 roku, przebywajac do czerwca 1941
roku w Lomzy, Diegtiariew byl de facto okupantem, ani nota, ani tym bardziej
on sam sila rzeczy nie wspominaja. W przedmowie do ksigzki autor natomiast
tylez deklaruje, co usprawiedliwia zaréwno siebie, jak i innych bylych jencow:
»[...] dokad nie rzucal nas los, zawsze bylismy wierni naszej Ojczyznie, Partii,
narodowi radzieckiemu™". Jego opowie$¢ zawiera wiecej tego rodzaju frazesow.
Zadne spoéréd oméwionych, wydanych po polsku wspomnien sowieckich jeficow
nie doréwnuje jej pod wzgledem ideologicznego zaangazowania. Poziom deklara-
tywnosci w Zwyciezajgc smier¢ wydaje si¢ wprost proporcjonalny do odczuwanego
przez autora wykluczenia przez sowieckie spofeczenstwo. O tym jednak za chwile.

Pojmany Diegtiariew trafil do obozu przejsciowego opodal biatoruskiej wsi
Zelwa, skad wystano go w okolice Ostrowi Mazowieckiej. Tutaj, jak relacjonuje,

w szczerym polu, na miejscu bylego poligonu artyleryjskiego, Niemcy zalozy-
li obdz dla radzieckich jencéw wojennych. W ciggu kilku dni calg przestrzen
obozu otoczono dwoma szeregami stupéw, polaczonych drutem kolczastym.
[...] w obozie nie bylo ani jednego baraku dla jenicéw. [...] W ten sposéb wszyst-
ko obrdcito si¢ przeciwko jenncom: nieznoéne upaly, deszcze i chlodne wiatry.

Spali$émy na golej ziemi. [...] Masowo chorowalismy''*.

"' B. HEITSPEB: [loGexoas cmepmo. PoctoB-Ha-Jlony 1962. Przeklad polski: W. DIEGTIA-
RIEW: Zwycigzajgc Smierc. Przel. M. KLimkowskI. Lublin 1970; przeklad fragmentu utworu uka-
zal si¢ na tamach lubelskiej ,Kameny” w 1963 r. (nr 20, s. 6-8). Zob. I. NEwWERLY: Chlopiec z Sal-
skich Stepow. Warszawa 1948.

2 W. DIEGTIARIEW: Zwycigzajgc Smierc..., nota na skrzydetku.

' Tamze, s. 6.
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Opisywanym, nienazwanym przez autora, miejscem jest stalag 324, usytu-
owany we wsi Grady. Codziennie, jak czytamy, zabieral on ,setki istnien
ludzkich™®. W takich warunkach odbywa si¢ kuszenie jeicow, zachecanie ich
do wstepowania w szeregi Rosyjskiej Armii Wyzwolenczej. Tych, ktérzy decyduja
si¢ na kolaboracje, spotyka $mier¢ z rak jencéw-patriotow. Wsréd przywddcow
obozowej konspiracji jest, wyeksponowany przez autora, general Dmitrij Karby-
szew, jeden z bohateréw ,,sowieckiej literatury jenieckiej”, jej ikona, wzér i symbol
niezlomnosci''s.

Zbieglszy z obozu, Diegtiariew organizuje na ziemiach polskich party-
zantke. Po pewnym czasie zostaje aresztowany, trafia do wiezienia, a nastepnie
na Majdanek, gdzie w baraku internistycznym spotyka ,obywatela polskiego
- Abramowa™", z ktérym si¢ zaprzyjaznia. Tak wspomina wydarzenie lezace
u genezy Chiopca z Salskich Stepow:

Igor Mikotajewicz [Abramow — A.M.] zwierzyt mi sie, ze od dluzszego czasu
nie otrzymat listu od rodziny. By odwrdci¢ uwage przyjaciela od przykrych
i niepokojacych mysli, postanowilem spetni¢ jego prosbe — opowiedzie¢ o swo-
im dziecinstwie, o nauce, o tym, jak niepomyslnie ulozyly si¢ moje sprawy
na poczatku wojny, jak trafilem do niewoli, o ucieczce, o organizacji oddziatu
partyzanckiego i o jego dzialalno$ci'®®.

Dalsza cze$¢ relacji poswiecona jest pobytowi w Auschwitz, dokad prze-
niesiono Diegtiariewa w 1944 roku z Majdanka i gdzie dzialal w ruchu oporu.
We Flossenbiirgu, kolejnym lagrze na szlaku udreki, znalazl si¢ pod nadzorem
»zdrajcow-wlasowcow™?, nieustepujacych w okrucienstwie hitlerowcom. Byt
wsrod nich Fiodor Cubko, ktérego autor spotka w 1954 roku w Donbasie: ,, Mdéwia,
ze Cubko odbyt kare, odkupil wine, u§wiadomil sobie popelnione btedy i teraz
sie poprawil. Czy tak?...”*. W Zwyciezajgc Smier¢ mozna si¢ doszukaé wigcej
przejawow goryczy, wszelako tonowanej. Rownowaza ja lub raczej maskuja
gorliwe deklaracje. Oto Amerykanie, ktérzy uwolnili Diegtiariewa podazajacego
wraz z wiezniarska kolumng marszowa, przestrzegaja sowieckich jencow: ,Jesli

15 Tamze, s. 58.

6 Karbyszew, znakomity inzynier wojskowy, wieziony w kilku obozach, konsekwentnie
odmawial podjecia wspdtpracy z Niemcami. Zostal przez nich zamordowany w Mauthausen
w 1945 r. Rok pdzniej, co w przypadku jenicOw stanowi ewenement, przyznano mu tytul Bohatera
Zwiazku Sowieckiego. Stal sie zarazem bohaterem kilku utwordéw literackich: C. FonybsoB: Kozoa
Kkpenocmu He coaromcs. Poman. Mocksa 1953; 0. ITuiistp: [Ismp uacos do 6eccmepmust. [osecmu.
Mocksa 1974; C. BACUIBEB: [Jocmouncmao. Iloama. MockBa 1975; 0. ITunsip: Yecmo. Poman.
Mocksa 1987. O Karbyszewie rozwodzi si¢ tez w swoich wspomnieniach Andriej Pirogow.

7 'W. DIEGTIARIEW: Zwycigzajgc Smierc..., s. 221.

U8 Tamze, s. 242.

" Tamze, s. 281.

20 Tamze, s. 282.
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wroécicie do kraju, staniecie przed sadem. Czeka was wigzienie. Syberia!™?.
Sowieci jednak domagaja si¢ — ustami relacjonujacego te histori¢ — bezzwlocz-
nego odestania do ojczyzny: ,[...] niech nas nardd ukarze, jesli zawinilismy”'*.
Prosba ta zostala spetniona: bylych jencow Amerykanie przekazali sowieckiemu
dowddztwu. Na temat pobytu w obozie infiltracyjnym autor wymownie milczy,
stwierdza jedynie:

Po powrocie do kraju wspoélnie z innymi bralem udzial w odbudowywaniu
gospodarki narodowej [...].
Roéznie odnoszono si¢ do mnie. Jedni szanowali mdj wysilek i prace, inni

doszukiwali si¢ w tym czego$ nienormalnego'>.

Do normalnego traktowania Diegtiariewa (i podobnie jak on naznaczonych
ludzi) przez rodakéw przyczynil sie miedzy innymi przywolywany juz utwoér
Igora Abramowa-Newerlego, a $ciSlej: jego rosyjski przeklad opublikowany
w 1957 roku w Moskwie'**. Méwi o tym sam Diegtiariew. Cytuje tez otrzymany
od polskiego pisarza list, a w nim slowa dotyczace rosyjskiego tlumaczenia
Chiopca z Salskich Stepéw: ,[...] by¢ moze bedzie nowym, dodatkowym do-
kumentem uniewinniajgcym ludzi radzieckich, ktérzy przeszli przez pieklo
hitlerowskich obozow™®. Dalej za$ dodaje, ze w styczniu 1958 roku Radziecki
Komitet Weteranéw Wojny zorganizowal spotkanie bylych wigzniéw obozu
o$wiecimskiego'**

Traktujac o sowieckich jencach, literatura polska bodaj najczesciej wspomina
wlasnie o tych, ktérych uwieziono - i w wiekszosci zamordowano - w Auschwitz.
Dokonaniom pisarzy polskich poswigcam jednak osobny artykul.
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