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Synopsis. Przedstawiono problem dochodowo�ci typowych gospodarstw mlecznych z ró¿nych krajów, ze szcze-
gólnym uwzglêdnieniem struktury przychodów, w tym dop³at bezpo�rednich. Jak wynika z dokonanej analizy,
znacz¹cy udzia³ w strukturze przychodów gospodartw mlecznych stanowi³y dop³aty bezpo�rednie (szczególnie w
krajach europejskich). Najwy¿szy ich poziom realizowany by³ w Islandii. W 2007 roku dop³aty do produkcji
mleka stanowi³y w typowym gospodarstwie mlecznym z tego kraju 40% w strukturze przychodów. Wystêpuj¹ca
du¿a ró¿norodno�æ systemów dop³at do gospodartw mlecznych (produkcji mleka) w poszczególnych krajach
zak³óca warunki konkurencji ekonomicznej w tym sektorze.

Wprowadzenie
Globalizacja dotyka wiêkszo�æ sektorów wspó³czesnych gospodarek, w tym sektora rolno-

¿ywno�ciowego. Stopieñ jej oddzia³ywania na okre�lon¹ dziedzinê gospodarki narodowej zale¿y
od wielu czynników. Do g³ównych nale¿a³oby zaliczyæ: charakter danego produktu (np. trwa³o�æ,
u¿yteczno�æ), poziom �ochrony� (np. c³a), udzia³ w wymianie miêdzynarodowej (eksport, import).
Perspektywa g³êbszej liberalizacji handlu produktami rolno-spo¿ywczymi pomiêdzy UE (w tym
Polsk¹) a pozosta³ymi krajami �wiata oraz wewnêtrzna reforma WPR Unii Europejskiej, sk³aniaj¹ do
g³êbokiej analizy uwarunkowañ poszczególnych krajów w wytwarzaniu okre�lonych produktów.
Potrzebna jest szczegó³owa analiza przewag konkurencyjnych gospodarstw rolniczych i przedsiê-
biorstw agrobiznesu funkcjonuj¹cych w poszczególnych krajach na �wiecie oraz badanie mo¿li-
wych zmian na rynkach w wyniku szeroko definiowanego postêpu oraz zmian administracyjnych.
Bardzo wa¿nym rynkiem, szczególne dla Polski, jest rynek mleka [Parzonko 2008a].

Przedstawiono problem dochodowo�ci typowych gospodarstw mlecznych z ró¿nych krajów,
ze szczególnym uwzglêdnieniem struktury przychodów, w tym dop³at bezpo�rednich. Ró¿ny sys-
tem naliczania dop³at bezpo�rednich zaburza konkurencyjno�æ produkcji mleka. Analizê przepro-
wadzono w oparciu o metodykê i wyniki Miêdzynarodowej Sieci Gospodarstw Porównawczych
(IFCN). Zosta³a ona do�æ szczegó³owo opisana w artykule opublikowanym w 2008 roku w Roczni-
kach SERiA [Parzonko 2008].

G³ówni producenci mleka na �wiecie w 2007 roku
Na wstêpie rozwa¿añ o uwarunkowaniach produkcji mleka na �wiecie mo¿na postawiæ pytanie:

Gdzie ta produkcja jest skoncentrowana i które kraje deklaruj¹ nadwy¿ki wytwarzanych produktów
mlecznych w stosunku do zapotrzebowania wewnêtrznego? Jak wynika z danych statystycznych
IFCN, niekwestionowanym liderem w produkcji mleka na �wiecie s¹ Indie, wytwarzaj¹ce w 2007 roku
oko³o 18% �wiatowej produkcji (tab. 1). Indie, ³¹cznie z pozosta³ymi 19 krajami, wymienionymi w tabeli
1, wytwarza³y w 2007 roku blisko 80% �wiatowego mleka. Wymieniona czo³ówka 20 krajów o najwiêk-
szej produkcji mleka na �wiecie, charakteryzowa³a siê ró¿nym poziomem rozwoju sektora mlecznego.

Generalnie kraje zamo¿niejsze (o wy¿szym PKB/mieszkañca) charakteryzowa³y siê wiêkszym
spo¿yciem mleka i przetworów mlecznych w przeliczeniu na mieszkañca oraz wiêkszym udzia³em
mleka przetworzonego w produkty mleczne przez wyspecjalizowane w tym celu mleczarnie. W
pierwszej 10-tce krajów charakteryzuj¹cych siê najwy¿szym PKB na mieszkañca, z grupy 20 krajów
charakteryzuj¹cych siê najwiêksz¹ produkcj¹ mleka na �wiecie, roczne spo¿ycie mleka w przelicze-
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niu na mieszkañca waha³o siê od 264 (w Polsce) do 496 kg (w Holandii1). Poziom przetworzonego
mleka w mleczarniach tych krajów wynosi³ od 70 do 99%. Z krajów przedstawionych w tabeli 1,
kraje o stosunkowo niskim PKB w przeliczeniu na mieszkañca (takie jak: Indie, Pakistan, Egipt)
charakteryzowa³y siê bardzo niskim poziomem przetwórstwa mleka. Tylko od 9 do 20% produkowa-
nego mleka w gospodarstwach rolniczych uleg³o dalszej obróbce w mleczarniach.

Ciekawym zagadnieniem, szczególnie przydatnym do przewidywania mo¿liwych zmian na �wiato-
wym rynku mleka, jest ustalenie krajów wykazuj¹cych nadwy¿ki wytwarzanego mleka (eksporterów
netto) oraz krajów charakteryzuj¹cych siê niedoborem mleka (importerów netto). W 2007 roku krajem o
najwiêkszej nadwy¿ce produkowanego mleka by³a Nowa Zelandia, wytwarzaj¹ca 17,26 mln ton mleka i
eksportuj¹ca 15,53 mln ton, przy �ladowym imporcie. Na drugiej i trzeciej pozycji znajdowa³y siê dwa
kraje europejskie: Niemcy i Holandia. Eksport netto z tych krajów wynosi³ odpowiednio 3,82 i 3,26 mln
ton mleka. Wymienione kraje charakteryzowa³y siê jedn¹ z najwy¿szych wymian miêdzynarodowych
mlekiem na �wiecie. Holandia w 2007 roku sprowadzi³a do swojego kraju (import) 5,60 mln ton mleka,
natomiast wyeksportowa³a 8,86 mln ton, przy rocznej w³asnej produkcji 11,51 mln ton mleka. Na czwartej
pozycji, rozdzielaj¹c kraje europejskie, znalaz³a siê Australia z eksportem netto mleka w 2007 roku na
poziomie 2,94 mln ton. Na kolejnych pozycjach znajdowa³y siê pozosta³e znacz¹ce w produkcji mleka
kraje UE � Francja, Dania, Polska. W analizowanym rankingu, zaskoczeniem jest wysoka pozycja Bia³o-
rusi. Eksport netto z tego kraju w 2007 roku wyniós³ 1,84 mln ton i zbli¿ony by³ do realizowanego w tym
czasie w USA i Polsce. G³ównym odbiorc¹ eksportowanego mleka z Bia³orusi by³a Rosja.

Struktura przychodów w typowych gospodarstwach mlecznych na �wiecie
O efektach ekonomicznych okre�lonej dzia³alno�ci decyduj¹ uzyskiwane przychody i ponoszone

koszty. Ciekawym zagadnieniem jest struktura przychodów w typowych gospodarstwach mlecznych

1 Spo¿ycie mleka w relacji do mieszkañca ustalono przyjmuj¹c ³¹czn¹ produkcjê mleka na poziomie kraju
(przerobione przez mleczarnie i przeznaczone do obrotu bezpo�redniego) dodano import, odjêto eksport i
podzielono przez liczbê mieszkañców (metoda stosowana w IFCN).
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z ró¿nych krajów na �wiecie � szczególnie znacz¹cych w tej produkcji. Jaki udzia³ zajmuj¹ przychody
generowane z prowadzonej produkcji, a jakie z dop³at bezpo�rednich? W metodyce IFCN okre�lone
zosta³y przychody ze sprzeda¿y mleka, ze sprzeda¿y ¿ywca wo³owego, dop³at bezpo�rednich do
produkcji mleka, dop³at obszarowych niezwi¹zanych bezpo�rednio z produkcj¹ mleka. Wszystkie
przychody odniesione zosta³y do 100 kg produkowanego w gospodarstwie mleka. Jak wynika z
danych przedstawionych w tabeli 2, z wyodrêbnionych 134 typowych gospodarstw mlecznych z 44
krajów na �wiecie, najwiêkszym poziomem dop³at charakteryzowa³y siê gospodarstwa europejskie.
Najwy¿szy ich poziom realizowany by³ w Islandii. W 2007 roku dop³aty do produkcji mleka stanowi³y
w typowym gospodarstwie mlecznym z tego kraju oko³o 40% w strukturze przychodów. Rolnicy z
Islandii otrzymywali dop³aty bezpo�rednie w kwocie 58 USD/100 kg kwoty mlecznej. Dodatkowo
udzielane by³y im dop³aty do utrzymywanych krów mlecznych. Ich poziom uzale¿niony by³ od liczby
krów w gospodarstwie. Je¿eli pog³owie krów by³o ni¿sze od 40 sztuk, rolnik otrzymywa³ dop³atê w
kwocie 306 USD do zwierzêcia. Do utrzymywanych kolejnych 20 sztuk dop³ata wynosi³a ju¿ 75%
kwoty wyj�ciowej (stado 41-60 krów). Do nastêpnych 20 poziom dop³at by³ ograniczony do 50%
kwoty wyj�ciowej (stado 61-80 krów). Dop³aty nie by³y naliczane od liczby krów powy¿ej 100 sztuk.
Je¿eli stado krów by³o wiêksze ni¿ 170 sztuk, ³¹czne dop³aty by³y korygowane o 25%. Kolejne 25%
mo¿na by³o straciæ, je¿eli stado liczy³o 180 sztuk. W stadach powy¿ej 200 krów nie by³y naliczane
dop³aty do utrzymywanych zwierz¹t. W innych krajach, gdzie udzia³ dop³at w strukturze przychodów
by³ znacz¹cy, realizowano nieco inne sposoby wsparcia. W gospodarstwach mlecznych z Finlandii,
realizowano program wsparcia gospodartw mlecznych po³o¿onych w niekorzystnych warunkach
�rodowiskowych oraz dodatkowo wyp³acano premie do produkowanego mleka. Uzale¿nione one
by³y od po³o¿enia gospodarstwa. Generalnie zwiêksza³y siê one z kierunku po³udniowego na pó³noc.
W gospodarstwach z Austrii, znacz¹ce dop³aty by³y przyznawane rolnikom prowadz¹cym ekolo-

hcynoinbêrdoywhcynzcelmhcawtsradopsoghcywopyt02wwódohcyzrparutkurtS.2alebaT
odijcalerwhcinder�opzebta³podmemoizopmyzs¿ywjanêishcyc¹juzyretkarahcNCFIw

ukor7002wakelmogenawokudorp
eineinlógezczsyW ]akelmgk001/DSU[*zydohcyzrP ]%[wódohcyzrparutkurtS

1 2 3 4 mezar 1 2 3 4
04aidnalsI 37 71 56 0 551 74 11 24 0

36aidnalsI 67 51 55 0 641 25 01 83 0

12aigewroN 26 41 93 0 511 45 21 43 0

21airtsuA 64 51 33 6 001 64 51 33 6

26aidnalniF 15 4 61 11 28 26 5 02 31

oke-22airtsuA 45 31 91 6 29 95 41 12 7

44aidnalniF 05 3 11 31 77 56 4 41 71

62aidnalniF 15 3 01 11 57 86 4 31 51

56aidnaloH 54 9 6 41 47 16 21 8 91

54grubmeskuL 74 7 6 41 47 46 9 8 91

oke-03airtsuA 55 9 31 6 38 66 11 61 7

53airtsuA 64 61 01 8 08 85 02 31 01

52airtsuA 54 01 11 6 27 36 41 51 8

43aigewroN 56 81 61 0 99 66 81 61 0

airawaB13ycmeiN 54 01 5 01 07 46 41 7 41

airawaB08ycmeiN 54 01 6 8 96 56 41 9 21

airawaB55ycmeiN 54 11 4 9 96 56 61 6 31

751aidnaloH 54 8 5 8 66 86 21 8 21

19grubmeskuL 74 6 5 8 66 17 9 8 21

83ajcnarF 14 7 1 21 16 76 11 2 02

,t¹leic:.pn,ogenzcelma³dybmewohczhcyno¿êzrpswótkudorpy¿adezrps)2,akelmy¿adezrps)1:zydohcyzrP*
hcyn¿elazeinhcyworazsbota³pod)4,akelmijckudorpodhcinder�opzebta³pod)3,ogewo³owacwy¿,wórkhcynawokarbyw

ogenzcelma³dybuwohcdo
** hcynawymyzrtuhcynzcelmwórkeibzciloejumrofniujarkogenadeiwzanyzrpac¹jupêtsywabzciL

.ikzdnalsieiwtsradopsogmywopytwhcynzcelmwórk04-04aidnalsI:.pn,eiwtsradopsogw
.8002,krowteNnosirapmoCmraFlanoitanretnI,tropeRyriaDeiwatsdopanensa³weinawocarpo:o³dór�



278 Andrzej Parzonko

giczn¹ produkcjê mleka lub w systemie integrowanym. Dodatkowo naliczane by³y dop³aty w zale¿no-
�ci od warunków �rodowiskowych, w których po³o¿one by³o gospodarstwo.

Z przedstawionych informacji wynika do�æ du¿e zró¿nicowanie systemów wspierania gospo-
dartw mlecznych w Europie. Niektóre kraje wspiera³y dop³atami bezpo�rednio produkcjê mleka, w
niektórych za� dop³aty by³y uniezale¿nione od tego kierunku produkcji. Krajami, które charaktery-
zowa³y siê 100% uzale¿nieniem dop³at od prowadzonej produkcji by³y: Islandia, Norwegia, Szwaj-
caria, Bu³garia, Ukraina, Bia³oru�, Rosja, Turcja oraz Izrael. Krajami charakteryzuj¹cymi siê 30-60%
poziomem wsparcia bezpo�redniego produkcji mleka charakteryzowa³a siê wiêkszo�æ krajów UE-
15. Ca³kowite uniezale¿nienie dop³at bezpo�rednich od produkcji mleka wystêpowa³o w Polsce,
W³oszech oraz du¿ych farmach w Irlandii i Wielkiej Brytanii [Dairy Report 2008].

Poza kontynentem europejskim, w niektórych krajach realizowane s¹ programy wsparcia gospo-
darstw mlecznych, jednak poziom wyp³acanych dop³at (w strukturze przychodów) jest mniejszy.

)NCFIwhcynoinbêrdoyw(hcynzcelmwtsradopsoghcywopyt03zenzcimonokeytkefE.3alebaT
-opzebta³podaineindêlgzwuzebainazd¹zrazzmedohcodmyzs¿ywjanêishcyc¹juzyretkarahc

ukor7002wakelmogenawokudorpgk001anhcinder�
eineinlógezczsyW ]akelmgk001/DSU[*ytzsoK ]akelmgk001/DSU[**ydohcoD

1 2 3 4 1 2 3 4
05nuremaK 7 0 3 01 35 05 35 05

53nuremaK 7 0 4 11 35 94 35 94

2nuremaK 02 1 22 34 94 72 94 72

01zsedalgnaB 42 1 01 53 63 62 63 62

7201ajsoR 23 1 1 43 22 12 22 12

2zsedalgnaB 21 3 52 04 34 81 34 81

MI6ynihC 52 1 1 72 91 81 91 81

3adnagU 33 2 01 54 62 61 62 61

01nuremaK 52 1 9 53 52 61 52 61

004elihC 02 1 3 42 81 51 81 51

501ainapzsiH 13 5 8 44 82 02 22 41

033learzI 73 1 2 04 51 31 51 31

++2aniarkU 01 1 5 61 71 21 71 21

MI051ynihC 53 2 1 83 31 21 31 21

001aidnalrI 42 1 31 83 82 51 42 11

43airag³uB 03 1 2 33 51 31 31 11

741aksloP 52 5 5 53 61 11 51 01

++3111natshcazaK 53 1 1 73 11 01 11 01

041APR 02 5 3 82 31 01 31 01

036APR 72 6 1 43 11 01 11 01

IW053ASU 63 4 1 14 11 01 11 01

0005ASU 93 1 1 14 8 01 8 01

GM002ailyzarB 33 1 1 53 11 01 11 01

31adnagU 02 2 9 13 81 9 81 9

109elihC 12 1 8 03 71 9 71 9

SR05ailyzarB 52 1 5 13 41 9 41 9

5natsikaP 51 1 31 92 22 9 22 9

++01ajzenodnI 52 1 2 82 11 9 11 9

51ajcruT 64 1 71 46 53 71 62 8

54aidnalrI 52 1 71 34 03 31 52 8

* hcynsa³wainawo¿agnaaz(enwytanretla)3,ajcazytroma)2,)en¿êineip(ijcazytromazebetsiwyzcezr)1:ytzsoK
.)3+2+1(enzc¹³)4,)ijckudorpwókinnyzc

** etsiwyzcezrytzsok(enzc¹³ytzsok�ydohcyzrp)2,)¹jcazytromaz(etsiwyzcezrytzsok�ydohcyzrp)1:ydohcoD
.ytzsokenzc¹³�yta³pod�ydohcyzrp)4,)¹jcazytromaz(etsiwyzcezrytzsok�yta³pod�ydohcyzrp)3,)enwytanretla+

*** hcynawymyzrtuhcynzcelmwórkeibzciloejumrofniujarkogenadeiwzanyzrpac¹jupêtsywabzciL
.miksñuremakeiwtsradopsogmywopytwhcynzcelmwórk05-05nuremaK:.pn,eiwtsradopsogw

.8002,krowteNnosirapmoCmraFlanoitanretnI,tropeRyriaDeiwatsdopanensa³weinawocarpo:o³dór�



279Globalne uwarunkowania produkcji mleka

Krajem wspieraj¹cym rolników dop³atami jest USA. Poziom dop³at uzale¿niony jest od sytuacji ryn-
kowej. W 2007 roku cena mleka w USA by³a wy¿sza od cen �wiatowych, w zwi¹zku z tym amerykañ-
scy rolnicy nie otrzymali dop³at do tej dzia³alno�ci. Realizowane by³y jedynie dop³aty sta³e do pro-
dukcji ziarna kukurydzy (11 USD za tonê), jêczmienia (9,45 USD za tonê) oraz soi (16,17 USD za tonê).
W Meksyku, jedynym wsparciem by³a dop³ata do oleju napêdowego zu¿ywanego w gospodar-
stwach w kwocie 0,11 USD do litra. Maksymalne zu¿ycie okre�lono na poziomie 100 litrów do ha UR,
natomiast maksymalna powierzchnia uprawniona do tych subsydiów wynosi 100 ha.

Efekty ekonomiczne chowu byd³a mlecznego w typowych gospodarstwach
na �wiecie w 2007 roku

Obliczaj¹c wyniki ekonomiczne z chowu byd³a mlecznego w metodyce IFCN bierze siê pod uwagê
wszystkie przychody zwi¹zane z chowem byd³a mlecznego (przychody ze sprzeda¿y mleka, przycho-
dy ze sprzeda¿y wybrakowanych krów, przychody ze sprzeda¿y ciel¹t, przychody ze sprzeda¿y
¿ywca wo³owego oraz przychody z dop³at bezpo�rednich), a nastêpnie odejmuje siê koszty poniesio-
ne na chów byd³a mlecznego (koszty rzeczywiste i koszty alternatywne). Ró¿nica miêdzy przychoda-
mi z chowu byd³a mlecznego a kosztami rzeczywistymi (bezpo�rednimi) informuje o dochodzie.

Mo¿na wyró¿niæ kilka poziomów dochodu w gospodarstwie mlecznym. Pierwszy poziom, ró¿-
nica pomiêdzy przychodami a kosztami rzeczywistymi informuje o dochodzie z chowu byd³a mlecz-
nego w gospodarstwie. Drugi poziom, ró¿nica pomiêdzy przychodami a kosztami ³¹cznymi (koszty
rzeczywiste + alternatywne) informuje o dochodzie z zarz¹dzania stadem byd³a mlecznego w da-
nym gospodarstwie. Dodatkowo mo¿na postawiæ pytanie: Jak mo¿e kszta³towaæ siê wysoko�æ
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dochodów (na wcze�niej okre�lonych dwóch poziomach) bez uwzglêdniania dop³at bezpo�red-
nich? Wydaje siê, z punktu widzenia postawionego celu w publikacji, ¿e jest to ciekawe zagadnie-
nie, szczególnie w perspektywie dalszej liberalizacji polityki rolnej UE.

Z populacji 134 typowych gospodarstw mlecznych z 44 krajów na �wiecie wynika, ¿e tylko 70
gospodarstw (52%) osi¹ga³o dodatni dochód z zarz¹dzania bez uwzglêdniania dop³at bezpo�rednich.
Generalnie najwy¿szy dochód by³ osi¹gany w gospodarstwach pozaeuropejskich (tab. 2). Jedynie
gospodarstwa o wiêkszej skali produkcji mleka z Hiszpanii, Polski, Ukrainy i Irlandii znalaz³y siê w
pierwszej trzydziestce gospodartw o najwy¿szym wska�niku. By³o w tej grupie tylko 14 gospodartw
europejskich. Na poziomie dochodu z chowu byd³a mlecznego, ustalanego z uwzglêdnieniem dop³at
bezpo�rednich i z pominiêciem kosztów alternatywnych, ranking wygl¹da nieco inaczej. W pierwszej
trzydziestce znalaz³o siê a¿ 19 typowych gospodartw mlecznych z Europy. Otwiera³o ten ranking
gospodarstwo z Norwegii, a na kolejnych miejscach znajdowa³y siê gospodarstwa z Austrii, Islandii,
Holandii i Finlandii. Do�æ wysoki poziom dop³at bezpo�rednich wp³ywa³ na tê sytuacjê.

Podsumowanie i wnioski
Produkcja i przetwórstwo mleka na �wiecie jest do�æ mocno zró¿nicowane. Niekwestionowa-

nym liderem w produkcji mleka na �wiecie s¹ Indie, wytwarzaj¹ce w 2007 roku oko³o 18% �wiatowej
produkcji. Jednak produkcja prowadzona jest w oparciu o s³abe ekonomicznie gospodarstwa (o
ma³ej skali produkcji i s³abym wyposa¿eniu technicznym) produkuj¹ce g³ównie na rynek krajowy.

Krajem o najwiêkszej nadwy¿ce produkowanego mleka w 2007 roku by³a Nowa Zelandia, wy-
twarzaj¹ca 17,26 mln ton mleka i eksportuj¹ca 15,53 mln ton, przy �ladowym imporcie. Produkcja
mleka w tym kraju oparta jest o silne ekonomicznie gospodarstwa wspierane w niewielkim stopniu
subwencjami pañstwowymi. Na drugiej i trzeciej pozycji, pod wzglêdem eksportu netto mleka,
znajdowa³y siê w 2007 roku dwa kraje europejskie: Niemcy i Holandia. Eksport netto z tych krajów
wynosi³ odpowiednio 3,82 i 3,26 mln ton mleka. Produkcja mleka w tych krajach oparta jest o do�æ
silne ekonomicznie gospodarstwa, jednak w znacznym stopniu subsydiowane. Zmiana podej�cia
w sposobie naliczania dop³at bezpo�rednich mo¿e wyra�nie zmniejszyæ ich konkurencyjno�æ.

Wystêpuje du¿a ró¿norodno�æ systemów dop³at do gospodartw mlecznych (produkcji mleka) w
ró¿nych krajach na �wiecie. Taki stan zak³óca warunki konkurencji ekonomicznej w sektorze mlecznym.

Z wyodrêbnionych 134 typowych gospodarstw mlecznych z 44 krajów na �wiecie w Miêdzyna-
rodowej Sieci Gospodartw Porównawczych (IFCN), najwiêkszym poziomem dop³at charakteryzo-
wa³y siê gospodarstwa europejskie. Najwy¿szy ich poziom realizowany by³ w Islandii. W 2007 roku
dop³aty do produkcji mleka stanowi³y w typowym gospodarstwie mlecznym z tego kraju oko³o
40% w strukturze przychodów.

Tylko 52% gospodarstw wyodrêbnionych w Miêdzynarodowej Sieci Gospodartw Porównaw-
czych (IFCN) w 2007 roku osi¹ga³o dodatni dochód z zarz¹dzania bez uwzglêdniania dop³at bezpo-
�rednich. G³ównie realizowa³y go gospodarstwa pozaeuropejskie.

Na poziomie dochodu z chowu byd³a mlecznego, ustalanego z uwzglêdnieniem dop³at bezpo-
�rednich i z pominiêciem kosztów alternatywnych, prym wiod³y gospodarstwa europejskie. Ran-
king otwiera³o gospodarstwo z Norwegii, a na kolejnych miejscach znajdowa³y siê gospodarstwa
z Austrii, Islandii, Holandii i Finlandii.
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Summary
The main purpose of the article was to analyse the profit of the typical dairy farms distinguished within IFCN (International

Farm Comparison Network), with special regard to the structure of returns, in this the direct payments. Among analysed typical
dairy farms from 44 countries, the significant part of returns was made up the direct payments (particularly in European countries).
The highest level was observed in Iceland. In 2007 the direct payments to milk production made up in typical milk farm from this
country 40% in structure of returns.The stepping out large variety of systems of direct payments to dairy farms (the production of
milk) in individual countries disturbs the conditions of economic competition in this sector.
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