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Abstrakt. Celem artykuhu jest wskazanie réznic w potencjale produkcyjnym, organizacji produkeji, efek-
tywnosci ekonomicznej i mozliwosciach inwestycyjnych dwoch grup gospodarstw rolnych z uprawami polo-
wymi specjalizujacych si¢ w produkcji zboz, roslin oleistych i biatkowych, ktore nieprzerwanie prowadzity
rachunkowos¢ dla Polskiego FADN w latach 2011-2013. Pierwsza grupe stanowito 558 gospodarstw, ktore
prowadzity dziatalno$¢ rolniczg na terenach o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW), druga zas
— 890 pozostatych gospodarstw. Stwierdzono, ze gospodarstwa potozone na terenach ONW na tle pozostatych
gospodarstw miaty wigksza powierzchni¢ uzytkow rolnych i w wigkszym stopniu korzystaty z dzierzawy zie-
mi. Mialy natomiast gorsze techniczne wyposazenie pracy i mniejszy dochod na 1 ha uzytkéw rolnych (UR).

Wstep

W Polsce do obszaréw o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW) zaklasyfikowa-
no okoto 56,5% ogolnej powierzchni uzytkéw rolnych (UR), w tym 92,6% do strefy nizinnej I i
IL, 5,3% do strefy o specyficznych utrudnieniach oraz 2,1% do strefy gorskiej [Jadczyszyn i in.
2008, 2010, MRiRW 2015]! 2. Prowadzenie produkcji rolniczej na tych terenach jest utrudnione
ze wzgledu na niekorzystne warunki przyrodnicze i demograficzne. Naleza do nich niska jakosc¢
gleb, niekorzystne warunki klimatyczne i niesprzyjajaca rzezba terenu oraz zagrozenie wylud-
niania obszarow wiejskich. Wystapienie tych czynnikow moze zatem negatywnie oddziatywac
na kondycje ekonomiczng i mozliwo$ci rozwoju gospodarstw rolnych. Z tego wzgledu warto
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, jak na gorsze warunki gospodarowania reaguja gospodarstwa
specjalizujace si¢ w uprawach polowych, ktorych znaczenie w strukturze polskich gospodarstw
rolnych wzrasta. W latach 2002-2013 ich udziat w ogoélnej liczbie gospodarstw sklasyfikowanych
wedhug typow rolniczych zwigkszyt si¢ bowiem z 33,9 do 50,2%, a wigc o 16,3 p.p. Natomiast
powierzchnia UR w przeliczeniu na gospodarstwo wzrosta z 4,6 do 9,3 ha, tj. 0 102,2% [Zielinski
2013, GUS 2014].

1

Z uwagi na trwajacy w Polsce proces ustalania nowej delimitacji terenéw ONW, ktory obowigzywac bedzie od 2018
roku, nadal zalicza si¢ do nich obszary, ktore kwalifikuja si¢ do wsparcia zgodnie z rozporzadzeniem MRiRW z 11
marca 2009 r. [Dz.U. nr 40, poz. 329].

2 Zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady z 17 grudnia 2013 r. [Dz.U. UE, nr 1305/2013] oraz wytycz-
nymi Komisji Europejskiej zawartymi w dokumentach pt. Payments to areas facing natural or other specific constraints i
Fine-tuning in areas facing significant natural and specific constraints [KE 2013 12014] Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi, Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy oraz Instytut Ekonomiki Rolnictwa
i Gospodarki Zywnos$ciowej — Pafistwowy Instytut Badawczy prowadza obecnie prace nad ustaleniem nowej delimitacji
obszarow ONW w Polsce [Niewgglowska i in. 2014, Pomianek 2015].
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Celem artykutu jest ocena porownawcza potencjatu produkcyjnego, organizacji produkc;ji,
efektywnosci ekonomicznej i mozliwosci inwestycyjnych dwoch grup gospodarstw rolnych z
uprawami polowymi specjalizujacych si¢ w produkcji zbdz, roslin oleistych i biatkowych?, ktore
nieprzerwanie prowadzily rachunkowos¢ dla Polskiego FADN w latach 2011-2013. Pierwszg z
nich stanowity gospodarstwa, ktore prowadzity dziatalnosé rolnicza na terenach ONW*, natomiast
druga pozostate gospodarstwa.

Material i metodyka badan

Analiza objeto 1448 gospodarstw rolnych z uprawami polowymi specjalizujacych si¢ w
produkcji zbo6z, roslin oleistych i biatkowych, ktore prowadzity nieprzerwanie rachunkowos¢
dla Polskiego FADN w latach 2011-2013. Nastgpnie gospodarstwa te podzielono na dwie grupy.
Pierwsza grupe¢ stanowito 38,5% (558) gospodarstw, ktore prowadzily dziatalno$¢ rolnicza na
terenach ONW, druga za$ 61,5% (890) pozostalych gospodarstw. Do oceny funkcjonowania
wyodrebnionych dwoéch grup gospodarstw wykorzystano informacje obejmujace:

1) potenCJa% produkcyjny,
pow1erzchn1¢ uzytkow rolnych (UR) wyrazong w ha, na ktorg sktadajg si¢: ziemia wiasna,
ziemia dzierzawiona na jeden rok lub diuzej, ziemia uzytkowana na zasadzie udziatu w
zbiorze z wlascicielem, a takze ugory i odtogi,

— udzial gruntéw dzierzawionych w UR wyrazony w %,

— wskaznik bonitacji gleb wlasnych,

— naklady pracy ogotem na 1 ha UR, obejmujace catkowite naktady pracy ludzkiej w ramach
dziatalnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego okres$lone w godz.’,

— udziat pracy najemne;j (%),

— techniczne wyposazenie pracy wyrazone warto$cig aktywow ogotem obejmuyj qcych ziemig
rolniczg, budynki gospodarstwa rolnego, nasadzenia le$ne oraz maszyny i urzadzenia,
zwierzeta stada podstawowego 1 obrotowego oraz kapital obrotowy (zapasy produktow
rolnych i pozostate aktywa obrotowe) w przeliczeniu na 1 AWU,

2) organizacje produkcji,

— udziat zb6z w gruntach ornych (GO) (%),

— udzial nawozéw zielonych w GO (%),

— obsade zwierzat wyrazong w sztukach przeliczeniowych na 1 ha GO (LU/ha GO),

3) efekty produkcyjne, produktywnos¢ czynnikow produkceji, efektywnosé ekonomiczng oraz
mozliwo$ci inwestycyjne i1 stopg zadtuzenia gospodarstw,

— plon pszenicy (dt/ha),

— produktywno$¢ ziemi (tys. zt/ha UR) ustalona, jako relacja wartosci produkcji ogoétem w

gospodarstwie do powierzchni UR,

— produktywno$¢ kapitatu (%) ustalona, jako relacja warto$ci produkcji ogétem w gospo-
darstwie do $redniej warto$ci kapitatu,

— wydajno$¢ pracy (tys. zt/ AWU) ustalong, jako relacja wartosci produkceji ogdétem do liczby
0s0b petnozatrudnionych,

— dochod z gospodarstwa rolnego (tys. z1) na 1 ha UR,

— dochodd z gospodarstwa rolnego (tys. zt) na 1 ha UR bez doptat bezposrednich z tytulu
funkcjonowania na terenach ONW,

— stope reprodukcji majatku trwatego (%) okreslona jako relacja inwestycji netto do wartosci
srodkow trwatych obejmujacych ziemig rolnicza, budynki gospodarstwa rolnego, nasadze-
nia le$ne oraz maszyny i urzadzenia, a takze zwierzeta stada podstawowego,

— stopg zadhuzenia (%) okreslong jako relacj¢ tacznej kwoty kredytow dtugo- i krotkotermi-
nowych do warto$ci aktywow ogotem.

3 Typ 15 wedlug Polskiego FADN [Polski FADN 2011, 2012, 2014].

W analizie uwzgledniono gospodarstwa prowadzace dziatalno$¢ rolnicza na terenach ONW w rejonie niegorzystym.
Wedtug metodyki Polskiego FADN od 2011 roku jednej jednostce przeliczeniowej pracy wyrazonej w AWU (FWU)
odpowiada rownowarto$¢ 2120 godzin pracy [Polski FADN 2011, 2012 i 2014].
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Wyniki badan

Migdzy analizowanymi grupami gospodarstw wystapily réznice w powierzchni UR. W
gospodarstwach potozonych na terenach ONW byta ona wigksza od powierzchni w pozostatych
gospodarstwach o 20,0%. Wiekszy byt w nich rowniez udziat gruntow dzierzawionych (tab. 1).

W gospodarstwach potozonych na terenach ONW wskaznik bonitacji gleb wiasnych wyniost
0,8 1 byt o 33,3% mniejszy od wskaznika bonitacji gleb w gospodarstwach pozostatych. W
przypadku tych gospodarstw przecigtna jakos¢ gleb znajdowata si¢ zatem na poziomie rownym
sredniej krajowe;j (0,8)°.

Waznym sktadnikiem potencjatu produkcyjnego gospodarstwa sa takze naklady pracy. Okazalo
si¢, ze w gospodarstwach potozonych na terenach ONW naktady pracy ogdtem w przeliczeniu na
1 ha UR byly od tych ponoszonych w gospodarstwach pozostatych mniejsze o 14,2%. Mniejsze
0 5,5% byto w nich rowniez techniczne wyposazenie pracy. Obydwie grupy gospodarstw niemal
w identycznym stopniu wykorzystywaly prace najemna.

Tabela 1. Potencjat produkcyjny gospodarstw z uprawami polowymi specjalizujacych si¢ w produkcji zboz,
roslin oleistych i biatkowych oraz funkcjonujacych na terenach ONW i poza w latach 2011-2013

Table 1. Production potential of field farms with cereals, oilseeds and protein crops situated in less favoured
areas (LFA) and beside in the years 2011-2013

Wyszczegdlnienie/Specification Jedn. miary/ Gospodarstwa/Farms:
Units na ONW/ pozostate/
situated in LFA | beside of LFA
Liczba gospodarstw/Number of farms — 558 890
Powierzchnia uzytkow rolnych (UR)/Total Utilised
Agricultural Area (UAA) ha 80,9 67,4
—w tym udzial gruntéw dzierzawionych/share of " 38.6 36.3
rented area
Wskaznik bonitacji gleb wtasnych/ .
Indicator of own soil quality pktpoints 0.8 12
Naktady pracy ogétem na 1 ha UR/ h 45.9 535
Total labour input per 1 hectare of UAA ’ i
-w tym udziat pracy najemnej/share of paid labour o 133 13.5
input
Techniczne uzbrojenie pracy/Technical equipment of tys. Z/ AWU/ 3876 4101
labour thous. PLN/JAWU ’ i

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN
Source: own study based on Polish FADN

W obydwu grupach gospodarstw struktura produkcji ro§linnej pozwalata gospodarowaé w
sposob zrownowazony dla srodowiska naturalnego. W gospodarstwach potozonych na terenach
ONW i poza nimi udziat zb6z w gruntach ornych (GO) nie przekraczal bowiem dopuszczalnego
ich udziatu (75%)” — wynidst odpowiednio 73,2 1 69,2% (tab. 2). W gospodarstwach potozonych
na terenach ONW i poza nimi obsada zwierzat byta niewielka (tab. 2). W tej sytuacji mocna strong
obydwu grup gospodarstw, z punktu widzenia zw1¢kszama zawartosci substancji orgamczne_]
w gleble byla uprawa nawozow zielonych na przyoranie. Warto podkreshc Ze przyorywanie
nawozow zielonych poprawia nie tylko strukture gleby, zwicksza w niej zawarto$¢ dostgpnych
dla roslin sktadnikow pokarmowych oraz pojemnos¢ wodna, ale i przyczynia si¢ do pochtaniania
dwutlenku wegla z atmosfery i jego sekwestracji w glebie [Faber i in. 2012, Mocek 2015].

Wedtug GUS w Polsce przecietny wskaznik bonitacji gleb wynosi 0,8 [GUS 2012].
7 Wedlug Harasima [2006], dopuszczalny udziat zb6z w strukturze zasiewow wynosi 75%.
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Tabela 2. Organizacja produkcji gospodarstw z uprawami polowymi specjalizujacych si¢ w produkcji zboz,
roélin oleistych i bialkowych oraz funkcjonujacych na terenach ONW i poza w latach 2011-2013

Table 2. Organization of production of field farms with cereals, oilseeds and protein crops situated in less
favoured areas (LFA) and beside in the years 2011-2013

Wyszczegodlnienie/Specification Jedn. Gospodarstwa/Farms:

miaq/ na ONW/ pozostate/
Units | situated in LFA | beside of LFA

% 73,2 69,2

Udzial zb6z w gruntach ornych (GO)/Share of cereals in
arable land

Udzial nawozow zielonych w GO/Share of green manure in

0,
arable land % 8,9 7,6

Obsada zwierzat wyrazona w sztukach przeliczeniowych na| LU/ha

1 ha GO/Livestock unit per hectare of arable land GO
Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych Polskiego FADN
Source: own study based on Polish FADN

0,05 0,03

Analiza plonéw pszenicy wskazata na istnienie réznicy pomigdzy obydwiema grupami go-
spodarstw (tab. 3). Gospodarstwa potozone na terenach ONW anizeli gospodarstwa pozostate
uzyskaty bowiem mniejsze o 21,6% plony pszenicy. Ten sam kierunek zmian wystapil réwniez
w przypadku produktywnos$ci czynnikow produkcji. W gospodarstwach potozonych na terenach
ONW mniejsza byla bowiem produktywno$¢ ziemi i wydajno$é pracy odpowiednio o 26,1 i
13,8%, natomiast produktywnos¢ kapitatu byta mniejsza o 5,6 p.p.

Podstawowym kryterium oceny sytuacji ekonomicznej gospodarstwa jest dochod. Pod wzgledem
jego poziomu gorsza sytuacje odnotowaty gospodarstwa potozone na terenach ONW. W gospodar-
stwach tych przecigtny dochod na 1 ha UR wyniost bowiem 1,8 tys. zt i byt o 18,2% mniejszy od
dochodu w gospodarstwach pozostatych. Natomiast pozbawienie gospodarstw potozonych na tere-

Tabela 3. Efekty produkcyjne, produktywnos¢ czynnikéw produkeji, efektywnos¢ ekonomiczna oraz mozliwosci
inwestycyjne i stopa zadtuzenia gospodarstw z uprawami polowymi specjalizujacych si¢ w produkcji zboz, roslin
oleistych i biatkowych oraz funkcjonujacych na terenach ONW i poza w latach 2011-2013

Table 3. Production effects, productivity, feeectivity and investment ability of field farms with cereals, oilseeds
and protein crops situated in less favoured areas (LFA) and beside in the years 2011-2013

Wyszczegodlnienie/Specification Jedn. miary/ Gospodarstwa/Farms:
Units na ONW/ pozostate/
situated in LFA | beside of LFA
Plon pszenicy/Yield of wheat dt/ha 40,3 51,4
Produktywno$¢ ziemi/Productivity of land thzyui. Z;/Lh;/lhjclxl I 34 4,6
Produktywnos$¢ kapitatu/Productivity of capital % 44,0 49,6
Wydajnos$¢ pracy/Productivity of labour thto};ss'. il’/L[?V\)/ZI%U 157,2 182,4
Dochéd z gospodarstwa rolnego na 1 ha UR/Family tys. zbha UR/ 18 29
farm income per 1 hectare of UAA thous. PLN/ha AL ’ i
Dochéd z gospodarstwa rolnego na 1 ha UR bez
doptat ON%V/Eamily Sfarm incfme per 1 hectare of thtgl; Z;,/]El]?] /}ljaRé I 1,7 2,2
UAA without of LFA payments '
Stopa reprodukcji majatku trwatego/Rate of fixed o 0.4 27
assets reproduction ? ’ ’
Stopa zadtuzenia/Rate of liabilities % 22,1 15,7

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych Polskiego FADN
Source: own study based on Polish FADN
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nach ONW doptat kompensacyjnych zwickszytoby t¢ roznice do 22,7%. Oznacza to, ze w przypadku
gospodarstw potozonych na terenach ONW otrzymywane doptaty kompensacyjne nie wyrownuja im
w petni utraconego dochodu w stosunku do dochodu gospodarstw potozonych poza ONW (tabela 3).

Obydwie grupy gospodarstw byty w stanie realizowaé inwestycje pozwalajace im nie tylko
zachowac istniejacy stan posiadania §rodkow trwatych, ale i dalszy rozwdj, o czym $wiadczy
ich dodatnia stopa reprodukcji majatku trwatego (tabela 3). Aczkolwiek skala tych inwestycji w
gospodarstwach potozonych na terenach ONW byta wyraznie mniejsza anizeli w gospodarstwach
pozostatych. W gospodarstwach tych stopa reprodukcji majatku trwatego wyniosta bowiem 0,4%,
podczas gdy w gospodarstwach pozostatych — 2,7%. W przypadku gospodarstw potozonych na
terenach ONW mniejsza skala inwestycji zapewne spowodowana byta zarowno gorsza ich sy-
tuacja ekonomiczna, jak i dotychczas niesptaconymi kredytami, ktorych udziat wynosit 22,1%
tacznej wartosci aktywow.

Podsumowanie i wnioski

Wskazano roéznice w potencjale produkcyjnym, organizacji produkcji, efektywnosci ekono-
micznej i mozliwos$ciach inwestycyjnych dwoch grup gospodarstw rolnych z uprawami polowymi
specjalizujacych si¢ w produkcji zb6z, roslin oleistych i biatkowych, ktére nieprzerwanie pro-
wadzity rachunkowos$¢ dla Polskiego FADN w latach 2011-2013. Pierwsza grupe stanowito 558
gospodarstw, ktore prowadzily dziatalno$¢ rolnicza na terenach ONW, za$ druga — 890 gospodarstw
pozostatych. Analiza wykazata, ze gospodarstwa potozone na terenach ONW w poréwnaniu z
gospodarstwami pozostatymi:

1. Maja wickszg powierzchni¢ uzytkow rolnych i w wickszym stopniu korzystaja z dzierzawy
ziemi. Natomiast maja mniejsze zatrudnienie w przeliczeniu na 1 ha UR i mniejsze technicz-
ne wyposazenie pracy. Nie mozna wykluczy¢, ze w przypadku tych gospodarstw mniejsze
techniczne wyposazenie pracy ogranicza im stosowanie bardziej efektywnych technologii,
ktorych funkcja jest nie tylko wspomaganie sity roboczej, ale i lepsze radzenie sobie w gor-
szych warunkach gospodarowania.

2. Maja niewielka obsade zwierzat na 1 ha GO. Niemniej jednak ich atutem z punktu widzenia
zwigkszenia zawarto$ci substancji organicznej w glebie jest uprawa nawozoéw zielonych
na przyoranie. Przyorywanie nawozow zielonych w glebie pozwala bowiem poprawic jej
strukture, zwigkszy¢ zawarto$¢ substancji pokarmowych i pojemno$¢ wodna, ale nie tylko.
Ma tez bowiem dodatkowg zalete, ze pozwala sekwestrowaé dwutlenek wegla z atmosfery.

3. Maja gorsze wyniki produkcyjne, co ma swoj wyraz w mniejszych wydajnosciach poszcze-
golnych czynnikow produkcji. W przypadku tych gospodarstw wazna przyczyna tej sytuacji
sa gorsze warunki przyrodnicze,

4. Majg mniejszy dochdd na 1 ha UR, niemniej jednak doptaty kompensacyjne zmniejszajg te
roéznice. Gospodarstwa polozone na terenach ONW mimo mniejszego dochodu na 1 ha UR
byty w stanie realizowa¢ inwestycje pozwalajace im nie tylko zachowac istniejacy stan posia-
dania $rodkow trwatych, ale i dalszy rozwoj, chociaz skala tych inwestycji byta mniejsza niz
w gospodarstwach pozostatych. Niemniej jednak ich mozliwosci dalszego funkcjonowania
sa niezagrozone.
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Summary

The aim of this paper was to identify differences in production potential, organization of production,
economic efficiency and investment abilities of two group of polish field farms with cereals, oilseeds and
protein crops situated in less favoured areas (LFA) and beside. In order to achieve this aim used empirical
data from 558 farms that were situated in LFA and from 890 remaining farms that collected data for Farm
Accountancy Data Network (FADN) in the years 2011 — 2013. It was found that farms that were situated in
LFA in comparison to remaining farms characterized larger utilized agricultural area (UAA) and higher
share of rented area. Moreover worse technical equipment of labour and lower family farm income per 1
hectare of UAA.
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