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Abstrakt. Celem badan byta ocena znaczenia doptat do dziatalnosci operacyjnej w tworzeniu dochodu z
rodzinnego gospodarstwa rolnego w Polsce w latach 2004-2011. W toku przeprowadzonych badan wyka-
zano, ze wzrasta znaczenie doptat do dziatalnos$ci operacyjnej w tworzeniu dochodow gospodarstw rolnych
w Polsce. Najwyzsza ich warto$¢ osiagneli rolnicy specjalizujacy si¢ w uprawach polowych, a najnizsza
wlasciciele gospodarstw z uprawami ogrodniczymi. Najwyzszy udziat doptat do dziatalnosci operacyjnej w
dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego miaty gospodarstwa, w ktorych nie byto dominacji okre$lonej
produkcji, gospodarstwa z uprawami polowymi oraz specjalizujace si¢ w hodowli zwierzat trawozernych.

Wstep

Jednym z kryteridow oceny efektywnos$ci dzialalnosci rolniczej jest wielko§¢ nadwyzek fi-
nansowych generowanych w ramach prowadzonej produkcji rolnej?. Istniejg $ciste powigzania
pomiedzy specjalizacja gospodarstwa rolnego, powierzchnig uzytkow rolnych oraz lokalizacja a
wielkos$cig wypracowanego dochodu [Zawadzka i in. 2012]. Pomijajac cechy wlasciwe danemu
gospodarstwu rolnemu, a takze ryzyko operacyjne wynikajace ze specyfiki produkcji rolnej, na
ksztattowanie wielko$ci dochodu z produkcji rolnej maja wptyw réwniez czynniki o charakterze
makroekonomicznym i instytucjonalnym, m.in.: zmniejszanie potencjatu wytworczego zaanga-
zowanego w wytwarzanie zywnosci, koncentracja wolumenu czynnikéw produkcji, wymuszajaca
wzrost efektywnosci i konkurencyjnosci, zmiany funkcjonowania jednostek wytworczych w
rolnictwie prowadzace do marginalizacji naturalnych i samozaopatrzeniowych form organizacji
produkcji na rzecz rolnictwa towarowego, farmerskiego Iub agrobiznesu [Gotas$, Kozera 2003].
Skutkiem tych przemian, przy uwzglgdnieniu uwarunkowan polskiego rolnictwa, jest relatywnie
niski dochodd rolnikéw. Jedna z form przeciwdziatania takiemu zjawisku sa systemy wsparcia
bezposredniego realizowane w ramach I filaru wspélnej polityki rolnej (WPR) Unii Europejskiej
(UE). Obejmuja one jednolite ptatnosci obszarowe® (decopuled) oraz wiele rodzajow tzw. ptatnosci
dodatkowych. Wraz z wprowadzeniem doptat bezposrednich wycofano doptaty do oprocentowania

' Projekt zostat sfinansowany ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki. Projekt pt. Wzrost i alokacja aktywow finan-
sowych i rzeczowych rolnikow (przedsiebiorstw rolniczych i gospodarstw domowych) Pomorza Srodkowego. Umowa
nr 3577/B/H03/2011/40.

2 Zuwagi na fakt, iz z jednej strony rolnik jest jednocze$nie wlascicielem ziemi (powinien otrzymywac z

tego tytutu rente), sita robocza (powinien otrzymywaé wynagrodzenie) i inwestorem (jako wiasciciel kapitatu powi-

nien otrzymac oprocentowanie z tytutu zaangazowanego kapitatu), a z drugiej — efekty produkcji rolnej bezposrednio
uzupetniajg przeznaczone na rzecz gospodarstwa domowego rolnika produkty rolne (w ramach tzw. samozaopatrzenia)

dochdd z dziatalnosci rolnej jest trudny do jednoznacznej oceny zob. [Zegar 2001].

W UE funkcjonuja dwa systemy wsparcia bezposredniego: SPS (Single Payment Scheme — dotyczy m.in. krajow

UE-15) i SAPS (Single Area Payment Scheme — kraje NUE-12). W Polsce obowiazuje system jednolitej ptatnosci

obszarowej. Nie jest on zwiazany z wielkoscia produkcji (decoupling), ptatnosé¢ zalezy od wielko$ci gruntu rolnego.

Stawka jest jednolita niezaleznie od jako$ci gruntow ornych.
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kredytow, doptaty do skupu zbodz i paliwa rolniczego, a takze doptaty w ramach interwencji na

rynku produktow rolnych i subwencji do postgpu rolniczego [Chmielewska 2007]. W literaturze

prezentowane s3 wyniki badan dotyczace m.in. nastepujacych problemow:

— ewolucji systemow wsparcia bezposredniego w UE [Zmija 2011, Biernat-Jarka 2008];

— funkcji doptat bezposrednich [Wojtasik 2006];

— przeznaczenia srodkow finansowych uzyskanych w ramach systeméw wsparcia bezposredniego
[Bartkiewicz 2005, Kisiel i in. 2011];

— wplywu doptat bezposrednich na dochody rolnikow w Polsce [Szpojankowska 2006].
Celem badan byta ocena znaczenia doptat do dziatalno$ci operacyjnej w tworzeniu dochodu

rodzinnych gospodarstw rolnych. W toku badan sformutowano teze, iz z uwagi na cechy systemow

wsparcia bezposredniego rolnikow w Polsce oraz wielko§¢ nadwyzek finansowych charaktery-

stycznych dla okreslonych rodzajow produkcji rolnej, najwigkszy udziat doptat do dziatalnosci

operacyjnej w tworzeniu dochodu rodzinnych gospodarstw rolnych cechuje te jednostki, ktore

specjalizuja si¢ w hodowli zwierzat trawozernych oraz w gospodarstwach, ktorych dziatalnose¢

operacyjna skoncentrowana jest na uprawach polowych.

Material i metodyka badan

Probg w badaniach stanowily towarowe gospodarstwa rolne w Polsce, ktore w latach 2004-
2011 prowadzity rachunkowo$¢ rolng w ramach Farm Accountancy Data Network (FADN)*,
Podstawowym celem badan byta ocena znaczenia doptat do dziatalno$ci operacyjnej w tworzeniu
dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Kategoria ta stanowi nadwyzke¢ ekonomiczna, ktora
pozostaje na optacenie czynnikéw wytworczych bedacych wlasno$cig rolnika (ziemia, praca oraz
kapitat), zaangazowanych w dziatalno$¢ operacyjna gospodarstwa rolnego [Goraj, Manko 2009].
Ponadto, zbadano zmiany w wielko$ci doptat do dziatalnosci operacyjnej, na ktora sktadaja sie:
doptaty do produkcji roslinnej oraz zwierzecej, doptaty do zuzycia posredniego, doptaty do kosz-
tow czynnikow zewnetrznych, ptatno$ci decoupled oraz pozostate doptaty®.

Aby osiggnaé zatozony w pracy cel, w pierwszym etapie badan dokonano analizy zmian
warto$ci dochodu rodzinnego gospodarstwa rolnego oraz doptat do dziatalnosci operacyjnej dla
przecigtnego gospodarstwa rolnego w Polsce, w natomiast drugim poréwnano znaczenie tych do-
ptat dla ksztattowania dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego jednostek o r6znych profilach
produkcji. W literaturze podkresla si¢ znaczenie kierunku produkeji jako czynnika determinujgcego
wysokos¢ dochodu gospodarstwa rolnego, czego potwierdzeniem sg wyniki prowadzonych badan
empirycznych [Idczak 2001, Ortowska 2010, Strzelecka 2011]. W zwigzku z tym uzasadnione
wydaje si¢ przeprowadzenie analizy w poszczegdlnych typach gospodarstw rolnych. Dokonano
zatem grupowania badanych podmiotdéw, przyjmujac jako kryterium klasyfikacyjne specjalizacje
gospodarstwa rolnego. Wyodrebniono®: uprawy polowe, uprawy ogrodnicze, uprawy trwate, krowy
mleczne, zwierzeta trawozerne (do 2010 r. — zwierzeta zywione w systemie wypasowym), zwierzgta

4 FADN gromadzi dane dotyczace gospodarstw towarowych, ktore maja zasadniczy udzial w tworzeniu warto$ci dodanej

rolnictwa. Do 2009 r. za takie uznawane byty gospodarstwa rolne, mieszczace si¢ w grupie gospodarstw wytwarzajacych
w danym regionie FADN lub kraju czlonkowskiego co najmniej 90% wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej
(SGM). Standardowa nadwyzka bezposrednia jest nadwyzka wartosci produkcji danej dziatalnosci rolniczej nad warto$cia
kosztow bezposrednich w przecietnych dla danego regionu warunkach produkc;ji. Z kolei od 2010 r. minimalna wielko$¢
ekonomiczna gospodarstwa rolnego, po ktorej przekroczeniu dany podmiot zostaje wtaczony do pola obserwacji FADN,
ustalana jest na podstawie analizy sum standardowej produkcji (SO — Standard Output) z danych Gtéwnego Urzgdu
Statystycznego w poszczegdlnych klasach wielkosci ekonomicznej [Goraj i in. 2011].
> Dopfaty do produkcji roslinnej ujmowane sa tacznie z platno§ciami wyréwnawczymi, bez platnosci obszarowych.
Doptaty do produkcji zwierzgcej dotycza zwierzat oraz produktow pochodzenia zwierzgcego. Doptaty do zuzycia
posredniego obejmuja doptaty do kosztow i naktadow poniesionych w ramach dziatalnosci operacyjnej (bez doptat
do wynagrodzen, czynszow, odsetek oraz podatkow). Doptaty do kosztow czynnikow zewngtrznych obejmuja doptaty
do wynagrodzen, czynszoéw oraz odsetek. Ptatnosci decoupled obejmuja jednolite ptatnosci obszarowe oraz ptatnosci
dodatkowe. Kategoria pozostate doptaty obejmowata rézne rodzaje ptatno$ci w zaleznosci od roku badawczego.
Szerzej na temat zmian w strukturze doplat do dziatalno$ci operacyjnej [Goraj i in. 2011, 2012].
Szerzej na temat zasad klasyfikacji gospodarstw rolnych do poszczegélnych typow rolniczych oraz zmian wprowa-
dzonych w tym zakresie w 2010 r. [Goraj i in. 2010].



398 Danuta Zawadzka, Agnieszka Strzelecka, Ewa Szafraniec-Siluta

ziarnozerne, mieszane. Istotne ograniczenia w przeprowadzonym badaniu byly spowodowane
zmianami dokonanymi w typologii gospodarstw rolnych, poniewaz wyniki z 2010 oraz 2011 r.
nie sa do konca porownywalne z wynikami dla lat 2004-2009. Wszystkie dane przedstawione w
opracowaniu sg przecietnymi wartosciami dla rozpatrywanych grup gospodarstw rolnych.

Wyniki i dyskusja

System doptat bezposrednich ma zapewnia¢ rolnikom stabilne Zrodto dochodéw rolniczych [ Tom-
kiewicz 2010]. W latach 2004-2011 beneficjentom tej formy wsparcia w Polsce wyptacono tacznie
ponad 76,97 mld z1, z czego 43,65 mld zt w ramach jednolitych ptatnosci obszarowych (JPO) [www.
arimr.gov.pl]. Na podstawie przeprowadzonej analizy struktury doptat do dzialalno$ci operacyjnej
badanych podmiotoéw ustalono, Ze istotng role w ramach tej formy wsparcia maja JPO, ktorych wy-
sokos$¢ zalezy bezposrednio od posiadanej przez dane gospodarstwo powierzchni gruntéw rolnych.

W pierwszym etapie badan dokonano analizy i oceny zmian w poziomie dochodow rodzinnych
gospodarstw rolnych oraz doptat do dziatalnosci operacyjnej w gospodarstwie rolnym w Polsce
w latach 2004-2011 (rys. 1).
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Rysunek 1. Doché6d rodzinnego gospodarstwa rolnego oraz doptaty do dziatalnosci operacyjnej w towarowych
gospodarstwach rolnych w Polsce w latach 2004-2011 wedlug wartosci przecietnych
Figure 1. The average values of family farm income and total subsidies (excluding on investment) of
agricultural farms in Poland from 2004 to 2011
Zrodio: opracowanie wiasne na podstawie Goraj i in. 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, Winiki standardowe. .. 2006
Source: own study based on Goraj i in. 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, Wyniki standardowe... 2006

W latach 2004-2009 $redni poziom dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego wyniost
24 995 zk rocznie, przy czym przecigtnie 48,92% tej wartoSci stanowity doptaty do dziatalnosci
operacyjnej. Natomiast w latach 2010-2011 przecigtne towarowe gospodarstwo rolne w Polsce
charakteryzowalo si¢ rocznym dochodem w wysokos$ci 40 202 zl, z czego 60,70% (przecigtnie)
pochodzito ze wsparcia finansowego w formie doptat bezposrednich. Zauwazono ponadto, ze w
2008 i 2009 r. wskaznik udziatu doptat do dziatalno$ci operacyjnej w dochodzie z rodzinnego
gospodarstwa rolnego osiagnat bardzo wysokie warto$ci w poréwnaniu do poprzednich lat (odpo-
wiednio 69,29 1 81,30%). Wptyw na opisane zjawisko miat zardwno spadek dochodow badanych
podmiotéw (w 2008 r. odnotowano spadek dochodu z rodzinnego gospodarstwa rolnego o 19,24%
w poréwnaniu do poprzedzajacego roku), jak i wzrost doptat do dziatalno$ci operacyjnej (w 2008
1. wzrosty one o okoto 50% w pordéwnaniu do 2007 r.). Przytoczone dane §wiadczg o istotnym zna-
czeniu doptat do dziatalnosci operacyjnej w kreowaniu dochodéw gospodarstw rolnych w Polsce.

Specjalizacja gospodarstw rolnych wptywa m.in. na réznice w wykorzystaniu czynnikow
produkcji gospodarstw rolnych w Polsce. W badanej populacji najwyzsza srednig powierzchnig
uzytkow rolnych charakteryzowaty si¢ jednostki specjalizujace si¢ w uprawach polowych, co
wynika z faktu, iz ziemia jest niezbg¢dnym czynnikiem produkcji dla podmiotow o takim profilu
dziatalnosci. Do 2005 r. najwyzszym poziomem majatku ogdtem charakteryzowaty si¢ gospo-
darstwa rolne wyspecjalizowane w uprawach ogrodniczych, natomiast w latach 2006-2009 byty
to podmioty, ktorych dominujgcym profilem dziatalno$ci byt chow zwierzat ziarnozernych.
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W latach 2010-2011 najwyzsza przecigtng wartos¢ majatku ogétem miaty jednostki wyspecjali-
zowane w uprawach polowych. W strukturze majatku badanych gospodarstw rolnych przewazaty
trwate sktadniki aktywow, a podstawowym zrddlem finansowania tych jednostek niezaleznie od
specjalizacji produkcji byt kapitat wlasny. W zwigzku z przedstawionymi cechami rdznicujacymi
gospodarstwa reprezentujace poszczegolne typy rolnicze w drugim etapie badan dokonano oceny
znaczenia doptat do dziatalnosci operacyjnej w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego z
uwzglednieniem profilu produkcji (rys. 2).

W latach 2004-2009 najwyzszym poziomem $redniego rocznego dochodu z rodzinnego
gospodarstwa rolnego charakteryzowaty si¢ podmioty, ktorych gtéwny kierunek produkceji do-
tyczyt chowu zwierzat ziarnozernych (Srednio 52 304 zt rocznie) oraz te, ktore specjalizowaty
si¢ w uprawach ogrodniczych ($rednio 40 500 zt rocznie). Jak podkreslat Stefko [2008], wy-
soka pozycja konkurencyjna gospodarstw reprezentujacych te dwa typy rolnicze wynika m.in.
z umiejetnosci dostosowywania si¢ do zmiennych wymagan rynkowych przez podejmowanie
dziatan inwestycyjnych oraz relatywnie wigksze mozliwosci pozyskania kapitatu obcego na
finansowanie dziatalnosci. Dla poréwnania przecietne dochody w gospodarstwach o mieszanym
profilu produkcji, czyli niewyspecjalizowanych, wyniosty w tym okresie 18 054 zt rocznie. Naj-
wyzszy poziom omawianej kategorii nadwyzek ekonomicznych w latach 2010-2011 odnotowano
w gospodarstwach typu uprawy polowe (Srednio 89 826 zt rocznie). Do 2007 r. w wigkszoSci
typow gospodarstw rolnych nastgpowat wzrost dochodéw z rodzinnego gospodarstwa rolnego.
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Rysunek 2. Dochéd rodzinnego gospodarstwa rolnego w1 —uprawy polowe/field crops,
towarowych gospodarstwach rolnych w Polsce w latach 2 —uprawy ogrodnicze/horticulture,
2004-2011 wedtug przecietnych wartosci z uwzglednieniem 3 — Uprawy trwate/other permanent crops,
typu rolniczego 4 — krowy mleczne/milk cows,
; . . . . 5 — zwierzgta trawozerne/other grazing livestock,

Figure 2. Family farm income and total subsidies (excluding 6 ierzota 7i s ernc/oranivores

] icultural farms in Poland from 2004 _ zwielzea ZImozerneigrantvores,
on investment) Qfagrzcu / 7 _ mieszane/mixed
to 2011, according to the average values of farming types
Zrodlo: jak na rys. 1
Source: see fig. 1
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Rysunek 3. Doptaty do dziatalnos$ci operacyjnej w towarowych gospodarstwach rolnych w Polsce w latach
2004-2011 wedlug przecigtnych wartosci z uwzglednieniem typu rolnego

Figure 3. Total subsidies (excluding on investment) of agricultural farms in Poland from 2004 to 2011,
according to the average values of farming types

Zrodto: jak na rys. 1

Source: see fig. 1
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Natomiast w 2008 r., niezaleznie od profilu prowadzonej dziatalnosci, we wszystkich grupach
badanych podmiotow odnotowano spadek wartosci analizowanej kategorii dochodu. Przyczyn tej
sytuacji mozna upatrywaé w globalnym kryzysie finansowym, w ktorego wyniku zmniejszato si¢
zapotrzebowanie na dobra konsumpcyjne, co skutkowato spadkiem popytu na produkty oferowane
przez rolnikow. Kryzys gospodarczy przyczynit si¢ rowniez do sukcesywnego spadku cen skupu
produktow rolnych, a w konsekwencji takze do spadku dochodow rolnikéw. Tak niekorzystna
tendencja w zakresie efektow prowadzonej dziatalnosci rolniczej utrzymata si¢ w wigkszosSci
typoéw gospodarstw rolnych rowniez w 2009 r.

Srednia warto$¢ przecietnych doptat do dziatalnosci operacyjnej byta zréznicowana w ba-
danych typach gospodarstw rolnych (rys. 3). Najwyzsza analizowang warto$¢ osiggneli rolnicy
specjalizujacy si¢ w uprawach polowych (16 479 zt w latach 2004-2009 oraz 60 103 w latach
2010-2011), natomiast najnizszg w uprawach ogrodniczych (odpowiednio 2707 oraz 6255 zt), co
ma bezposredni zwiazek z powierzchnig uzytkéw rolnych bedacych w dyspozycji tych jednostek.
Analiza udziatu doptat do dziatalno$ci operacyjnej w tworzeniu dochodu z rodzinnego gospodar-
stwa rolnego pozawala na oceng¢ znaczenia systemow wsparcia rolnikoéw w celu poprawy sytuacji
ekonomicznej jednostek o ré6znym profilu produkc;ji (tab. 1).

Najwyzsze znaczenie systemow wsparcia finansowego rolnikéw widoczne byto w przypadku
gospodarstw o mieszanym profilu dziatalnosci oraz z uprawami polowymi, a takze utrzymujacych
zw1erz<;ta trawozerne. Przyczyn teJ sytuacji mozna upatrywaé w braku specjalizacji produkcji, a
wigc — jak udowodniono wczesniej —w niskich warto$ciach nadwyzek ekonomicznych osigganych
przez te podmioty. W przypadku gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych oraz
w chowie zwierzat trawozernych, moze wynika¢ to z duzego znaczenia ziemi w procesie pro-
dukcji rolniczej. Gospodarstwa typu uprawy ogrodnicze wykazywaty najnizszy udziat doptat do
dziatalnosci operacyjnej w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego. Z jednej strony moze
to wynika¢ z niskiego wykorzystania ziemi w procesie produkcji, a wigc niskiej wartosci doptat
decoupled, z natomiast drugiej — z osiggania stosunkowo wysokich nadwyzek ekonomicznych
przez analizowana grupe podmiotéw. Nizsze wartosci omawianego wskaznika w przypadku
gospodarstw specjalizujacych sie w uprawie warzyw i owocow wskazuja, ze relatywnie duzy
wplyw na wysoko$¢ dochodow osiaganych przez te podmioty wywiera mechanizm rynkowy.
Warto podkresli¢, iz w 2009 r. dla gospodarstw typu mieszanego oraz w 2010 r. dla jednostek
specjalizujacych sie¢ w chowie zwierzat trawozernych warto§¢ doptat do dziatalnosci operacyjnej
przekroczyta wysoko$¢ osiagnigtego dochodu rodzinnego gospodarstwa rolnego. Oznacza to,
iz koszty catoksztattu dziatalnosci rolniczej (tacznie z obciazeniami fiskalnymi) przewyzszyly

Tabela 1. Udziat doptat do dziatalnosci operacyjnej w dochodzie z rodzinnego gospodarstwa rolnego
w towarowych gospodarstwach rolnych w Polsce w latach 2004-2011 wedtug wartosci przecigtnych z
uwzglednieniem typu rolnego

Table 1. The share of total subsidies (excluding on investments) in farm family income of agricultural farms
in Poland from 2004 to 2011, according to the average values of farming types

Wyszczegodlnienie/Specification Udziat doptat/Share of subsidies [%]
2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
Uprawy polowe/Field crops 24,28 | 58,05| 64,30| 39,07| 78,33| 98,86| 63,02| 71,04

Uprawy ogrodnicze/Horticulture 0,92 7,35 8,80 5,82 8,42 7,73 11,49| 16,09

Uprawy trwale/ 8,62 17,17 20,62| 13,06 31,52| 5042| 23,13| 19,87
Other permanent crops

Krowy mleczne/Milk cows 14,15 29,70| 42,02| 27,02| 43,83| 69,44 54,78| 46,28

Zynerzgta trawozerne/ 13,35 37,18| 46,44| 30,08| 63,34| 97,78 105,56| 93,91
Other grazing livestock

Zwierzgta ziarnozerne/ Granivores 529 19,75] 23,18 | 20,93 | 33,68 | 27,27| 44,43| 39,90
Mieszane/Mixed 17,17| 54,07| 62,30| 51,78 88,06|105,42| 73,51 68,91
Zrédto: jak na rys. 1

Source: see fig. 1
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warto$¢ produkcji w tych gospodarstwach. Wobec tego, gdyby podmioty te nie otrzymaty dodat-
kowego wsparcia finansowego w formie doptat do dziatalno$ci operacyjnej, dochdd z rodzinnego
gospodarstwa rolnego bytby wartoscia ujemna.

Whioski

1. Wazrasta znaczenie doptat do dzialalno$ci operacyjnej w tworzeniu dochodoéw gospodarstw
rolnych w Polsce.

2. Najwyzszg warto$¢ doptat do dziatalnosci operacyjnej osiagneli rolnicy specjalizujacy si¢ w
uprawach polowych, najnizsza gospodarstwa z uprawami ogrodniczymi.

3. Najwyzszy udziat doptat do dziatalnos$ci operacyjnej w dochodzie rodzinnego gospodarstwa
domowego cechowalo te, w ktorych nie bylo dominujacej produkcji, z uprawami polowymi
oraz uzytkujacych zwierzeta trawozerne.

4. Z uwagi na fakt, iz najwyzszym dochodem rodzinnego gospodarstwa domowego charakte-
ryzowaly si¢ jednostki specjalizujace si¢ z chowie zwierzat ziarnozernych oraz w uprawach
ogrodniczych, znaczenie doptat do dziatalnosci operacyjnej w tych grupach nalezy do naj-
mniejszych.
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Summary

The aim of this paper is to evaluate the relevance of subsidies (excluding on investments) in creation of
Sfarm family income in Poland from 2004 to 2011. The study have shown that: a) the growing importance
of total subsidies (excluding on investments) in creation of farm family income in Poland; b) the highest
value of total subsidies (excluding on investments) reached farmers, who are specialized in fieldcrops, the
lowest - the horticulture farms; c) the highest share of total subsidies (excluding on investments) in the farm
Sfamily income characterized mixed farms, fieldcrops and other grazing livestock.
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