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Streszczenie W ostatnich latach oberwany jest wzrost zainteresowania problematyka badawcza
z pogranicza geografii i historii, tzw. geohistoria. Przedmiotem analiz sq m.in. zmiany uzytkowania
terenu, dynamika proceséw przyrodniczych czy krajobrazowe nastepstwa hydro-meteorologicznych
zjawisk ekstremalnych w czasach historycznych. Analiza map dawnych stuzy pozyskaniu informacji
o rozwoju regionu, (infrastrukturalnym, urbanistycznym, osadniczym itd.). GIS historyczny (hGIS)
wykorzystuje mape jako podstawe informacji, natomiast jako narzedzie jej przetwarzania — specjali-
styczne oprogramowanie komputerowe. Nie wszystkie mapy historyczne sa jednakowo przydatne.
Dlatego celem niniejszego opracowania jest analiza wiarygodnosci wybranych opracowan kartogra-
ficznych dotyczacych ziem polskich. Przeprowadzono analize 14 map Wyzyny Czestochowskiej i jej
obrzezy z lat 1685-1984. Oceniano m.in.: doktadno$¢ tre$ci map, zgodnos¢ czasu opracowania, po-
prawnos¢ historyczna tresci mapy, ocene wartosci i wiarygodnosci.

Abstrct Recent years have seen increased interest in research areas overlapping geography and history, so-called
geohistory. The subject matter for research includes changes in land use, dynamics of natural processes, or con-
sequences of hydro-meteorological phenomena in the history on landscape. Analyses of historical maps make it
possible to collect information regarding development of a region in terms of infrastructure, urban growth, set-
tlement, etc. Historical GIS (hGIS) uses maps for basic information and specialist software as a tool for pro-
cessing this information. Not all historical maps are equally useful, and that is why this paper aims to analyze
reliability of selected cartographic materials regarding Polish territories. The analyses concerned 14 maps of the
Czestochowa Upland and its peripheries from years 1685-1984. The factors that were assessed included accuracy
of the map contents, correct creation date of the map, historical precision of the map contents, and assessment of
its importance and reliability.
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WSTEP

W ostatnich latach obserwowany jest wzrost zainteresowania problematyka ba-
dawcza z pogranicza geogratfii i historii (Knowles, 2000, 2002, 2005; Knowles, Hillier
2008, Szady 2008). Popularyzowany zaczyna by¢ termin , geohistoria”’. Przedmio-
tem analiz sa m.in. zmiany uzytkowania terenu, dynamika proceséw przyrodniczych
czy krajobrazowe nastepstwa hydro-meteorologicznych zjawisk ekstremalnych
w czasach historycznych. Najwazniejszym zrodlem informacji - swoista baza danych
o stanie srodowiska geograficznego lat minionych sa historyczne mapy. Analiza map
dawnych stluzy pozyskaniu informacji o rozwoju regionu, (infrastrukturalnym,
urbanistycznym, osadniczym itd.). Istotna warto$¢ ma dla analiz wiedza szczegoto-
wa z zakresu np. historii przemystu, gornictwa, hydrografii i komunikacji. Mapy hi-
storyczne zawieraja tez wiele cennych tresci, dotyczacych przeobrazen szaty roslin-
nej, lesnictwa czy rolnictwa, rzezby terenu, stosunkéw hydrologicznych itp. Dzi$
dysponujemy specjalistycznymi narzedziami informatycznymi upraszczajacymi pro-
ces interpretacji archiwalnych materiatow kartograficznych. Narzedzia te nosza
ogolng nazwe ,,hGIS” (ang. historical Geographic Information System).

GIS historyczny (hGIS) w badaniach wykorzystuje mape jako podstawe informa-
¢ji, natomiast jako narzedzie jej przetwarzania — specjalistyczne oprogramowanie
komputerowe (ArcInfo, MicroStadion, Mapinfo, Global Mapper, itp). Na styku no-
woczesnych i precyzyjnych technologii oraz historycznych map, ktérych wiarygod-
nos¢ tresci, odwzorowania, skali itd. maleje wraz z oddalaniem si¢ w przesztos¢ po-
wstaje sprzecznos¢. Nalezy wypracowac i przyjaé procedury metodyczne, ktére po-
zwalaja na wiarygodna interpretacje map dawnych. Niezbedne jest tu zrozumienie
potengjalnych pulapek i zagrozen dla wiarygodnosci pozyskanych danych.

Celem niniejszego opracowania jest analiza wiarygodnosci wybranych opraco-
wan kartograficznych dotyczacych ziem polskich. Analizy wykonano dla 14 wybra-
nych map Wyzyny Czestochowskiej i jej obrzezy. Region wybrano nieprzypadkowo.
Dla tego obszaru istnieja opracowania kartograficzne, ktére zostalty wykonane
w trzech réznych szkotach kartografii — austriackiej, rosyjskiej i niemieckiej. Mozna
spodziewac sie tu roznych btedow i trudnosci korelacji kartograficznych, wynikaja-
cych z réznych zasad opracowan, przyjetych odwzorowan, innych ciagdéw triangula-
cyjnych, zasad ilustrowania tresci, przerysowywania wybranych — uznanych za nie-
istotne z punktu widzenia celu opracowania elementow srodowiska geograficznego
itd. W opracowaniach tych stosowano odmienne instrukcje kartowania, a takze wza-
jemne przekopiowywania tresci z innych map. Identyfikacja tych trudnosci i niepra-
widlowosci pozwoli na ograniczenie bledow interpretacyjnych i podniesienie wiary-
godnosci wysuwanych wnioskow.

1 Zob. portal internetowy: www.geohistoria.pl; powstaja takze interdyscyplinarne fundacje i stowa-
rzyszenia, ktorych celem jest wdrazanie projektéw geohistorycznych np. na potrzeby lokalnych i re-
gionalnych inicjatyw, np. krajoznawczych.
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Mapa historyczna jest rodzajem uproszczonego rysunku przestrzeni, ktdra istnia-
fa w minionych czasach. Nalezy pamietaé, ze tres¢ mapy wspodtczesnej za kilka lat
stanie si¢ podstawq analiz zmian w krajobrazie. Wspdtczesne mapy powinny by¢
traktowane zatem jako swoisty zapis ,, pamigci przestrzeni”, w ktorej zyjemy.

GIS HISTORYCZNY (HGIS)

Wspotczesnie kluczowym etapem prac z wykorzystaniem historycznych materia-
tow kartograficznych, od ktorego zalezy uzytecznos¢ naukowa pozyskanych map,
jest proces przeksztalcenia starych map z postaci papierowej do postaci cyfrowej (ra-
strowej) (Plit, 2006, 2007). Proces ten sklada sie¢ z trzech etapdéw: skanowania, kalibra-
i i wektoryzacji punktéw, linii, obiektow. Catoksztatt tych czynnosci nalezy pod
wzgledem metodycznym do rodzacej si¢ dziedziny badan okreslanej jako GIS histo-
ryczny? (Knowles, 2000; Gregory, Ell, 2008; Knowles, Hillier, 2008). Jest to nowe po-
dejscie do badania przesztosci srodowiska geograficznego, oparte na zawansowanej
technologii Systemow Informacji Geograficznej (ang. Geographic Information Sys-
tems — GIS). Metody badawcze w hGIS sa uznawane za interdyscyplinarne, na po-
graniczu geografii historycznej, kartografii, geoinformacji i innych nauk (Gregory,
Ell, 2008; Knowles, 2002, 2005). Moga by¢ wykorzystywane do odtwarzania np. gra-
nic obiektow topograficznych czy etapow ewolucji krajobrazow (zaréwno natural-
nych jak i kulturowych). Dane pozyskane z map na podstawie technologii GIS sa
danymi wtérnymi (Gregory, Ell, 2008; Pastawski i in., 2010). Nie pochodza z bezpo-
sredniego pomiaru w terenie, lecz sa oparte na interpretacji kartograficznej dwcze-
snego modelu rzeczywistosci, dostosowanego do wspotczesnego podktadu. Wtdrny
charakter danych powoduje, ze ich wartos¢ informacyjna jest nizsza niz danych zro-
dtowych (Plit J. 2006, 2007). Proces przeksztalcenia, kalibracji starej mapy papierowej
do formy cyfrowej (rastrowej) podnosi jej warto$¢ kartometryczna oraz umozliwia
przetwarzanie w narzedziach GIS. Pojawia sie jednak pytanie, do jakiego stopnia
mozna wykorzysta¢ doktadnos¢ wspodtczesnych narzedzi GIS w odniesieniu do hi-
storycznych map? Dlatego podstawowe parametry tych map sa poddawane ocenie.

PROPONOWANE CZYNNOSCI EWALUACYJNE MAP

1. Ocena dokladnosci — badania kartometrycznosci mapy, czy w danym przypad-
ku po zabiegach GIS mamy prawo mowic¢ o treSci mapy jako o opracowaniach
w pelni kartometrycznych;

2. Ocena zgodnosci czasu opracowania — wiele map wydawanych jest w arku-
szach, ktorych czas kartowania jest rozciagniety niejednokrotnie na dekady. Istnieje
potrzeba oceny czy tresci mapy podana oficjalnie na dany rok (lata) jest rzetelnie

2 Ang. Historical Geographic Information System, oznaczany réznie — jako Historical GIS, HGIS albo
historical GIS, hGIS).
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zestawiona za podany okres czasowy w odniesieniu jej do wszystkich elementow
z legendy;

3. Ocena poprawnosci historycznej tresci mapy, a takze jej zwiazkow z obecnym
zagospodarowaniem przestrzennym danego terenu, czy np. w osi wspotczesnej dro-
gi zawarta jest os drogi z mapy historycznej itp.;

4. Ocena wartosci i wiarygodnosci omawianej mapy jako dokumentu kartogra-
ticznego swojej epoki, czy w prezentowanym obrazie struktury krajobrazu sg zawar-
te wszystkie czy tylko wybrane elementy.

Przy przetwarzaniu starych map na wspotczesna GIS-owa posta¢, pojawia sie
podstawowe pytanie o wiarygodnos¢ zawartych tam tresci. Zaktadajac, ze jezeli jakis$
element przestrzeni jest opisywany w zrddlach historycznych i zostal skartowany,
tzn., ze istniat w rzeczywistosci i wowczas moze by¢ brany pod uwage w analizach.
Pozostaje wtedy drugie pytanie o stopieri wiarygodnosci zobrazowanych elementéw.
Na ten uzytek powstaja rézne rozwazania teoretyczne, przeliczniki, wzory i nowo-
czesne oprogramowania dla narzedzi GIS. Mozna dalej zastanawiac sig, ktora trans-
formacja dla danego odwzorowania jest poprawna i najwlasciwsza, a ktora nie nada-
je sie do zastosowania. Zdaniem autoréw, powinna tu obowiazywac stara ,zdrowo-
rozsadkowa” kartograficzna zasada — nic na mapie nie jest doktadniejsze od grubosci
otdwka, ktérym wykonano szkic terenowy’. Pozostaje przyjecie zalozenia, Zze nalezy
oprzec¢ si¢ pokusie bezkrytycznego ,zobaczenia” w tresci mapy , wiecej” i ,, doktad-
niej” niz jest (bylo) w rzeczywistosci.

KRYTERIA I METODY OCENY MAP

Petna ocena danej mapy jest dokonywana po zapoznaniu sie z jej trescia w zakre-
sie wymienionych ponizej kryteriow oraz wiedzy o stanie dwczesnej kartogratfii.
Wiedza na temat stanu kartografii umozliwia porownanie badanej mapy z innymi
wspolczesnymi jej mapami oraz okreslenie doktadnosci, wiarygodnosci i poprawno-
sci elementow kartograficznych. W celu krytycznego okreslenia przydatnosci danej
historycznej mapy dla zastosowan wspodtczesnych proponujemy nastepujace kryteria
oceny map dawnych:

- kartometryczne (geodezyjno-kartograficzne) — informacje o doktadnosci li-
niowej, obszarowej, kierunkowej, odwzorowaniu, dokonywanych pomiarach
terenowych, uktadzie odniesienia, osnowie geodezyjnej itp.;

- zakresu tresci — dopasowania do skali, sposobu prezentacji, przeznaczenia ma-
py itp-;

- objasnien - legendy, jej kompletnos¢, szczegdélowosé, stosunek symboli do
obiektow itp.;

% Taki terenowy otdwek pod koniec dnia pracy kartografa zostawia na mapie linie o grubosci nawet
1 mm, a wiec dla skali 1:126 000 oznacza to 126 m, a w skali 1:84 000 to 84 m, nawet jezeli mapy reali-
zowano na podkladach o mniejszej skali.
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« jakos¢ techniczna — starannos$¢ wykonania, jakos¢ rysunku, dobor formatu ma-
py itp.;

- szaty graficznej i kolorystyki — oryginalnos¢, rozréznialnos¢, pogladowos¢
symboli i znakoéw, kontrastowos¢ itp.;

- O0pisOw na mapie i poza mapa — wartos$¢ informacji, dodatkowe informacje —
uzupelniajace, wzbogacenie mapy o schematy itp.;

- kompozycja mapy — rozplanowanie elementow, czytelnos¢, przydatnose, este-
tyka.

Ocena mapy i jej elementdéw, oparta o powyzsze kryteria, ukazuje koniecznos¢
prowadzenia badan z zakresu historii kartografii — sa wykorzystywane zrdodta pisa-
ne, opracowania historyczne, materialy ikonograficzne, kartograficzne i inne (Bo-
czynska, Midzio, 1974; Grygorenko, 1981; Alexandrowicz, Jankowska, 1989; Konias,
1984; Niescioruk, 2004). Nie zawsze istnieje potrzeba i zasob odpowiedniej wiedzy
do pelnej analizy mapy. W wigkszosci prostych opracowan, wystarczy ocena pod-
stawowa.

Podstawowe parametry tresci mapy poddane analizie dla okreslenia jej wartosci
dla danego opracowania to:

- informacje o skali, odwzorowaniu, prowadzonych pracach terenowych;

« ocena rozkladu elementéw liniowych infrastruktury — drog, linii kolejowych,
kanatow;

- ocena rozkladu elementow obszarowych — tereny rolnicze, lasy, taki, itp.

- ocena rozkladu elementow zabudowy — np. kosciotéw, dwordw, fortyfikagji itp.

« ocena elementow rzezby terenu — np. wzgorz, dolin;

« ocena elementdw sieci hydrograficznej — np. meandréw, zrédet, stawow, studni.

Wymienione oceny pozwalajg na okreslenie jakosci danej mapy w poréwnaniu
do innych éwczesnych map. Tym samym uzyskuje si¢ wiedze na temat wiarygodno-
$ci mapy i mozna odniesc¢ jej tres¢ do czaséw wspotczesnych. Pozyskane informacje
o skali dokladnosci pozwalaja na jednoznaczne rozstrzygniecia problemu czy dane-
mu elementowi tresci mozemy przypisac na tyle jednoznaczne granice, aby je inter-
pretowac w sposob ilosciowy, czy pozostaje tylko informacja jakosciowa o wystepo-
waniu zjawiska. O ocenie dawnych map z obszaréw Polski i stanie ich dokladnosci
pisat J. Szeliga (1993). Dotyczy to szczegdlnie sposobu prezentacji rzezby terenu,
wszystkich obszarowych oznaczen np. zasiegu lasow, upraw, powierzchni piaszczy-
stych itp. Istotne sa rowniez interpretacje sygnatur liniowych do prezentowania
przebiegu szlakow komunikacyjnych. Wazna jest jednoznacznos¢ przebiegu granic,
literowych i sygnaturowych oznaczen oraz nazewnictwa. Bardzo wazna jest inter-
pretacja skali, ktora czesto jest zmienna w réznych fragmentach danej mapy (Krzy-
wicka-Blum, 1994).
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Do oceny poszczegdlnych kryteridw wybrano metode bonitacji punktowej (skala
1-5%). Zgodnie z procedura waloryzacyjna przyjeto nastepujace umowne znaczenie
dla poszczegdlnych wartosci oceny: 1 — ocena niedostateczna, 2 — ocena niska, 3 —
ocena dostateczna, 4 — ocena dobra, 5 — ocena bardzo dobra (wzorcowa).

Szczegdtowej ocenie wedlug zatozonych kryteriow i pod katem opisanych wyzej
parametréw poddano 14 map (tab. 1).

OCENA WYBRANYCH MAP (ZESTAWIENIE TAB. 1)

1. Mapa Slaska Martina Helwiga. Wielokrotnie wznawiana do potowy XVIII
wieku. W ocenie wykorzystano wydanie z 1685 r. Mapa zostata sporzadzona przez
Martina Helwiga w skali okoto 1:540 000 na podstawie wlasnych obserwacji, a takze
danych pochodzacych z przekazéw lokalnej ludno$ci. Ma orientacje potudniowa
i charakter pogladowy. Mapa ta w ocenie uzyskata najnizsza punktacje (9 pkt.). Nie
jest przydatna w poréwnaniach kartograficznych, zawiera tylko podstawowe infor-
macje, nadaje si¢ jedynie do stwierdzenia wystepowania lub braku danego zjawiska.

2. ,Mapa szczegolna Wojewodztwo Krakowskie i Ksiestwo Siewierskie” 1787 r.
w skali 1:225 000, Karola de Perthéesa. Mapa w zestawieniu uzyskata stosunkowo
duza liczbe punktow (16 pkt.) za zawarte informacje gospodarczo-spoteczne. Mapa
prezentuje rzezbe terenu metoda kreskowa. Jest jednak mato przydatna w porowna-
niach kartograficznych, zawiera tylko podstawowe informacje w postaci symboli. Ze
zjawisk obszarowych sg prezentowane powierzchnie lesne i ogolne zasiegi terendw
podmoktych. Elementy liniowe (zarysy rzek i drdg) sa stosunkowo wiernie oddane.

3. Mapa Nowego Slaska — wydana w 1809 r., Weimar — 1:180 000. Uzyskata
w zestawieniu 14 pkt. Posiada duza ogdlnikowos$¢ tresci i uproszczenia przebiegu
rzek i drog. Ograniczona jest tu ilos¢ zawartych informacji gospodarczo-spotecznych.
Mapa w uproszczony sposob prezentuje rzezbe terenu metoda dtugiej kreski, skupia-
jac sie gtownie na obszarach dolinnych. Jest mato przydatna w poréwnaniach karto-
graficznych i zawiera tylko podstawowe informacje w postaci symboli. Prezentowa-
ne sa rozmyte powierzchnie lesne i symboliczne zasiegi terendow podmoktych.

4. Mapa Polski z 1831r. skala 1:355 000, (mape wykonat J. & C. Walker). Mapa zo-
stala wykonana w podobnej manierze jak dwie poprzednie. Jest jednak mapa najbar-
dziej ogdlna, opisuje tez najmniej faktow. Uzyskata ocene 10 pkt. Cechuje ja znaczaca
ogollnikowosc tresci oraz generalizacja przebiegu rzek i drog. Mapa w bardzo duzym
uproszczeniu prezentuje rzezbe terenu, ktdra przedstawiona jest metoda dtugiej kre-
ski, skupiajac sie gtéwnie na formach duzych. Jest mato przydatna w poréwnaniach
kartograficznych. Zawiera tylko bardzo ogdlne informacje w postaci symboli. Pre-
zentowane sa rozmyte powierzchnie lesne.

¢ Za wyjatkiem oceny kartometrycznej (geodezyjno-kartograficzna) - w ktérej w przypadku braku na
mapie uktadéw odniesienia i bardzo duzych btedéw obszarowych, liniowych i kierunkowych przy-
dzielano 0.

121



5. Topograficzna Karta Krolestwa Polskiego (zwana takze potocznie Mapg Kwa-
termistrzostwa), skala 1:126 000. Przedstawia obszar Krolestwa Kongresowego z lat
1832-39. Rzezba terenu jest odwzorowana metoda kreskowa. Arkusze mapy sa jed-
nokolorowe. Mapa ta uznawana jest za jedno ze szczytowych osiagniec polskiej kar-
tografii XIX w. Uzyskata 19 pkt®. Mapa w wiarygodny sposob prezentuje rzezbe te-
renu, ktéra przedstawiona jest metoda cieniowanej kreski. Jest przydatna w poréw-
naniach kartograficznych. Zawiera podstawowe informacje o obiektach punktowych
w postaci symboli, ale rowniez obszarowe jak zabudowa. Wyraznie prezentowane sa
tez powierzchnie lesne i ogolne zasiegi terendw podmoktych. Wiernie oddaje takze
elementy liniowe, takie jak zarysy rzek i drog. Generalnie prezentuje wystepowanie
elementéw powierzchniowych, liniowych i punktowych z zachowaniem skali ich
wielkosci.

6. Mapy topograficzne, w skali 1:20 000, Jana Hempela z 1856 r. Okreslana jako
~Mapa geognostyczna zaglebia weglowego w Krdlestwie Polskiem”, zostata wyko-
nana w okresie czterech lat przez geologa gorniczego®. Nalezy do pierwszych map
przedstawiajacych budowe geologiczna regionu. Mapa zostala wydana nakladem
rzadowym w 1857 r., w Warszawie, w 18 sekcjach (arkuszach). Mapa Hempla bardzo
dokfadnie odzwierciedla sytuacje terenowa. Zawiera szereg szczegotdw topograficz-
nych, rysowanych metoda krotkiej cieniowanej kreski, jak rowniez podaje lokalizacje
poszczegolnych budynkow. Elementy obszarowe, np. lasy, zostalty dodatkowo ob-
wiedzione liniag graniczng. Na mapie wymienione sa formacje geologiczne, jak
i oznaczenia z16z surowcow oraz zakladdéw przemystowych. Rzezba terenu zostata
opracowana na podstawie zdjecia terenowego, prawdopodobnie za pomoca stolika
mierniczego (Wdjcik, 2006, 2011). Sa to mapy bardzo doktadne jak na dOwczesne cza-
sy. Byly one bardzo wysoko cenione w srodowisku gérniczym. Mapa, podobnie jak
poprzednia, uzyskata 19 pkt.

7. Mapa Wojenno Topograficzna Rosji — 1872 — St. Petersburg — 1:126 000 (trzy-
wiorstowka), wykonana zostata w latach 1845-1889 w odwzorowaniu Bonne’a na
elipsoidzie Walbecka. Mapa zostata sporzadzona w wersji jednokolorowej. Rzezba
terenu zostala przedstawiona metoda cieniowanej kreski. Zawiera podstawowe in-
formacje w postaci symboli, ale rowniez elementy obszarowe jak zabudowa oraz
powierzchnie lesne i terenow podmoktych. Dodatkowo granice s3g wyznaczone linia.
Warstwa liniowa jest stosunkowo wiernie oddana, o czym swiadcza prezentowane

5 O jej duzej poprawnosci $wiadczy fakt, ze dla czesci terenéw Krdlestwa przygotowywano wlasna
sie¢ triangulacyjng, w pracach nad mapa wykorzystano czeSciowo przygotowane wczesniej przez
Prusy i Austri¢ mapy terendw przygranicznych, ktére zostaly ponownie zaktualizowane. Dla mapy
przyjeto poczatek uktadu wspdtrzednych w miejscu przeciecia sie potudnika 38°50' z rownoleznikiem
52°00', a cala mape wykonano w odwzorowaniu pseudostozkowym réwnopolowym Bonne'a (Olsze-
wicz, 1921).

¢ Realizacje terenowg opracowania wykonano na podstawie triangulacji zatozonej dla , tréjwiorstow-
ki” (Wéjcik, 2006, 2011). W 1847 r. wprowadzono do pomiardéw teodolity, zapoczatkowujac tym sa-
mym wykonywanie doktadnych map gérniczych.
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zarysy rzek i drog oraz linii kolejowej. Mapa zostata oceniona nieco nizej w porow-
naniu z poprzednia (17 pkt.).

8. Mapy niemieckie — Karte des Deutschen Reiches lub Generalstabskarte, wy-
dana w 1914 r. w skali 1:100 000. Edycje ukoriczono w 1909 r. Aktualizowane mapy
z tej serii ukazywaly sie az do 1945 r. i byly znane jako ,mapy strategiczne”. Na
wiekszosci arkuszy rzezba terenu wystepuje w postaci rysunku poziomicowego.
Mapa jest przydatna w poréwnaniach obszaréw, np. powierzchni le$nych, 1k, ob-
szarOw piaszczystych a takze zasiegow terenow podmoklych. Podaje réwniez lokali-
zacje poszczegolnych budynkow i zawiera podstawowe informacje w postaci symbo-
li. Warstwa liniowa jest stosunkowo wiernie oddana, czego dowodza zaprezentowa-
ne zarysy drog. Zostata oceniona wysoko (20 pkt.).

9. Mapy rosyjskie, 1914, skala 1:84 000, zwana , dwuwiorstowka”, kartowanie te-
renowe wykonano w skali 1:21 000 lub 1:42 000. Zdjecie stolikowe analizowanego
terenu pochodzi z 1889 r. Wydrukowano go w 1915 r. (Plit J., 2010). Mapy byly wy-
dawane w manierze dwubarwnej - elementy topograficzne jako czarne, a warstwice
brazowe. Mape cechuje stosunkowo duza wiarygodnos$¢ opracowania. Miata znacz-
ny wplyw na prace WIG-u, wielokrotnie stuzac jako material podstawowy. Byla
rowniez przydatna w porownaniach kartograficznych jako cenne zrédio informagji
przestrzennych z okresu przedwojennego. Dobrze prezentuje elementy obszarowe,
z kropkowanymi granicami powierzchni lesnych, gk, obszaréw piaszczystych, tere-
now podmoktych oraz podaje lokalizacje obszaréw zabudowanych a nawet pojedyn-
czych budynkéw. Prezentuje rzezbe terenu w postaci rysunku poziomicowego. War-
stwa liniowa jest stosunkowo wiernie oddana, czego dowodza prezentowane drogi,
koleje, rzeki. Jest to wartosciowe opracowanie kartograficzne (23 pkt.).

10. Mapy niemieckie — Grossblatt — 1936 r., (Karte des Deutschen Reiches), ska-
la 1:100 000. Stanowi kompilacje wielu réznych opracowan kartograficznych. Na
wiekszosci arkuszy rzezba terenu jest przedstawiona w postaci rysunku poziomico-
wego’. Mapa jest przydatna w poréwnaniach kartograficznych. Zaznaczone sa po-
wierzchnie lesne, 1aki obszary piaszczyste, zasiegi terenéw podmoklych i inne. Poda-
je robwniez lokalizacje poszczegdlnych budynkow i zawiera podstawowe informacje
w postaci symboli. Przedstawia generalnie informacje zawarte na mapach, z ktérych
dokonano kompilacji, ale nie zawsze powotuje sie na czas ich realizacji. Warstwa li-
niowa jest stosunkowo wiernie oddana. Wskazuja na to prezentowane zarysy drog.
Zostala oceniona wysoko — 21 pkt. (Srednia ocena 2, 6).

11. Mapy taktyczne WIG w skali 1:100 000 z lat 1920-38. Z poczatku lat 20. XX w.
pochodza opracowania kartograficzne, ktore powstaly na skutek standaryzacji
i aktualizacji map zaborczych (pruskich, rosyjskich i austro-wegierskich). Mapy te,
wydawane w réznych skalach, stuzyty za podstawe map w skali 1:100 000 (Krassow-
ski, 1974). Do 1926 r. wydano w ten sposob mapy pokrywajace 40% powierzchni kra-
ju. Od 1927 r. WIG przystapit do sporzadzania wilasnych oryginalnych arkuszy
w skali 1:100 000, znanych jako typ drugi.

7 Na ark. Wozniki-Gliwice (nr 118) rzezba jest przedstawiona metoda kreskowa.
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Byly one wydawane w manierze dwubarwnej: elementy topograficzne — czarne,
warstwice — brazowe. W niektorych przypadkach przez nadruk dodawano dwa inne
kolory. Od 1929 r. zaczat ukazywad sie tzw. typ trzeci — mapy wydawane byly
w wersji dwu- i czterobarwnej. W 1931 r. przystapiono do publikacji mapy taktycznej
w wersji czterobarwnej, znanej jako typ normalny (Krassowski, 1974). Mapy te cha-
rakteryzuja si¢ wysoka szczegdlowoscia i dokladnoscia odwzorowania topografii
terenu. Obecnie sg one bardzo wartosciowym dokumentem historycznym do badan
miedzy innymi zmian zagospodarowania przestrzeni, krajobrazowych i innych.
W analizowanej grupie opracowan, mapy te oceniono najwyzej (32 pkt.) ze wzgledu
na ich wiarygodnos$¢, zakres tematyczny, jakos¢ opracowania, szate graficzna, a tak-
ze za kompozycje calosci opracowania.

12. Mapy WIG w skali 1:25 000 z lat 1920-38 charakteryzujq si¢ bardzo wysoka
szczegOlowoscia i nadzwyczajna dokladnoscia odwzorowania topografii terenu.
Wydawane byly od lat 20. do 1939 r. Sg obok , WIG-setki” jednym z najlepszych zro-
det informacji na temat przeobrazania si¢ przestrzeni, ktore zaszty w okresie mie-
dzywojennym (Krassowski, 1974). Bardzo wysoko ocenione (28 pkt.). Jednak kom-
pozycja catosci tresci niektorych arkuszy moze budzi¢ drobne zastrzezenia, dlatego
mapa ta uzyskata nieco nizsza ocene. Opracowanie to nie objelo swym zasiegiem
calego terytorium Polski.

13. Mapy obrebowe powiatow w skali 1:25 000 (edycja z lat 1953/59)%. Drukowa-
no je w szesciu barwach, a edycja byla sygnowana przez Sztab Generalny WP.
W wersji wojskowej w uktadzie ,1942” mape cechowaty stosunkowo dobre parame-
try kartograficzne. Jednak opracowana na jej podstawie mape obrebowa powiatéw
w skali 1:25 000 z przeznaczeniem dla potrzeb gospodarczych, mozna uznac za naj-
bardziej nieudany produkt kartograficzny. Mapa byta wykonywana przez Stuzbe
Topograficzng Wojska Polskiego od 1957 r. (Krassowski, Tomaszewska, 1979). Byla
opracowywana i wydawana oddzielnie dla kazdego powiatu, traktowanego jako
obreb, stad jej obiegowa nazwa. Na mapie nie umieszczono zadnej siatki wspotrzed-
nych, nie byta mapa kartometryczng. W poroéwnaniu do mapy wojskowej znacznie
zubozono lub zafalszowano jej tres¢. Nie zaznaczono na niej wielu obiektéw gospo-
darczych, brak jest szczegdtowej charakterystyki lasow, brak opiséw wysokoscio-
wych w reperowych miejscach terenu. Istotnym mankamentem umniejszajacym

8 Mape wykonywano réznymi metodami, zaleznie od kartowanego obszaru stosowano: zdjecie topo-
graficzne metoda kombinowana (opracowanie sytuacji na fotomapach, a rzezby droga bezposrednich
pomiardw w terenie na stoliku topograficznym). Metoda tq opracowano pierworysy mapy dla tere-
now plaskich i falistych dla okoto 88% powierzchni kraju. Metody stereofotogrametryczne polegaja na
kameralnym fotogrametrycznym opracowaniu mapy w oparciu o zdjecia lotnicze, a nastepnie na
sprawdzeniu i uzupelnieniu tre$ci mapy w terenie. Metody te stosowano dla obszaréw podgorskich
i goérskich. Aktualizacje na podstawie zdje¢ lotniczych istniejacych arkuszy mapy 1:25 000 wraz z tere-
nowa weryfikacja. Dzigki zastosowaniu zdje¢ lotniczych, prace ukonczono bardzo szybko, juz
w 1959 r.
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wartos¢ tej mapy jest wprowadzona przez cenzure’ celowa deformacja zaréwno ele-
mentdw sytuacji jak i rzezby terenu (np. zamiana symboli wypukiosci na wkiestosci
terenu w wybranych obszarach). Mapy te cechuja wiec znaczne deformacje liniowe,
katowe oraz wysokosciowe do kilku metréw. Obrebowka uzyskata w ocenie punk-
towej 23 pkt. Jej wiarygodnos¢ jako zrodla informacji o przestrzeni musi by¢ bardzo
ograniczona i weryfikowana na podstawie innych materialéw kartograficznych.

14. Wojskowa Mapa Topograficzna, w skali 1:50 000, w ukltadzie wspotrzednych
,1942”. Mapy powstawaly w wyniku rozpoczetej w 1972 r. aktualizacji wydanych
wczesniej arkuszy réznych map. Aktualizacje zakoniczono w 1981 r., a na lata 1981-84
przypada ich opracowywanie, wydawanie i udostepnianie przez Zarzad Topogra-
ficzny Sztabu Generalnego Wojska Polskiego (Sobczynski, 2000). W 1977 r. rozpocze-
to rdowniez opracowanie srednioskalowych map topograficznych (1:50 000) dla celow
gospodarczych. Najpierw opracowywano mapeg, a nastepnie przeredagowywano
i falszowano jej tre$¢ przez usuniecie elementéw wybranych jako zastrzezone. Do
1982 r. opracowano, a nastepnie wydano mapy catej Polski. Mapa byta drukowana
w wersji dwu oraz czterobarwnej. Wiarygodnos$¢ tej mapy oceniono na 28 pkt., po-
niewaz znacznemu zafatszowaniu podlegaly wybrane obszary.

MOZLIWOSCI POROWNYWANIA, WARUNKI I TRUDNOSCI ANALIZ MAP
HISTORYCZNYCH

Poréwnanie map historycznych i wspotczesnych daje szerokie mozliwosci wielo-
kierunkowych analiz. Podstawowe opracowania oparte o analizy tre$ci map histo-
rycznych, polegaja na rdznego rodzaju pordwnaniach i ocenie zmian wybranych
sktadnikéw krajobrazu, ktore zaszty w wybranych okresach czasu. Dobér map do
takich analiz jest bardzo istotny i decyduje o nim m.in.:

- jednorodnos¢ tresci danego opracowania;

- mata rozpigtos¢ czasu miedzy najstarsza i najmtodsza mapa wybrang do anali-
zy — warunek ten jest zalezny od wielkosci analizowanego obszaru;

- czytelno$¢ w obrazie kartograficznym elementu, ktérego dotyczy opracowanie,
np. czytelnos¢ typow uzytkowania ziemi, czytelnosc zasiegu lasow itp.

Dla zaprezentowania trudnosci w interpretacji i ocenie wiarygodnosci analizo-
wanych map autorzy postuzyli si¢ wybranymi szczegétowymi fragmentami obszaru
Wyzyny Czestochowskiej, nazwanymi na potrzeby opracowania, poligonami ba-
dawczymi. Ich wybor wynikat z dobrej znajomosci historii terenu oraz rzezby i infra-
struktury, co miato utatwic analize wybranych materiatow kartograficznych.

Poligon pierwszy — Wozniki — Kozieglowy (ryc.1A i 1B., tab.1). Prezentuje sto-
sunkowo prosty do kartowania obraz terenu, ktéry tworza fagodne pagory, potozone

o Przez dlugie lata pelnita ona funkcje mapy pogladowej, a nawet szczegélowej (do lat 80. XX w.),
bedac jedyna dostepna mapa topograficzng dla potrzeb cywilnych. Dostepnos¢ mapy ograniczata
nadana jej klauzula, poufne” lub ,,do uzytku stuzbowego”.
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w strefie granicy zaboréw niemieckiego i rosyjskiego. Obejmuje obszar w okolicy
miejscowosci Koziegtowy i Wozniki, z doling rzeczng Bozego Stoku oraz znacznymi
obszarami lesnymi w czesci potudniowej. Obraz kartograficzny zaprezentowano
w osmiu wybranych fragmentach map dotyczacych tego obszaru. Obszar jest po-
zbawiony wyraznych elementow rzezby erozyjnej, co sprawia, ze jest przedstawiony
dos¢ ogdlnie. Za mato wiarygodna nalezy uznac rzezbe na mapie nr 3 (1809), ponie-
waz rysunek rzezby jest bardzo ogdlny. Podobna sytuacja wystepuje na mapie nr 5
z lat 1832-39 oraz 1936 A. Wymienione trzy opracowania prezentuja rzezbe metoda
cieniowane]j kreski. Rozktad gtownych osi grzbietowych i linii cieku jest mato po-
prawny. W detalach stabo réwniez odzwierciedla rzeZbe rysunek poziomicowy na
mapie 1936 B (WIG), co stanowi raczej wyjatek. Prawdopodobnie byta ona wzoro-
wana na niemieckich opracowaniach, ktore dla tego obszaru byly stosunkowo zle
wykonane i brakowato tu ich aktualizacji. Zaskakujaca pozytywna cecha mapy kwa-
termistrzowskiej (mapa 5 z 1832-39) jest poprawna prezentacja przydroznych kapli-
czek w przeciwienstwie do map z 1845-89r. czy 1936 A. Na najstarszej z map (1809 r.)
nie brak i takich btedéw jak zamiana nazw miejscowosci (miejscowos$é Rzeniszow
zamienila si¢ miejscem z miejscowoscia Markowice). Rozklad rzek ogolnie jest
przedstawiony poprawnie. Drobne braki wystepuja we wszystkich opracowaniach.
Wyjatkowo dobry obraz, peten szczegdtdw, prezentuje mapa z 1959 r. (obrebowka).
Sie¢ drogowa generalnie zachowata starsze zalozenia, ale ulegata licznym niewiel-
kim ewolucyjnym zmianom. Widoczne to jest w kilku miejscach, w ktorych np. ka-
pliczki zmieniaja polozenie z prawej na lewgq strone drogi. Na niektérych mapach jest
zle oddana ranga drog lub pomijane sa podrzedne drogi istniejace na starszych ma-
pach. Najlepiej unaczesnione sa drogi, co zrozumiate, ma mapie z 1980 r. (najnowsza
w zestawieniu), ale lokalizacja innych elementéw juz budzi szereg watpliwosci. Pre-
zentacja zabudowy i granic powierzchni lesnych jest ,przerysowaniem” obrazu
z 1959 r. Mapa z 1980 r. ma szereg brakéw w sieci rzecznej i zabudowie. Szczegolnie
widoczne to jest w przypadkowej prezentacji drobnych tomikéw eksploatacji ,, wa-
pieni woznickich”, ktérych liczba znaczaco odbiega od stanu z 6wczesnej rzeczywi-
stosci.

Poligon drugi — Czestochowa (Ryc. 2A i 2B. tab. 1) Wybrano ten poligon w celu
sprawdzenia na dwu roznych parach map z poréwnywalnego okresu, zgodnosci
tych elementéw mapy, co do ktorych obecnosci i przebiegu nie ma zadnych watpli-
wosci. Sa to: klasztor w Czestochowie, stary uklad drog, linia kolejowa oraz dodat-
kowo element ,obarczony zmiennoscia” — dolina rzeki Warty z mostami. W pierw-
szej parze (ryc. 2A) natozono mape kwatermistrzowska (1832-39) na trzywiorstowke
(1870-76). Rozbieznosci wspomnianych elementéw sg znaczne i nawet proby trans-
formacji calego obrazu w oparciu o wybrane punkty nie dajg dobrych rezultatow.
Geometria tych obrazow, ksztalty sa znaczaco rozbiezne.

W drugiej parze (ryc. 2B) nalozono mape Grossblatt (1936 B) na WIG (1936 A).
Obydwie mapy wydaja si¢ tudzaco podobne. Jednak istnieje szereg drobnych szcze-
gotow, zwiazanych z odwzorowaniami i metodami opracowan obu map, powoduja-
cych niewielkie rozbieznosci i przesuniecia drog, a szczegdlnie koryta rzeki Warty.
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Fig. 1A. First testing ground — Wozniki-Koziegtowy (concerns maps in tab. 1,
no 3 1809, no 5 1832-39, no 7 1845-89, no 9 1914).
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Ryc.1B. Poligon pierwszy — Wozniki-Koziegtowy (dotyczy map ujetych w tab. 1,
nr 10; 1936A, nr 11 1936B, nr 12 1959, nr 13 1980).

Fig 2. 1B. First testing ground — Wozniki-Koziegtowy (concerns maps in tab. 1,

no 10; 1936A, no 11 1936B, no 12 1959, no 13 1980).

127



o B
ik
2

0
e ———————
kilometry
[ P
BN AV S

Ryec. 2A. Poligon drugi — Czestochowa (dotyczy map ujetych w tab. 1,
A —nr 5 1832-39, B — nr 7 1845-89).
Fig. 2A. Second testing ground — Czestochowa (concerns maps in tab. 1,
A —no 51832-39, B —no 7 1845-89).
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Ryec. 2B. Poligon drugi — Czestochowa (A —nr 10 1936r., B —nr 11 1936r.).
Fig. 2B. Second testing ground — Czestochowa (A —no 10 1936, B —no 11 1936).

Do gléwnych trudnosci, ktdre napotkano podczas interpretacji i analiz map ob-
szaru Wyzyny Czestochowskiej naleza m.in. nastepujace problemy:

- rysunek poziomicowy jest na ogol wiarygodny w szczegdtach, ale mato wiary-
godny co do ogoétu i przyjetych zalozen wysokosciowych (np. Mapy WIG), bra-
kuje generalizacji i wlasciwego doboru detali;

- linie drég byly czesto upraszczane, generalizowane co do kierunku, np. droga
raz biegnie po lewej a nastepnie po prawej stronie kapliczki (jak na ark. Wozni-
ki, gm. Cynkéw — mapy dwuwiorstowka);

- rzeki byly rysowane po nurcie gtéwnym (trzywiorstowka);
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- za najbardziej wiarygodne budowle nalezy uznac¢ koscioty (ale nie kapliczki),
a ich symbole traktowano dosy¢ dowolnie np. mapa Kwatermistrzostwa, trzy-
wiorstowka, Grossblatt, dwuwiorstowka);

- prezentowane na mapach obszary, szczegdlnie upraw, tak czy laséw sa trakto-
wane z duzym uogdlnieniem (np. Mapy WIG);

- prezentowane na mapach WIG kamieniolomy nie byly oznaczane po wojnie,
a ich zarysy pojawiaja sie wspolczesnie (np. Mapy WIG, obrebowa, wojskowa
,50-tka”).

Wyniki przeprowadzonych badan nakazuja zachowanie szczegdlnej ostroznosci
przy poréwnywaniu tresci map. Optymalne dla ustalania stanu faktograficznego jest
korzystanie z dwu réznych map, pod warunkiem zZe stanowig one dwa rézne opra-
cowania, a nie sa tym samym opracowaniem, tylko przedstawionym w roznych od-
wzorowaniach i manierach kartograficznych. Najczesciej wystepujacym mankamen-
tem prawie wszystkich opracowan analizowanych w artykule jest fakt, ze tylko czes¢
tresci kartograficznej mapy jest unaczesniana, a czes¢ dotyczaca wigkszych lub
mniejszych fragmentéw obszaru jest kopiowana z innego opracowania. Dla wybra-
nego obszaru Wyzyny Czestochowskiej warunek czasowy nie jest zachowany przy
prawie wszystkich opracowaniach kartograficznych sprzed XX w. (Myga-Piatek, Ni-
ta, 2005). Dlatego w przypadku tego obszaru nalezy uznac, ze mapy historyczne ma-
ja jedynie wartos¢ pogladowa i nie moga stanowi¢ wiarygodnych szczegdtowych
danych do analiz statystycznych (Nita, Myga-Piatek, 2005), majacych za cel odtwo-
rzenie przebiegu ewolucji danego elementu krajobrazu. Moga by¢ jednak wykorzy-
stywane do analiz o charakterze jakoSciowym, dlatego nie zrezygnowano z ich za-
stosowania, np. przy analizie powierzchni lasow!®. Warunek czytelnosci i jedno-
znacznosci granic, dotyczacych roznych obszaréw uzytkowania terenu spelniaja tyl-
ko mapy z ostatnich stu lat.

NAJWAZNIEJSZE WYNIKI I WNIOSKI

Postawione na wstepie tezy zostaly zweryfikowane nastepujaco:

1. Ocena dokladnosci — badania kartometrycznosci mapy nie pozwalaja na za-
ufanie do wykonanych pomiarow na poziomie, jaki daje GIS. W przypadku najstar-
szych omawianych map, mozna mowic¢ tylko o szacunkach typu ,wigksze od”,
,mniejsze od” kolejnego wydania map. Ocena dokladnosci map jest kwestig stosun-
kowo indywidualng, zalezna od celu wykonania pomiaréw, przeprowadzonych ana-
liz doktadnosci w stosunku do punktow reperowych wspolczesnych itp.

2. Ocena zgodnosci czasu opracowania — najczesciej tres¢ mapy podanej w ofi-
gjalnym zakresie czasu jej opracowania nie odnosi si¢ do wszystkich obiektow mapy.
Tymi najchetniej unaczesnianymi sa drogi, budowle, obiekty infrastruktury, nastep-
nie te, ktore maja ostre granice, fatwe do skartowania (obiekt jest lub go nie ma).

10 Por. Nita, Myga-Piatek, Krajobrazowe nastepstwa...., w tym tomie).
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Najmniej rzetelnie sa traktowane obiekty rozmyte, np. granice upraw, lasoéw. Bardzo
czesto w tych , nie lubianych” przez kartograféw tresciach positkuja si¢ oni mapami
poprzednikéw. Jest to stosunkowo latwe do sprawdzenia przez poréwnanie. Zalez-
nos¢ ta odnosi si¢ rowniez do map wspolczesnych, ktdre nie byly juz celem oceny.

3. Ocena poprawnosci historycznej — na starszych mapach zdarzaja si¢ uprosz-
czenia, ktore nie wynikaja wcale z prowadzonego zakresu opracowania. Przyktado-
wo — prostowane sa przebiegi drog, pomijane albo rysowane symbolem obiekty, kto-
re mieszcza si¢ w skali mapy. Pomijane sq uprawy rolne, niektore z wydzielen trak-
towane sa jako zjawiska rozmyte, mimo ze majg stosunkowo wyrazne granice, np.
bagna.

4. Ocena wartosci i wiarygodnosci mapy jako dokumentu kartograficznego swo-
jej epoki. Mapy sa wiarygodne, jednak czesto ponizej poziomu naszych wspodtcze-
snych oczekiwan. Prezentowany obraz kartograficzny dotyczy tylko wybranych
elementéw struktury krajobrazu na pojedynczych arkuszach map. Brak ich juz na
sasiednim arkuszu lub jest inaczej opracowany, zinterpretowany itp.

Powyzsze wnioski prowadza do stwierdzenia, ze nie ma map idealnych. Jednak
wraz z udoskonalaniem technik kartograficznych, z czasem powstawaty coraz lep-
sze, wierniej oddajace dwczesng rzeczywistos¢. Dlatego, jest oczywiste, ze w wybra-
nym do celow poréwnawczych zestawieniu map (1-14) ,wygrywaja” te najmtodsze.
W zaprezentowanym zestawieniu najwyzsza ocene uzyskala mapa WIG-owska
1:100 000 (suma punkow 32, $rednia ocena 4,0). Potwierdza to tylko opini¢ o tej ma-
pie, ze byl to jeden z najbardziej udanych polskich produktéw kartograficznych,
zwlaszcza na tle innych w 6wczesnej Europie.
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Zrodla kartograficzne poddane ocenie:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

1685 r.; Mapa Slaska, Martin Helwig, (fac.: Tabula geographia sive mappa Silesia-
e) —oryginat z 1561r., wydana w Nysie, skala ok. 1:540 000.

1787 r.; Mapa szczegdlna Wojewodztwo Krakowskie i Ksiestwo Siewierskie,
Karol de Perthées, 1788-92., (dla Stanistawa Augusta), Paryz, skala 1:225 000
1809 r.; Mapa Nowego Slaska, (Topographisch - militarischer Atlas von der Konig-
lich Preussischen Provinz Schlesien), wydana przez Verlag des Geographischen
Instituts, Weimar, skala 1:180 000.

1831 r.; Mapa Polski (Poland Divided into Eight Palatinates or Woiwodies), mapa
pochodzaca z atlasu geograficznego wydanego przez Chapman i Hall London
w 1844 r., Society for the Diffusion of Useful Knowledge (Mape wykonat J. &
C. Walker). skala 1:355 000.

1832-39 r.; Topograficzna Karta Krolestwa Polskiego, (zwana takze potocznie
Mapg Kwatermistrzostwa), wydana w 1843 r. w Petersburgu z data druku 1839
r., skala 1:126 000.

1856 r.; Mapy topograficzne, Jana Hempela, ,Mapa geognostyczna zaglebia
weglowego w Kroélestwie Polskiem”, w skali 1:20 000.

1845-1889 r.; Mapa Wojenno Topograficzna Rosji, (Wojenno-Topograficzeskaja
Karta Jewropiejskoj Rossii), (trzywiorstéwka), St. Petersburg rok wydania 1872,
1:126 000.

1914 r.; Karte des Deutschen Reiches lub Generalstabskarte, mapy niemieckie
- (opracowana od 1893 r.), pierwsze wydanie map z tej serii pochodzi z 1878 r.,
edycje ukoniczono w 1909 r., wydana w 1914 r., w skali 1:100 000.

1914 r.; Nowaja Topograficzeskaja Karta Zapadnoj Rossii, (dwuwiorstowka),
mapy rosyjskie, wydawana na przetomie XIX i XX w. (od 1883 r.), skali
1:84000.

1930-36 r.; Grossblatt, (Karte des Deutschen Reiches), znana jako Mapa Cesar-
stwa Niemieckiego, tzw. ,,Wojskowa mapa” wydana w 1936 r., skala 1:100 000.
1920-36 r.; Mapa Taktyczna terendéw Polski, mapy WIG (Wojskowy Instytut
Geograficzny), w skali 1:100 000 z lat 1920-38.

1920-36 r.; Mapa szczegotowa, Mapy WIG (Wojskowy Instytut Geograficzny),
w skali 1:25 000 z lat 1920-38.

1953-59 r.; Mapy obrebowe powiatow, wykonywana od 1957 r. przez Stuzbe
Topograficzna Wojska Polskiego, w skali 1:25 000 (edycja z lat 1953/59)

1980-84 r.; Wojskowa Mapa Topograficzna, WZKart, 1:50 000, wydawane
w latach 1980-84.
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Tab. 1. Wykaz analizowanych map, kryteria oraz wyniki oceny ich wiarygodnosci
Tab. 1. The list of analyzed maps, criteria and results of assessment of their credibility
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Objasnienia do tabeli:

1 - liczba porzadkowa - numer mapy w opracowaniu

2 — ustalony okres, ktérego dotyczy dane opracowanie kartograficzne
Kryteria oceny map

3 -

ocena stopnia przeszacowania (+) lub niedoszacowania powierzchni obszaréw zawartych na ma-
pie (-), oceniona na podstawie réznych zrédet opisowych oraz charakteru danej mapy, jej skali,
innych danych z opiséw historycznych, w tym wiarygodnosci opracowania (ocena + lub -),
oszacowana wiarygodnos$¢ danych kartograficznych zawartych na mapie, ze szczegdlnym
uwzglednieniem obszaréw lesnych w skali od 1 do 5 (0-oznacza dane niepetne lub czastkowe al-
bo bardzo niskiej wiarygodnosci). Jako wskaznik brano pod uwage stopien rozwiniecia linii kra-
wedziowej pola opisu do jego wartosci (im bardziej rozwinieta linia krawedziowa, tym wieksza
wartos¢ liczby okreslajacej stosunek obwodu wydzielenia do jego powierzchni, tym wiarygod-
nos¢ wieksza). Tam gdzie s duze uogodlnienia linie konturéw wydzielenia maja prosty przebieg,
brak uogoélnien linie ulegaja komplikacji,

5 — ocena kartometryczna (geodezyjno-kartograficzna) — obejmowata sprawdzenie na wybranych

wytypowanych fragmentach doktadnosci geometrycznej mapy w oparciu o wytypowane obiekty
istniejace wspolczesnie w odniesieniu do ich potozenia na badanej mapie. W ocenie brano pod
uwage zmienno$¢ skali, btedy odleglosci, btedy kierunkéw oraz powierzchni (ze szczegélnym
uwzglednieniem obszarow lesnych). Wszystkie analizy oparte zostaly na pomiarach w odniesie-
niu do analogicznych wartosci na wspotczesnej mapie topograficznej w skali 1:50 000 (w uktadzie
,,1992”). Ponadto istotna w ocenie byla obecnos¢ i rodzaj ukladéw geodezyjnych zastosowanych
w danym opracowaniu kartograficznym. Otrzymane wyniki byly podstawa do umownej oceny
w skali 0 do 5 (przykltadowo: 0 - brak ukladéw odniesienia, bardzo duze btedy obszarowe, linio-
we i kierunkowe, 5 - przyjeta jako wzorcowa, doktadno$¢ parametrow i uktadéw zastosowanych
na mapie wspotczesnej odniesiona do VMapa poziom?2')

6-11 — wybrane kryteria oceny: objasnienia tematyki w tekscie, oceny w skali od 1 do 5 (okreslenie 5

oznacza z reguly poziom wspotczesny i nie jest stosowane),

12 — sumaryczna ocena mapy wg ocen poszczegdlnych kryteriow 4-11,

13 — $rednia warto$¢ oceny mapy,
14 — nazwa ocenianych materiatéw kartograficznych.

11 VMap2 (wektorowa mapa poziomu 2) — posiadajaca baze danych o obiektach topograficznych,
opracowana z dokladnoscia odpowiadajaca mapom topograficznym w skali 1:50 000, w uktadzie
odniesienia WGS-84, w odwzorowaniu UTM. Kartograficzng prezentacja tych danych jest najnowsza
mapa topograficzna w skali 1:50 000.
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