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OBRZEDY NA CMENTARZYSKACH KULTURY LUBOSZYCKIEJ

Mozna przypuszczaé, ze — podobnie jak w innych kulturach - takze
w kulturze luboszyckiej w ciggu pradziejow cala sfera zwigzana ze $miercig
i pogrzebaniem zwlok byla zwigzana z licznymi, towarzyszacymi kazdej
czynnosci, obrzgdami. Mozemy tylko domysla¢ si¢, a w jeszcze mniejszym
stopniu zrekonstruowa¢ zabiegi obrzedowe towarzyszace czynnosciom od
$mierci do pochowania szczatkéw zmarlego w ziemi. W trakcie badan
wykopaliskowych i analizy polozenia oraz rozplanowania cmentarzysk kul-
tury luboszyckiej uzyskano informacje, ktore pozwalaja na bardzo ogblna
rekonstrukcj¢ obrzadku pogrzebowego. Zdaj¢ sobie sprawg, ze wickszosé
ustalen dotyczy $redniej statystycznej — postgpowania najczgsciej powtarzaja-
cego sig; nie jest wige brana pod uwage réznorodno$é zachowan i odstgpstw
od podstawowych regul stosowanych do wigkszosci pochéwkow.

1. PRZYGOTOWANIE TERENU CMENTARZYSKA

Jednym z podstawowych kryteriow przy wyborze miejsca w trakcie
zakladania osad kultury luboszyckiej bylo najprawdopodobniej odpowiednie
polozenie terenu, na ktérym planowano zalozenie cmentarza. Przy wyborze
miejsca przypuszczalnie mniejsza rolg odgrywalo uksztaltowanie terenu. Tylko
kilka cmentarzysk znajdowalo si¢ na szczytach wzgorz, jak w Bieczu, gm.
Brody, czy Luboszycach i Wierzchnie, gm. Gubin, Horno, Lkr. Spree-NeiBe;
wigkszo$¢ zajmowala tereny calkiem plaskie. Wspomniane cmentarzysko
w Horno, poza skrajem wysokiej terasy Nysy Luzyckiej, zajmuje takze
zalewowa lak¢ w jej dolinie. Podobnie zréznicowane bylo polozenie wspol-
czesnych cmentarzysk kultury przeworskiej (BLAZEJEWSKI 1998, s. 143, 144).

Z analizy osadnictwa wynika, ze podstawowym kryterium przy doborze
miejsca na nekropoli¢ byla jego blisko$¢ w stosunku do osady (por. DOMAN-
SK1 2002). Najczedciej byla to odleglos¢ nie przekraczajaca 100 m, a w kilku
przypadkach, np. w Bieczu, gm. Brody (DOMANSK1 2002), Sadzarzewicach,
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gm. Gubin (JENTSCH 1896) cmentarzysko przylegato do osady. W przypad-
kach, gdy odleglo$¢ byla wigksza, cmentarzysko bylo w zasi¢ggu wzroku, np.
osad¢ w Jazowie 3 i cmentarzysko w Grabicach | rozdzielala dolina rzeczki
Wodry (DOMANSKI 1998, s. 218, ryc. 2), a cmentarzysko w Luboszycach
(DOMANSKI 1982, s. 9, ryc. 2) znajdowalo si¢ na wzgorzu gorujacym nad
osada. Mozna przypuszcza¢, ze tak znaczne zblizenie osad i cmentarzysk
bylo podyktowane chegcia ochronienia nekropoli przed profanacja i rabun-
kiem. W wigkszo§ci wypadkoéw wykorzystywano teren o mniejszej wartosci
rolniczej (Grabice, Luboszyce, Sadzarzewice, Wierzchno, Horno i inne).
Miejsce przeznaczone na cmentarzysko przypuszczalnie oczyszczano po-
dobnie jak pola orne. Bardzo nieregularny uklad grobéw i duze przestrzenie
zajmowane przez nekropolie moga sugerowac, ze na ich obszarze pozo-
stawiono wigksze drzewa, wokol ktorych, z przyczyn obicktywnych, nie
wkopywano grobow. Przypuszczalnie z wyznaczeniem i oczyszczaniem te-
renu cmentarza wigzaly si¢ okreslone obrzgdy wiazace si¢ z sakralizacja
przestrzeni. W zwiazku z sakralna funkcja, ale takze ze wzgledow pra-
ktycznych, takich jak utrudnienie dost¢gpu osobom niepowolanym czy za-
pobiezenie niszczeniu napowierzchniowych czgsci grobow przez zwierzgta,
konieczne bylo grodzenie obszar6w cmentarzy. Mozna przypuszczaé, ze
grodzono za pomoca drewnianych plotow, na co wskazuje m.in. prze-
bicgajaca po linii prostej poludniowa krawedz cmentarzyska w Grabicach.
Przy niezbyt trwalym materiale trzeba si¢ liczy¢é z tym, ze w ciggu ok.
200 lat ploty zmieniano 4-5 razy. Przypuszczalnie takie renowacje byly
okazja do powigkszania cmentarza, zmieniania jego ksztaltu i rozplano-
wania. Nie wydaje si¢ natomiast prawdopodobne, by przed zalozeniem
pierwszych grobow wyznaczano jaka$ wigksza powierzchni¢ przeznaczona
na kilkadziesiat lub kilkaset grobow.

Narz¢dzia badawcze, jakimi dysponujemy, nie pozwalaja na bardzo
precyzyjne datowanie grobow w obrebie faz chronologicznych, co unie-
mozliwia rekonstrukcje ukladu przestrzennego grob6w w mniejszych od-
cinkach czasowych, a tym samym §$ledzenie rozwoju przestrzennego cmen-
tarzyska, poza ogolnymi trendami. Rozwdj przestrzenny obu najszerzej
przebadanych cmentarzysk w Grabicach i Luboszycach, gm. Gubin, od-
bywal si¢ po osi O-W.

Na obu cmentarzyskach, a szczegolnie w Grabicach, gdzie groby roz-
rzucone s3 bardzo rzadko (ok. 4 na arze), obserwujemy ciagi grobow
przebiegajace po linii prostej, po osi N-S oraz skupiska kilku grobow wrecz
przylegajacych do siebie. W obrgbie tych ukladéw pochowano zaréwno
osoby doroste w ré6znym wieku, jak i dzieci (fot. 1; 2). Uklady te, skladajace
si¢ najczgsciej z 3-S5 grobow, mozna interpretowaé jako kwatery rodzinne.
Przypuszczalnie takze zwiazki rodzinne laczyly osoby pochowane we wspol-
nych grobach oraz w grobach z dwoma pochéwkami w jednej jamie grobo-
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wej. W pierwszym wypadku mozliwy jest jednak takze wspoélny pochowek
ofiar wypadkéw, np. pozaru, utonigcia, zatrucia itp. Liczba pochowkow
w domniemanych kwaterach rodzinnych pozwala przypuszczaé, ze chowani
byli w nich najwyzej przedstawiciele dwoch pokolen, przypuszczalnie rodzice
i nicletnie dzieci. Doroéli z drugiego pokolenia byli chowani juz na nowym
miejscu. Nie mamy niestety mozliwosci ustalenia kolejnosci grobéw w kwa-
terach rodzinnych. Istnienie kwater rodzinnych bylo mozliwe tylko w wypad-
ku oznaczania grobéw na powierzchni, by¢ moze w sposob charakterystyczny
dla rodziny. Dyskusyjne, ale mozliwe bylo wyznaczanie miejsc chowania
zmarltych jeszcze przed powstaniem pierwszego grobu — podzial powierzchni
cmentarza migdzy zamieszkale we wsi rodziny, ponawiany w odst¢pach
kilkudziesi¢cioletnich, z wykorzystaniem nowej powierzchni. Doprowadzilo
to do sytuacji, w ktorej w ciggu okolopigédziesigeioletniej 1 fazy cmentarzys-
ko w Grabicach zajglo przestrzen o dlugosci 270 m i szerokosci 40 m. Plot
otaczajacy groby z pierwszej fazy cmentarzyska miat dlugos¢ ok. 600 m.

2. OBRZEDY W TRAKCIE POGRZEBU

Smier¢ i wszystkie zabiegi az do zloZenia szczatkoéw w ziemi zwigzane
byly, podobnie jak dzisiaj, z cyklem obrzgdow, z ktorych przynajmniej czgs¢
odbywala si¢ na cmentarzyskach. Niestety, materialne §lady, ktore odkrywa-
my, pozwalaja na rekonstrukcj¢ niewiclkich fragmentéw tych obrzedow,
przypuszczalnie glgboko zakorzenionych w obyczajach ludnosci kultury
luboszyckiej; ich czg$ci mozemy si¢ domyslac.

Poza wypadkami nadzwyczajnymi (w walce, w tragicznych wypadkach)
$mieré nastgpowala w osadach i tam rozpoczynaly si¢ obrzedy zwigzane
z pogrzebem, takie jak obmywanie zwlok, ewentualne ich namaszczanie,
ubieranie przypuszczalnie w od$wigtny stroj zaopatrzony w ozdoby nie
noszone codziennie, by¢é moze owijanie w calun. Niewatpliwic z licznymi
obrzgdami bylo zwiazane przeniesienie zmarlego z miejsca $mierci na cmen-
tarz, mozna jednak przypuszczaé, ze zwloki przygotowane w domu w takiej
postaci trafialy na stos. Mozna przypuszcza¢, ze do przeniesienia z chaty na
cmentarz shuzyly odpowiednie, okre§lone tradycjami srodki transportu do
wiezienia lub niesienia ciala. Poza wyjatkowymi przypadkami kremacja zwlok
odbywala si¢ najprawdopodobniej na cmentarzu. Mozna przypuszczac, ze
stosy najczesciej ukladano na powierzchni ziemi w poblizu aktualnie uzyt-
kowanej czgSci cmentarza, a wigc i miejsca planowanego grobu. Praw-
dopodobnie rytualem byly ustalone wszystkie zwiazane z kremacja reguly,
takie jak wielko$¢ stosu, rodzaj drewna, dodatki przyS$pieszajace lub spowal-
niajace palenic, a moze takze jego ksztalt czy sposob ukladania drewna
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(por. SZYDLOWSKI 1964, s. 84-88). Czynniki te mialy wplyw na inten-
sywno$¢ spalania, a w konsekwencji na charakter pozostalo$ci. Najczesciej
groby o bogatszym wyposazeniu zawieraly niewielka iloé¢ wegli drzew-
nych lub nie zawieraly ich wcale (fot. 3) natomiast groby ubogie, przede
wszystkim groby dzieci, wyroznialy si¢ smolisto czarnym wypelniskiem
(fot. 4). Przy duzym stosie w centralnej czg$ci pogorzeliska, gdzie byly
kosci, znajdowal si¢ glownie popiol, przy mniejszym stosie cale pogorzeli-
sko bylo pokryte weglami drzewnymi.

Slady miejsc, na ktorych znajdowat si¢ stos, pozostawione na powierzchni
ulegaly szybkiemu zatarciu pod dzialaniem czynnikoéw naturalnych. Do
wyjatkow nalezy domniemane miejsce spalen z Luboszyc, z cmentarzyska
warstwowego, w chwili odkrycia w ksztalcie nasypu o wysokoéci 40 cm
i Srednicach 4,9 x 6,2 m. W okresie uzytkowania nasyp byl przypuszczalnie
wyzszy, lecz o mniejszej powierzchni (DOMANSKI 1982, s. 120). Jezeli
powszechnie stosowano tego rodzaju podwyzszenia (por. podobne rozwigza-
nie na cmentarzysku kultury luzyckiej — LASAK, BARON 2001, s. 435-452,
ryc. 3-9), nie dziwi brak miejsc spalen na wigkszosci cmentarzysk, ktorych
teren podlegal niwelacji w trakcie uzytkowania rolniczego. Przypuszczalnie
bezposrednio na stos trafialy przedmioty nie nalezace do stroju i osobistych
przyboréow zmarlego. W kulturze luboszyckiej praktycznie tylko ceramiki
nie mozna zaliczy¢ do dwéch poprzednio wspomnianych kategorii, a ta
wyjatkowo stanowi czg$¢ wyposazenia grobow. Wérod naczyn odkrywanych
w grobach (poza nielicznymi popielnicami) przewazaja dwa rodzaje: naczynia
stolowe, najczeSciej czarki, misy i puchary, oraz naczynia miniaturowe.
Pierwsze mogly zawiera¢ pozywienic na drog¢ dla duszy zmarlego lub
pozostalosci stypy odbywanej rownolegle z paleniem stosu, drugie — ze
wzgledu na swoja wielko$¢ — mogly by¢ opakowaniami pachnidet skladanych
wraz ze zmarlym na stosie.

Zroznicowane jest wyposazenie grobow, przy jego interpretacji nalezy
jednak zachowac daleko idaca ostroznos¢. Poniewaz wsrod wyposazenia
grobow przewazaja czefci stroju zmarlych, trzeba braé pod uwage zroz-
nicowanie zalezne od wieku, plci, pozycji spolecznej, wielkosci rodziny, liczby
dzieci (ich plci?) itp. Czytelne jest zréznicowanie pod tym wzgledem. Z reguly
bez wyposazenia sa groby dzieci, natomiast najliczniej wyposazone sa groby
dorostych kobiet. Trzeba tu jednak brac pod uwage, ze wigkszo$é elementéow
stroju ulegla spaleniu na stosie i Zze wlasnie te fragmenty ubioru mogly
stanowi¢ o jego bogactwie, a zachowane elementy mogly by¢ jedynie dodat-
kami, nie zawsze o duzej wartosci. Przypuszczalnie i te sprawy byly regulo-
wane przez tradycyjne reguly.

Kolejnym obrzgdem bylo zebranie szczatkoéw pozostalych po kremacji
1 przeniesienie ich do grobu. Groby kultury luboszyckiej, mimo ze obecnie
klasyfikowane sa jako jamowe (przeci¢tnie 98%), pierwotnie mialy popielnice
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Fot. 1. Luboszyce, gm. Gubin. Domniemana kwatera rodzinna
Photo 1. Luboszyce, Gem. Gubin. Angebliches Familienquartier

Fot. 2. Luboszyce, gm. Gubin. Domniemana kwatera rodzinna
Photo 2. Luboszyce, Gem. Gubin. Angebliches Familienquartier
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Fot. 3. Grabice, gm. Gubin. Grob kultury luboszyckiej bez resztek stosu
Photo 3. Grabice, Gem. Gubin. Grab der Luboszyce-Kultur ohne Scheiterhaufenresten
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Fot. 4. Grabice, gm. Gubin. Grob kultury luboszyckiej z resztkami stosu
Photo 4. Grabice, Gem. Gubin. Grab der Luboszyce-Kultur mit Scheiterhaufenresten
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Fot. 5. Luboszyce, gm. Gubin. Jadro kamienne kopca nad grobem
Photo 5. Luboszyce, Gem. Gubin. Steinkern eines kleinen Hiigels iiber dem Grab

drewniane, ze skory, plotna, wikliny, kory i inne (por. DOMANSKI 1982).
Zatem w czasic pogrzebu zawsze byl to pojemnik, do ktérego zbierano
resztki stosu. Przypuszczalnic w momencie dopalania si¢ stosu znajdowal
si¢ w jego poblizu i do niego zbierano pozostatoéci cialopalenia. Proceso-
wi temu bez watpienia towarzyszyly ustalone tradycja obrzedy. Dla re-
konstrukeji tej czgsci obrzgdu pogrzebowego mamy najmniej przestanek.
Nie wiemy, kto uczestniczyl w tym obrzedzie (wszyscy zgromadzeni na
pogrzebie? rodzina? wybrani zalobnicy? kaplan?), z jaka dokladnoscia
zbierano szczatki, czy liczne ubytki w przedmiotach znajdowanych w gro-
bach byly wynikiem: skladania na stosie przedmiotéw uszkodzonych?
uszkodzenia ich w ogniu stosu? niestarannego przebierania pozostalosci
stosu? Za ostatnia przyczyng przemawiaja czgsto znaczne braki kosci
szkieletu mimo zachowania si¢ jego elementéw bardziej podatnych na
zniszczenie lub wrecz symboliczne ilosci kosci w zachowanych w caloéci
grobach. Najprawdopodobniej zwyczajowo byl ustalony czas gromadzenia
szczatkow cialopalenia. Przypuszczalnie byl to czas po wyga$nigciu i osty-
gnigciu  pozostaloSci stosu. Mozna przypuszczaé, ze proces kremacji
w okreslonych sytuacjach sztucznie przerywano i ochladzano pozostalosci,
by szybciej je zebra¢ (por. SZYDLOWSKI 1964, s. 94, 95). Pojemniki naj-
prawdopodobniej byly zamykane — worki zawigzywane, a naczynia za-
opatrywane w przykrywki. WigkszoS¢ kosci odkrywa si¢ w dolnej partii
jamy grobowej, czyli pierwotnie wspomnianego pojemnika, co sugeruje, ze
poczatkowo zbierano kosci i wyposazenie, a potem dopelniano pojemnik
weglami ze stosu.

Niewatpliwie z licznymi obrz¢gdami bylo zwigzane przeniesienie pojemnika
z cialopoleniem do uprzednio przygotowanej jamy grobowej. Miejsce, w kto-
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rym powinien znajdowac si¢ grob wyznaczano na podstawie tradycyjnych
ustalen lub zabiegbw obrz¢gdowych, np. w Grabicach spotyka si¢ groby,
ktorych jamy znicksztalcone sa przez duze niewidoczne z powierzchni
kamienie lub takie, ktorych gleboko$¢ zostala ogramiczona z podobnych
przyczyn. Przesuni¢cie jamy grobowej o kilkanascie centymetrow w ktorg-
kolwick strong¢ pozwoliloby bez przeszkéd na wykopanie jej w pelnych
rozmiarach i ksztalcie, natomiast takie zlokalizowanie $wiadczy o wierno-
sci okreslonym, dzisiaj nieznanym, regulom. Kazdorazowe bardzo doklad-
ne dopasowywanie jamy grobowej do wielkosci pojemnika z ko$émi po-
zwala przypuszcza¢, ze jam¢ kopano w momencie, gdy wiadomo bylo,
jak duzy jest pojemnik z resztkami cialopalenia, np. do jakiego stopnia
wypelniony jest worek. Sama czynnos$¢ kopania jamy grobowej w piasz-
czystym podlozu, nawet bez uzycia narzedzi, byla malo pracochtonna
i zajmowala jednej lub kilku osobom od kilku do kilkunastu minut.
Jamy najczg$ciej mialy Srednice 50-100 cm i glgboko$¢ ok. 50 cm (por.
DOMANSKI 1979, s. 197).

Jak podkreslalem powyzej, jakakolwiek lokalizacja w stosunku do wczes-
niejszych grobow byla mozliwa jedynie w wypadku, gdy wspomniane groby
byly oznaczone na powierzchni. Poniewaz wigkszo$¢ cmentarzysk znajduje
sic na terenach w ostatnich stuleciach uzytkowanych rolniczo, wszelkie
formy wypukle ulegly daleko posunigtej niwelacji, stad i liczba grobow
z oznaczeniami powyzej pierwotnej powierzchni gruntu jest niewielka. Nie
stwierdzono na powierzchni i w poblizu grobow $ladow jakichkolwiek
konstrukcji drewnianych, co nie oznacza, ze nie istnialy takie konstrukcje
znajdujace si¢ w calosci na powierzchni. W kilku przypadkach odkryto
natomiast konstrukcje kamienne. Najczgsciej byl to pojedynczy kamien
lezacy na srodku jamy grobowej, np. w Grabicach i Luboszycach. W Gra-
bicach przy dwoch grobach odkryto podiuzne glazy, ktére ustawione pio-
nowo spetnialy funkcj¢ steli nagrobnych. W grobach 76 i 167 w Grabicach
oraz 89 w Luboszycach znajdowaly si¢ regularne okragle kopczyki kamien-
ne o $rednicach 35-38, 4047, 50-67 cm. Zachowany w pierwotnym ksztal-
cie kopczyk z Luboszyc (DOMANSKI 1982, s. 18, ryc. 7) ponad ukladem
kamiennym mial plaszcz ziemny, z ktérym lacznie mial wymiary: 50 cm
wysokosci i 150 cm $rednicy (fot. 5). Nieco wigksze kopczyki znajdowaty
si¢ we wngtrzach II, IV i V kregu w Luboszycach. Kopezyki te znajdowaly
si¢ obok grobow, przykrywaly czgSciowo jamy grobowe lub znajdowaly si¢
ponad jamami, ktore najczg$ciej zalegaly pod krawedziami ukladow. Wydaje
si¢, ze oznaczanie pojedynczymi kamieniami (moze takze z niewielkimi
nasypami ziemnymi) i kopczykami bylo najczgstsze, a moze wrgcz powszech-
nic stosowana regula.
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Ryc. 1. Luboszyce, gm. Gubin. Krag kamienny, przypuszczalnie podstawa kurhanu
Abb. 1. Luboszyce, Gem. Gubin. Steinkreis, wahrscheinlich eine Basis des Hiigels

Do wyjatkéw natomiast nalezalo budowanie bardziej okazalych kon-
strukcji. W Grabicach odkryto jeden uklad skladajacy si¢ z wiefica o $rednicy
8 m i jadra kamiennego (by¢ moze bruku) o $rednicy 3 m, natomiast
w Luboszycach pigé wiencow, w trzech wypadkach z kopczykami kamien-
nymi w centralnych punktach (ryc. 1). Jak wynika ze starych opisow, bardziej
solidne konstrukcje mialy groby kurhanowe z Horno, Lkr. Spree-NeiBe
(BONISCH, ROSLER 2000; BERG-HOBOHM 2000; BONISCH, GRUNEWALD
2000), chociaz ostatnie odkrycia wskazuja na duze ich podobienstwo do
kregow z Luboszyc. W trakcie wspomnianych badan w Horno stwierdzono,
7e trzy odkryte tam kurhany posiadaly ziemne nasypy skladajace si¢ z czer-
wonobrunatnej gliny, w chwili odkrycia o $rednicy ok. 10 m i wysokosci do
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70 em. W Luboszycach i Horno kurhany zachowaly si¢ w lesie, a tylko
jeden fragment kurhanu na polu ornym w Grabicach. Prawdopodobnic
pierwotnie grobow kurhanowych bylo znacznie wigcej, nawet na badanych
cmentarzyskach, jednak ich czgéci nadziemne ulegly calkowitej niwelacji.
Mozna przypuszczaé, ze na wickszo$ci cmentarzysk kultury luboszyckicj
proporcje grobow kurhanowych i plaskich byly podobne jak na dobrze
zachowanych cmentarzyskach kultury wielbarskiej.

Calkowitym odstgpstwem od przedstawionych powyzej regul zabezpie-
czania szczatkéw zmarlych sa cmentarzyska warstwowe, odkryte w Lubo-
szycach (DOMANSKI 1982, s. 39-57), Grabicach (DOMANSKI 1974, s. 43)
i Briesnig, Lkr. Spree-Neile (BODE 1998, s. 62-63) oraz domniemane na
kilku dalszych stanowiskach. Szczatki cialopalenia w tym wypadku (por.
DOMANSKI 1982) byly najprawdopodobnicj zbierane z miejsca cialopalenia
i przenoszone na niewiclka odlegto$é, gdzie zsypywano je w jednym miejscu
na powierzchni ziemi i tam pozostawiano. Naturalne procesy powodowaly,
ze skupienia szczatkow w jednych wypadkach w trakcie naturalnych proce-
soOw przysypane latwo przemieszczajacym si¢ piaskiem zachowaly swoj pier-
wotny ksztalt, w innych, gdy przez dluzszy czas pozostawaly na powierzchni,
tworzyly warstwe, w ktorej znajdowaly si¢ szczatki wielu osobnikow i prze-
mieszane wyposazenie. PrzejScie od starannego zabezpieczania szczatkOw
cialopalenia do pozostawiania ich na powierzchni bylo zdecydowanym prze-
tomem w obrzedowos$ci ludnosci kultury luboszyckiej. Brak dotychczas
jakichkolwiek logicznych prob wyjasnienia tego zjawiska. Mozna tu sugero-
waé jakie$ przemiany w dziedzinie wierzeniowej, moze wplyw jakich§ blizej
nieokreslonych pradéw kultowych. Zmienita si¢ w tym wypadku takze rola
i wielko$é cmentarza. Jezeli poprzednio np. w Grabicach w ciagu ok. 50 lat
przeznaczono na cmentarz okolo 1 ha powierzchni, to cmentarzysko warst-
wowe w Luboszycach zajmowalo zaledwie kilka arow. Wydaje si¢, ze rowniez
ochrona cmentarza przed profanacja, a przede wszystkim przed kradzieza
lezacego na powierzchni wyposazenia musiala by¢ bardziej intensywna.

OBRZEDY KU CZCI ZMARLYCH

Poza obrzgdami zwiazanymi z pogrzebem, na cmentarzu odbywaly si¢
obrzedy zwiazane z czcia i pamigcia o zmarlych. Przypuszczalnie byly to
obrzedy dotyczace ogdtu zmartych, ktore odbywaly si¢ w czasie Swiat im
poswigconych oraz odnoszace si¢ do okreslonych osob, odprawiane w dniach
z nimi zwiazanych, takich jak rocznice czy okreslone liczby dni od $mierci.
Te pierwsze odbywaly si¢ przypuszczalnie na pustych placach na cmentarzu,
drugie prawdopodobnie na lub w poblizu poszczegdlnych grobow. W drugim
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wypadku konieczne bylo oznakowanie grobéw na powierzchni, by mozna
bylo do nich trafi¢, a takze zréznicowanic oznaczen grobéw tak, by mozna
rozpozna¢ nalezace do poszezegdlnych rodzin czy rodéw. Bardzo waznym
i calkowicic nie rozpoznanym jest zagadnienie trwalo$ci oznaczen, czyli
mozliwosci identyfikacji nie tylko grobéw najblizszych przodkow, ale takze
z kilku pokolen wstecz. Mozliwe takze jest oznaczanie w sposdb nietrwaly
w trakcie corocznych czy odbywanych kilka razy do roku uroczystosci ku
czci zmartych. Ze wzgledéw, ktore poprzednio wymienilem, trudno znalezé
§lady styp czy palenia ogni na powierzchni cmentarzyska. Spotykane
czasami na powierzchni calca nikle §lady w postaci wegli drzewnych bez
materialow datujacych czy przemieszane z ceramika z warstwy kulturowej
nic musza by¢ koniecznie interpretowane jako §lady ogni ofiarnych lub
pozostaloici styp czy miejsc spalen. Moga by¢ takze $ladami oczyszczania
powierzchni cmentarzyska przez wypalanie zarosli lub dosy¢ czgstych
pozarow lasow.
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DIE BEGRABNISSRITTEN IN DEN GRABERFELDERN DER LUBOSZYCE-KULTUR
Zusammen(assung

Die Griberfelder der Luboszyce-Kultur sind meistens in der Nihe von Siedlungen gelegen,
oft in einer Entfernung von einigen zehn (Biecz, Sadzarzewice), maximal von 100 bis 200 m,
immer in Sichtweite. Ihr Areal ist in der Regel gross; die Griber der Phase 1 in Grabice, die
50 Jahre dauerte, gruppieren sich aufl einer Fliche von 40 x 270 m, wihrend das ganze
Griberfeld dber 2 ha zihlt.

In Luboszyce fand die Verbrennung des Leichnams wahrscheinlich auf kleinen Erdhiigeln
statt, was sich aul den Nekropolen, dic auf Ackerfeldern liegen, nicht beobachten ldsst. In
Bestattungen, die jetzt als Leichenbrandhdufen klassifiziert werden, wurden urspriinglich als
Urnen Behilter aus organischem Material verwendet, wie Kistchen, Fisser, Korbe, Leinen-
bzw. Ledersicke u. a. Die Friedhole waren wahrscheinlich umzdunt, woraufl deren gerade
Rinder u. a. in Grabice hinweisen. Innerhalb der Nekropolen lassen sich Familienquartiere
unterscheiden.

Alle Griaber waren wahrscheinlich obertigig markiert. Oft haben sich einzelne Steine,
kleine Erdsteinhiigel, Grabsteine und Hiigel erhalten, die letztgenannten mit Steinmantel,
Steinkreisen und kleinen Steinkonzentrationen in der Mitte (Grabice, Horno, Luboszyce).

Die Griberfelder mit Brandschicht (Briesnig, Grabice, Luboszyce) sind ein Beleg [iir die
Anderung der Bestattungssitte, von der sorgfiltigen Aufbewahrung der Leichnamreste bis zu
deren Verstreuung aul der Oberfliche. Dieser Prozess war vermutlich mit den Verinderungen
in der Glaubenswelt verbunden.

Ausser der Verbrennung des Leichnams und der Bestattung fanden aul den Gréberfeldern
andere Zeremonien des Totenkultes statt, deren Spuren nur bei sehr giinstigen Gelindebedigun-
gen entdeckt werden konnen.



