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Masowa mobilno$¢ zagraniczna Polakow jest ztozonym zjawiskiem spoteczno-
ekonomicznym, trwale wpisanym we wspotczesng historie Polski. Wraz z intensyfikacja
procesow globalizacyjnych i przeplywow migracyjnych coraz wigcej 0sob doswiadcza
zycia rodzinnego ponad granicami geograficznymi, na krotszy lub diuzszy okres
zycia. Prezentowany artykul opiera si¢ na badaniach przeprowadzonych w ramach
migdzynarodowego projektu Transfam zatytutowanego Doing family in transnational
context. Demographic choices, welfare adaptations, school integration and every-day life
of Polish families living in Polish-Norwegian transnationality. Celem artykulu jest analiza
kapitalu emocjonalnego, wchodzacego w sktad kapitatu spotecznego budujacego wigzi
transnarodowe w fazie separacji i reunifikacji rodziny z perspektywy rodzicow i dzieci.
Przyjmujemy, ze w sytuacji migracji kapital emocjonalny nie jest ani zasobem konkretnej
plci, ani tez nie jest przypisany do danej roli rodzinnej. Podmiotami niosacymi kapitat
emocjonalny w rodzinie transnarodowej sg zarowno rodzice, jak i dzieci oraz inni cztonkowie
konstytuujacy rodzing ponad granicami. Ponadto stoimy na stanowisku, iz w przestrzeni
transnarodowej nastgpuje zwigkszenie mobilizacji 1 wymiany indywidualnego kapitatu
emocjonalnego, ktory przeklada si¢ na zwigkszenie puli kapitatu rodziny i rodzinnosci,
a w konsekwencji moze przyczyni¢ si¢ do rozwoju kapitalu pomostowego. Transmisja
znaczenia rodziny, rodzinnosci, sity wiezi oraz emocji migracyjnych nie tylko buduje mosty
ponad granicami, ale i wzmacnia szanse trwania oraz odczuwania szczescia z poczucia
bliskosci rodzin.
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miedzygeneracyjny, emocje, perspektywa rodzicow i dzieci, Polacy w Norwegii
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FAMILY AND FAMILISTIC CAPITAL WITHIN THE TRANSNATIONAL SPACE.
ON THE EXAMPLE OF THE RESEARCH CONDUCTED
AMONG POLISH FAMILIES IN NORWAY

Mass foreign mobility of Poles is a complex socio-economic phenomenon, permanently
inscribed into modern Polish history. With the intensification of the processes of
globalization and migration, more and more people are experiencing family life which
transcends geographical boundaries, for a shorter or longer period of life. The article is
based on research carried out in the framework of the international 7ransfam project entitled
Doing family in transnational context. Demographic choices, Adaptations welfare, school
integration and every-day life of Polish families living in Polish-Norwegian transnationality.
The aim of the article is to analyze emotional capital as a component of social capital
which builds transnational family bonds in the separation and family reunification phases
from the perspective of parents and children. We assume that in the situation of migration
the emotional capital is neither resource-specific to a given gender, nor is assigned to
the role of the family. In transnational families both parents and children are the entities
carrying emotional capital. Moreover, we claim that in the transnational space there occurs
an increase in the mobilization and exchange of personal emotional capital, which translates
into an increase in the supply of family and familistic capital, and consequently may
contribute to the development of bridging capital. The transmission of the meaning of
family, familism, relations, and migration-related emotions not only builds bridges across
borders but also increases the chances for experiencing happiness and for its persistence
due to gaining a sense of family closeness.

Keywords: migration, transnational family, social capital, transnational intergenerational
arc, emotions, parents’ and children’s perspective, Poles in Norway

1. WPROWADZENIE

Mimo iz kazde spoteczenstwo posiada okreslony zaséb kapitatu spotecznego,

jedne spoleczenstwa réznig si¢ od drugich ,,promieniem zaufania”, jaki tworzy si¢
wokot okreslonych sfer zycia (Fukuyama 2003: 69). Z badan ilosciowych prowa-
dzonych w latach 2002-2014 (CBOS 2014) wynika, ze poziom zaufania w sferze
prywatnej wsrod Polakow jest wyjatkowo stabilny. Zaufanie do najblizszej rodziny
jest zazwyczaj nieograniczone (Ibid.), prawdopodobnie dlatego, ze wsrdod najwaz-
nigjszych wartosci, jakimi kierujg si¢ Polacy w zyciu codziennym, jest szczescie
rodzinne. Warto$¢ ta zajmuje pierwsze miejsce niezmiennie juz od wielu lat (CBOS
2013). Znaczenie rodziny w zyciu Polakow jest wigc powszechne i bardzo trwate!.

I Hierarchia podstawowych warto$ci cenionych przez Polakow na przestrzeni lat praktycz-

nie nie ulega zmianie. System wartosci Polakow jest wiec stabilny (Diagnoza spoteczna 2015).
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Co wiecej, od poczatku okresu transformacji deklarowane poczucie wsparcia spo-
fecznego ze strony rodziny nie ulegto zmianie, Polacy czuja si¢ kochani i ufaja
rodzinie (90%) (Diagnoza Spoteczna 2015: 253). Jesli natomiast chodzi o zaufanie
do instytucji publicznych to jest ono wyraznie ograniczone. Polacy nie majg zbyt
dobrego wyobrazenia o $wiecie otaczajacych ich instytucji i ufaja im jedynie poto-
wicznie. Dodatkowo kryzys gospodarczy sprzyja wzrostowi nieufnosci w sferze
publicznej (CBOS 2012; Sztompka 2016).

Badania pokazujg (np. Sztaudynger 2009), ze silna, trwata, dobrze funkcjo-
nujaca rodzina (Fukuyama 2003) jest znaczacym kapitatem umozliwiajagcym
rownomierny i dynamiczny rozwoj osobisty i spoteczno-gospodarczy (Sztau-
dynger 2009). Wskazuje si¢, ze w czasach polskiej transformacji systemowe;j
(zob. np. Krzeminski 2010) polska rodzina stanowita mocny kapitat, bedacy
swego rodzaju czynnikiem pomagajacym znies¢ wyzwania transformacji. RoOw-
niez w czasach $wiatowego kryzysu gospodarczego i masowych miedzynarodo-
wych migracji Polakéw (GUS 2015), przekonanie o rodzinie jako koniecznym
warunku szczescia moze pomoéc przezwycieza¢ trudnosci zycia codziennego
(Luhmann 1979).

Liczne analizy zjawiska wspotczesnych migracji wskazuja, ze jest ono aktu-
alnie ztozone z wielokrotnych wyjazdow i1 powrotow, nierzadko powtarzajacych
si¢ w regularnych odstepach czasowych (White 2011, 2014). Zyciowe do$wiad-
czenia migrantdw zwigzane z procesem separacji i reunifikacji rodzin oferuja
bogate, zlozone i jeszcze niedostatecznie zbadane pole dla socjologii rodzin,
migracji i emocji (Boccagnia, Baldassar 2015). Prezentowany artykut opiera
si¢ na wynikach jakosciowej czgsci ankiety internetowej Polish families living
in Polish-Norwegian transnationality: Documentation of design, variables and
measurement oraz na wynikach badania Children’s experience of growing up
transnationally przeprowadzonego w ramach projektu Transfam pt. Doing fami-
ly in transnational context. Demographic choices, welfare adaptations, school
integration and every-day life of Polish families living in Polish-Norwegian
transnationality (2013-2016)2.

W badaniu CBOS z 2013 r. na szczgécie rodzinne wskazato trzy czwarte ogédtu ankietowanych
(78%), czyli doktadnie tyle samo co pig¢ lat temu. Na drugiej pozycji znalazto si¢ zdrowie (58%),
na trzecim spokoj (47%), a na czwartym uczciwe zycie (46%). Okoto dwie pigte Polakow za
istotne w swoim zyciu uznalo przyjacidt (42%), szacunek innych ludzi (42%) i prac¢ zawodowa
(41%), a ponad jedna czwarta (26%) wskazala wiarg religijna. Za stosunkowo najmniej wazne
w swoim zyciu ankietowani uznali: Zycie pelne przygod i wrazen (6%), udziat w demokratycznym
zyciu spoteczno-politycznym (4%) oraz sukces i stawg (4%). Procenty nie sumuja si¢ do 100,
poniewaz respondenci mogli wskaza¢ wigcej niz jedng warto$c.

2 Projekt finansowany ze $rodkow Funduszy Norweskich w ramach Polsko-Norweskiej Wspot-
pracy Badawczej realizowanej przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju w ramach Norweskiego
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Gtownym celem artykutu jest analiza kapitatu emocjonalnego, wchodzacego
w sktad kapitatu spotecznego budujacego wiezi transnarodowe. Kapital emocjo-
nalny polskich rodzin transnarodowych zostanie poddany analizie z perspektywy
dwoch aktoréw migracji — rodzica 1 dziecka — zarowno w fazie separacji rodzin,
jak 1 ich reunifikacji, a dalej relacji z innymi kluczowymi cztonkami rodziny.
Twierdzimy, iz w sytuacji migracji kapital emocjonalny nie jest ani zasobem
konkretnej ptci (np. kobiet), ani tez nie jest przypisany do danej roli rodzinnej
(np. matki) (por. np. Low, Chian 2010). Podmiotami niosagcym kapitat emo-
cjonalny w rodzinie transnarodowej sg zaréwno rodzice, jak i dzieci oraz inni
cztonkowie konstytuujacy rodzine ponad granicami. Ponadto stoimy na stanowi-
sku, iz w konteks$cie migracyjnym nastgpuje zwigkszenie mobilizacji i wymiany
indywidualnego kapitalu emocjonalnego, ktory przektada si¢ na zwigkszenie
puli kapitatu rodziny i rodzinno$ci, a w konsekwencji moze przyczyni¢ si¢ do
rozwoju kapitalu pomostowego (Putnam 2000).

W oparciu o wybrane koncepcje teoretyczne (m.in. kapitat spoteczny i trans-
narodowy tuk miedzygeneracyjny) oraz jakosciowy material empiryczny (wypo-
wiedzi rodzicow i dzieci), odstaniamy kluczowe role rodzinne w kontekscie
migracyjnym oraz spoteczny potencjat rodziny transnarodowej wynikajacy
z sily odzialywania wiezi rodzinnych. Zanim jednak przejdziemy do omowienia
wykorzystanych ram teoretycznych, materiatu empirycznego oraz szczegotowej
analizy, warto w tym miejscu nadmieni¢, ze Norwegia stata si¢ popularnym
kierunkiem migracji Polakow po akcesji do Unii Europejskiej w 2004 roku
i w kontekscie globalnego kryzysu finansowego po 2007 roku (zob. np. Iglicka,
Gmaj 2014; Friberg et al. 2014). Jak pokazuja dane statystyczne (SSB 2015),
sposrod wszystkich grup migranckich zamieszkujacych Norwegie, Polacy tworza
najwigksza grupe mniejszosciowa juz od kilku lat. Liczba polskich obywateli
w tym kraju wzrosta znaczaco w latach 2004-2015, z 7 580 w 2004 roku
do blisko 100 tys. obywateli zarejestrowanych w 2015 roku. Na podstawie
mechanizmu migracji tancuchowej (MacDonald, MacDonald 1964) i badan
polskich migrantow w Norwegii Jon Friberg (2012: 1601-1603) wyroznit trzy
etapy migracji rodziny: (1) initial stage — poczatkowy etap charakteryzujacy
si¢ planem powrotu do Polski w niedalekiej przysztosci (w pewnych aspektach
przypomina migracj¢ pionierska), (2) transnational commuter — etap cyrkulacji
miedzy Norwegia a Polska, oraz (3) settlement — etap osiedlania si¢ w Norwegii.
Zgodnie z danymi statystycznymi (Iglicka, Gmaj 2014; UDI za Thorud et al.

Mechanizmu Finansowego 2009-2014 na mocy kontraktu projektowego nr. Pol-Nor/197905/4/2013.
Zadanie nr 4: Liderka zadania: Lihong Huang, badaczki: Monika Kochowicz, Ewa Krzaklewska,
Paula Pustutka. Zadanie nr 5: Liderka zadania: Krystyna Slany, badaczka gtéwna: Stella Strze-
mecka, badaczki asystujace: Anna Bednarczyk, Inga Hajdarowicz.
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2014; SSB 2015) obserwuje si¢ silny trend w zakresie reunifikacji rodzin. Pio-
nierami migracji sg gtdéwnie mezczyzni, ktdrzy nastepne korzystaja z prawa do
potaczenia rodziny3.

Badania ilo$ciowe i jako$ciowe przeprowadzone w ramach projektu Transfam
(Huang et al. 2015; Gmaj 2016) pokazuja wyraznie, ze Polacy mieszkajacy
w Norwegii cenig sobie tamtejszy standard zycia. Norwegia tworzy poczucie
bezpieczenstwa zwiazane z posiadaniem statej pracy, otrzymywaniem lepsze-
go wynagrodzenia i zabezpieczen socjalnych (Gmaj 2016; zob. wigcej Huang
et al. 2015). Norwegia oferuje zatem mozliwos¢ budowania zycia rodzinnego
i przewidywania swojej przysztosci. W konsekwencji Polacy chca osiedlac sie
w tym kraju na state*.

2. RODZINY TRANSNARODOWE UJMOWANE PRZEZ PRYZMAT
KAPITALU SPOLECZNEGO

Transnarodowos¢ jest dynamicznym procesem, w ramach ktorego migranci funk-
cjonujacy w minimum dwoch krajach tworza, (re)definiujg i podtrzymujg zréznico-
wane kontakty (Vertovec 2010; White 2011). Rodziny transnarodowe definiuje si¢
jako rodziny, ktorych czlonkowie zyja jaki§ czas lub wigkszos$¢ czasu oddzielnie.
Tworza poczucie wspolnoty i troszcza si¢ o wspolne dobro, utrzymujac wiezi eko-
nomiczne, spoleczne i emocjonalne, pomimo zycia w roéznych krajach (Bryceson,
Vuorela 2002). Relacje w takich rodzinach majg charakter ponadterytorialny, co
oznacza, ze sg tworzone, (re)definiowane i zacie$niane nie tyle w miejscu (place),
ile bardziej w przestrzeni (space) (Vertovec 2010; Danilewicz 2011).

Rodziny transnarodowe transferuja pomigdzy krajami zarowno ekonomiczne,
jak 1 spoteczne przekazy (Levitt 1998). Na spoleczne, niematerialne przekazy
sktadajg si¢ m.in. normy, praktyki oraz kapitat spoteczny’. Francis Fukuyama

3 Norwegia nie nalezy do Unii Europejskiej. Wigcej na temat procedury tgczenia rodzin
w Norwegii na podstawie ustawodawstwa Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG) na stronie
internetowej Norweskiego Dyrektoriatu Imigracji (Utlendingsdirektoratet): www.udi.no.

4 Z badan ankietowych on-line z migrantami wynika, ze az potowa respondentow ma zamiar
zamieszkaé na state w Norwegii (Huang et al. 2015). Aktywno$¢ Polakow w Norwegii nie ogranicza
si¢ wylacznie do pracy zarobkowej; Sciagaja z Polski cztonkow rodzin lub zaktadaja w Norwegii
swoje rodziny, zaciagaja kredyty, kupuja nieruchomosci, posyltaja dzieci do norweskich przed-
szkoli i szkot (Gmaj 2016). Zdecydowana wigkszo$¢ respondentow (85%) ocenia swoja sytuacje
rodzinng po migracji jako co najmniej dobrg (Huang et al. 2015).

5 Istnieje wiele definicji kapitatu spolecznego, ale w podstawowym rozumieniu mozna go
okresli¢ jako swego rodzaju potencjal, zasob, wynikajacy ze spoistoséci relacji miedzyludzkich
oraz sity wigzi spotecznych (Popczyk 2012).
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(2003: 170) podkresla, iz: ,,Rodzina to pierwsze i bardzo istotne zrédto kapi-
tatu spotecznego na catym S$wiecie”, a np. Gary Becker (1975) zauwazyt, ze
w rodzinie ksztaltuja si¢ m.in. takie cechy, jak: rzetelnos¢, uczciwos¢, soli-
darnos¢, pracowitos¢, zdolno$¢ do wspolpracy czy poswigcen. Nalezy w tym
miejscu zaakcentowac, ze w polskim kontekscie spoteczno-kulturowym funk-
cjonuje mocno zakorzeniona idea familizmu (np. Slany et al. 2010; Szelewa
2015). Mozna wigc inferowac, ze nieodmiennie od gruntu lokalnego Polacy
beda réwniez zy¢ silnymi wigziami rodzinnymi w przestrzeni transnarodowe;.
Polskie rodziny znajduja si¢ bowiem w trakcie dynamicznego procesu wytwa-
rzania transnarodowych pot spotecznych (Glick-Schiller, Fouron 1999), a tym
samym budowania praktyk, wigzi, relacji tworzenia kapitalu spotecznego, ktory
zaczyna funkcjonowaé w poprzek granic panstw narodowych (Faist 2000; Ryan
et al. 2008).

Ulrich Beck i Elisabeth Beck-Gernsheim (2013: 198), przygladajac si¢ rela-
cjom w rodzinach transnarodowych, zauwazyli, ze ,,sieci krewniacze zyskuja
coraz bardziej na znaczeniu, stajac si¢ kulturowym spoiwem, pozwalajacym
rozszerzy¢ zaufanie i solidarno$¢ ponad i poza przestrzenig panstw narodo-
wych”. W kontekscie rodziny transnarodowej zaufanie nalezy uwaza¢ za jedna
z najwazniejszych sit integrujacych, za zasadniczy sktadnik i zarazem central-
ny wymiar kapitalu spotecznego (Coleman 1988; De Carlo, Widmer 2011).
Przestrzeganie wspolnych norm i wartosci tworzy bowiem swego rodzaju pulg
zaufania, a zaufanie dziata ,,niczym smar” (Fukuyama 2003: 169). Zwigksza
wydajnos¢ funkcjonowania kazdej rodziny. Zdaniem Becka i Beck-Gernsheim
(2013: 199), rodziny transnarodowe ,,tworza si¢ w taki sposob, ze powigzanie
solidarnosci rodzinnej i panstwowej si¢ rozluznito”, jednak podstawa lojalnosci
wobec rodziny si¢ nie zmniejszyta. Najwyzszym celem wszystkich cztonkow
rodziny jest bowiem zmobilizowanie spotecznych, kulturowych i ekonomicznych
zasobow, aby pomnozy¢ szanse dziatania rodziny w przestrzeni transnarodowe;
(Ibid.).

W zwiazku z migracyjnym kontekstem naszej analizy, sieci spoteczne bedzie-
my rozpatrywac przez pryzmat sieci migracyjnych (np. Ryan et al. 2008). Sieci
te sg ukladami powiazan, ktore lacza ze sobg migrantéw, bylych migrantow
1 niemigrantdow w obu krajach (wysylajacym i przyjmujacym) za posrednic-
twem wiezow pokrewienstwa, przyjazni, podtrzymywanych praktyk i wartosci
rodzinnych oraz wspolnego pochodzenia (Massey et al. 1993). Sieci migracyjne
traktowane sg przez wielu badaczy (np. Boyd 1989; Goérny, Stola 2001; Ryan
et al. 2008; Grabowska-Lusinska, Okolski 2009; White 2011) jako powazny
kapitat i czynnik sktaniajacy do wyjazdu. Zgodnie z koncepcja sieci migracyj-
nych (Goérny, Stola 2001) i tancucha migracyjnego (MacDonald, MacDonald
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1964) w przypadku jednostek objetych zasiggiem takiej sieci migracja staje si¢
raczej norma niz wyjatkiem (Hooghe et al. 2008). Sieci migracyjne sa bowiem
nasycone pewnym dobrem wspolnym, ktoére Agata Gorny i Dariusz Stola (2001:
166) okreslaja mianem spotecznego kapitatu migracyjnego, czyli szczegolnego
rodzaju ,,$srodkéw pomocnych w osigganiu celow zwigzanych z migracjami”.
Tego rodzaju kapitat to w istocie ,,(...) sama mozliwo$¢ korzystania z zasobow
innych osoéb, uprawdopodobniona przez taczace z nimi zwigzki pokrewienstwa
lub przyjazni, dlatego mozna go tez nazwaé kapitatem potencjalnym” (/bid.).
Gorny 1 Stola (/bid.) zaktadaja ,,(...) jego istnienie tam, gdzie migrant (albo
potencjalny migrant) ma dostep do odpowiednich sieci spotecznych, czyli wsrod
jego blizszej lub dalszej rodziny czy przyjaciot istniejg osoby, ktore z racji
wlasnych wezesniejszych migracji lub wspolczesnego przebywania za granica
posiadaja, jak mozna przypuszczac, wiedz¢, doswiadczenie lub inne zasoby
przydatne w migracji (w tym wtasny kapitat spoleczny)”.

Robert Putnam (2000), stosujac i popularyzujac pojecie kapitatu spotecznego,
wprowadzit rozr6znienie na dwa typy kapitatu. W oparciu o przewazajace rodzaje
wiezi, jakie moga taczy¢ jednostki w danej grupie wyodrebnil: (1) kapitat spo-
teczny wiazacy (bonding social capital) oraz (2) kapitat spoleczny pomostowy
(bridging social capital). Kapitat wigzacy (bonding) odnosi si¢ do wigzi pomie-
dzy cztonkami jednej grupy spolecznej. Wiezi w tych grupach sa z reguty inten-
sywne, powtarzalne i nakierowane do wewnatrz (tzw. wiezi inkluzywne). Sa to
mocne wigzi pod wzgledem emocjonalnym, maja charakter ochronny, poniewaz
pozwalaja na wzmacnianie wykluczanych spotecznosci i grup homogenicznych.
Efektem wystgpowania tego rodzaju wigzi jest wzrost poczucia przynaleznosci
do waskich grup oséb, m.in. rodziny i/lub najblizszych przyjaciot (Putnam 2000).
Odnoszac ten typ wiezi do migrantow, mozna stwierdzi¢, ze ,,im blizszymi,
bardziej zaufanymi i jednocze$nie bardziej niezawodnymi osobami otaczaja si¢
migranci, tym wigksze przynosi im to korzysci natury emocjonalnej, praktycznej
1 materialnej” (Barwinska-Matajowicz 2012: 137). Natomiast drugi typ kapitatu
wyodrebniony przez Putnama (2000), czyli kapitat pomostowy (bridging), doty-
czy powigzan miedzy osobami nalezacymi do ro6znych spotecznosci. ,,Mosty”
sg zwigzkami o zasiggu mig¢dzygrupowym, a zatem moga sprzyjaé¢ zwigkszeniu
zaufania spotecznego oraz poczucia wspolnoty z szerszg spotecznoscig i grupami
heterogenicznymi. Wiezi w tych grupach sa nakierowane na zewnatrz. t.acza
ludzi np. z réznych zinstytucjonalizowanych struktur, swoich i obcych, pan-
stwa naplywu i odptywu. Sg stabymi wigziami pod wzglgdem emocjonalnym.
W konteks$cie naszej analizy nalezy réwniez odnotowaé, iz badania pokazuja
(np. Donati, Prandini 2007; Sztaudynger 2009), ze rodzinny kapitat spoteczny jest
Scisle zwigzany z pojawieniem si¢ postaw prospolecznych, szczegdlnie z uwagi
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na wzrost zaufania i szacunku, jakim jednostki darzg innych ludzi. Podkresla si¢
przy tym, ze silne wigzi rodzinne stanowig sitg¢ znaczaca dla spojnosci grupy,
co jest rownoznaczne z uznaniem znaczenia rodzinnego kapitatu spotecznego
dla spoteczenstwa — w tym przypadku naptywu i odplywu.

Migracja wigze si¢ nie tylko z nowa wiedza, doswiadczeniami czy transna-
rodowymi praktykami, ale rowniez ze ztozonymi emocjami (np. Parrefias 2001;
Mckay 2007; Low, Chian 2010; Boccagnia, Baldassar 2015). Jedng ze swoistych
whasnosci ludzi jest to, ze budowanie wigzi spolecznych i tworzenie struktur
spoteczno-kulturowych opiera si¢ wtasnie na emocjach. Ludzie do$wiadczaja
i uzywajg szerokiej gamy emocji, ktore dodaja energii interakcjom i nadaja
kierunek ich decyzjom, bgdac swego rodzaju sita motywujaca (Turner, Stets
2009). Socjologowie stosunkowo p6zno uznali wage tematu emocji (w latach 70.
XX w.), jednak obecnie emocje coraz czesciej sg postrzegane zardwno przez
teoretykow, jak i przez empirykdéw jako znaczacy tacznik migdzy mikro- a makro-
poziomem rzeczywisto$ci spotecznej (Turner, Stets 2009). W tym kontekscie
istnieje potrzeba powigzania elementéw dynamiki emocjonalnej migrantow oraz
tego, jak ona wplywa na sit¢ wiezi rodzinnych, na warunki spoteczno-kulturowe
i vice versa (np. Mckay 2007; Low, Chian 2010; Boccagnia, Baldassar 2015).
Potrzeba, ktorej w niniejszym artykule chcemy wyjs¢ naprzeciw®.

Majac na uwadze gtéwny cel artykutu, czyli analize kapitatu emocjonalnego
wchodzacego w sktad kapitatu spotecznego budujacego wigzi transnarodowe,
nalezy w tym miejscu pokrdtce scharakteryzowac geneze koncepcji kapitatu
emocjonalnego. W oparciu o ramy poj¢ciowe Pierre’a Bourdieu, Helga Nowotny
(1981) jako pierwsza opracowata koncepcj¢ kapitatu emocjonalnego. Nowotny
traktuje ten kapital jako wariant kapitatu spolecznego, charakterystyczny dla
sfery prywatnej (Nowotny 1981). Patricia Allatt (1993), rozwijajac koncepcje
Nowotny, definuje kapital emocjonalny jako stan emocjonalnych aktywow (m.in.
takich jak mitos$¢, naklady czasu, uwagi, opieki, troski, wsparcia, cierpliwo-
$ci czy zaangazowania), ktéry odnosi si¢ do zasobow osadzonych w relacjach
w sferze prywatnej (szczegolnie w rodzinie i grupie przyjacielskiej / towarzy-
skiej). W tym miejscu chcemy odwotac si¢ do koncepcji tzw. transnarodowego
tuku migdzypokoleniowego (Dyczewski 1984; Slany, Strzemecka 2015b), ktorg

6 Nie mamy na celu rozstrzygania trwajacych sporéw o biologiczng i kulturowa podstawe
emocji, o to, ktére emocje mozna zakwalifikowac jako uniwersalne i wtdrne, oraz o to, ktore
emocje sg pozytywne, a ktore negatywne, bowiem to w bardzo duzej mierze determinuje kontekst
(zob. wigcej np. Turner, Stets 2009). Stoimy na stanowisku, ze kontinuum od tzw. pozytywnych
do negatywnych emocji ignoruje ztozonos¢ emocji migrantow. Nasza intencja jest socjologicz-
ne spojrzenie na emocje w kontek$cie migracji rodzinnych, wykraczajace poza dychotomiczne
kategorie pozytywnosci i negatywnosci oraz uniwersalnosci i wtérnosci.
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bedziemy rozwija¢ w kolejnych czegsciach artykutu. Chcemy jednak juz w tym
miejscu zaznaczy¢, ze transnarodowy tuk miedzypokoleniowy traktujemy jako
nowg relacyjng przestrzen, pozwalajaca na podtrzymywanie i umacnianie wigzi
rodzinnych w kontek$cie miedzynarodowej mobilnosci, a tym samym na mobili-
zowanie kapitatu spotecznego. Podtrzymywanie i wzmacnianie wigzi w koncepcji
transnarodowego tuku dotyczy budowania kapitalu pomostowego (Putnam 2000).

3. METODY

Analiza kapitatu emocjonalnego, wchodzacego w sktad kapitalu spotecz-
nego budujacego wiezi transnarodowe w fazie separacji i reunifikacji rodziny
z perspektywy rodzicow i dzieci, opiera si¢ dwoch zrodtach. Z perspektywy
rodzicéw bazuje na wybranych wypowiedziach laureatow konkursu pt. ,,Szcze-
sliwa Rodzina”. Konkurs zostat przeprowadzony w 2015 roku w ramach ankiety
internetowej projektu Transfam pt. Polish families living in Polish-Norwegian
transnationality: Documentation of design, variables and measurement (zob.
Huang et al. 2015), a jego celem byto zebranie od uczestnikow definicji szczesli-
wej rodziny’. Trzonem analizy kapitalu emocjonalnego z perspektywy dzieci sg
natomiast wywiady pot-ustrukturyzowane, ktore przeprowadzitysmy w 2014 roku
w ramach badan podprojektu Children’s experience of growing up transnatio-
nally8. W sumie zgromadzitysmy 30 wywiadow z dzie¢mi w wieku 6-13 lat,
ktére urodzily si¢ w Polsce z par homogenicznych narodowo (polsko-polskich).

7 Nalezato przygotowac krotka odpowiedz na pytanie ,,Co jest najwazniejsze, aby rodzina byta
szczesliwa?”. W toku procedury konkursowej komisja wytonita 20 laureatow (10 os6b mieszka-
jacych w Norwegii i 10 mieszkajacych w Polsce). Wszystkie dane laureatow konkursu zostaly
poddane anonimizacji. Zwycieskie odpowiedzi na pytanie konkursowe zostaly opublikowanie na
stronie internetowej projektu Transfam: www.transfam.uj.edu.pl.

8 Prace w terenie rozpoczeto od obserwacji etnograficznej spotecznosci polskiej i prowa-
dzenia wywiadow z polskimi i norweskimi ekspertami (gtdwnie z nauczycielami, akademikami,
liderami diaspory, pracownikami socjalnymi i duchownymi). Proba miala charakter celowy, do
respondentdéw docierano za pomoca tzw. metody kuli $nieznej. Po wstgpnym rozeznaniu terenu
badan rozpoczgto badania z dzie¢mi. Rekrutowano rodzicow z dzie¢mi, wykorzystujac strategie
kuli $nieznej z licznymi punktami dotarcia do badanych. W czasie rekrutacji korzystano m.in.
ze wsparcia ekspertow, z ktérymi prowadzono wywiady, znajomych migrantéw oraz instytucji
polonijnych (zob. wigcej: Slany, Strzemecka 2016a, 2016b). Wywiady z dzie¢mi przeprowadzo-
no na terenie Oslo i gmin przygranicznych (do 200 km). W badanym okresie na tym obszarze
mieszkala najwigksza grupa Polakow (dane SSB, za: Gmaj 2016).
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W momencie badania dzieci uczeszczaty do norweskiej szkoty podstawowej i
postugiwaly sie jezykiem polskim w stopniu (przynajmniej) komunikatywnym?®.

W kolejnym rozdziale odstonimy spoleczny potencjal rodziny w polsko-nor-
weskiej przestrzeni transnarodowej. Skupimy si¢ na analizie tego, jak rodzice
1 dzieci konceptualizujg separacj¢ migracyjng i reunifikacje, z jakimi emocjami
wigzg te fazy i co one dla nich oznaczaja. Pokazemy, jaka prace wykonuja
rodzice i dzieci, aby wi¢zi w rodzinie trwaty i byly silne (Granovetter 1983),
bo jak kazdy rodzaj kapitatu spotecznego, takze kapitat emocjonalny w rodzinie
musi by¢ odnawiany i umacniany. W przeciwnym razie zuzywa si¢ i zanika
(Coleman 1990).

4. RODZINA W SEPARACII I PO JEJ REUNIFIKACIJI

4.1. PERSPEKTYWA RODZICOW — WARTOSC BYCIA RAZEM

Zycie transnarodowej rodziny jest dla jej czlonkéw tematem pelnym emocji
(zob. np. Parrefias 2001; Baldassar 2008; Tymczuk 2015; Boccagnia, Baldassar
2015). Z naszych badan wynika, ze migracja nastepuje dla dobra rodziny, ale
niesie ze soba duze koszty emocjonalne, ktore moga by¢ niwelowane poprzez
faczenie rodziny i podtrzymywanie relacji z cztonkami rodzin pozostajacymi
w kraju. Zdarzenie migracyjne (Wingens et al. 2011) generuje wiele emocji,
ktore bedziemy nazywac ,,emocjami migracyjnymi’”.

9 Przeprowadzono 30 wywiadow z dzie¢mi, w tym dwa wywiady z para rodzenstwa, czyli
facznie z 32 uczestnikami (20 chtopcami, 12 dziewczgtami). Jesli chodzi o dlugos$é pobytu w Nor-
wegii w momencie badania, to ponad potowa dzieci przyjechata do Norwegii w wieku przed-
szkolnym: od 3 do 6 lat (18), 7 dzieci wyemigrowalo w wieku 7 lat i wigcej, natomiast 7 dzieci
wyemigrowato w wieku od kilku miesigecy do 2 lat. Glowne zagadnienia zawarte w przewodniku
do badania obejmowaly takie kwestie, jak: (1) rodzina i czas wolny, (2) szkota, nauka, rowiesnicy,
nauczyciele, kompetencje / preferencje jezykowe, (3) identyfikacje narodowe, wybory i plany na
przysztos¢ (zob. wigcej np. Strzemecka 2015; Slany, Strzemecka 2016a). Ramy metodologiczne
badan z dzie¢mi migrantami osadzitysmy w idei traktujacej dzieci jako aktywnych aktorow oraz
stawiajace ich doswiadczenie w centrum procesu badawczego (Hyvonena et al. 2014). Chodzito
o uwypuklenie opinii dzieci, postrzeganych jako autorytety we wlasnej sprawie oraz w kwestii
swojej rodziny i catego spotecznego otoczenia, w ktorym funkcjonuja (zob. tez Slany, Strze-
mecka 2016a). Podzielamy opini¢ Anne Smith (2011) méwiaca, iz zasadnicza kwestia w bada-
niach z dzie¢mi jest wybor tematu badawczego. Najlepiej gdy temat jest dla dzieci interesujacy
i znaczacy, wowczas chetniej si¢ angazuja. W trakcie badan z polskimi dzie¢mi okazato sig, ze
temat migracji jest dla dzieci bardzo wazny (zob. wigcej: Slany, Strzemecka 2015a). Wszystkie
przytaczane w artykule imiona dzieci zostaly zmienione w celu zachowania ich prywatnosci.
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Analizujac wypowiedzi rodzicow, wyodrebnity$Smy kluczowe sformutowania,
ktore nastepnie dopasowaty$my do danego rodzaju emocji (np. ,,bycie razem”) lub
zbioru emocji (np. zgoda-solidarno$¢)!0. Jesli chodzi o zbiory emocji, to wsrod
wyodrgbnionej wielosci doznan emocjonalnych istnieja takie, ktore pojawiaja
sic w wypowiedziach doroslych migrantow réwnoczes$nie, w postaci kombi-
nacji. Emocje wspotwystepuja najczesciej w formie diad (np. smutek-cierpie-
nie), ale rowniez triad (np. satysfakcja-spelienie-stabilizacja), a nawet tetrad
(np. mitosc¢-akceptacja-szacunek-zaufanie). Zidentyfikowane emocje pogrupo-
waty$my nastepnie zgodnie z kryterium fazy migracji rodziny na dwie grupy:
(1) emocje w separacji, (2) emocje po reunifikacji. Do emocji separacyjnych zali-
czyly$my: (1) gotowo$¢ bycia razem, (2) mitos¢, akceptacje, szacunek i zaufanie,
(3) satysfakcje, spetnienie i stabilizacje, (4) zgode i solidarno$¢ oraz (5) smutek
i cierpienie (,traume¢ rozdzielenia”). Natomiast do dominujacych uczué¢ reuni-
fikacyjnych zaliczyly$my: (1) rado$¢ z bycia razem, (2) milos¢, akceptacje,
szacunek i zaufanie, (3) satysfakcje, spetnienie i stabilizacje oraz (4) zgode
i solidarnos$¢. Jak ukazuje tabela 1, migranci uzywajg szerokiego repertuaru
emocji, wigc ich doswiadczenie wskazuje na stosunkowo duza ztozono$¢ struk-
turalng i zréznicowanie.

Tabela 1.

Kluczowe emocje migracyjne rodzicow.
Na podstawie badan z dorostymi migrantami z rodzin rozlaczonych i polaczonych

EMOCJE MIGRACYJNE

W SEPARACIJI PO REUNIFIKACJI
Rodzaj emocji Przyklady
* Robi¢ wszystko, zeby by¢ razem |+ Razem pod jednym dachem
* Moc budzi¢ sig przy kochanej * Razem na co dzien
osobie o Jest si¢ ze sobq fizycznie
o Widzie¢ usmiechniete dzieci, * Bezpieczenstwo uczuciowe
ktore rzucajq sie na szyje * Bliskos¢

Bycie razem , L
Y e Moc wrocié do domu

e Patrze¢ na co dzien na
dzieci, uczestniczy¢ w ich
przedszkolnych imprezach,
histeriach, chorobach

10 Nazwy rodzajow emocji byly inspirowane tre$cia wypowiedzi uczestnikow badan.
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Tabela 1 — cd.

EMOCJE MIGRACYJNE

W SEPARACIJI PO REUNIFIKACIJI
Rodzaj emocji Przyklady
* Pokazywanie na kazdym * Poczucie, Ze ktos cig kocha
kroku (...), Ze kochamy sie i zalezy mu na rodzinie
i akceptujemy wybory kazdego |+ Poczucie, zZe mozesz na kogos
Mitosée, czlonka rodziny liczy¢ w zdrowiu i chorobie
akceptacja, o Akceptacja i szacunek * Poczucie bezpieczenstwa
szacunek, spoleczenstwa, w ktorym sie Zyje
zaufanie i pracuje
* Wspolny szacunek do siebie
* Milos¢, wzajemna akceptacja
» Wzajemne zaufanie
e Stabilizacja finansowa * Zainwestowac we wiasne
o Spetnienie zawodowe szczeScie, w szczescie rodziny
Satysfakcja, * Posiadanie dzieci i rados¢ z ich |+ Satysfakcja ekonomiczna
spehienie, wychowania » Uczucie, kiedy budzisz sie rano
stabilizacja i wiesz, ze ten dzien to wiasnie
ten dzien, kiedy chce ci sig
wstac i by¢ z rodzing
» Zgoda matzenska » Wspdlnota rodzinna
Zgoda, . .
solidarno$¢ " Wzaj emne Waparcie -
* Rodzina na pierwszym miejscu
* Powroty trudne, okupione -
ztamanym sercem i placzem
* Musi dojs¢ do czasowej rozigki,
bo nie ma innego wyjscia
Smutek, . qu smutno, ze wyjechac¢ az sig
cierpienie nie chee .
* Rozlgka jest straszna
i powoduje, ze zyjemy w cigglym
stresie. Zycie w rozlgce to jest
jak smakowanie czegos przez
szybe

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie przeprowadzonych badan.

W oparciu o wypowiedzi rodzicow mozemy stwierdzi¢, ze sposobem na
szczgscie cztonkow polskich rodzin transnarodowych jest fizyczna wspotobec-
no$¢, czyli w rozumieniu respondentéw — ,,bycie razem”. Mobilnos¢ wzmaga
ten rodzaj emocji migracyjnej, ktéry w wypowiedziach badanych (niezaleznie
od tego, czy rodzina znajduje si¢ w trakcie roztaki czy potaczenia) przejawia si¢
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zdecydowanie najczesciej i jest wyraznie podkre§lany oraz szeroko opisywany.
»Razem” jest najwazniejszym i zarazem najmocniejszym okres$leniem jednosci
rodziny. Oddaje potrzebe jej scalenia, nadziej¢ na zycie w bliskosci, wspdlnocie
i pozostawanie w dobrych relacjach. W opinii Polakdéw, Norwegia daje poczucie
bezpieczenstwa zwigzane z posiadaniem statej pracy, otrzymywaniem lepszego
wynagrodzenia i zabezpieczen socjalnych (Gmaj 2016). Oferuje zatem relatywnie
bezpieczny stan przewidywalnosci, do ktorego osiggnigcia daza polskie rodziny.
Jednak do pelni szczgécia Polacy potrzebuja najwazniejszego w obecnej sytuacji
dla nich elementu — catej, kompletnej rodziny, bo jak zauwaza Marian:

(...) Zycie w rozlgce to jest jak smakowanie czegos przez szybe.

W zwigzku z powyzszym warto przywotac i zaadaptowac tzw. ,,zasad¢ Anny
Kareniny” (Dimond 2000). Zasada ta opisuje sytuacje, w ktorej brak jednego
z wymaganych warunkéw (w tym przypadku permanentnej, fizycznej wspot-
obecnosci cztonkow rodziny (Baldassar 2008) powoduje niemozliwos$¢ osiagnie-
cia rezultatu — w tym przypadku szczes$cia rodzinnego)!!. Czlonkowie rodzin
czujg, ze posiadaja duzg ,,zdolnos$¢ kredytowa” (Bourdieu 1983: 191, zob. tez
Bourdieu 1986: 249) w rodzinie, tj. mocny kapitat spoteczny wyniesiony z Polski,
ktory stanowi ich duzy zasob, i chcieliby z niego w pehi korzysta¢. Uczucie
bycia razem jest zatem rownoznaczne z sitg, bo bedac razem, rodzina moze
osiggna¢ wiecej korzysci w polsko-norweskiej przestrzeni transnarodowej. Nie
tylko w sferze prywatnej, np. za sprawg wymiany wsparcia emocjonalnego, ale
takze spolecznej, np. za sprawa rozrastajacych si¢ sieci migracyjnych (Gorny,
Stola 2001). Na podstawie wypowiedzi badanych mozna skonstatowa¢, iz sita
wiezi rodzinnych — a tym samym moc kapitatu emocjonalnego rodziny — zalezy
od fizycznej obecnosci jej cztonkow.

Przyjrzyjmy sie gtosom tych reprezentantow rodzin, ktoérych rodziny znajduja
si¢ w sytuacji separacji migracyjnej. Z wypowiedzi badanych wynika, Ze rodziny
daza zasadniczo do potaczenia si¢ i osiedlenia si¢ w Norwegii, nie decyduja
si¢ na powrdt do Polski (zob. tez Gmaj 2016). Maja silng potrzebe fizyczne-
go ,,bycia razem”, ktdéra jest swoistym reunifikacyjnym motorem napedowym.
Mozna powiedzie¢, ze poszczegolni migranci nie tyle sg $cisle zwigzani z rodzi-
ng, ile Ze to ich rodzina jest w samym sercu ,,projektu migracyjnego” (usilne
dazenie do fizycznego zlaczenia rodziny). ,,Robig wszystko”, by by¢ razem,

11" Zasade te opisat Jared Diamond w ksigzce pt. Strzelby, zarazki, maszyny. Losy ludzkich
spoteczenstw (2000). Nazwe zasady Diamond zaczerpnat z powiesci Lwa Tolstoja Anna Karenina.
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kiedy sa na etapie transnarodowego dojezdzajacego (Friberg 2012), czyli na
etapie podréozowania pomigdzy Polska a Norwegia, a tym samym zycia ,,jedna
nogg w dwoch miejscach” (Baldassar, Merla 2014: 43).

Najwazniejsze jest bycie razem, wspolny szacunek do siebie, pokazywanie na kaz-
dym kroku, nawet jezeli jestesmy daleko od siebie, ze kochamy si¢ i akceptujemy
wybory kazdego cztonka rodziny, wspierajgc sie, a przede wszystkim pamietac, ze
rodzing ma sig¢ jedngq, i robi¢ wszystko Zeby by¢ razem. Szczescie to moc budzié
sie przy kochanej osobie i widzie¢ uSmiechniete dzieci, ze wszystko jest tak, jak
powinno by¢, i moc spedzac jak najwiecej czasu razem. Ot, cata filozofia — tak
niewiele, a tak o to trudno w dzisiejszym swiecie, Ze rodzina musi by¢ od siebie
daleko — a te chwile spedzone razem dajq najwiecej szczescia, powroty trudne do
Norwegii, okupione zlamanym sercem i placzem, ale takie wybory byly podjete
i zaakceptowane. Szczescie to wroci¢ do domu i zobaczy¢ usmiechnigte dzieci,
ktore rzucajq sie na szyje, cho¢ juz doroste prawie, szczescie to uslyszec¢ od syna
18-letniego »Kocham cie, mamusiu«, ktory nie wstydzi sie¢ powiedzie¢ to przy
swoich kolegach, szczescie to milos¢ i szacunek. (Anna)

Z wypowiedzi Anny jednoznacznie wynikaja negatywne strony roztaki migracyjne;j.
Wyjazd nastapit dla dobra rodziny i zostal wynegocjowany migdzy partnerami/
matzonkami. Zdaniem respondentki rodzina powinna by¢ razem, bo silne wigzi
(Granovetter 1983) nie moga si¢ w pelni rozwija¢ w sytuacji rozdzielnia. Roz-
stanie jest okupione brakiem fizycznych, codziennych, bliskich relacji z dzie¢mi
i pozostatymi cztonkami rodziny. Powroty do domu, czyli ,,czasowos¢ wspolnoty”
(Tymczuk 2015: 6), to czas szczescia i okazywanej mitosci. Wyjazdy, czyli ,,cza-
sowosc¢ roztaki” (Ibid.: 9), to natomiast czas udrgki psychicznej, czesto okreslanej
jako ,,rodzaj bodlu serca”. To swego rodzaju poczucie tesknoty, ktore wyraza sig¢
poprzez pragnienie fizycznej wspotobecnosci (Baldassar 2008). W wypowiedzi
kobiety podnoszone sg rowniez koszty macierzynstwa nierezydencjonalnego (Slany
et al. 2014). Ponowne wyjazdy sg okresem smutku, placzu oraz ztamanego serca,
wigzacego si¢ z rozterkami i dylematami transnarodowego rodzicielstwa (Dani-
lewicz 2010, 2012; Urbanska 2015). Z powyzszej wypowiedzi wynika réwniez,
ze mito$¢ (traktowana przez nas jako forma kapitalu emocjonalnego i zarazem
istotna podbudowa stosunkow rodzinnych w procesie migracyjnym) nie jest ukry-
tym zasobem. Wrecz przeciwnie, ta forma kapitalu emocjonalnego przejawia si¢
nie tylko w dzialaniu (w aktach dawania i otrzymywania), ale takze w otwartym
moéwieniu o mitosci (por. Low, Chian 2010).

Z kolei z wypowiedzi Adama na temat rodziny niezunifikowanej wynika,
ze na osiggnigcie szczescia rodzinnego istotny wplyw ma bezpieczenstwo eko-
nomiczne, stabilno$¢ pracy, dobre warunki zycia (zob. wigcej: Gmaj 2016),
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system zabezpieczen spotecznych (NAV 2016) oraz podejscie do socjalizacji
dzieci w Norwegii (Slusarczyk, Nikielska-Sekuta 2014). Mezczyzna ma $wia-
domos$¢ kosztow i1 zyskow migracji, ale z jego wypowiedzi mozna inferowac,
ze zyski przewyzszaja ewentualne koszty. Migracja wptywa na podwyzszenie
jakosci zycia rodziny (rozumianej jako podwyzszenie subiektywnie rozumianej
satysfakcji zyciowej) w wielu aspektach. Nie tylko w aspekcie materialnym, ale
takze zdrowotnym i spotecznym.

Gwarancja pracy i stabilnos¢ finansowa. Opieka socjalna i medyczna. Wolna
wola w wychowywaniu dzieci. Akceptacja i szacunek spoleczenstwa, w ktorym
sie zyje i pracuje. (Adam)

Przyjrzyjmy sie teraz glosom tych reprezentantow rodzin, ktérych rodziny
ulegly scaleniu. W swych wypowiedziach respondenci z rodzin potaczonych
najczesciej podnosza walory zycia razem; praktykowanie codziennego zycia,
uczestniczenie w zyciu dzieci, spedzanie wspodlnie czasu wolnego czy rowniejszy
podziat obowigzkdow.

Dla szczescia w rodzinie najwazniejsze jest, aby jej cztonkowie mogli by¢ razem
na co dzien. Model spotykany obecnie czesto w Polsce, a polegajqcy na tym, ze
ojciec pracuje za granicq /w innej miejscowosci i wraca do domu «od swigta»,
burzy to szczescie. Trudniej o szczere wyznania, latwiej cos ukrywac, trudniej tez
o sprawiedliwy podzial obowigzkow tzw. domowych. Rodzq si¢ napigcia. Kazda
rodzina miewa problemy, klopoty i smutki, ale kiedy jest si¢ ze sobq fizycznie,
latwiej je znies¢ czy pokonac, tatwiej jest porozmawiac¢ (...). (Barbara)

Decyzja o reunifikacji rodziny powodowana jest najcze$ciej dobrem dzieci.
Wychowanie bez jednego z rodzicéw rozpoczyna proces niszczenia, a kolejno
zanik wiezi (Coleman 1990) i szukanie znaczacych innych (Mead 1934) w gro-
nie krewnych. W tym miejscu warto przywota¢ koncept spolecznej produk-
cji przestrzeni Henriego Lefebvre’a (1991), poniewaz z wypowiedzi badanych
mozemy inferowac, ze ,,dom” jest wszgdzie tam, gdzie cata rodzina, a nie tylko
tam, gdzie jego mury. Ponizsza wypowiedZ wpisuje si¢ w ostatni etap migracji
rodziny w systemie migracji tahcuchowej, a mianowicie w etap osiedlenia si¢
w kraju przyjmujacym (Friberg 2012).

(...) jak dla mnie, zeby rodzina byla szczesliwa, to najwazniejsze, to zeby byc
razem! Mamy corke, ktora ma 7 lat i synka 5 miesigcy i nie wyobrazam sobie,
aby ojciec moich dzieci wychowywal je przez 3 miesigce podczas zjazdu do
kraju, zylismy i przezylismy tak 2 lata, ja w Polsce, a mgz w Norwegii, brako-
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walo tatusia corce i mnie rowniez! Mieszkalismy na parterze, a szwagierka ze
swojq rodzinka na pietrze i pewnego razu corka do wujka powiedziala , tato”,
zapytalam si¢ corki, dlaczego tak powiedziala, a ona, zZe skoro jej kuzyni do
swojego tatusia tak mowiq, a ona w tym czasie nie ma ojca, bo tatus daleko
mieszka i tam pracuje, to nie ma nic zlego, jak przez czas, kiedy taty nie ma,
moge mowic¢ do wujka , tato”. Jak to uslyszalam, alarm w glowce od razu sig
zapalil!!l! Jak tylko mqz wrocil, wiedzialam, ze czeka nas dluga rozmowa i tak
nie moze by¢, zeby dziecko nie mialo obojga rodzicow, i zdecydowalismy, ze
wyjezdzamy, ale wszyscy razem! Szczesliwa rodzina jest wtedy, kiedy dziecko
ma tatg i mame. (Zofia)

Badani z rodzin potaczonych podkreslaja i doceniaja nie tylko ekonomiczne
walory zycia w Norwegii, ale takze dobry klimat spoteczny dla edukacji dzieci
1 mozliwo$¢ spedzania wigkszej ilo$ci czasu wolnego razem (zob. tez Huang et
al. 2015; Gmaj 2016). Manifestowana jest rado$¢ z powodu dokonanego wyboru
(osiedlenie si¢ w Norwegii). Mimo ze respondenci cenig sobie ponad wszystko
rodzing 1 maja do niej najwigksze zaufanie, to niekoniecznie musi oznaczac
to, iz w Norwegii przezywaja $wiat tylko w swoich rodzinach, zamykajac si¢
przy tym na normy i warto$ci nowego spoleczenstwa. Bez watpienia rodzina
dla Polakow jest najwazniejsza, wiec cztonkowie rodzin beda w jej obrgbie
inwestowac¢ jak najwicksza ilos¢ kapitatu. Jednak stopniowo, pomimo roznic
spoteczno-kulturowych, pod wptywem stycznosci z innymi ludzmi oraz syste-
mem normatywnym, polskie rodziny zaczna budowac ,,mosty” (Putnam 2000),
co obrazuje wypowiedz Julii, mamy trdjki dzieci dorastajacych w Norwegii.

Najwazniejsze dla szczescia rodziny jest mieszkaé razem pod jednym dachem
i spedzac ze sobg jak najwiecej wolnego czasu. Norwegia nauczyta nas spedzac
z dziecmi aktywnie wolny czas. Troche odpowiedzialna za to jest szkola, w kto-
rej dzieci spedzajq bardzo duzo czasu na dworze i sq zachecane do obcowania
z naturq. To tutaj nauczylismy si¢ w kazdq niedziele, bez wzgledu na pogode,
iS¢ z dziecmi do lasu, rozpali¢ ognisko, usmazy¢ kietbaski, stucha¢ ich opowiesci
z dziecigcych przygod i oddychac swiezym powietrzem. Szczescie naszej rodziny to
wspolne wieczory spedzane, grajqc w karty, monopol lub oglgdajqc film familijny
z popcornem w re¢ku. Ciesze sie, zZe dzieci znalazly przyjaciol w nowym miejscu
pomimo roznic jezykowych, kulturowych czy klasowych. One sq radosne, idgc
do szkoly, bo tam nie ma stresu, a zrozumienie, cierpliwos¢ i akceptacja. (Julia)

Podsumowujac te czgs¢ artykutu, nalezy podkresli¢, ze w przypadku polskich
rodzin w Norwegii kapitat spoteczny wiazacy (kapitat w rodzinie) jest obecnie
zdecydowanie wigkszy i silniejszy niz kapitat pomostowy (kapital poza rodzing).
Niekoniecznie oznacza to jednak, ze te dwa typy kapitalu muszg mie¢ jedno-
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znacznie charakter konkurencyjny. Mimo iz Polacy cenig sobie ponad wszystko
rodzine, to niekoniecznie oznacza to, ze w Norwegii przezywaja $swiat tylko
w swoich rodzinach i zamykajg si¢ zupetie na normy i warto$ci nowego spo-
feczenstwa.

4.2. DZIECI JAKO AKTYWNI AKTORZY MIGRACIJI I WSPOLTWORCY
WIEZI TRANSNARODOWYCH

Kazde do$wiadczenie migracyjne (niezaleznie od tego, czy mowi si¢ o migra-
cji do nowego kraju, czy o migracji powrotnej) jest dla najmtodszych uczestnikow
procesu migracyjnego duzym wyzwaniem emocjonalnym (zob. np. Grzymata-
-Moszczynska et al. 2015). Podobnie jak u rodzicow tak i u dzieci zycie codzienne
zwigzane z funkcjonowaniem w polsko-norweskiej przestrzeni transnarodowej
wyzwala wiele migracyjnych emocji. W trakcie wywiadow dzieci przywolywaty
historie migracyjne rodziny, ktére niosty ze soba duzy tadunek emocjonalny.
Odwolywaty si¢ zarowno do zdarzen weselszych, jak i smutniejszych, tych,
ktore pamigtaty i ktorych prawdopodobnie juz nigdy nie zapomna.

W oparciu o wypowiedzi dzieci wyodrgbnity$Smy kluczowe sformutowania,
ktore nastgpnie dopasowaty$my do danego rodzaju emocji. Zgodnie z kryterium
fazy migracji rodziny (analogicznie do analizy wypowiedzi rodzicow) wyrodz-
nitySmy emocje w separacji i emocje po reunifikacji. Jak ilustruje tabela 2,
w wypowiedziach dzieci emocje separacyjne przewazaja nad emocjami reunifika-
cyjnymi, co $wiadczy, ze migracja byla i wcigz jest dla dzieci trudnym zdarze-
niem zyciowym (Wingens et al. 2011). Do dominujacych emocji separacyjnych
zaliczylysmy: (1) tesknote, (2) smutek, (3) zniecierpliwienie, (4) zaskoczenie oraz
(5) rados¢ z czasowego powrotu rodzica, natomiast do emocji reunifikacyjnych
zaliczyly$my: (1) tesknote, (2) smutek oraz (3) rado$¢ ze scalenia rodziny.

W wielu wypadkach dzieci zostaly wiaczone w tryb zycia migracyjne-
go rodziny jeszcze przed osiedleniem si¢ w Norwegii. Zostaty zakotwiczone
w migracyjnym trybie zycia rodziny gltownie z uwagi na ojca, ktory udajac
sie¢ do Norwegii w celach zarobkowych, zostawal pionierem migracji rodziny.
Dzieci czekaly w Polsce na ojca z niecierpliwo$cia. Z utgsknieniem liczyty dni
do przyjazdu i ze smutkiem odnotowywaty dni do jego wyjazdu.

Pamigtam, Ze tesknitam i pamigtam, ze prawie zawsze jak tata przyjezdzal, to
mi cos kupowal. Raz mi kupil takq wielkq ten z tuszami, raz dostatam jakiegos
misia i tak zawsze cos dostawatam. I bylo tak zawsze, tata przyleciat do domu
i trzymat cos w rece, ja podbiegam i «tatal», a on: «prosze» [$miech]. (Jowita, 12)
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Tabela 2.

Kluczowe emocje migracyjne dzieci. Na podstawie badan z dzie¢mi polskich
migrantow urodzonymi w Polsce i mieszkajacymi na state w Norwegii

EMOCJE MIGRACYJNE

W SEPARACJI

PO REUNIFIKACJI

Rodzaj emocji

Przyklady

Pamietam, ze tesknitam [za tata]

* No i czasami, jak ja mam
zasnqg¢ i nie moge zasngé, to

Tesknota udaje, ze babcia lezy ze mng,
bo zawsze jak przyjezdzam do
Polski, to Spie z babcig
Smutek e Na poczqgtku to troche smutno » Jak przyjade [do Polski], to nie
bylo, jak mielismy wyjezdzac mam serca wyjezdzac
* Za kazdym razem, jak si¢ -
dowiedziatem, ze jedziemy do
Zniccierpliwicnic taty (...) To si¢ zawsze bardzo
wezesnie pakowatem, mama
mowila: ,,Jeszcze nie jedziemy”,
co z tego i tak sie spakuje
e Bylam w miescie, wracatam -
. z tatq ze sklepu i stysze, jak
Zaskoczenie tata rozmawia o tym, ze my sie
wyprowadzamy, a ja tak: «co?!»
e [ bylo tak zawsze, tata * No i sie tata cieszyl, mama sie
Radogé przylecial do domu i trzymal cieszyla, ja si¢ cieszylem, ze

cos w rece, ja podbiegam
i «tataly, a on: «prosze».

zobaczytem tate

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie przeprowadzonych badan.

W rozmowach rodzicow przewijat si¢ plan zamieszkania w Norwegii, aby
nie cierpie¢ z powodu roztgki i ,,by¢ razem”. Jednak czgs¢ dzieci byla za mata,
aby zrozumie¢ podejmowane decyzje i skutki wielkiej zmiany, podczas gdy inne
dzieci czekaty z niecierpliwo$cig na przyjazd do Norwegii i scalenie rodziny.

Tata znalazt dom [w Norwegii — przyp. K.S., S.S.] (...) pamigtam, ze to bylo
wieczorem, jak jedlismy, jak rozmawialismy. Pamigtam, ze wtedy powiedzial tata,
ze tutaj biegajq dookota domu owce, si¢ ucieszylem, zapytatem, czy moge zoba-
czy¢ i pojs¢ poglaskac na przyklad, nie? Tata pozwolil, powiedzial, ze mozna isc,
poglaskaé. Tata najpierw mieszkal jakis czas tutaj sam w Norwegii. Ale ja nie
pamietam, jak diugo, bo wtedy bylem naprawde maly, cztery moze miatem lata,
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to nie wiedziatem. Ale za kazdym razem, jak sie dowiedziatem, ze jedziemy do
taty tam zobaczy¢... To sie zawsze bardzo wczesnie pakowatem, mama mowila:
,,Jeszcze nie jedziemy”, co z tego i tak si¢ spakuje. No i sie spakowalem, tam
zabawki rozne, takie (...). (Wojciech, 12)

Jedna z badanych dziewczynek opowiadala, ze przypadkowo, w trakcie wyjaz-
du na zakupy, ustyszata rozmowe rodzicéw na temat migracji. Wiadomos¢, ktora
ustyszata Honorata ogromnie ja zaskoczyta. Dowiedziala si¢ wigc o tak waznej
decyzji rodzicow — zmieniajgcej takze diametralnie jej bieg zycia — catkiem
przypadkowo.

(...) ja dowiedziatam si¢ w takiej Smiesznej sprawie. Bytam w mieScie, wracatam
z tatq ze sklepu i stysze jak tata rozmawia o tym, ze my si¢ wyprowadzamy, a ja
tak: «co?!» (...) i potem w domu mi powiedzieli o tym (...) i takie wielkie oczy.
Na poczgtku to troche smutno byfo, jak mieliSmy wyjezdzac, ale potem juz jak
tata opowiadal, jak tam bedzie i w ogole (...). (Honorata, 10)

Honorata zmusita rodzicow do podjecia rozmowy na temat ich decyzji o sta-
tym wyjezdzie, poniewaz sami wczesniej jej nie zainicjowali, wykluczajac ja tym
samym z procesu decyzyjnego (por. Hutchins 2013). Negocjacje rodzinne byty
prowadzone potajemnie, aby nie wywola¢ obaw u dziewczynki i jej mlodszego
brata. Mozna powiedzie¢, ze rodzenstwo zostato potraktowane przez rodzicoOw
jako ekwiwalent kuli bilardowej, przemieszczanej niejako przymusowo przez
decyzje migracyjne, podejmowane wprawdzie w trosce o dobro rodziny, ale
w tym przypadku bez brania opinii dzieci pod uwage (zob. tez Orellana et al.
2001).

Po potaczeniu rodziny dzieci majg $wiadomo$¢ kosztow (m.in. rozigka
z czlonkami rodziny i znajomymi) oraz zyskéw (m.in. poprawa sytuacji mate-
rialnej rodziny). Decyzja o migracji jest rozumiana przez dzieci jako co$ poza
ich kontrolg. Jest uzalezniona nie tyle od samych rodzicow, ile od aktualnych
warunkow na rynku pracy. Cze$¢ starszych dzieci zauwaza, ze podmiotowosc¢
rodzicow w konteksécie decyzji o migracji jest do$¢ ograniczona, z uwagi na
fakt, iz pionier migracji i/lub cata rodzina migruje w celu zapewnienia lepszej
przysztosci wszystkim jej cztonkom. Zdarzenie migracyjne jest postrzegane przez
dzieci jako konieczno$¢, czy nawet obowiagzek, ktorego realizacja zaprocentuje
w przysztos$ci.

o Tesknie za babciq i dziadkiem, ale tez wiem, Ze tutaj jest tatwiej. (Rozalia, 11)
* (...) miatem chodzi¢ do szkoly w Polsce, ale tutaj wiecej bysmy dostali pie-
niedzy. (Adam, 10)
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Mimo tego, iz dziecko z reguly nie miato wpltywu na decyzje rodzicow
o separacji/reunifikacji (pasywny podmiot), na emigracji jawi si¢ jako aktywny
podmiot — wspoltworca, ,,budowniczy” wigzi transnarodowych i jeden z gltow-
nych kin-keeperéw (Rosenthal 1985; zob. wiecej: Slany, Strzemecka 2015b).
Narracje pokazuja, ze dzieci inicjuja, mobilizujg i podtrzymujg wiezi rodzinne
w polsko-norweskiej przestrzeni spotecznej (Slany, Strzemecka 2015b).

Wysoki poziom kapitatu emocjonalnego jest przekazywany przez cztonkow
rodziny za po$rednictwem réznorodnych praktyk. Twierdzi si¢ (Parrefias 2001;
Baldassar 2008), ze uczucie bdlu i tesknoty za ludzmi moze by¢ integralng
cechg pracy krewniaczej (kin-work, di Leonardo 1987) oraz pracy emocjonalnej
(emotional labour, Hochschild 2000), ktora shuzy utrzymywaniu transnarodo-
wych wiezi rodzinnych (Baldassar 2008). Nasze badania pokazuja, ze praca ta
opiera si¢ m.in. na regularnych odwiedzinach, wysytaniu wiadomosci SMS-6w,
komunikowaniu si¢ via Skype oraz wysylaniu paczek z produktami spozywczymi
czy upominkami (zob. tez Slany, Strzemecka 2015a). Z rozmoéw z dzie¢mi jasno
wynika, ze dzieci czesto wykonuja niektore rodzaje tych prac, przyczyniajac
si¢ tym samym do dbania o transnarodowe wiezi rodzinne. Dzieci nie tylko
relacjonuja cztonkom rodzin w Polsce swoje zycie, ale takze spedzajg z nimi
wolne chwile w czasie rzeczywistym (zob. wiegcej: Slany, Strzemecka 2015Db).

(...) latam na swieta [do Polski] i jak jest jakies pogrzeb, na urodziny i zawsze
na moje. (...) Rozmawiam przez telefon co sobote z babcig. Nie moge na Skypea,
bo ich nie widze. Cos jest zle. No i pisz¢ SMS-y tez. Mmm... jak na przyklad
sig zrobie smutna albo zta, ale dzwonig zawsze co sobot¢ do babci, zawsze. No
i zawsze, jak dzwonie do babci w sobote, to leci nasz ulubiony program ,, Postaw
na milion” [polski teleturniej w TVP SA]. No, no i zawsze oglgdamy go razem,
tylko ze mowimy do siebie przez telefon. No i czasami, jak ja mam zasngc i nie
moge zasngc, to udaje, ze babcia lezy ze mng. Mhm, bo zawsze, jak przyjezdzam
do Polski, to Spie z babcig. (Aneta, 9)

Jesli juz o konkretnych cztonkach rodziny mowa, to nasze badania pokazuja,
iz rodzina transnarodowa jest swoistg strukturg socjometryczng. W strukturze tej
afektywne wybory dzieci padaja najczeéciej na mame, tate oraz — co wyrdznia-
jace dla polskiej kultury rodzinnej — na babci¢ (zob. rys. 1)12,

12 Wszyscy uczestnicy badania wskazali na tych cztonkow rodziny — po 32 wskazania; 20 m,
12 k. W dalszej kolejnosci pojawito si¢ rodzenstwo (25 wskazan; 16 m, 9 k), wujek i/lub ciocia
(24 wskazania; 13 m, 11 k). Rzadziej pojawiat si¢ (pra)dziadek (23 wskazania; 13 m, 10 k),
kolejno kuzyn i/lub kuzynka (18 wskazan; 9 m, 9 k). Dzieci nierzadko wskazywaly na zwierze
jako waznego i rownoprawnego cztonka rodziny (12 wskazan; 6 m, 6 k), ktory jest waznym
elementem wigzi 1 decyduje o rozumieniu rodziny (zob. wigcej Slany, Strzemecka 2015b).
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Rysunek 1.
Najwazniejsze osoby w zyciu dziecka.
Na podstawie badan z dzie¢mi polskich migrantéw urodzonymi w Polsce
i mieszkajacymi na state w Norwegii

Dziadek

Ja

Zroédto: Slany, Strzemecka (2016b: 35).

Migracja jest zdarzeniem, ktore wyostrza niepowtarzalna i bezcenng w oczach
dziecka relacje babcia — wnuk/wnuczka. Ta szczegdlna wigz wynika m.in. z gen-
derowego podziatu rol w Polsce. Babcie biora znacznie aktywniejszy niz dziadko-
wie udziat w zyciu rodziny (Slany, Strzemecka 2015b). Babcia to swego rodzaju
rodzinny satelita na transnarodowej orbicie. Kragzy wokét dziecka, pomagajac
mu, mobilizujac je w trakcie nawigowania w polsko-norweskiej przestrzeni zycia
spotecznego. Badania odkrywaja, ze dzieci nie tylko chca odwiedzaé swoich
bliskich w Polsce, ale takze chca, by oni odwiedzali ich regularnie w Norwegii,
a nawet przeprowadzili si¢ do nich na stale. Znamienne, ze dzieci szczegolnie
zabiegajg o zmniejszenie dystansu geograficznego z babcia, ktora jawi si¢ jako
jedna z najwazniejszych — procz rodzicow — osoéb w ich zyciu (/bid.).

(...) my jg [babcie] tu [do Norwegii| wezmiemy. I tak praktycznie siedzi w domu.
(Kacper, 12)
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W kontekscie migracyjnym babcia staje si¢ niepowtarzalnym tgcznikiem
pokolen. Babcia jest nie tylko ta osoba, ktora wysyta paczki do Norwegii, ale
przede wszystkim peni role przyjaciotki (babcia i wnuk / wnuczka chodza
razem do kina, jezdza na wakacje czy ogladaja teleturniej, komentujac go przez
telefon). Ponadto babcia jest tg osoba, ktéra daje bezcenne emocjonalne wspar-
cie w przestrzeni publicznej, szczegélnie w trudniejszych momentach w zyciu
szkolnym. Babcia w oczach dzieci m.in.:

* (...) jest taka bardziej, zZe zawsze ochroni i ze zawsze broni przede wszystkim.
(Nina, 10)

e (...) jak si¢ nam cos konczy, to babcia ma takie przeczucie [przysyla paczki].
(Aneta, 9)

e (...) chodzi ze mng do kina (...) jezdzi ze mng na wakacje. (Adam, 10)

* (...) psika nas wodq [z weza ogrodowego] (...) sprzqta, gotuje, tak jak kazda
pani domu. (Wojciech, 12)

o (...) lepi pyszne pierozki. (Magdalena, 7)

e (...) przysyla cukierki, bo nie zawsze mozemy mie¢ cukierki z Polski. (Marta, 9)

W tym miejscu chcemy podkresli¢ znaczenie i rozwingé rozumienie koncepcji
transnarodowego tuku migdzypokoleniowego (Slany, Strzemecka 2015b). Kon-
cept ten opiera si¢ na zalozeniu moéwiacym o tym, iz w konteks$cie migracji dzieci
tworza silne wiezi z dziadkami (zwtaszcza z babcia), w niektérych przypadkach
nawet silniejsze niz rodzicami (Dyczewski 1984; Slany, Strzemecka 2015b).
Transnarodowy tuk moze by¢ wigc ujmowany jako nowa relacyjna przestrzen,
pozwalajaca na umacnianie wi¢zi rodzinnych, a tym samym na tworzenie i umac-
nianie kapitalu spotecznego. Podtrzymywanie i wzmacnianie wiezi w koncepcji
transnarodowego tuku dotyczy budowania kapitalu pomostowego (Putnam 2000),
bo kiedy dziadek / babcia i wnuk / wnuczka nie sg fizycznie razem, to moga
budowac ,,mosty”. Za sprawg wi¢zi migdzygeneracyjnych zarowno dzieci, jak
i dziadkowie uczg si¢ nieustannie powigzan pomiedzy tym, co prywatne, a tym,
co publiczne, w polsko-norweskiej przestrzeni transnarodowe;.

WNIOSKI

Nasze badania potwierdzaja, ze migranci majg wysokie poczucie waznosci
wigzi rodzinnych i pokazujg silng potrzebe fizycznego i emocjonalnego ,,bycia
razem”. Z analizy kapitalu emocjonalnego wchodzacego w sklad kapitatu spo-
tecznego budujacego wiezi transnarodowe jasno wynika, ze stan roziaki jest dla
cztonkéw rodzin trudny do zaakceptowania. Zaréwno rodzice, jak i dzieci nie
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chca znajdowac si¢ w sytuacji rozdzielenia i decydujg si¢ na laczenie i wybor
miejsca, w ktorym zyje si¢ lepiej i fatwiej. Uznaja, ze do petni szczescia cztowiek
potrzebuje zespolenia wszystkich cztonkéw rodziny. Fizyczna wspotobecnose
(Baldassar 2008) jest dla nich wyrazem osiggniecia pozadanej jakoSci zycia
1 uzyskania satysfakcji z bycia razem. Posrednie sposoby (np. skype’owanie
czy SMS-owanie), przez ktére migranci manifestuja swoje emocje, moga jedy-
nie pomoc w podtrzymywaniu transnarodowych wiezi rodzinnych, ale zarowno
w percepcji rodzicow, jak i dzieci nigdy nie zastgpig waznosci relacji bezpo-
srednich. Nawigzujac do prac Randalla Collinsa (1990) i Jonathana Turnera
(2000) twierdzimy, iz wyrdznione przez nas tzw. emocje migracyjne znamionuje
duza energia i wysoka intensywno$¢ emocjonalna. W oparciu o przeprowadzone
badania rozpoznajemy gotowo$¢ do ,,bycia razem” jako zasob, ktory motywuje
migrantow do potaczenia rodziny. ,,Razem” jest najwazniejszym i najmocniej-
szym okresleniem jednosci rodziny. Oddaje potrzebe jej scalenia, nadzieje na
zycie w blisko$ci, wspolnocie 1 pozostawanie w dobrych relacjach.

Odwotujac si¢ m.in. do koncepcji kapitatu spotecznego (w tym jego istotnej
formy — kapitatu emocjonalnego) i transnarodowego tuku miedzypokoleniowego,
chcialy$my pokaza¢ to, co odstonili przed nami badani, a mianowicie to, iz
w sytuacji migracji kapitat emocjonalny nie jest ani zasobem konkretnej pici,
ani tez nie jest przypisany do danej roli rodzinnej. Podmiotami niosacymi kapitat
emocjonalny w rodzinie transnarodowej sa zardwno rodzice, jak i dzieci, nieza-
leznie od pfci oraz inni bliscy krewni. Co wigcej, jak juz podkreslano w kon-
tekscie funkcjonowania w przestrzeni transnarodowej nastepuje zwigkszenie
mobilizacji i wymiany indywidualnego kapitatu emocjonalnego, ktory przektada
si¢ na zwigkszenie puli kapitatu rodziny i rodzinnosci, a w konsekwencji moze
przyczyni¢ si¢ do rozwoju kapitatlu pomostowego (Putnam 2000).

Pomimo ze dzieci przewaznie nie miaty wptywu na decyzj¢ rodzicoéw o emi-
gracji lub reunifikacji rodziny, na emigracji jawia si¢ nie tylko jako refleksyjni
1 krytyczni, ale takze aktywni aktorzy spoteczni. Badania odkryty, iz dzieci
migranci sg podmiotami ,,budujagcymi” transnarodowe wigzi i jednymi z glow-
nych kin-keeperow (Slany, Strzemecka 2015b). Inicjuja, mobilizuja i podtrzymuja
,»tu 1 teraz” wiezi rodzinne w transnarodowej przestrzeni spotecznej (Faist 2000).
Dzieci aktywnie angazujg si¢ w zycie rodzinne, dzialajac na rzecz podtrzymywa-
nia i umacniania wiezi, ktdre generuja pojawienie si¢ tzw. transnarodowego tuku
mi¢dzypokoleniowego (Slany, Strzemecka 2015b). Sprawczo dziatajac na rzecz
tworzenia spotecznego kapitatlu pomostowego, sa tym samym swego rodzaju
spiritus movens polskiej transnarodowej rodziny.

Na podstawie naszych badan mozna skonstatowac, iz koncentracja Polakow
na rodzinie i uznawanie jej za najwyzsza warto$¢ co prawda rozwijaja oraz
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wzmacniajg spoleczny kapitat wigzacy, ktéry nie odbija si¢ negatywnie na inte-
gracji ze spoteczenstwem norweskim (por. Guribye et al. 2015). Twierdzimy, ze
pod wplywem stycznos$ci z roznorodnym spoleczenstwem (Noble 2009) — jakim
obecnie staje si¢ spoteczenstwo norweskie — polskie rodziny (a szczegoélnie te
posiadajace 1 wychowujace dzieci w Norwegii) zaczynaja budowac spoteczne
mosty (Putnam 2000) pomigdzy réznymi lokalizacjami. Ujmujac rodzing jako
matryce dziatan spotecznych, twierdzimy, iz relacje rodzinne w polskiej rodzinie
transnarodowej mozna traktowaé jako mocne ogniwo rozwoju kapitatu emo-
cjonalnego z potencjatlem bezposredniej wymienialnosci na kapital spoteczny
inwestowany i wykorzystywany w przestrzeni publicznej.
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