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WSTEP

Biografistyka jest jedna z najstarszych form pisarstwa historycznego, a jednocze-
$nie najbardziej popularna, wsrdd czytelnikéw publikacji popularno - naukowych
i naukowych, dziedzina historiografii. Chcac upowszechnia¢ wyniki badan nauko-
wych z zakresu naszej przesztosci, dobrze jest siega¢ wlasnie po biografie 0s6b nie
tylko znaczacych w historii, lecz takze mogacych wzbudzi¢ zainteresowanie poten-
cjalnego czytelnika. Dlaczego autora zainteresowal wlasnie Janusz Jedrzejewicz?
Poczatkowo dlatego, ze bedac reformatorem oswiaty, wspéttwdrca koncepcji wy-
chowania panstwowego, znanym pitsudczykiem, ministrem o$wiaty, premierem,
postem i senatorem nie doczekat sie kompleksowej biografii. W trakcie badan po-
sta¢ Jedrzejewicza zaczela w specyficzny sposob fascynowaé autora. By¢é moze
dlatego, ze Jedrzejewicz jawi sie, w niektorych aspektach swojego zycia i dziatal-
nosci, jako przeciwienstwo wspoélczesnych autorowi politykéw polskich, podobnie
jak on dziatajacych w warunkach odbudowy niepodlegtego panstwa. Trafnie okre-
§lit ten problem Tadeusz Katelbach, ktéry napisat, ze Jedrzejewicz byt ,wyznawcg
wartosci, ktore Pitsudski nazywal imponderabiliami: uczciwosé, rzetelnosc, bez-
interesownos¢, prawdziwosc¢, odwaga, poczucie odpowiedzialnosci, szacunek dla
cudzej pracy, poczucie wlasnej godnosci, honor. Mozna nie zgadzac sie z jego
filozofig politycznq, z jego analizq poczynan réznorodnych elementéw obozu Pit-
sudskiego, wsréd ktdérych nie dostrzegat tych, ktorych dostrzegac nie chciat, ale
nie mozna odmoéwic¢ mu rzeczy budzqcej szacunek, ze idei takiej jak jg rozumiat,
do konica pozostat wierny”! Tak wiec stalo$é systemu wartoéci i widoczny zwigzek
dziatalnosci publicznej z gtoszonymi pogladami, cechy niezbedne kazdemu polity-
kowi, ale stabo widoczne w realiach polskich z przetomu XX i XXI wieku, zainte-
resowaly autora w biografii Jedrzejewicza chyba najbardziej. Niestety, mimo tych
zalet nie byt wolny od ludzkich stabosci, typowych dla politykéw - poczucia wyjat-
kowosci wlasnego obozu i programu politycznego oraz wynikajacego z tego prawa
do rzadzenia, a takze niecheci do przeciwnikow, przeradzajacej sie w tendencje
do politycznej zemsty na przegranych. Zestawienie wspomnianych zalet z wadami
daje niezwykle ciekawa postac. Kolejnym interesujacym aspektem pracy badaw-
czej okazat sie fakt bardzo silnego wplywu wydarzen, ktore staly sie potem prze-
lomowymi momentami historii Polski, na losy tego konkretnego cztowieka. Mozna
powiedzie¢, ze zycie i dziatalno$¢ Janusza Jedrzejewicza przebiegaly w rytmie hi-
storycznych wydarzen.

Janusz Jedrzejewicz nie nalezal do pierwszego szeregu dziataczy pitsudczy-
kowskich. Jego dzialalnos¢ pozostawata w cieniu lideréw, najblizszych wspoéipra-
cownikéw Jézefa Pilsudskiego, takich jak Walery Stawek, Edward Rydz-Smigty,
J6zef Beck, Aleksander Prystor, Kazimierz Switalski, Bronistaw Pieracki, Gustaw
Orlicz-Dreszer, Bogustaw Miedzinski (nie kazdy z nich zaliczany byt do tego gro-
na przez caly czas). Niewatpliwie Janusz Jedrzejewicz nalezat do tych, dzieki kto-
rym jednostki wybitne, w tym przypadku Jozef Pitsudski, mogly sterowaé¢ masami
i osiagac swoje cele. Co prawda nie , grat pierwszych skrzypiec” w dziejach Polski
poczatku XX wieku, ale tez nie ograniczatl sie do podazania za innymi.

Zainteresowanie sie postaciami ,Srednimi” postulowat juz w latach szes¢dzie-
sigtych dwudziestego wieku Tadeusz F.epkowski?, ktéry twierdzil, ze tego rodzaju
studia daja szanse wzbogacenia wiedzy o epoce. Pozwalaja przesledzic¢ te aspek-
ty zycia spotecznego i politycznego, ktére umykaja opracowaniom ogélnym, gina
posréd waznych wydarzen i znaczacych postaci. Poza tym, jak stwierdzit Jerzy To-
polski, ,,Obok [...] ludzi najbardziej ,widocznych” w historii, dostrzegac trzeba cate
zastepy wybitnych jednostek réznych rang (coraz blizszych masom) w zaleznosci

! Tadeusz Katelbach, Janusz Jedrzejewicz - swej idei do konca wierny. ,Zeszyty Historyczne”, 1974,
nr 27, s. 234.

2 Tadeusz Lepkowski, Kilka uwag o historycznej biografistyce. ,Kwartalnik Historyczny”, 1964, nr
3.
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od uktadow ich dziatania. Oczywiscie zaliczymy tu nie wszystkichorganizatoréw
w Zyciu spotecznym, bowiem i wsréd nich mogq znaleZ¢ sie ludzie nic nie wnoszq-
¢y, a dajgcy sie ponosié¢ dziataniom innych” .3

Do tej pory pojawilo sie kilkanascie biografii pilsudczykéw z pierwszego i dru-
giego szeregu?, ale Janusz Jedrzejewicz nie doczekat sie wiekszego zainteresowa-
nia historykéw. Jedynie Danuta Kozmian opublikowala zarys biografii tego cieka-
wego pilsudczyka i dzialacza o$wiatowego.® Autorka skupita sie na problemach
interesujacych pedagoga - historyka wychowania, gdyz taka dyscypline nauko-
wa uprawia. Gldwnym celem pracy uczynila probe rekonstrukcji i oceny pogla-
dow i dziatalnosci spoteczno - pedagogicznej Jedrzejewicza oraz jego aktywnosci
na lamach czasopisma ,Zrab”. Zasadnicza czes$¢ pracy poswiecona jest prezen-
tacji genezy i zatozen wychowania panstwowego, powstania i dziatalnosci grupy
i czasopisma ,Zrab”, publicystyce Jedrzejewicza w tym pisSmie oraz przeprowa-
dzonej przez niego reformie oswiaty. Bez odpowiedzi pozostawila autorka pyta-
nia o czynniki, ktére uksztattowaly poglady Jedrzejewicza na problemy spoteczne
i polityczne, na oswiate i wychowanie, o jego droge do obozu pitsudczykowskiego
i na szczyty wladzy, a takze o jego dzialalno$¢ polityczna i emigracyjne losy. Nie
zwrocita uwagi ani na fakt, jak mocno na jego zycie wplynely istotne wydarzenia
historyczne i dzialania postaci tej miary co Jézef Pitsudski, ani na jego wielki wktad
w tworzenie mitu Komendanta - twércy niepodlegtosci Polski i obroicy jej granic.
Nie przeprowadzita doglebnej analizy gtéwnego dzieta pedagogicznego Jedrze-
jewicza - ksiazki ,, W krainie wielkiej przygody”, wydanej w 1939 r. we Lwowie.
Mankamentem tej pracy jest pominiecie wielu interesujacych zespotéw archiwal-
nych, nie tylko znajdujacych sie w Instytucie Jézefa Pilsudskiego w Nowym Jorku,
lecz takze w Warszawie w Archiwum Akt Nowych. Autorka nie wykorzystata takze
opublikowanych wspomnien osob, ktére zetknely sie z badana postacia. Pomineta
przez to wiele interesujacych szczegotéw z zycia i dziatalnosci. W zwiazku z tym
Danuta Kozmian stworzyla nie tyle peina biografie Jedrzejewicza, ile wytacznie
analize zasadniczej czesci jego pogladéow i dokonan pedagogicznych.

Poza tym, szukajac w literaturze informacji o Januszu Jedrzejewiczu, znalezé
mozemy gléwnie noty biograficzne® oraz fragmentaryczne informacje o jego po-

3 Jerzy Topolski, Metodologia historii. Warszawa 1984, s. 219.

4 Arkadiusz Adamczyk, Bogustaw Miedzinski (1891 - 1972). Biografia polityczna. Torun 2000; Arka-
diusz Adamczyk, Generat dywizji Stawoj Felicjan Sktadkowski (1885 - 1962). Zarys biografii polityczne;j.
Torun 2002; Daniel Bargietowski, Po trzykro¢ pierwszy, Michal Tokarzewski-Karaszewicz. Warszawa t.
I-2000, t. IT - 2001; Marian M. Drozdowski, Eugeniusz Kwiatkowski. Cztowiek i dzieto. Krakéw 1989;
Marian M. Drozdowski, Stefan Starzynski prezydent Warszawy. Warszawa 1976; Marek Galezowski,
Wzoér pitsudczyka, Wactaw Lipinski 1896 - 1947. Warszawa 2001; Marek Jablonowski, Piotr Stawecki,
Nastepca Komendanta. Edward Smigty-Rydz. Materialy do biografii. Puttusk 1998; Jan Kesik, Zaufany
Komendanta. Biografia polityczna Jana Henryka Jézewskiego 1892 - 1981. Wroctaw 1995; Jerzy Kocha-
nowski, Zapomniany prezydent. Zycie i dziatalno$é Ignacego Boernera. 1875 - 1933. Warszawa 1993;
Jacek M. Majchrowski, Ulubieniec Cezara. Bolestaw Wieniawa-Dlugoszowski. Zarys biografii. Wro-
claw - Warszawa - Krakéow 1990; Dorota Malczewska-Pawelec, Bogustaw Miedzinski (1891 - 1972),
polityk i publicysta. L6dz 2002; Ryszard Mirowicz, Edward Rydz-Smigly. Dziatalno$é wojskowa i poli-
tyczna. Warszawa 1988; Wanda Musialik, Michat Grazynski (1890 - 1965). Biografia polityczna. Opole
1989; Jerzy M. Nowakowski, Walery Stawek (1879 - 1939). Zarys biografii politycznej. Warszawa 1989;
Maria Pestkowska, Kazimierz Sosnkowski. Wroctaw - Warszawa - Krakéw 1995; Jacek Pietrzak, Rady-
kalny pitsudczyk. Biografia Wojciecha Stpiczynskiego. Warszawa 2001; Jacek Piotrowski, Aleksander
Prystor 1874 - 1941. Zarys biografii politycznej. Wroctaw 1994; Henryk Rechowicz, Wojewoda $laski
dr Michat Grazynski. Warszawa 1988; Marek Sioma, Stawoj Felicjan Sktadkowski (1885 - 1962). Zot-
nierz i polityk. Lublin 2005; Iwo Werschler, Z dziejéw obozu belwederskiego. Tadeusz Holdwko zycie
i dzialalno$é. Warszawa 1984; Wiestaw J. Wysocki, Edward Smigly-Rydz. Warszawa 1997. Oprécz wy-
mienionych pozycji opublikowano takze mniej lub bardziej rozbudowane noty biograficzne znanych
pitsudczykéw: J. Czajkowski, J. M. Majchrowski, Sylwetki politykéw Drugiej Rzeczypospolitej. Krakéw
1987; L. Malinowski, Druga Rzeczpospolita. Ludzie wtadzy i polityki. Warszawa 1995; L. Malinowski,
Politycy II Rzeczypospolitej 1918 - 1939. Stuzba i zycie prywatne. Cz. Ii II, Torun 1995 oraz pozycje
wymienione w przypisie 6.

® Danuta Kozmian, Janusz Jedrzejewicz - polityk i pedagog (1885 - 1951). Szczecin 2004.

6 Encyklopedia wojskowa. Red. Otton Laskowski, Tom III, Warszawa 1933; Gabinety Drugiej Rze-
czypospolitej. Red. J. Farys i J. Pajewski. Szczecin, Poznan 1991; Ludwik Hass, Wolnomularze polscy
w kraju i na $wiecie 1821 - 1999. Stownik biograficzny. Warszawa 1999; Kto byl kim w Drugiej Rze-
czypospolitej. Red. J. M. Majchrowski. Warszawa 1994; Pawel A. Leszczynski, Centralna administracja
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gladach i dzialalnosci, zamieszczone w publikacjach dotyczacych réznych aspek-
tow dziejow Polski i obozu pilsudczykowskiego, w ktérych przewija sie ta postac,
najczesciej w kontekscie reformy oswiaty, ideologii tego obozu, dziejow Zwiaz-
ku Legionistéw Polskich i BBWR, a takZe emigracyjnych loséw pitsudczykéw.”
Autorzy tych publikacji, podobnie jak Danuta KoZmian, skupiaja sie gtéwnie na
wkladzie Jedrzejewicza w uksztaltowanie zasad wychowania panstwowego i w re-
formowanie o$wiaty. Niektorzy podali podstawowe informacje o jego dziatalnosci
parlamentarnej i rzadowej. Wskazywali na udzial w pracach Zwiazku Legionistow
Polskich i BBWR oraz w dzialaniach pilsudczykéw na emigracji. Nie pokusili sie
jednak o poglebiona analize jego biografii, nie poruszyli takze tych problemow,
ktére pomineta Danuta KoZzmian. Stad tez teza o braku wiekszego zainteresowa-
nia historykéw ta postacia jest uzasadniona. Biografia Janusza Jedrzejewicza wy-
dawatla sie wiec autorowi stanowi¢ powazne wyzwanie badawcze.

Autor, przystepujac do badan, nie miatl na celu ustalenie faktow z historii Polski
pierwszej potowy XX wieku, czy tez z dziejéw obozu pilsudczykowskiego®, bowiem
te na ogoét sa juz znane. Celem natomiast byto stworzenie obrazu tego fragmen-
tu dziejow, w ktérym zyt konkretny cztowiek, ktérego koleje zycia zalezne byly od
wydarzen historycznych, a zarazem, ktéry wplywal w pewnym stopniu na ich bieg.
Autora interesowaly przede wszystkim motywy i przyczyny postepowania Jedrze-
jewicza, motywy osobiste i przyczyny zewnetrzne. Interesujacy byt takze obraz
dziejow wynikajacy z obserwacji i doswiadczen Jedrzejewicza, ktéry powstat w je-
go umysle. W swojej pracy autor starat sie pokazac i wyjasni¢ wplyw wydarzen i in-
nych postaci na Jedrzejewicza. Przyjete zostalo zalozenie, ze otoczenie rodzinne,
grupy rowiesnicze, zawodowe, towarzyskie, konkretny krag kulturowy i warstwa
spoteczna, do ktorej dana jednostka nalezy, wplywaja na uksztaltowanie osobowo-
$ci czlowieka, jego pogladow i postaw. Dlatego tez postac Jedrzejewicza ukazana
jest na tle srodowiska, w ktérym dorastat i dziatat. Duzy nacisk potozony zostat
na ustalenie motywow, ktérymi kierowat sie podejmujac okreslone decyzje i dzia-
lania. Przy tym, autor zgadza sie z Tadeuszem Jedruszczakiem, ktory twierdzit,
ze nie nalezy przecenia¢ oryginalnosci i wyjatkowosci poszczegdlnych postaci hi-
storycznych, co jednak nie moze oznaczac rezygnacji z dociekan, czemu zawdzie-
czaja swa pozycje, czym wybily sie ponad przecietnos¢, co sprawito, ze w danym

wyznaniowa II RP - Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Warszawa 2006; Mi-
nistrowie Polski Niepodlegtej 1918 - 1945. Szczecin 2001; Tomasz Nalecz, Spor o ksztalt demokracji
i parlamentaryzmu w Polsce w latach 1921 - 1926. Warszawa 1994; Polski Stownik Biograficzny. t. XI;
Prezydenci i premierzy Drugiej Rzeczypospolitej. Red. A. Chojnowski i P. Wrébel, Wroctaw 1992; Stow-
nik politykéw polskich XX wieku, red. P. Hauser, S. Zerko, Poznan 1998; Malgorzata Smogorzewska,
Postowie i senatorowie Rzeczypospolitej Polskiej 1919 - 1939. Stownik biograficzny. T. II E-]J. Warszawa
2000; Izabela Stelmasiak. Janusz Jedrzejewicz /1885 - 1951/ (suplement do wspomnien). ,Athenaeum”,
2002, nr 8; Twdércy wspdltczesnej Polski. Ksiega encyklopedyczna zywotéw, czynéw i rzadéw. Warszawa
1938.

7 Przede wszystkim: Feliks W. Araszkiewicz, Geneza ustaw z roku 1932 o szkolnictwie panstwo-
wym i prywatnym. ,Przeglad Historyczno - Oswiatowy”, 1971, nr 4; Kalina Bartnicka, Wychowanie
panstwowe, ,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”, 1972, t. XV; Andrzej Chojnowski, Pilsudczycy u wiadzy.
Dzieje BBWR. Wroctaw 1986; Wanda Garbowska, Jedrzejewiczowska ustawa szkolna z 1932 r. ,Roz-
prawy z Dziejow Oswiaty”, 1969, t. XII; Wanda Garbowska, Szkolnictwo powszechne w Polsce w la-
tach 1932 - 1939. Wroctaw 1975; Andrzej Garlicki, Od Brzescia do maja. Warszawa 1986; Mieczystaw
Iwanicki, O ideowo - wychowawczym oddzialywaniu sanacji na mlodziez szkolng i akademicka. Siedl-
ce 1986; Krzysztof Jakubiak, Wychowanie panstwowe jako ideologia wychowawcza sanacji. Bydgoszcz
1994; S. Jaworski, Od , Drogi” do ,,Pionu”. O ksztaltowaniu sie sanacyjnego programu upanstwowienia
literatury. ,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej PAN - Oddziat w Krakowie”, 1967, t. V; Elzbieta Ka-
szuba, System propagandy panstwowej obozu rzadzacego w Polsce w latach 1926 - 1935. Torun 2004;
Elzbieta Kossewska, Zwiazek Legionistow Polskich 1922 - 1939. Warszawa 2003; Bronistaw Lugowski,
Szkolnictwo w Polsce 1929 - 1939 w opinii publicznej. Warszawa 1961; Daria Natecz, ,,Droga” jako plat-
forma ksztaltowania sie ideologii pilsudczykéw. , Przeglad Historyczny”, 1975, z. 4; Jacek Piotrowski,
Pitsudczycy bez lidera. Toruii 2004; Joanna Sadowska, Ku szkole na miare Drugiej Rzeczypospolite;j.
Geneza, zalozenia i realizacja reformy jedrzejewiczowskiej. Bialystok 2001.

8 Historycy na okreslenie tego obozu stosuja réznorodne terminy: obéz peowiacko - legionowy, obdz
pomajowy, ob6z rzadzacy, sanacja, ob6z sanacyjny, pilsudczycy, ob6z pilsudczykowski - najczesciej
w zaleznosci od opisywanego okresu historycznego. Wiecej na temat kontrowersji terminologicznych
w artykule Waldemara Parucha, Podstawy i uzasadnienie tozsamosci politycznej obozu pilsudczykow-
skiego (1926 - 1939). ,Annales UMCS”, Sectio K, Vol. IV, 1997.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 8



srodowisku, w danych warunkach spotecznych odegraly role wieksza niz inni. Nie
nalezy takze zapomina¢ o czynniku irracjonalnym kierujacym niektérymi ludzkimi
czynami.’

Pracujac nad biografia Jedrzejewicza, autor miat w pamieci stowa Tadeusza
Lepkowskiego twierdzacego, ze biografia, ktéra tylko portretuje cztowieka chro-
nologicznie, od narodzin do $mierci, na ogélnym tle epoki jest przestarzata forma
narracji historycznej. Natomiast biografia nowoczesna nie tylko sytuuje cztowieka
na tle epoki, ale porusza sie w sferze jego zainteresowan zawodowych, psychiki
i relacji pomiedzy jego czynami a przebiegiem dziejéow. Stara sie pokaza¢ zwiazki
pomiedzy losami jednostek a dziejami mas. Pozwala poznawacé historie nie anoni-
mowo, lecz przez pryzmat konkretnego cztowieka.!? Dlatego tez powstata praca
o czlowieku i jego pogladach, o tym jak historia wptywala na jego zycie, a on sam
przyczyniat sie do biegu wydarzen, o tym jak postrzegal on to wszystko co sie
wokdt niego dziato.

Gléwnym zZrodlem do pracy badawczej, zgodnej z opisana powyzej koncep-
cja, byly wszelkiego rodzaju wypowiedzi Janusza Jedrzejewicza - wspomnienia'l,
ksiazki'?, broszury!® oraz liczne artykuly'# jego autorstwa, a takze drukowane wy-
stapienia publiczne i wywiady prasowe!®. Duze znaczenie poznawcze mialy takze
dokumenty pozostale po Jedrzejewiczu i jego dziatalnosci, zgromadzone w Insty-
tucie J6zefa Pitsudskiego w Nowym Jorku'® i Londynie!?, Archiwum Instytutu Pol-
skiego i Muzeum im. gen. W. Sikorskiego w Londynie'®, Archiwum Akt Nowych
w Warszawie!?, Archives Fondation Nationale des Sciences Politiques w Paryzu?°,
Archiwum Miasta Stotecznego Warszawy?! oraz Archiwum Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego w Krakowie??. We wspomnianych instytucjach zagranicznych zachowaty
sie materialy zwigzane z emigracyjnym okresem zycia Janusza Jedrzejewicza (wy-
jatek stanowia kserokopie dokumentéw z okresu stuzby wojskowej, ktérych ory-
ginaly przechowywane sa w Centralnym Archiwum Wojska Polskiego w Warsza-
wie). Dominuja wsrdd nich maszynopisy tekstéw publikowanych w czasopismach
emigracyjnych, korespondencja z bratem Wactawem w sprawie mozliwosci osie-
dlenia sie w USA, korespondencja w tej sprawie Wactawa Jedrzejewicza z wla-
dzami i instytucjami amerykanskimi, dokumenty zwiazane z pobytem w Rumunii
i Palestynie, legitymacje stuzbowe, paszport, korespondencja polityczna z dzia-
taczami organizacji pitsudczykowskich, egzemplarz ksiazki , Poezje” zawierajacej

o Biografistyka dziejow najnowszych. ,Dzieje Najnowsze”, 1973, nr 3, s. 182.

10 Tadeusz Lepkowski, Biografistyka: zywotnos¢, tradycjonalizm, nowoczesnosé. ,Kwartalnik Histo-
ryczny”, 1975, nr 1.

1 W stuzbie idei. Fragmenty pamietnika i pism. Londyn 1972; Wymarsz baonu warszawskiego. [w]
Wspomnienia legionowe. Materialy z dziejow walk o niepodlegtos¢. Red. S. Falkiewicz, J. Jedrzejewicz,
t. 1, Warszawa 1924, s. 56 - 67.

12 Poezje. Krakéw 1907; W krainie wielkiej przygody. Lwéw 1939.

13 Bolszewizm a sprawa polska. Warszawa 1919; Jézef Pilsudski, Warszawa 1919; Nasz Wédz Na-
czelny. Warszawa 1920; POW a Niemcy. Warszawa 1917; POW - zadania i metody. Warszawa 1918;
W dniu imienin Pierwszego Marszatka Polski. Tel-Awiw 1941.

14 przede wszystkim publikowane na tamach takich czasopism jak: ,Rzad i Wojsko”, ,Droga”, ,Zrab”,
,Pion”, ,Niepodlegtos¢” i ,Na Strazy”.

15 Gléwnie na tamach: ,Gazety Polskiej”, ,Glosu Nauczycielskiego”, ,Przegladu Pedagogicznego”
oraz ,Oswiaty i Wychowania”.

16 Zespoly: Janusz Jedrzejewicz (w tym kserokopie akt personalnych nr 2341 z Centralnego Archiwum
Wojskowego w Warszawie), Cezaria Jedrzejewicz, Wactaw Jedrzejewicz, Zwiazek Pracy dla Panstwa,
Szkota Nauk Politycznych i Spotecznych w Londynie, Liga Niepodlegtosci Polski.

17 Kolekcja nr 38 - Janusz Jedrzejewicz.

18 Zespoly: Akta attachatu wojskowego w Bukareszcie, ,Kartoteka Rumunska” Oddziatu II Sztabu
Gléwnego, Kolekcja Ligi Niepodlegtosci Polski, Konsulat generalny RP w Tel-Avivie, Spuscizna ptk Mie-
czystawa Mtotka.

19 Gléwnie zespoly: Bezpartyjny Blok Wspdlpracy z Rzadem, Instytut Naukowo - Badawczy Europy
Wschodniej w Wilnie, Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, Prezydium Rady
Ministréw RP, Protokoty posiedzen Rady Ministrow RP, Zwiazek Legionistow Polskich, Tymczasowa
Rada Stanu.

20 7espét: Recueil listes des éléves de 1'Ecole Libre des Sciences Politiques.

2 Zespotl: Cesarski Uniwersytet w Warszawie.

22 Apsolutoria oraz ksiazki studentow.
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wiersze miodego Janusza, maszynopis - , Préba bilansu” powstaly pod koniec zy-
cia, rekopis wspomnien o Jedrzejewiczu napisanych przez Wiktora T. Drymmera,
rekopis fragmentu wspomnien Cezarii Jedrzejewiczowej oraz prowadzona przez
nig korespondencja prywatna, maszynopis wspomnien o Jedrzejewiczu autorstwa
Wiadystawa Wielhorskiego, materialy powstale w trakcie dzialalnosci Ligii Nie-
podlegtosci Polski i Zwiazku Pracy dla Panstwa, a takze dokumenty zwigzane z in-
wigilacja Janusza Jedrzejewicza przez organa panstwa polskiego na uchodzctwie.
Wymienione akta pozwalaja na zbadanie dziatalnosci politycznej i pogladéw Je-
drzejewicza w okresie po 1939 roku, lecz nie sa wystarczajace dla odtworzenia
zycia codziennego polskiego tutacza.

We wspomnianych wczesniej archiwach krajowych znajduja sie materiaty do-
tyczace studiow wyzszych Janusza Jedrzejewicza, pracy w strukturach Tymczaso-
wej Rady Stanu pracy pedagogicznej w szkolnictwie, kariery wojskowej, rzadowej
i parlamentarnej, dziatalnosci w Zwiazku Legionistow Polskich oraz w Bezpartyj-
nym Bloku Wspoélpracy z Rzadem, udziale w utworzeniu Instytutu Naukowo-Ba-
dawczego Europy Wschodniej w Wilnie, kariery naukowej Cezarii Jedrzejewiczo-
wej, pracy Jedrzejewicza w szkole polskiej w Bukareszcie oraz stosunku admi-
nistracji rzadu gen. Sikorskiego do pitlsudczykéw przebywajacych na emigracji.
Zasoby Archiwum Akt Nowych w Warszawie nie pozwalaja na szczegélowe zba-
danie wszystkich waznych aspektéw dzialalnosci wojskowej i politycznej Jedrze-
jewicza, a zwtaszcza stuzby w Polskiej Organizacji Wojskowej i Legionach, petl-
nienia funkgji kierowniczych w BBWR, pracy w charakterze urzednika do zlecen
w Prezydium Rady Ministréw, a takze pelnienia funkcji premiera i senatora. Co
oczywiste, nie pozwalaja takze na odtworzenia zycia prywatnego. Jednakze luki
te udato sie w znacznej mierze wypetic¢ korzystajac z éwczesnej prasy, zasobéw
Biblioteki Sejmu RP, diariuszy i wspomnien oséb wspdlpracujacych w Januszem
Jedrzejewiczem oraz dostepnej literatury historycznej (nie dotyczy to jednak zy-
cia prywatnego). Kolejnym fragmentem zycia, trudnym do zbadania ze wzgledu na
szczuplos¢ bazy zrodlowej, jest dziecinstwo i mtodosé. Co prawda Janusz Jedrzeje-
wicz w swoich wspomnieniach dosy¢ dokladnie opisal ten okres, lecz trudno zwe-
ryfikowac jego stowa. Brat, Wactaw Jedrzejewicz, takze spisal wspomnienia, lecz
pomina w nich okres dziecinstwa i mlodosci ze wzgledu na fakt, iz ,zrobit to Ja-
nusz, méj brat, w bardzo pieknej formie”?® Autor opierajac sie na stowach Janusza
Jedrzejewicza przyjat zalozenie, ze skoro Waclaw nie sprostowat tego fragmentu
wspomnien, nie powinien on zawiera¢ informacji i opiséw nieprawdziwych. Poza
tym trudno byloby poda¢ powdd, dla ktérego Janusz Jedrzejewicz mialby falszo-
wac opis akurat tego okresu swojego zycia. Prawdziwa ,biala plama” w niniejszej
biografii pozostala pierwsza zona Jedrzejewicza. Nie udalo sie odnalez¢ jakich-
kolwiek przekazéw na jej temat (poza bardzo fragmentarycznymi wzmiankami we
wspomnieniach Janusza i Wactawa Jedrzejewiczéw).

W trakcie prowadzenia badan autor przywiazywalt duza wage do wspomnien
ludzi, ktérzy na swojej zyciowej drodze zetkneli sie z Januszem Jedrzejewiczem.?*
Dylemat, czy blizej prawdy o czlowieku byli ludzie mu wspoéiczesni, czy tez za-
chowane dokumenty, zwigzane z jego zyciem i dzialalno$cia, nie zostal na razie

2 Wactaw Jedrzejewicz, Wspomnienia, Wroctaw 1993 r., 7.

24 przede wszystkim: Wiktor Tomir Drymmer, Wspomnienia. ,,Zeszyty Historyczne”, 1974 - 1975, nr
27 - 31; Stefan Glaser, Urywki wspomnien. Londyn 1974; Aleksander Hertz, Wyznania starego czlo-
wieka. Warszawa 1991; Tadeusz Hotéwko, Ze wspomnien ,germanofila”. [w] Wspomnienia legionowe.
Cz. I, Warszawa 1924; Jan Hoppe, Wspomnienia, przyczynki, refleksje. Londyn 1972; Wactaw Jedrze-
jewicz, Wspomnienia. Wrocltaw 1993; Henryk J6zewski, Zamiast pamietnika. ,Zeszyty Historyczne”,
1982, z. 59; Mieczystaw Lepecki, Pamietnik adiutanta Marszatka Pilsudskiego. Warszawa 1988; Bo-
gustaw Miedzinski, Moje wspomnienia. ,Zeszyty Historyczne”, 1975, z. 33 - 36, 1976, z. 37; Janusz
Rakowski, Wspomnienia - Biuro Prasowe Prezydium Rady Ministréow ( 1930 - 1935 ), ,Niepodlegtos¢”,
1983, t. 16; Michat Sokolnicki, Dziennik ankarski 1939 - 1943, Londyn 1965; Roman Starzynski, Czte-
ry lata w stuzbie Komendanta. Przezycia wojenne 1914 - 1918. Warszawa 1937; Kazimierz Switalski,
Diariusz 1919 - 1935. Warszawa 1992; Jézef Winiewicz, Co pamietam z dlugiej drogi zycia. Poznan
1985; Felicjan Stawoj Sktadkowski, Nie ostatnie stowo oskarzonego. Wspomnienia i artykuty. Londyn
1964; Bronistaw Zongottowicz, Dzienniki 1930 - 1936. Warszawa 2004.
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rozstrzygniety, ale poznawczej wartosci takim Zréodtom wiedzy, jak wspomnienia
trudno odmoéwic. Poza tym wypelniaja one wiele luk w zZrédtach archiwalnych.

Wykorzystane zostaly takze akty prawne, réznorodne zrédia drukowane i do-
niesienia prasowe, ktore zwiazane byty z dzialalnoscia Jedrzejewicza lub informo-
waly o niej, a takze liczne, wymienione w bibliografii, opracowania poswiecone
réznym aspektom dziejow Polski w pierwszej potowie XX wieku.

Konstrukcja pracy ma uktad chronologiczny. Poszczegolne rozdzialy odpowia-
daja etapom zycia Jedrzejewicza wyznaczonym przez wazne wydarzenia historycz-
ne. W rozdziale pierwszym, obejmujacym prawie trzydziesci poczatkowych lat zy-
cia Janusza Jedrzejewicza, opisane jest jego dziecinstwo w rodzinie inteligenc-
kiej, nauka w gimnazjum i studia wyzsze wraz z pierwsza praca. To wlasnie wtedy
ksztaltowatla sie jego osobowo$¢, moralnosc¢ i cechy charakteru, a takze Swiatopo-
glad. Rozdziat drugi poswiecony jest okresowi pierwszej wojny swiatowej. Jedrze-
jewicz zaangazowal sie wtedy w dzialalnos¢ Polskiej Organizacji Wojskowej, wal-
czyl na froncie w I Brygadzie Legionéw, zostal pilsudczykiem, a takze dat sie po-
zna¢ jako sprawny wspéttworca ideologii obozu peowiacko - legionowego?®. W tym
okresie pojawila sie takze jego fascynacja osoba Jozefa Pilsudskiego, ktéra nie
opuscita go do konca zycia. W rozdziale trzecim omawiany jest okres pierwszych
osmiu lat IT Rzeczypospolitej, od odzyskania niepodlegtosci do zamachu majowe-
go. Jedrzejewicz zajmowatl sie wtedy sprawami wychowawczymi wojska polskiego,
uczestniczyl w wojnie z bolszewikami, pracowal w oswiacie oraz doswiadczat te-
go wszystkiego, co byto losem pitsudczykoéw, coraz bardziej rozczarowanych pol-
skim ksztaltem demokracji i odsuwanych od wplywu na sprawy panstwa. Poza
tym, umacniat swoja pozycje wspéttworcy ideologii tego obozu. Rozdziat czwar-
ty opisuje kariere polityczna Jedrzejewicza w okresie od zamachu majowego do
$mierci Pitlsudskiego. Byl wtedy nie tylko ministrem oswiaty, reformatorem syste-
mu szkolnictwa, premierem, wspéttworca Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rza-
dem i konstytucji kwietniowej oraz postem, lecz takze jedna z czotlowych postaci
obozu pitlsudczykowskiego. Nalezat do grupy ludzi blisko zwigzanych z Pilsudskim,
ktora trzymala w swoich rekach ster rzadow w panstwie. W rozdziale piatym, obej-
mujacym lata 1936 - 1939, przedstawione sa losy pilsudczyka, ktéry w procesie
dekompozycji obozu sanacyjnego, zostal odsuniety od wtadzy. Ostatni rozdziat po-
Swiecony jest emigracyjnej tutaczce Jedrzejewicza, wywolanej wybuchem drugiej
wojny $wiatowej. Przebiegala ona od Rumunii, poprzez Turcje i Palestyne, do Wiel-
kiej Brytanii i trwata az do $mierci w 1951 roku. W tym okresie byt on zdecydowa-
nym przeciwnikiem polityki gen. Sikorskiego, wspolpracy z sowiecka Rosja i po-
rozumien jattanskich. Nie zmienit swoich pogladéw na temat Pilsudskiego i wagi
jego dokonan dla Polski, nie wyrzek! sie pozytywnej opinii o rzadach pitsudczy-
kow, konstytucji kwietniowej oraz o reformach, ktére przeprowadzit w oswiacie
i szkolnictwie wyzszym. Nie przylaczyl sie do grona zwolennikéw tzw. ,realizmu
politycznego”, przejawiajacego sie akceptacja postanowien jaltanskich i wspot-
praca z komunistycznymi wladzami w Warszawie. Do konca zycia pozostat wierny
Pilsudskiemu i jego wizji niepodlegtego panstwa.

W pracy autor umiescit wiele cytatow wypowiedzi Janusza Jedrzejewicza i in-
nych oséb. Niektére z nich podawane sa w kilku fragmentach, oddzielonych od
siebie krétkimi slowami autora. W takiej sytuacji, aby nie mnozy¢ liczby przypi-
sow, dopiero po ostatnim fragmencie cytatu podawana jest informacja skad po-
chodzi dany fragment. Specyficzna grupe przypiséw stanowia kroétkie biogramy
kilkudziesieciu czotowych pitsudczykdéw, zamieszczone w celu przyblizenia srodo-
wiska, w ktérym dzialal Jedrzejewicz.

% co prawda niektérzy historycy kwestionuja istnienie ideologii i doktryny politycznej wspdlnej dla
obozu peowiacko - legionowgo, ktéry po 1926 roku stat sie obozem rzadzacym. Jednakze autor, po kilku
latach badan, przychyla sie do zdania Wtodzimierza Sulei i Jacka M. Majchrowskiego, ktérzy twierdza,
iz obdz ten mial wyraznie okreslony program polityczny i zbidr pogladéw tworzacych ideologie - wie-
cej na temat tych kontrowersji w artykule Waldemara Parucha, Podstawy i uzasadnienie tozsamosci
politycznej obozu pitsudczykowskiego (1926 - 1939). ,Annales UMCS”, Sectio K, Vol. IV, 1997.
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ROZDZIAL I: DZIECINSTWO
I MEODOSC 1885 - 1914

Okres ukrainski 1885 —1904

Janusz Jedrzejewicz urodzit sie 21 czerwca 1885 r. w ukrainskiej wsi Spiczyn-
ce w 6wczesnym powiecie lipowieckim w guberni kijowskiej. Ojciec Czestaw byt
chemikiem, ktéry ukonczyt Szkote Gléwna w Warszawie i pracowal w cukrowni
w Spiczyncach jako wicedyrektor - chemik. Matka, Eleonora z Buchneréw, cér-
ka lekarza z Miechowa, ukonczyla seminarium nauczycielskie w Krakowie.?® Nie
pracowatla zawodowo, zajmowata sie domem i wychowywaniem dzieci. Janusz byt
ich najstarszym dzieckiem. W nastepnych latach Jedrzejewiczowie mieli jeszcze
dwojke dzieci - Maryle, urodzona w 1887 r. i Wactawa, urodzonego 29 stycznia
1893 r. Co prawda Czestaw Jedrzejewicz byl agnostykiem, ale swoje dzieci chrzcit,
a nastepnie wychowywat w wierze katolickiej. Janusz zostal ochrzczony w koscie-
le parafialnym w Pohrebyszczach, uwiecznionych na kartach powiesci Henryka
Sienkiewicza ,Ogniem i mieczem”. Sakramentu chrztu udzielit mu ksiadz, ktory
nazywat sie Adam Mickiewicz.?’

Rodzina Jedrzejewiczéw miata piekna tradycje patriotyczna. Janusz poznat ja
dzieki badaniom genealogicznym prowadzonym przez ojca oraz rodzinnym opo-
wiesciom. Wynikato z nich, ze przodkowie Janusza byli Ormianami, ktérzy osiedlili
sie w Polsce najprawdopodobniej w XIV wieku. Ciekawa postacia byt pradziadek
Adam, ktéry pochodzit z Ptocka, gdzie na przedmiesciu posiadat folwark Jedrzeje-
wo. Ponadto, byt kasjerem miasta i cztonkiem lokalnej lozy masonskiej. Brat udziat
w wojnach napoleoniskich i otrzymal medal Sw. Heleny, przyznawany przez Na-
poleona III weteranom armii Napoleona Bonaparte. Natomiast dziadek Anastazy
byl podporucznikiem stawnego 4. putku liniowego w czasach Krélestwa Kongre-
sowego. Uczestniczyt w wojnie z Rosja w 1831 r. Walczyt w bitwach pod Olszynka
Grochowska i Ostroteka, za co dostat krzyz Virtuti Militari. W wyniku odniesionych
ran zostat inwalidg wojennym.?® To jego wojenne i antyrosyjskie wspomnienia mia-
ty duzy wplyw na pdZniejsze poglady i postawe Janusza Jedrzejewicz. Niestety,
wszystkie pamiatki rodzinne, dokumentujace dzieje przodkéw przepadly w trak-
cie II wojny swiatowe;j.

Ojciec Janusza - Czestaw urodzit sie w folwarku pod Ptockiem, ale wkrotce po-
tem rodzina musiata opusci¢ swoja siedzibe w poszukiwaniu nowego zrédia utrzy-
mania. Stalo sie tak za sprawa Adama Jedrzejewicza, ktory stracit majatek podro-
zujac po Europie. Jego syn Anastazy, dziadek Janusza, pracowat w lasach panstwo-
wych pod Itza. Na emeryture odszed! jako nadlesniczy z rosyjskim orderem i ty-
tulem radcy dworu.?® Czestaw Jedrzejewicz poczatkowo nie kontynuowat tradycji
wojenno - powstanczej swoich antenatéw. Po ukonczeniu gimnazjum w Radomiu
wstapil na wydzial matematyczno - fizyczny Szkoly Gtéwnej w Warszawie, ktora
w 1869 roku zostala przemianowana na Cesarski Uniwersytet Warszawski. Tam
zetknat sie z hastami pracy organicznej, gloszonymi przez rektora J6zefa Mianow-
skiego oraz studenta Aleksandra Swietochowskiego i do konca zycia pozostat pod
ich wplywem. Jednakze, jak wspomina Janusz Jedrzejewicz: ,ten polski pozyty-

26 Dane biograficzne. [w] Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei. Fragmenty pamietnika i pism. Londyn
1972, s. 21.

27 Jan Fryling, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951. Proba charakterystyki. [w] Janusz Jedrzejewicz,
W stuzbie idei. Fragmenty pamietnika i pism. Londyn 1972, s. 14.

28 Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei. Fragmenty pamietnika i pism. Londyn 1972, s. 37.

2 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 38.
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Czestaw 1 Eleonora Jedrzejewicz z dzieémj
Waclawem, Maria i Januszem.
Wilanow, 1899 r.

Zrédto: Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972.

wizm w swajej filozoficznej podstawie na ogot przyjmowany przez ojca - o ile swia-
topoglad cztowieka o wyksztatceniu scisle przyrodniczym mozna nazwac filozo-
ficznym - zatrzymywat sie na sprawie niepodlegtosci i w Zadnym razie nie schodzit
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na pochytosci ugodowe. QOjciec byt zarliwym patriotq i mimo swego kultu dla Mia-
nowskiego nigdy nie krytykowat powstania z 63 roku, przeciwnie wyrazat sie o nim
z najwiekszq czcig”®® W czasie I wojny $wiatowej Czestaw Jedrzejewicz stal sie
goracym zwolennikiem programu niepodleglosciowego Jézefa Pilsudskiego i akcji
zbrojnej Legionéw. Bral czynny udzial w pracach konspiracyjnego Zwiazku Pa-
triotéw, wchodzacego w sktad Centralnego Komitetu Narodowego, za co zostat
odznaczony medalem niepodleglosci. Nie sprzeciwial sie konspiracyjnej dziatal-
nosci swoich syndéw i nie protestowal gdy wstepowali do I Brygady Legionéw. Do
konca zycia interesowaly go sprawy publiczne i pozostal wierny swoim ideatom.

Dziecinstwo uplyneto Januszowi w Spiczyncach, gdzie osiedlil sie jego ojciec
po licznych przeprowadzkach. Byla to osada fabryczna na Ukrainie, na pograniczu
powiatéw berdyczowskiego i lipowieckiego, przy linii kolejowej Koziatyn - Human.
Tuz po studiach otrzymatl posade telegrafisty na jednej ze stacji kolei nadwislan-
skiej. Po kilku latach rozpoczat prace w cukrownictwie - najpierw w Satanowie, na-
stepnie w Utadéwce, a wreszcie w Spiczyncach. Jedrzejewiczowie mieszkali w do-
mu, nalezacym do zespolu mieszkalnego pracownikéw cukrowni, sktadajacym sie
z czterech pokojow i kuchni. Otaczato go z jednej strony podworze, na ktérym sta-
ly zabudowania gospodarcze, a z drugiej duzy ogréd warzywny. Stal przy uprzy-
wilejowanej ulicy, wsréd budynkéw zamieszkiwanych przez wyzsza administracje
cukrowni. Za ogrodem warzywnym znajdowat sie plac, na ktérym w letnie popotu-
dnia miejscowa $mietanka towarzyska spotykala sie, by gra¢ w krokieta®! - jedyny
sport uprawiany w Spiczyncach. Miasteczko otoczone bylo polami, tgkami i sta-
wami - ulubionymi miejscami zabaw dzieci. Rodzice dali Januszowi duza swobode
poruszania sie po calej okolicy, dlatego tez mial wiele niebezpiecznych przygdd -
m.in. topit sie w stawie, poparzyt sobie reke w cukrowni i kilkakrotnie spadt z ko-
nia, ktérego dostat od ojca. Oprocz jazdy konnej mtody Janusz uwielbial wyprawy
mysliwskie z malq, ale prawdziwa strzelba, z ktérych jednakze nigdy zadnej zdo-
byczy nie przyniést. Niejednokrotnie z sentymentem wspominal chwile spedzone
na Ukrainie. Pod koniec swojego zycia pisal, ze byt to kraj ,,najpiekniejszy na swie-
cie, o najszerszym horyzoncie, o upalnych oddechach lata i mroznych, snieznych
zimach, sypiqcych ostrymi zadymkami, o wielkiej ilosci strumieni i rzeczek, o wio-
skach ukrytych nisko nad stawami, polach urodzajnych, na ktérych kotyszq sie
wysokie zboza, rozscielajq ptasko buraki cukrowe, bieleje gryka i gestym lasem
rosnq olbrzymie, ztociste stoneczniki”.3

Ojciec, mimo licznych obowiazkéw zawodowych, poswiecal Januszowi duzo
czasu. Uczyl go arytmetyki, latem chodzil z nim kapa¢ sie w stawie, a zima na
slizgawke. Grali razem w krokieta, warcaby i szachy. Czestaw Jedrzejewicz byt
z wyksztalcenia i zamilowania chemikiem, wiec bardzo tatwo dawat sie wciagac
w ,naukowe” rozmowy. Wyjasniat dzieciom zjawiska zachodzace w piecu podczas
spalania drewna i wegla, objasnial co to jest proces chemiczny, atomy, itp. Po-
zwalal im przesiadywa¢ w swoim laboratorium i przygladac sie analizom. Synom
stawial wysokie wymagania. Dotyczylo to zwlaszcza Janusza, ktérego uznawat za
wybitnie uzdolnionego i majacego przed soba wspaniata zyciowa kariere. W zwiaz-
ku z tym nigdy nie byt do$¢ zadowolony z rezultatéw jego nauki i pracy. Ponadto,
cechowata go solidnos$¢, uczciwos¢ i wielkie poczucie odpowiedzialnosci. Praw-
dopodobnie dlatego w domu utrzymywatl surowa dyscypline, potrafit gniewac sie
i kara¢ nawet za drobne przewinienia, nie cofajac sie przed kara fizyczna. Nie za-
ktécato to jednak, mile wspominanej przez Janusza, atmosfery domu rodzinnego
i prawidtowych relacji ojca z synem. , To, Ze gjca kochatem i to, Ze wiedziatem, jak
mnie kocha wcale nie wykluczalo bojazni z mojej strony” - pisat po latach.33

30 Tamze, s. 39.

31 Krokiet (z angielskiego croquet), gra sportowa uprawiana gtéwnie w Anglii i USA, polegajaca na
jak najszybszym przetoczeniu kuli krokietowej za pomoca drewnianego miotka z jednej linii koiicowej
boiska na druga i z powrotem, poprzez 6-7 bramek, wg ustalonego porzadku. Zrédlo: Multimedialna
Encyklopedia Powszechna, edycja 2002. Wyd. Onet.pl S.A.

32 1. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 34.

33 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 40.
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Roéwnie cieplo Janusz Jedrzejewicz wspomina swoja matke Eleonore, cérke Jo-
zefa Buchnera, ktory po ukonczeniu medycyny na uniwersytecie wilenskim zostat
lekarzem powiatowym w Miechowie. Tam tez urodzita sie matka Janusza. Po po-
wstaniu styczniowym stracit te posade. Byla to kara za leczenie rannych powstan-
cow. Od tej pory pozostawal pod specjalnym nadzorem policji. Musiat przenies¢ sie
do Piatku, gdzie do konica zycia prowadzit praktyke lekarska. Eleonora ukonczyta
w Krakowie seminarium nauczycielskie, znata francuski i niemiecki. Potrafita gra¢
na fortepianie i pisa¢ wiersze. Jednakze nie pracowata zawodowo, zajmowala sie
prowadzeniem domu i wychowywaniem dzieci. Prowadzita takze ich wstepna edu-
kacje. Opowiadata im bajki, uczyla czytania i pisania oraz wprowadzata w $wiat
przyrodniczy i spoteczny. Czesto chorowata, jednakze zawsze znajdowata czas dla
rodziny. ,Mimo tych przykrych dolegliwosci dom szedt sprawnie, dzieci byty wy-
chowywane jak najstaranniej, a tagodnosc i stodycz nigdy matke nie opuszczaty”
- wspominat Janusz Jedrzejewicz.3* Oboje rodzice byli dla niego kims bardzo waz-
nym, kazde w inny sposob. Matka to ,byt ktos, kto stanowit osrodek zycia i wy-
znaczal wszystkiemu wartosci, miare i wlasciwe w dziecinnym swiecie miejsce”.
Natomiast ojciec ,byt madry, sprawiedliwy i kochany”. Jednakze to ,matka byta
czyms innym, czyms wiekszym: atmosferq zycia, bez ktorej oddychac nie mozna,
niezbednym warunkiem istnienia”.® Znajac pézniejsze losy Janusza Jedrzejewi-
cza, jego charakter i postawe zyciowa, latwo mozna przekonac¢ sie o stusznosci
znanej w psychologii zasady, méwiacej, ze prawidtowe relacje rodzinne i aktyw-
ne oddzialtywanie wychowawcze rodzicéw na dziecko maja ogromny wplyw na
uksztaltowanie sie osobowosci mtodego cztowieka.

Dom Jedrzejewiczéw w Spiczyncach stat sie osrodkiem towarzyskim fabrycz-
nej spotecznosci. Bywali w nim takze znajomi z innych fabryk i pobliskich ma-
jatkéw. Bylo to zastuga pani domu, ktéra umiala stworzy¢ serdeczna atmosfere.
Natomiast zastuga Czestawa Jedrzejewicza bylo zainicjowanie utworzenia wspdl-
nej biblioteki. Za pieniadze uzyskane ze sktadek cztonkowskich kupowat ksiazki
w ksiegarni wysytkowej Teodora Paprockiego w Warszawie. W momencie opusz-
czenia Spiczyniec w 1899 roku zbidr liczyt juz trzy tysiace toméw. Prenumerowa-
no réwniez wiele czasopism: , Kurier Warszawski”, ,Prawde” (wydawana przez A.
Swietochowskiego), ,Tygodnik Ilustrowany”, ,Ateneum” i ,Biblioteke Warszaw-
ska”. Dla dzieci sprowadzano , Przyjaciela Dzieci” i ,Wieczory Rodzinne”. Od cza-
su do czasu Teodor Paprocki przysytal im nielegalne wydawnictwa sprowadzane
z Galicji.

W ten miedzy innymi spos6b rodzina Jedrzejewiczéw dbata o rozwdj kulturalny
dzieci. Janusz Jedrzejewicz zapamietat, ze calymi godzinami moégt oglada¢ repro-
dukcje obrazéw Matejki i Kossaka ,zastanawiajqc sie, w jaki sposéb artysta potra-
fit odrobing farby wywolywaé na plaszczyznie sceny tak Zywe i tak prawdziwe”.
Ponadto, czesto stuchal gry swojej matki na fortepianie ,zachodzqc w gtowe jakim
cudem Chopin lub Schumann byli w stanie wywotac z fortepianowych klawiszy
cigg dzZwiekdw, ktdre pod Jej slicznymi palcami rodzity sie i zamieraly szeregujac
sie mqdrze i nieomylnie, zachodzqc na siebie i znéw sie wzajemnie wymijajqc”>®
Rownie czesto czytal wiersze i uczyt sie ich na pamie¢, wzruszajac sie przy tym
do tez. Ta wrazliwo$¢ na kulture pozostata w nim do konca zycia i niejednokrotnie
kierowala jego poczynaniami.

Najwazniejszym wydarzeniem w domu Jedrzejewiczéw byto Boze Narodzenie,
celebrowane zgodnie z polska tradycja. Najwiecej wspomnien Janusz miat z Wigi-
lii - ubieranie choinki; przygotowania do kolacji trwajace od samego rana; obiad
skladajacy sie tylko ze Sledzia i ziemniakdw; zamkniety do pierwszej gwiazdy sa-
lon z choinka, pod ktdra lezaly prezenty; przebieranie sie w odswietne ubrania
i oczekiwanie na pojawienie sie pierwszej gwiazdy; dzielenie sie optatkiem; ko-
lacja skladajaca sie z kilkunastu tradycyjnie postnych potraw; rozpakowywanie

34 Tamze, s. 49.
35 Tamze, s. 54.

36 Janusz Jedrzejewicz, W krainie wielkiej przygody. Lwéw 1939, s. 72.
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prezentow i w koncu spiewanie koled. Ten dzien wywieral na matym chtopcu sil-
ne wrazenie - ,Szczescie bylo niewgtpliwe i catkowite. Ale odczuwato sie je tak
silnie, bo wiedziato sie dobrze, Ze nie tylko dzieci sq tego dnia szczesliwe. I to mo-
Ze nadawato temu dniu jego jedyny charakter. Zrozumiatem to nalezycie dopiero
znacznie pozniej, gdy sam bytem ojcem i w dniu wigilijnym, przy choince i prezen-
tach, czutem to samo, co wéwczas, za czasow mego dzieciristwa czuli na pewno
moi rodzice”?’

Oceniajac, z perspektywy calego zycia, swoja kondycje fizyczna, stwierdzit,
ze ,przydataby sie silniejsza strona fizyczna, organizm trwalszy, wytrzymalszy,
kosciec silniejszy, muskulatura powazniejsza, budowa solidniejsza”, ale ,koniec
koricéw organizm mdj nienajgorzej wytrzymat dosé znaczne wysitki fizyczne” .38
Podobnie zadowolony byl ze sprawnosci swojego umystu. Uwazal, ze wyrdzniat
sie intelektualnie na tle oséb, z ktéorymi miat stycznosé. Nie przypisywal sobie
zadnych wybitnych talentéw w okreslonej dziedzinie, tylko ogélne cechy umysto-
we, stanowiace o tym, co mozna nazwac¢ ludzkim rozumem. Dostrzegal w sobie
pewne zdolnosci poetyckie, ktére ,nie siegaly jednak poziomu wysokiego arty-
zmu, cho¢ moze pare moich wierszy mogtoby pretendowac do trwalszej wartosci”
oraz matematyczne, ktére znéw ,nie przekraczaly poziomu przecietnego, dobrego
matematyka, ktory moze uczyc i to uczy¢ dobrze, ale tej sity inwencji, tego polotu
geniusza, ktéry otwiera nowe horyzonty w nauce, nie posiada”®® Uwazal réwniez,
z perspektywy czasu, ze posiadal zdolnosci pedagogiczne. W swietle wspomnien
jawi sie jako czlowiek znajacy swoja wartos¢, potrafigcy wykorzystac¢ swoje atuty
W sposoOb zapewniajacy satysfakcje z zycia.

Odmienna osobowo$¢ prezentowata jego mtodsza o dwa lata siostra Maryla.
Wspominat ja jako osobe podejrzliwa, skryta i trudng w obcowaniu.*® Zabawy ze
znajomymi dzie¢mi konczyla najczesciej ktétnia i obrazaniem sie. Najchetniej ba-
wila sie z bratem. Jej negatywne cechy charakteru nasilaty sie z wiekiem. Ciagle
chodzita przygnebiona i nie wierzyta w siebie. Byta chorobliwie podejrzliwa wobec
innych ludzi, co przerodzilo sie w manie przesladowcza i skonczylo kilkakrotnym
leczeniem w zaktadach psychiatrycznych, ktére zreszta nie przyniosto widocznego
efektu. Nigdy nie wyszla za maz, mimo ze do konica zycia zachowata niepospolita
urode. Oddawala sie pracy spotecznej. W okresie I wojny $wiatowej dziatala w zen-
skim oddziale Polskiej Organizacji Wojskowej, za co dostata medal niepodlegtosci.
Po wojnie przepisywala alfabetem Braila lektury dla ociemniatych dzieci z zakla-
du w Laskach. Podczas okupacji niemieckiej zmarta samotnie na tyfus w Krakowie
w wieku 57 lat. Janusz Jedrzejewicz uwazal, Ze jego siostra odziedziczyta problemy
psychiczne po rodzinie ojca, w ktorej byto kilka przypadkéw zalaman nerwowych
i $mierci samobdjczych. Sam w sobie takze dostrzegat te obciazenia. Jako dziecko
miatl leki nocne, potem nerwowy tik reki, a okoto dwudziestego roku zycia nie-
mozno$¢ rannego wstawania, potaczona z brakiem woli do podjecia jakiejkolwiek
decyzji i z wyrzutami sumienia z powodu marnowania czasu. Jednakze, jak pisat
pod koniec zycia, szybko poradzit sobie z tymi problemami za pomoca wysitku
woli. 4!

Najmlodszy brat Wacek urodzit sie, gdy Janusz byt juz osmioletnim chlopcem,
stad tez relacje miedzy nimi na poczatku nie uktadaly sie najlepiej. Pierwsze wspo-
mnienie zwigzane z mtodszym bratem to sprawa bialego szczura, ktérego Janusz
dostal w prezencie od matki. Pewnego dnia Wacek wyciagnatl go z klatki i niost
przez pokéj. Na progu potknat sie, upuscit go i nadepnat ze skutkiem $miertel-
nym dla szczura. Wspomnienie to niewatpliwie wplyneto na niezbyt cieple relacje
miedzy bra¢mi. Janusz zapamietal Wacka jako chlopaka ptaczliwego i grymasne-

37 1. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 52.

38 Instytut Jézefa Pilsudskiego w Nowym Jorku (dalej IJP Nowy Jork), Janusz Jedrzejewicz 1885 -
1951; t. 1, Dane biograficzne, dokumenty osobiste; Janusz Jedrzejewicz, Préba bilansu. s. 2.

39 Tamze, s. 3.

40 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 58.

a IJP Nowy Jork, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 1, Dane biograficzne, dokumenty osobiste;
Janusz Jedrzejewicz, Préba bilansu. s. 8 - 9.
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go, ktéry przeszkadzat w zabawach i , trzymat sie matczynej spédnicy”.** Ponadto,
nie podobato sie mu, ze ojciec byl dla Wacka bardziej tagodny i wyrozumiaty niz dla
niego. Stosunki miedzy bra¢mi ulegty radykalnej poprawie w pézniejszych latach.
Z placzliwego Wacka wyrdst energiczny, pracowity i sprawny oficer oraz urzednik.

Edukacje poczatkowo zapewniali Januszowi sami rodzice. Ojciec uczy! go aryt-
metyki, a matka czytania i pisania. Potem, do bardziej systematycznej nauki anga-
zowane byly nauczycielki domowe. Dwa razy w roku, przed Bozym Narodzeniem
i przed wakacjami, na wzor prawdziwej szkoty, odbywala sie uroczysto$¢ wrecza-
nia cenzurek i omawiania postepéw w nauce. Nauczycielki wytykaly Januszowi
niestaranna kaligrafie. Poza tym nauka nie sprawiata mu trudnosci. Gdy miat 10
lat zatrudniono nauczycielke, ktéra miata go przygotowac do egzaminu wstepne-
go do gimnazjum. Przede wszystkim chodzito o nauke jezyka rosyjskiego, ktérego
wecale nie znal. Méwit wprawdzie biegle po ukrainsku, ale na egzaminie byl spraw-
dzian z rosyjskiego. W ciagu roku udato sie mu nadrobi¢ wszelkie zalegtosci.

W 1896 r. Janusz zdat egzamin do pierwszej klasy w Kijowskim Czwartym Gim-
nazjum. Wykazal sie odpowiednia znajomoscia rosyjskiego, arytmetyki i religii.
Od jesieni tego roku mieszkat w Kijowie w mieszkaniu panstwa Zagorskich, wia-
Scicieli niewielkiego majatku Talataje, potozonego nieopodal Spiczyniec. Spedzit
tam 4 lata. Nie zawart zadnych szkolnych przyjaZni, a sama szkole i nauczycieli
,znienawidzil gruntownie” *3

Ze wspomnien Jedrzejewicza wynika, ze w okresie nauki w gimnazjum stat sie
cztowiekiem niewierzacym. W duzej mierze wynikato to z faktu, ze jego qjciec ni-
gdy nie zdradzal wyraznych zainteresowan religijnych i raczej byt agnostykiem.
Poza tym, jak wspomina, ,nauka katechizmu byta dla mnie straszliwg mekq, za-
rowno dla tego, ze trzeba byto uczyc sie na pamie¢ odpowiedzi jak i dla tego, ze
odbywato sie to w rosyjskim jezyku”.** Pierwszym powaznym kryzysem wiary by-
ta spowiedz wielkanocna w 1897 roku. ,Bytem do niej nastawiony jak najbardziej
pozytywnie, widac nawet zbyt pozytywnie. Wyobrazatem sobie, ze po odbyciu spo-
wiedzi i przystgpieniu do Stotu Pariskiego bede czut sie jak odrodzony”.*> Jednak-
ze, nic takiego nie nastapito. Dominowato uczucie strachu, zimna i przeswiadcze-
nie, ze ksiadz udzielil rozgrzeszenia z wyraznym zniecierpliwieniem. ,Klekngtem
razem z innymi chtopcami i skonstatowalem ze zgrozq, ze Komunia Swieta nie
przemienita mnie tak, jak sie tego spodziewatem. Nie czutem sie wolny od grze-
chu, ani blizej Boga, niz przed sakramentem, a wyrzuty sumienia wcale nie ustaty,
przeciwnie, zal za grzechy jeszcze sie pogtebit”!*® Wrécit do domu nieszczesliwy
i od tej pory wszystkie spowiedzi byly dla niego formalnoscia pozbawiona jakiej-
kolwiek istotnej tresci. Kolejny kryzys wiary przyszedt? kilka lat pézZniej - w trzeciej
i czwartej klasie. Tak o tym pisze - ,przechodzilem nocami straszliwe meki, szu-
kajgac w gorgcej, ptomiennej modlitwie kontaktu z Bogiem i nie bedqc w stanie
kontaktu tego nawiqzac¢. Modlitem sie jak najzarliwiej, wzywalem Boga najczul-
szymi wyrazami, spowiadatem Mu sie z moich grzechéw, z moich stabosci, prosi-
tem o pomoc i opieke nad mojg matosciq i samotnosciq, ja, rzucony pytek czujqgcy
w bezdni nieskoniczonego, przerazajqcego swiata. Bog sie nie odezwat. Byt daleko
ode mnie, niewzruszony i obojetny, tak, jakby Go wcale nie byto”*” Jedyna pod-
pora dla przechodzacego trudny okres nastolatka byta wtedy kochajaca rodzina.
Sprawy wiary staly sie dla niego od tej pory obojetne, chociaz nigdy, w oficjalnych
dokumentach, nie zadeklarowat sie jako niewierzacy.

W 1899 r., po konflikcie z dyrekcja cukrowni w Spiczyncach, spowodowanym
silnym poczuciem godnosci, ambicja i nieustepliwoscia Czestawa Jedrzejewicza,
wraz z rodzina musiat on przenies¢ sie do niezbyt odlegtego miasteczka Skomo-
roszki - znalazl tam prace, takze w cukrowni. Janusz uczeszczat wtedy do Trzecie-

42 1 Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 57.
3 Tamze, s.75.

a4 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s.77.

45 Tamze, s.78.

46 Tamze, s.78.

47 Tamze, 5.78 - 79.
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go Gimnazjum w Odessie. Nalezatl do polskiego kétka patriotycznego. Jednakze,
podobnie jak w Kijowie, nie zawarl tam wazniejszych znajomosci. Prawdopodob-
nie dlatego, ze w tej szkole bylo bardzo malo Polakéw, a z Rosjanami nie chcial
sie przyjazni¢. Przez dwa lata mieszkal, wraz z siostra, w domu ciotki Wactawy
z Jedrzejewiczéw Peretjatkowiczowej, prowadzacej wraz mezem sklep. Potem wu-
jostwo sprzedato sklep i przeniosto sie do Zytomierza, a Janusz wraz z nimi.

Nauke kontynuowat w Drugim Gimnazjum Klasycznym w Zytomierzu, ktére
ukonczyt w 1904 r., uzyskujac swiadectwo dojrzatosci. Spotkal tam swoich daw-
nych przyjacidl, m.in. Karola Gryminskiego. Dzieki temu od poczatku zyskal za-
ufanie miodziezy polskiej, ktéra w tym gimnazjum stanowita okoto stuosobowa
mniejszos¢. Ponadto, koledzy dostrzegli w nim zaciecie pedagogiczne. Wybrano go
jednym z kierownikéw tajnej, mtodziezowej organizacji patriotyczno - samoksztal-
ceniowej, Zytomierskiej Uczniowskiej Polskiej Korporacji.*® Tradycja glosita, ze
zatozono ja w 1877 r. w czasie wojny rosyjsko - tureckiej. Na jej czele stata kilkuna-
stoosobowa ,, Rada” podejmujaca decyzje wiekszoscia gtoséw. Organizacja sktada-
ta sie z két ,, wstepnych”, przeznaczonych dla poczatkujacych gimnazjalistow i kot
»~zwyktych”, do ktérych przyjmowano tylko zaufanych, z dwuletnim stazem w orga-
nizacji. O istnieniu jakiejkolwiek rozbudowanej organizacji wiedzieli tylko czlon-
kowie kot ,zwyklych”. Jednakze, nawet oni poinformowani byli o konspiracyjnej
przynaleznosci tylko kolegéw z wlasnego kota. Mlodzi gimnazjalisci byli przeko-
nani, ze wstepuja do niewielkiego, liczacego ok. 10 czlonkéw, kétka samoksztatl-
ceniowego. Materialy do nauki byly zgromadzone w ukrywanej przed wtadzami
bibliotece. Miescita sie w prywatnych mieszkaniach Polakéw, a jej siedzibe zmie-
niano co dwa lata. Ksiazki kupowano ze srodkéw przekazywanych przez samych
gimnazjalistéw, najczesciej z kwot otrzymywanych od rodzin na zakup zywnosci.
W 1904 r. biblioteka liczyta juz ok. 5 - 6 tys. tomow. Nauka odbywala sie w miesz-
kaniach prywatnych, w kazda niedziele po przedpotudniowej mszy. W trakcie ze-
bran uczono sie jezyka polskiego oraz literatury i historii Polski. Dodatkowo, kota
~Zwykte” mialy swoje specjalnosci - historie Polski, literature polska lub ekonomie
polityczna. Kazde z két mialo swojego ,radnego”, czyli opiekuna. Taka wlasnie
funkcje, w jednym z két ,wstepnych”, powierzono Januszowi Jedrzejewiczowi je-
sienia 1902 r. Szybko zdobyt on sobie uznanie i szacunek mtodych gimnazjalistéw.
Wyniki jego pracy okazaly sie na tyle zadowalajace, Ze w nastepnym roku zostat
,radnym” kota ,zwyktego” o specjalnosci literatura polska.

Oprécz kierowania kotem, Janusz Jedrzejewicz zajmowal sie wydawaniem jed-
nodniéwek o tematyce literackiej i polityczno - informacyjnej. Kazdy numer ozda-
bial rysunkami w modnym éwczesnie stylu secesyjnym. Zyskatl dzieki temu prze-
zwisko , drukarz secesjonista”. W ciagu dwéch lat swego pobytu w Zytomierzu
wydat kilka takich pism.*®

Czeslaw Jedrzejewicz jeszcze kilkakrotnie zmienial miejsce pracy, co pociagato
za soba koniecznos$¢ przeprowadzki calej rodziny. Najpierw ze Skomoroszek do
potozonego takze na Ukrainie Cybulowa, a ostatecznie w 1903 r. - do Warszawy.

Studia wyzsze i pierwsza praca 1904
—1914

W Warszawie Jedrzejewiczowie zamieszkali na ul. Natolinskiej 10. Ojciec otrzy-
matl stanowisko w laboratorium chemicznym. W nastepnych latach mieszkali na
ul. Wspdlnej 37. W koncu, po kolejnej zmianie miejsca pracy przez Czestawa Je-

48 IJP Nowy Jork, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 7, Wspomnienia o Januszu Jedrzejewiczu, wycin-
ki prasowe; Wladystaw Wielhorski, Wspomnienia moje o Januszu Jedrzejewiczu z czaséw zytomierskich
19021903-1904, s. 3.

49 Tamze, s. 3 - 4.
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drzejewicza i poprawieniu sie sytuacji finansowej rodziny, zamieszkali w wiekszym
mieszkaniu na Wspélnej 62. Po przeprowadzce do Warszawy siostra Janusza, Ma-
ryla, zaczeta uczy¢ sie w ostatniej klasie gimnazjum zenskiego na ulicy Wilczej,
a brat Wactaw w pierwszej klasie gimnazjum gen. Pawla Chrzanowskiego na ulicy
Wielkiej.>°

Jesienia 1904 r. Janusz podjat studia na Cesarskim Uniwersytecie Warszaw-
skim, na kierunku matematyka. Zostat zapisany pod numerem 405 jako student
wyznania rzymsko - katolickiego.5! Byta to wtedy rosyjskojezyczna uczelnia, utwo-
rzona w miejsce Szkoly Gléwnej, jako narzedzie rusyfikacji spoteczenstwa polskie-
go. Wiekszos¢ profesoréw przyjechala z Rosji. Wsrdd ok. 2000 studentéw Polacy
stanowili 60 - 70%. Wielu z nich nalezato do organizacji patriotycznych i socjali-
stycznych. W czasie studiéw J. Jedrzejewicz pracowat w studenckiej organizacji
Spdjnia, grupujacej socjalizujaca mlodziez akademicka, a takze wstapit do Pol-
skiej Partii Socjalistycznej. Z ramienia tej organizacji, w okresie rewolucyjnych
wydarzen z lat 1905-1906, przemawial na wiecach robotniczych m.in. w Czesto-
chowie.>?

Atmosfera rewolucyjna panowata w tym czasie takze w srodowisku akademic-
kim i szkolnym. Mlodziez warszawska coraz bardziej niechetnie reagowala na
rusyfikacje, ograniczenie swobody i obtude zycia politycznego i akademickiego.
Pierwsze niepokoje w tym srodowisku mialy miejsce na przetomie 1903 i 1904 ro-
ku w zwiazku ze zlozeniem, przez wtadze Uniwersytetu Warszawskiego, wienca na
grobie bylego kuratora Warszawskiego Okregu Naukowego, Apuchtina, ktéry byt
powszechnie znienawidzony. Kolejne manifestacje studenckie i mtodziezowe na-
stapily w Warszawie na poczatku 1905 r., po krwawym rozpedzeniu manifestacji
pepesowskiej na placu Grzybowskim. W styczniu 1905 r., réwnolegle do strajku
robotniczego, ktéry ogarnal Warszawe, ogloszono bojkot rosyjskiej uczelni, kto-
rego hastem byta walka o polsko$¢ uniwersytetu. Organizacje studenckie, m.in.
Spdjnia, do ktérej nalezat Jedrzejewicz, doprowadzity do opracowania 28 stycznia
specjalnej rezolucji. Wyrazono w niej solidarnos¢ z rewolucyjnym ruchem prole-
tariatu, postulowano zwolanie w Warszawie zgromadzenia prawodawczego, ktére
ustali przyszty ustréj Krolestwa Polskiego oraz podkreslono koniecznosé przywro-
cenia wyzszym uczelniom polskiego charakteru i nadania im autonomii. Prokla-
mowano takze strajk studencki.?®

Janusz czynnie uczestniczyt w tym szerokim protescie mtodziezy polskiej, ktéry
sprowadzat sie przede wszystkim do walki o polonizacje szké6t. Dnia 20 marca do
kuratora Warszawskiego Okregu Naukowego udata sie delegacja mtodziezy z Uni-
wersytetu Warszawskiego z petycja podpisana przez ponad 26% studentow tej
uczelni. Domagano sie wykladéow w jezyku polskim, zatrudnienia polskiej kadry,
zniesienia limitéw narodowosciowych, wolnosci zrzeszania sie w organizacjach
studenckich oraz zniesienia $wiadectw o prawomyslnoéci studentéw.>*

W okresie strajku w Warszawie zorganizowano tajne nauczanie na wszystkich
poziomach, ktore przetrwalo do wakacji 1905 r. W mieszkaniu Jedrzejewiczow
odbywaly sie wyktady na poziomie uniwersyteckim.

W odpowiedzi na studencki bojkot wladze uniwersytetu postanowily oglosic¢
oficjalne przerwanie nauki, polaczone z wydaleniem wiekszosci studentéw. Wio-
sna 1905 r. ]J. Jedrzejewicz zostal karnie relegowany z uczelni, wraz z ok. 1600
studentéw narodowosci polskiej.’> Wiekszo$é z nich podjeta studia na Uniwersy-
tecie Jagiellonskim w Krakowie. W roku akademickim 1906-07 przybysze z Kon-
gresowki stanowili juz ponad 30% studentéw tej uczelni, podczas gdy kilka lat

50 Wactaw Jedrzejewicz, Wspomnienia. Wroctaw 1993, s. 8.

51 Archiwum Miasta Stotecznego Warszawy; Cesarski Uniwersytet w Warszawie; Alfawitnyj spisok
studientow Warszawskago Uniwiersitieta na 1904-1905 akad. god, s. 18.

52 Encyklopedia wojskowa. Red. Otton Laskowski, Tom III, Warszawa 1933, s. 686 - 687 oraz J. Je-
drzejewicz, W stuzbie idei..., s. 205.

53 Halina Kiepurska, Warszawa 1905 - 1907. Warszawa 1991, s. 149.

5% Tamze, s. 159.

55w, Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 9.
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wczesdniej zaledwie niecate 8%.°6 Waznym czynnikiem przyciagajacym mlodziez
z zaboru rosyjskiego byta przychylna postawa wiadz uniwersytetu. Dazyly one nie
tylko do przygarniecia polskiej mtodziezy szykanowanej przez carat, ale takze do
przyspieszenia procesu przeksztalcania krakowskiej uczelni w centralny osrodek
polskiego szkolnictwa.

Podobnie jak wielu relegowanych, takze Janusz jesienia 1905 r. rozpoczat stu-
dia na Uniwersytecie Jagiellonskim na Wydziale Filozoficznym. Zapisal sie na za-
jecia z geometrii, fizyki, chemii i matematyki, ktére zajmowaly mu tylko kilkana-
$cie godzin tygodniowo.?” Wobec tego mial duzo czasu na zycie osobiste i rozwdj
zainteresowan. Dosy¢ interesujacy wydaje sie fakt, ze w okresie 1905 - 1914 na
Wydziale Filozoficznym U]J studiowata duza grupa mtodych ludzi z Krélestwa Pol-
skiego (szacuje sie, ze okoto 30 oséb), ktorzy w niepodlegtej Polsce objeli wazne
stanowiska w resorcie oswiaty, a nawet stali na jego czele, np. Antoni Ponikowski,
Stawomir Czerwinski®® oraz Janusz Jedrzejewicz i jego brat Wactaw. Do znanych
dziataczy i urzednikéw oswiatowych wywodzacych sie z tej grupy zaliczy¢ mozna
takze Mariana Falskiego, Wiadystawa Radwana, Teofila Wojeniskiego, Marie Grze-
gorzewska i Wlodzimierza Gateckiego. Poza tym w Krakowie, we wspomnianym
okresie, studiowali m.in.: Felicjan Stawoj Sktadkowski®®, Adam Koc®®, Bogustaw

56 Jozef Buszko, Spoteczno - polityczne oblicze Uniwersytetu Jagiellonskiego w dobie autonomii ga-
licyjskiej 1869 - 1914. Krakow 1963, s. 41.

57 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie; Wydziat Filozoficzny; Katalog studentéw -
stuchacze zwyczajni, rok 1905 - 1906, I semestr.

%8 Stawomir Czerwiriski - ur. w 1885 r. w Sompolnie, zm. w 1931 r. w Warszawie, dziatacz spoteczny
i oswiatowy, pedagog; dziatalt w ,,Zarzewiu”, , Druzynach Strzeleckich” i ,Zniczu”; od 1919 r. pracowat
w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego - od 1920 r. radca ministerialny, od 1923
r. wizytator seminariéw nauczycielskich, od 1928 r. dyrektor departamentu i podsekretarz stanu, 1929-
-31 minister; doprowadzit do utworzenia (1930) Panstwowego Instytutu Nauczycielskiego w Warszawie
i kilku innych wyzszych szkét specjalistycznych; jeden z gléwnych twércéw ideologii obozu sanacji,
wspéttwérca koncepcji tzw. wychowania panstwowego. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003
r.

59 Felicjan Stawoj Sktadkowski - ur. w 1885 r. w Gabinie k. Plocka, zm. w 1962 r. w Londynie; poli-
tyk, general, z zawodu lekarz; od 1905 w PPS, od 1906 w PPS-Frakcji Rewolucyjnej; podczas I wojny
Swiatowej w Legionach Polskich; 1918 jeden z przywédcow POW w Zaglebiu Dabrowskim; 1926-29,
1930-31 i 1936-39 min. spraw wewnetrznych; od 1931 wiceminister spraw wewnetrznych oraz wice-
minister spraw wojskowych i szef administracji armii; 1930-39 posetl na sejm; 1936-39 premier; po
dekompozycji obozu pilsudczykowskiego wspétpracownik E. Rydza-Smiglego; 1939-40 internowany
w Rumunii; 1943-45 szef sanitarny polskich formacji wojskowych na Srodkowym Wschodzie; po 1945
w W. Brytanii. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r. Jak ustalit Arkadiusz Adamczyk w pra-
cy ,Generat dywizji Stawoj Felicjan Sktadkowski (1885 - 1962). Zarys biografii politycznej”, wydanej
w Toruniu w 2002 r., historycy podaja mylna kolejnos$¢ imion - Felicjan Sltawoj. W rzeczywistosci na
chrzcie otrzymat on imiona - Stawoj Felicjan. Jednakze w niniejszej pracy zachowana jest ta kolejnosc,
ktdra bardziej utrwalila sie w historiografii.

50 Adam Koc - ur. 1891 1. w Suwatkach, zm. w 1969 r. w Nowym Jorku; polityk, publicysta, putkownik;
od 1909 czlonek Zwiazku Walki Czynnej, nastepnie Zwiazku Strzeleckiego; 1914-15 komendant Pol-
skiej Organizacji Wojskowej w Warszawie; 1915-17 w Legionach Polskich; 1918 komendant naczelny
POW; 191828 w Wojsku Polskim, m.in. szef propagandy przy Naczelnym Dowoédztwie; od 1928 dzia-
lacz Bezpartyjnego Bloku Wspétpracy z Rzadem; 1929-30 redaktor ,Glosu Prawdy” oraz zalozyciel
i redaktor naczelny ,Gazety Polskiej”; 1928-38 posetl na sejm, od 1938 senator; 1930-36 wiceminister
skarbu; 1936-37 organizator i szef Obozu Zjednoczenia Narodowego; IX-XI 1939 minister skarbu oraz
przemystu i handlu w rzadzie gen. W. Sikorskiego; od 1940 na emigracji w USA. Zrédto - Encyklopedia
powszechna PWN 2003 r.
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Miedzinski®!, Ignacy Matuszewski®? i Tadeusz Holéwko®® - znani pézniej pitsud-
czycy .54

W Krakowie panowata wéwczas tworcza atmosfera intensywnego i swobodne-
go zycia artystycznego, ktorej poddat sie takze Janusz Jedrzejewicz. Zaczatl pisac¢
wiersze, a w 1907 r. nakltadem Wydawnictwa Gebethner i Sp6tka ukazaty sie jego
pierwsze utwory zebrane w tomie ,Poezje”.%> Ksigzka sklada sie z czterech czesci:
»~Rozmowy z dusza”, ,Tej, ktora jest...”, ,Wiersze rézne” oraz ,Z urojen” - w sumie
zawiera ponad 30 wierszy. Jako, ze byl to okres pelnego rozkwitu Miodej Polski,
twodrczos¢ poetycka Jedrzejewicza nosi pietno tego stylu. Wida¢ w niej pesymizm,
rozczarowanie pustka istnienia, a takze gorycz powodowana poczuciem bezce-
lowosci egzystencji. ,Poezje” zostaly pozytywnie zrecenzowane przez Walerego
Gostomskiego w miesieczniku ,Ksigzka” w 1908 r. O Gostomskim historycy lite-
ratury pisza, iz uznawany byt za znawce poezji.?® Stad tez jego opinie o twérczosci
poetyckiej Jedrzejewicza mozna uznac za miarodajna. Recenzent napisatl, ze zbiér
poezji Janusza Jedrzejewicza rozpoczyna sie cyklem ,rozméw z dusza” o tragicz-
nych zagadnieniach bytu. Poeta uswiadamia sobie wewnetrzna rozterke ludzkie-
go istnienia. Nie upada pod jego brzemieniem, lecz usiluje sie podZzwignac¢, wyjs¢
zwyciesko. Rzuca wyzwanie cierpieniom zycia. W wierszach zauwazy¢ mozna ele-
menty tesknoty, zalu i smutku. Autor wydaje sie by¢ zapatrzony w glab wlasnej
duszy. Podsumowujac recenzje, W. Gostomski stwierdzil, ze twdrczos¢ Janusz Je-
drzejewicza ma w sobie duzo sily duchowej. Ma takze piekna forme zewnetrzna.%’
W czasie pobytu w Krakowie, oprocz tomu wierszy, Janusz wraz z Helena Stattle-
réwna wydat podrecznik zadan matematycznych dla trzeciej klasy gimnazjalnej.

W trakcie studiow, ktére przerwal po czterech semestrach, mieszkatl na ulicy
Michatowskiego 15. W tym okresie trudno jest jednoznacznie okresli¢ jego sto-
sunek do religii. Z pamietnikow wynika, ze od czas6w gimnazjalnych byl niewie-

61 Bogustaw Miedzinski - ur. w 1891 r. w Miastkowie k. Garwolina, zm. w 1972 r. w Londynie; polityk,
publicysta, podputkownik; jeden ze wspotorganizatoréw i przywddcéw Polskiej Organizacji Wojskowej;
zolierz I Brygady Legion6éw; czlonek Konwentu Organizacji A; po odzyskaniu niepodleglosci wspdt-
organizator armii polskiej, stuzyl na réznych stanowiskach dowddczych w instytucjach wojskowych,
m.in. szef Oddziatu II Sztabu Gléwnego; od 1922 r. posel na sejm z ramienia PSL - ,Piast”; nalezatl
do grupy czotowych pitsudczykéw, publicysta i wspéttwdrca ideologii tej grupy; wspoélorganizator za-
machu majowego; w latach 1927 - 1929 minister poczt i telegraféw; wspétorganizator BBWR i od
1928 r. posetl z ramienia tej organizacji; od 1929 r. redaktor ,Gazety Polskiej” - gtdéwnego organu pra-
sowego pilsudczykéw; wspdttworca konstytucji kwietniowej; wspotorganizator OZN; w latach 1935 -
1938 wicemarszalek sejmu; w 1938 r. zostal marszatkiem senatu; po klesce wrzesniowej na emigracji,
od 1940 r. w Wielkiej Brytanii, publicysta pozbawiony jakichkolwiek wplywéw politycznych. Zrédto -
Polski Stownik Biograficzny, t. XX, wyd. 1975 .

62 Ignacy Matuszewski - ur. w 1891 r. w Warszawie, zm. w 1946 r. w Nowym Jorku, maz Haliny
Konopackiej, polityk, publicysta, putkownik; zwolennik J. Pilsudskiego, po przewrocie majowym jeden
z czolowych reprezentantéw prawicy obozu rzadzacego; 1928-29 poset RP na Wegrzech; 1929-31 mi-
nister skarbu; 1932-36 redaktor naczelny ,Gazety Polskiej”; podczas II wojny $wiatowej na emigracji
w Stanach Zjednoczonych; zwalczat polityke wschodnia rzadu gen. W. Sikorskiego. Zrédto: Encyklo-
pedia powszechna PWN, 2003 r.

63 Tadeusz Hotéwko - ur. w 1889 r. w Semipatatynsku (Kazachstan), zm. w 1931 r. Truskawcu k.
Lwowa; dzialacz polityczny, publicysta; od 1909 w PPS-Frakcji Rewolucyjnej; wspétorganizator POW;
1918 w Tymczasowym Rzadzie Ludowym I. Daszynskiego - wiceminister propagandy; od XI 1918
zwigzany z ,Robotnikiem”; od 1921 redaktor naczelny ,Trybuny”; propagator federalistycznej kon-
cepcji rozwiazania narodowosciowych probleméw Polski; od 1925 kierownik Instytutu Badania Spraw
Narodowosciowych; 192125 we wtadzach PPS, popart zamach majowy, 1927 wystapit z partii; jeden
z najaktywniejszych dzialaczy obozu pitsudczykowskiego, wspdttworca BBWR; od 1930 posel na sejm;
domagat sie rozszerzenia kompetencji prezydenta i wtadzy wykonawczej kosztem sejmu; zamordowa-
ny przez zamachowcéw z Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw. Zrédto: Encyklopedia powszechna
PWN, 2003 .

64 Jan Hulewicz, Studia wyzsze mlodziezy z zaboru rosyjskiego w uczelniach galicyjskich w latach
1905 - 1914. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Historia”, 1958, z. 3, s. 240 - 241.

65 Janusz Jedrzejewicz, Poezje. Krakdow 1907.

66 Julian Krzyzanowski, Neoromantyzm polski 1890 - 1918. Wroctaw, Warszawa, Krakéw Gdansk
1971, s. 86.

57 W. Gostomski: Janusz Jedrzejewicz ,Poezje”, Krakéw 1907, stron 79. [w] Ksiazka. Miesiecznik
poswiecony krytyce i bibliografii polskiej. R. VIII, 1908, s. 245.
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rzacym, lecz na studia zapisat sie jako katolik.®® Byé moze cze$ciowo wynikalo to
z obaw przed publicznym ujawnieniem niechetnego stosunku do religii wyznawa-
nej przez dominujaca wiekszos$¢ spoteczenstwa polskiego. Nie ma natomiast ja-
kichkolwiek sladéw wskazujacych, by podjat wtedy, lub w innym okresie swojego
zycia, starania o formalne zaliczenie go do bezwyznaniowcow.

W 1907 r. Janusz Jedrzejewicz ozenit sie z Marig Stattleréwna (1880 - 1944),
artystka - rzezbiarka. Nie bylo to matzenstwo, ktére mozna uznac za udane. W za-
piskach pozostawionych przez Jedrzejewicza trudno znalez¢ ciepte wspomnienia
na temat zony. By¢ moze spowodowane to bylo czestymi i dlugotrwalymi rozsta-
niami. Miat z nia syna Juliusza, urodzonego 1 pazdziernika 1916 r. W czasie II
wojny Swiatowej Juliusz byt zolierzem Armii Krajowej i 23 pazdziernika 1943 r.
zostal aresztowany przez Niemcow za posiadanie dwdch pistoletéw. Zginat 9 li-
stopada 1943 r. w publicznej egzekucji w Warszawie.®°

chot zamrzesz. éwiat bedzie

{na ugorze, bo e jest myslet o nieboszezykach, spoczy-

ROZMOWA. — na pustyni odnajdziesz setki suchych szkie- !
Powlem ¢, duszo moja, tajemnice, — na dnie morza topielcow niezlicz: |
zbliz sig, do ust mych ucho schyl, shichaj

| fwyraru: — a gdzie staplsz, grb cichy

' — dpiewa piak w klstee niewolny, Inogami
a oczy wypalone ma, 1 clemnod¢ peeed nim;

’ — chiop rzuca garicie ziarna, patra — tam, Nikomu nie zdradZ, com ¢ mowil oo,

¢ jatowa jest gleba: [wajgeyeh pod maszemi nogami,
l ecko mrze na suchoty, i niedobrze jest wiedzied, 2¢
cho¢ moglo mode w 2yciu podnieéé mamig — byl $wiat, nim sig poczgtas,
[artyzmy ; choé¢ zamrzesz, $wiat bydzie,

‘ — a ongi medredw palono na stosie.

Stuchaj duszo Dosyé, duszo, zanadtos blada mi i nadto drigea;
uchaj dusec ’ ’ nie powlem ci juz ostatnie] mojej tajemaicy,
— idzie catowiek, co kaide nieszczgdcie zro- choé krotka jest i prosta
I  [rumies chod sig mazywa jednym tylko stowem —
— idzie czlowiek, co wszystkim weselem si¢ — Lekarstwo w z ilodci zabija

[émieje:
— a 59 Iudzie. co 'mydli swe wszystkie pree-
{mysla. .

Stuchaj duszo:
— byt &wial, mim sig poczehas. i

Wiersz z tomu ,Poezje” wydanego w Krakowie w 1907 r. Zrédlo: Archiwum Instytutu Jézefa Pilsud-
skiego w Nowym Jorku.

Jesienia 1907 roku J. Jedrzejewicz wyjechat do Paryza, gdzie przez dwa lata
studiowal na Wydziale Ekonomiczno - Spotecznym Ecole Libre des Sciences Poli-
tiques. W tym okresie interesowal sie bowiem naukami spoteczno - ekonomiczny-
mi. Mieszkat wtedy w Paryzu, poczatkowo przy ulicy Delambre 15, a potem przy
bulwarze Edgar Quinet 138. Wiosna 1909 r. uzyskal dyplom.”’® Ecole Libre des
Sciences Politiques byta szkola prywatna. ZaloZzona zostala w 1871 roku przez
Emile Boutmy i miata swoja siedzibe przy ulicy Saint Guillaume. Ksztalcila ka-
dry na potrzeby biznesu i urzedéw panstwowych, a takze politykdow, dyplomatéw
i ekonomistéw. Wyktady obejmowaly zagadnienia prawne, ekonomiczne, historie
najnowsza, nauki polityczne, zarzadzanie, geografie i jezyki obce. Oprocz tego
studenci dostawali solidna podstawe wiedzy o kulturze i problemach 6wczesne-
go swiata. Jedrzejewicz zapamietal szczegdlnie zajecia z bankowosci prowadzone
przez prof. Rafaela G. Levy, przedmiot zatytutowany , Pieniadz, kredyt i wymiana”
wykladany przez prof. Arnaune oraz ,Zasady ustrojéw rolnych” z prowadzacymi
- prof. Jacques Flach i prof. Daniel B. Zolla. W Paryzu poznal jednego ze swoich

58 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie; Wydziat Filozoficzny; Katalog studentéw -
stuchacze zwyczajni, rok 1906 - 1907, II semestr.

59 Dane biograficzne. [w] ]. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 21.

70 Archiwum Fondation Nationale des Sciences Politiques Paryz; Recueil listes des éleves de ’Ecole
Libre des Sciences Politiques (ELSP).
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pozniejszych wspétpracownikéw - Wiadystawa Zawadzkiego’!, ktéry zostat ekono-
mista, profesorem uniwersytetu wilenskiego i Szkoty Gtéwnej Handlowej w War-
szawie, a w pierwszej potowie lat trzydziestych ministrem skarbu.”? We wspomnie-
niach z tego okresu zachowaly sie Jedrzejewiczowi utarczki z policja francuska,
ktéra mimo jego protestéw meldowata go jako Rosjanina. Motywowano to faktem,
ze byl poddanym cara, a na dodatek pochodzit z ziem, dawniej i obecnie przez
samych Polakéw zwanych zaborem rosyjskim. Nie przyjmowano jego wyjasnien,
ze przynaleznos¢ panstwowa nie przesadza o narodowosci. Dla Francuzéw nardéd
tozsamy byt wtedy z ogélem obywateli tworzacych panstwo, zgodnie z definicja
w ,Vocabulaire technique et critique de la philosophie”, opracowanym przez A.
Lalande’a.”®

Po powrocie do Warszawy, od 1 wrzesnia 1910 r. do 31 sierpnia 1911 r. Janusz
Jedrzejewicz uczyt matematyki w zenskim gimnazjum Pawlickiej w Klarysewie.”*

W 1912 r. zdecydowal sie dokonczy¢ studia na Uniwersytecie Jagiellonskim.
Studiowal na Wydziale Filozoficznym do lata 1914 r., jednakze najprawdopodob-
niej nie uzyskal absolutorium. Swiadczy o tym brak odpowiedniego wpisu w wy-
kazie udzielonych absolutoriéw.”® Konczac studia postugiwat sie jezykiem francu-
skim, rosyjskim, ukrainiskim i niemieckim. Wraz z bratem, ktéry rozpoczal nauke
w Studium Rolniczym przy Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, nalezal do Krakowskiego Akademickiego Zwiazku Sportowego, obaj uprawiali
szermierke.”®

W trakcie drugiego etapu studiéw w Krakowie mieszkat przy ulicy Wolskiej 28,
w mieszkaniu panstwa Gruszeckich. Od jesieni 1913 r. przez pewien czas przeby-
wal tam wraz z nim brat Wactaw. Janusz Jedrzejewicz znatl Gruszeckich od 1894
r., kiedy to dzierzawili majatek ziemski Maczyn, nieopodal Spiczyniec. W krakow-
skim mieszkaniu Gruszeckich poznal swoja druga zone - Cezarie Ehrenkreutzowa
(1885 - 1967), pdZniejszego profesora etnologii Uniwersytetu Warszawskiego.

Waclaw, od poczatku pobytu w Krakowie, zaangazowal sie w dziatalnos¢ nie-
podlegtosciowa. Poczatkowo zostal przyjety do Zetu - tajnej, patriotycznej orga-
nizacji mlodziezowej, z ktéra pierwsze kontakty nawiazal jeszcze w gimnazjum
gen. Chrzanowskiego. Na wiosne 1914 r. zaangazowat sie w dzialalno$¢ Zwiazku
Strzeleckiego i zerwal swoja wspoélprace ze srodowiskiem Zetu. Od dziatalnosci
politycznej i samoksztalceniowej bardziej pociagaly go bowiem ¢wiczenia wojsko-
we. Janusz catkowicie akceptowal jego zaangazowanie, jednakze sam nie wstapit
do Zwiazku Strzeleckiego. Uwazal, ze nie ma predyspozycji do stuzby wojskowe;j.””
Wybuch I wojny swiatowej zastal go na wakacjach w Stawucie na Wotyniu, w ma-
jatku ksiazat Czetwertynskich - przebywatl tam z cala rodzina.

Pierwsze prawie trzydziesci lat zycia Janusza Jedrzejewicza przebiegato w spo-
s6b podobny dla czesci pdézniejszych znanych pitsudczykow, zwlaszcza tych, z kto-
rymi potem blisko wspélpracowal. Przykladowo, podobnie jak on, takze Adam
Skwarczynski’® pochodzit z inteligenckiej rodziny o zywych tradycjach patriotycz-

7 Wtiadystaw M. Zawadzki - ur. w 1885 r. w Wilnie, zm. w 1939 r. w Warszawie; ekonomista; przed
I wojna $wiatowa dziatal w PPS; od 1917 r. wykladowca akademicki w Warszawie oraz w Wilnie; od
1931 r. wiceminister skarbu, w 1932 r. wicepremier odpowiedzialny za resorty gospodarcze, od 1932
r. do 1935 r. minister skarbu. Zrédlo: Ministrowie Polski Niepodlegtej 1918 - 1945. Szczecin 2001, s.
456 - 461.

72 1. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 176 i 178.

73 Janusz Jedrzejewicz, W krainie wielkiej przygody. Lwéw 1939, s. 184 - 185.

74 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), Prezydium Rady Ministréw 1932 - 1939; t. 291,
Karty ewidencyjne Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, k. 1, Janusz Jedrzeje-
wicz.

75 Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, Absolutoria 1891 - 1921.

76 Wactaw Jedrzejewicz, POW i batalion warszawski. Moja stuzba 1914 - 1915. Warszawa 1939, s. 19
- 20.

T W, Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 19.

78 Adam Skwarczynski - ur. w 1886 r. w Wierzchni Dolnej k. Kalusza (Malopolska wschodnia), zm.
w 1934 r. w Warszawie; dzialacz niepodlegtosciowy, publicysta, ideolog obozu pitsudczykdéw; od 1908
w Zwigzku Walki Czynnej, a od 1910 w Zwiazku Strzeleckim, od 1914 w Legionach Polskich; od 1916
w POW, czlonek Konwentu Organizacji A; w 1916 wspdlzatozyciel czasopisma ,Rzad i Wojsko”, od
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nych, juz w gimnazjum angazowat sie w mtodziezowy ruch wolnosciowy i kétka sa-
moksztalceniowe, wybral postawe przeciwna lojalistom i ugodowcom, a w trakcie
studiéw kontynuowat dziatalnos¢ niepodlegtosciowa w strukturach Polskiej Partii
Socjalistycznej. Poza tym, jako mlody inteligent pracowat okresowo w charakte-
rze nauczyciela. Réwniez Walery Stawek’® jako pochodzacy ze zubozatej rodziny
ziemianskiej gimnazjalista i student angazowat sie w ruch niepodlegtosciowy, be-
dac przeciwnikiem koncepcji ugodowych i lojalistycznych. Przed pierwsza wojna
Swiatowa dzialal w PPS i popierat koncepcje Pitlsudskiego. Podobne pochodzenie
mieli przodkowie Tadeusza Hotéwko, ktérego ojciec zalozyt rodzine na zestaniu.
Otrzymat on patriotyczne wychowanie, ktére cechowalo sie niechecia do panstwa
rosyjskiego. Na studiach zaangazowatl sie w dzialalno$¢ niepodlegtosciowa, po-
czatkowo w Zwiazku Mlodziezy Postepowo-Niepodlegltosciowej, a potem w PPS-
-Frakcji Rewolucyjnej i Zwiazku Walki Czynnej. Logiczna konsekwencja takiej dro-
gi zyciowej, przebytej w mtodosci, byty ich dalsze losy w trakcie pierwszej wojny
Swiatowej - przystapienie do legionow Pilsudskiego i Polskiej Organizacji Wojsko-
wej oraz aktywna walka z Rosja.

1920 redaktor ,Gazety Polskiej”, wspdtzatozyciel (1922) i wydawca pisma pitsudczykéw ,Droga”; ko-
dyfikator zalozen ideowych ruchu pitsudczykowskiego; od 1926 r. pracowal w Kancelarii Cywilnej Pre-
zydenta RP, nie pelnit zadnych funkcji panistwowych; wspdlorganizator pitsudczykowskich organizacji
mtodziezowych - Legionu Mtodych i Strazy Przedniej. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

& Walery Stawek - ur. w 1879 r. w Strutynce na Podolu, zm. w 1939 r. w Warszawie, dziatacz niepodle-
glosciowy, polityk, putkownik; od 1900 w PPS (1902-05 cztonek Centralnego Komitetu Robotniczego),
jeden z przywo6dcow Organizacji Bojowej PPS; od 1906 czotowy dziatacz PPS-Frakcji Rewolucyjnej;
wspoélorganizator ZWC i Zwiazku Strzeleckiego; od 1914 w Legionach Polskich i POW, bliski wspoét-
pracownik J. Pilsudskiego; 1919-21 oficer II Oddziatu Sztabu Generalnego, 1922-23 w Wyzszej Szkole
Wojennej; 192436 prezes Zwiazku Legionistéw Polskich; wspotzatozyciel (1928) i prezes BBWR; 1928-
-38 posel na sejm, 1938 marszalek sejmu; 1930-31 i 1935 premier; jeden z gléwnych twércow kon-
stytucji z 1935; utracit wplywy po $mierci Pilsudskiego; w przeddzien wojny popelnil samobdjstwo.
Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003r.
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ROZDZIAL IT: W OKOPACH
PIERWSZE] WOJNY SWIATOWE]
1914 - 1918

W Polskiej Organizacji Wojskowej
i w Legionach 1914 —1916

W sierpniu 1914 r., na wies¢ o wybuchu wojny, Janusz Jedrzejewicz wyjechat do
Warszawy, gdzie mieszkali jego rodzice. Uznal, ze powrét do Krakowa odcietego
linig frontu jest nierealny, a w dziatalno$¢ niepodleglosciowa moze zaangazowac
sie rowniez w Warszawie. Gtéwnego wroga Polski upatrywat w Rosji i w zwiazku
z tym na panstwa centralne patrzyl niemal jak na sojusznikéw. Jego poglady byty
wzmocnione przez niepodlegtosciowa i antyrosyjska atmosfere Krakowa, w ktérym
przebywatl w ostatnich latach. W zwiazku z tym gotow byt dziala¢ gdziekolwiek,
byle przeciwko Ros;ji.

Przed wybuchem wojny istnialy w Warszawie dwie niepodlegtosciowe organi-
zacje, ktérych kierownictwa znajdowaty sie w Galicji - Zwiazek Walki Czynnej i Pol-
skie Druzyny Strzeleckie. W chwili wybuchu wojny znaczna czes$¢ cztonkéw tych
organizacji znajdowatla sie poza Warszawa - na wakacjach lub na kursach wojsko-
wych w Galicji. Wielu konspiratoréw zostalo powotanych do armii rosyjskiej. Po-
zostali byli zdezorientowani brakiem dokladniejszych instrukcji od Jézefa Pitsud-
skiego, ktory w Galicji kierowat ruchem strzeleckim. Organizacje te, oddzielone
od Galicji linig frontu, dysponowaty jedynie ogdélnymi wytycznymi, wynikajacymi
z przedwojennego planu dziatania. Prorosyjskie nastroje warszawiakow uniemoz-
liwialy jednakze jakiekolwiek wystapienie przeciwko armii rosyjskiej. W sierpniu
1914 r. udalo sie jedynie doprowadzi¢ do scalenia PDS z ZWC. Na czele jednolitej
organizacji staneli Karol Rybasiewicz i Adam Koc. Komenda warszawska, od chwili
powstania, za swego zwierzchnika uznata Pitsudskiego. Zajeta sie przede wszyst-
kim rozbudowa kadrowa konspiracji. Usilowano takze gromadzi¢ bron. W paz-
dzierniku dotarta do Warszawy instrukcja Pilsudskiego nakazujaca, prowadzenie
dziatalnosci wywiadowczej i propagandy politycznej przygotowujacej mieszkan-
cOow Warszawy na wkroczenie wojsk niemieckich i Legionow. Zalecala takze, zeby
wobec Niemcéw organizacja warszawska wystapita w roli gospodarzy.

Z zadaniem rozbudowy konspiracji w pazdzierniku 1914 r. Pilsudski wystat
do Warszawy ppor. Tadeusza Zulinskiego, oficera ZWC. Zostal on komendantem
organizacji, ktérej nadano teraz nazwe Polska Organizacja Wojskowa. Szybko do-
prowadzit do wzmocnienia i uporzadkowania jej struktury organizacyjnej. Opra-
cowal takze pierwszy akt programowy - ,Deklaracje POW”. Ksztalt sformutowan
zawartych w tym dokumencie zgodny byl z wytycznymi Pitlsudskiego. Podstawo-
wym celem POW byto zdobycie niepodlegtosci Polski na drodze walki zbrojnej. Za
gtéwnego przeciwnika uznana zostata Rosja. POW miata by¢ organizacja $cisle
wojskowa i apolityczna. Akcentowano ideowy i wojskowy zwiazek z Legionami.®

W dniu 1 grudnia 1914 r. przebywajacy w Warszawie Janusz Jedrzejewicz wsta-
pit do Polskiej Organizacji Wojskowej i zostat skierowany do tajnej Wolnej Szkoty
Wojskowej, gdzie przeszed! przeszkolenie zomierskie i podoficerskie.?! Nie po-

80 Tomasz Nalecz, Polska Organizacja Wojskowa 1914 - 1918. Wroctaw, Warszawa, Krakdw, Gdansk,
16dz 1984, s. 20.

81 IJP Nowy Jork; Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 1, Dane biograficzne, dokumenty osobiste; Tecz-
ka mjr Janusza Jedrzejewicza ur. 21 VI 1885 (kopie dokumentéw z Centralnego Archiwum Wojskowego
w Warszawie), s. 1, 4i 11.
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wstrzymaty go prorosyjskie i antypitlsudczykowskie nastroje panujace w Warsza-
wie. Wolna Szkole Wojskowa zorganizowata we wrzesniu 1914 r. grupa niepodle-
gtosciowej i antyrosyjskiej mtodziezy skupionej w Zwiazku Mtlodziezy Narodowej
i w organizacjach strzeleckich. Inicjatywe te popart pézniej komendant POW T.
Zulinski, ktéry chcial pozyskaé mtodziez do pracy konspiracyjnej. Komendantem
szkoly zostal Konrad Libicki®?, czlonek Komendy POW, a jego zastepca byt Wa-
ctaw Jedrzejewicz, obaj mocno zwigzani z Zulinskim. Nominacja Libickiego wyni-
kala z faktu, ze byl on absolwentem Oficerskiej Szkoly Strzeleckiej prowadzonej
w Paryzu przez putkownika Legii Cudzoziemskiej, Jagniatkowskiego.?3

Gléwnym celem Wolnej Szkoly Wojskowej bylo przygotowywanie mtodych ludzi
do wstapienia w szeregi regularnej polskiej formacji - Legionéw, a konkretnie do
I Brygady dowodzonej przez J. Pitsudskiego.?* Adeptéw szkoly na poczatku zapo-
znawano z niektérymi postanowieniami , Deklaracji POW”, méwiacymi o obowiaz-
kach konspiratora. Nastepnie przydzielano do najnizszej komorki organizacyjnej,
jaka byla sekcja. Zajecia prowadzono wedtlug przedwojennych wzoréw, stosowa-
nych w galicyjskich organizacjach strzeleckich. Wyktady obejmowaty strukture ar-
mii walczacych na froncie wschodnim, regulaminy musztry, walki, stuzby polowej
i wewnetrznej oraz terenoznawstwo, tacznos¢, saperstwo i sygnalizacje. Szcze-
g6lny nacisk kladziono na znajomos$é réznych typéw broni uzywanych na froncie.
Wyklady odbywaly sie w budynku przy Brackiej 11, a ¢wiczenia na Smolnej 30 -
w sali gimnastycznej gimnazjum gen. Chrzanowskiego. Istnialy trzy rodzaje kur-
sow: zolnierski, trwajacy dwa miesiace i zakonczony egzaminem na podoficera;
podoficerski, trwajacy cztery miesigce i zakonczony egzaminem na oficera oraz
oficerski, o charakterze samoksztalceniowym. Do tego dochodzity ¢wiczenia polo-
we organizowane poza Warszawa, gtéwnie wiosna 1915 r.8% Wczesnym latem tego
roku Komenda POW zorganizowala ob6z szkoleniowy we wsi Wisniewo. Oficjalnie
byt to mtodziezowy obdz wypoczynkowy, potaczony z praca w sadach wisniowych.
Komendantem mianowano Wactawa Jedrzejewicza, ktéorego zadaniem bylo przy-
gotowania kursantéw do trudéw wojennych. Zblizanie sie Niemcéw do Warszawy
zmusito Komende POW do likwidacji tego obozu.®

Wolna Szkola Wojskowa istniala w okresie od 2 wrzesnia 1914 do 20 czerwca
1915 r. Szkolenie wojskowe przeszio w niej 317 oséb. Przestala istnie¢ z chwi-
la opuszczenia Warszawy przez wojska rosyjskie i wkroczenia do niej Niemcow.
Kursanci zasilili batalion warszawski POW. Janusz Jedrzejewicz, jako stuchacz tej
szkoly, mial nr 252.87 Numery zastepowaly pseudonimy stosowane w peowiackiej
konspiracji.

W bezposrednich akcjach wojskowych stuchacze szkoly uczestniczyli w bar-
dzo ograniczonym zakresie. Na terenie Warszawy prowadzono giéwnie dziatania
wywiadowcze majace na celu analizowanie ruchéw wojsk rosyjskich. Ponadto gro-
madzono bron palna.

82 Konrad Libicki - ur. w 1891 r,, zm. w 1980 1., od 1911 w Zwiazku Strzeleckim, od 1914 w Polskiej
Organizacji Wojskowej, od 1915 w I Brygadzie Legionéw Polskich; po odzyskaniu niepodlegtosci do
1927 w WP, dostuzy! sie stopnia majora; od 1927 w Ministerstwie Spraw Zagranicznych - naczelnik
Wydzialu Prasowego; w latach 1929 - 1934 poset w Estonii; po powrocie dyrektor Polskiej Agencji
Telegraficznej i Polskiego Radia; po wybuchu II wojny $wiatowej na emigracji we Francji i Wielkiej
Brytanii - pracowal w Agencji Reutera; jeden z zalozycieli Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Londynie,
redaktor , Niepodlegtosci”.

83 Waclaw Jedrzejewicz, Wolna Szkota Wojskowa. , Niepodlegtos¢” 1976, T. X, s. 18.

84 Istnienie I Brygady Legionéw datuje sie od 15 listopada 1914 r., tzn. od nadania Pitsudskiemu,
przez Naczelna Komende armii austro-wegierskiej, stopnia brygadiera. Poczatkowo dowodzit putkiem
piechoty. Przeksztalcenie tego oddzialu w I Brygade Legionéw nastapito dopiero 19 grudnia 1914 r.
w okolicach Nowego Sacza. Poczatkowo brygade tworzyt I putk piechoty mjr Edwarda Rydza-Smigtego,
II putk piechoty mjr Mieczystawa Norwid-Neugebauera (30 grudnia zastapiony przez Leona Berbec-
kiego), dywizjon kawalerii rotmistrza Wiadystawa Beliny-Prazmowskiego oraz II dywizjon artylerii kpt.
Ottokara Brzozy-Brzeziny. Do wrzesnia 1916 r. putk skladat sie z dwdch batalionéw po trzy kompanie
kazdy. Kompania skladala sie z trzech plutondéw. W styczniu 1915r. brygade rozbudowano o III putk
piechoty mjr Mieczystawa Trojanowskiego.

85w, Jedrzejewicz, POW i batalion warszawski. Moja stuzba 1914 - 1915..., s. 101.

86 Wiktor T. Drymmer, Wspomnienia. , Niepodlegto$¢” 1974, nr 27, s. 176 - 177.

87 w. Jedrzejewicz, POW i batalion warszawski. Moja stuzba 1914 - 1915..., s. 107 - 109.
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J. Jedrzejewicz, funkcjonujac w strukturach POW, podlegat komendzie okre-
gowej w Warszawie, na czele ktorej stali Adam Koc i Bogustaw Miedzinski. Po
ukonczeniu szkoly zostal komendantem plutonu POW. Dziatat jednocze$nie w Pol-
skiej Partii Socjalistycznej organizujac tzw. ,siédemki pepesowskie”, bedace auto-
nomiczna, socjalistyczna czescia POW. Mlodych robotnikéw uczyt podstawowych
umiejetnosci wojskowych, ktére sam dopiero co nabyt w Wolnej Szkole Wojskowe;j.
Byl takze komendantem peowiackich rezerw ztozonych z cztonkéw PPS.%8 Praca ta
wymagata od niego czestego wystepowania na maséwkach robotniczych, co grozi-
o aresztowaniem przez carska policje. Niejednokrotnie byt tego bliski. Zazwyczaj
mial po prostu szczescie, a czasami wykupywat sie lapdwkami, ktore rosyjscy po-
licjanci chetnie przyjmowali. Redagowal takze nielegalne pisemka pepesowskie
oraz, wraz z Janem Dabrowskim, legalny tygodnik , Co tydzien”. Prébowal prze-
myca¢ w nim artykuly o wymowie antyrosyjskiej. Ponadto, reprezentowat POW
w kilku ugrupowaniach politycznych, bliskich obozowi legionowo - peowiackiemu.
Jak wspomina, miat pelne rece roboty politycznej i wojskowej od rana do wieczo-
ra.%

Latem 1915 r. w zwiazku ze zblizaniem sie frontu Rosjanie przystapili do stop-
niowego ewakuowania z Warszawy urzedéw i urzednikéw wraz z rodzinami. Po-
lacy w celach porzadkowych zaczeli tworzy¢ Straz Obywatelska, w ktérej POW
probowata umieszcza¢ swoich ludzi. Tadeusz Holéwko zostal nawet sekretarzem
zastepcy komendanta gléwnego Strazy, Kazimierza Pawtowicza. Rozwijano dzia-
talnos¢ wywiadowcza, gromadzac informacje o charakterze wojskowym. Komen-
da Warszawska POW starala sie zapobiec wyprowadzeniu z miasta, przez Rosjan,
mezczyzn zdolnych do noszenia broni i wysadzeniu mostéw na Wisle. Jednakze,
ostatecznie zadnej akcji zbrojnej nie rozpoczeto, a Rosjanie spokojnie wycofali
sie, zostawiajac rezerwistow w spokoju, ale wysadzajac mosty.

Planowano uformowa¢, z grup peowiakow, jednolity oddziat zbrojny i utwo-
rzy¢ reprezentacje polityczna, ktéra wobec wkraczajacych Niemcéw wystapitaby
w roli gospodarza i przedstawiciela niepodlegiej Polski. Jednakze nic z tych pla-
néw nie wyszto. Po zajeciu Warszawy przez Niemcoéw 5 sierpnia 1915 r. okazalo
sie, ze peowiacy dysponuja w tym miescie jedynie niewielkimi sitami i wplywa-
mi. Organizacja meska POW liczyta 212 czltonkow, a zenska 64 (bez Wolnej Szko-
ly Wojskowej).?® Co prawda, ujawnili oni przed Niemcami struktury POW wraz
z Wolna Szkola Wojskowa, a takze uzyskali ich akceptacje, lecz nie zdobyli wiek-
szego wplywu wsrod mieszkancéw Warszawy. Nie powstala zadna reprezentacja
polityczna ze wzgledu na powazne rozbieznosci pomiedzy ré6znymi ugrupowania-
mi polskimi. Wladze okupacyjne dosy¢ obojetnie przyjety do wiadomosci formo-
wanie, na mocy rozkazu Pilsudskiego z 6 sierpnia, batalionu warszawskiego POW
ipolecily jedynie nie nosi¢ broni na ulicach. Natomiast mieszkancy Warszawy trak-
towali peowiakéw nieufnie i obojetnie. Po latach Janusz Jedrzejewicz wspominatl
owczesne nastroje: ,Zdawalismy sobie dobrze sprawe, Ze w naszych pracach woj-
skowych bylismy odosobnieni, Zze za nami nie stoi nikt, czyj gtos miatby wage na
rynku politycznym; Ze jestesmy ,szaleficami” niepodlegtosci w najlepszym razie,
w gorszymzas ludZmi austriackiej lub niemieckiej orientacji, a wiec zbrodniarza-
mi, ktorzy wystepujq przeciwko ,,naszym” waojskom, przeciw idei polgczenia ziem
polskich pod berlem cesarza rosyjskiego, ktorej to wiary wyznanie jedynie dawato
patent prawomysinosci politycznej i istotnego patriotyzmu w oczach bezwolnej,

bezsilnej, zahipnotyzowanej przezpolitykéw endeckich Warszawy”.%!
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Wsréd warszawskich pitsudczykéw doszio do sporéw na temat taktyki wobec
Niemcéw. Czes$¢ uwazala, ze na dzialalnosé legalna jest jeszcze zbyt wczesnie i na-
lezy pozosta¢ w konspiracji. Janusz Jedrzejewicz, podobnie jak jego brat Wactaw,
nalezal do tych, ktérzy opowiedzieli sie za podjeciem dzialalnosci legalnej. Uwazat,
ze nalezy trzymac sie dotychczasowych zatozen, w oparciu o ktére organizowano
POW - nadejscie wojsk niemieckich miato by¢ réwnoznaczne z zakonczeniem kon-
spiracji i polaczeniem sie z I Brygada Legionéw. W zwiazku z tym chciat ujawni¢
zorganizowane i dowodzone przez siebie ,siédemki” Niemcom, ktérych uznawat
za sojusznikéw w walce z Rosja. Chcial, by staly sie one czescia Legionéw. Twier-
dzit, ze jego robotnicy ,sq psychicznie nastawieni na wajne”®? Sprzeciwit sie temu
Tadeusz Hotéwko, jeden z zatozycieli POW. Motywowat to niejasnym stosunkiem
Niemcow do polskich inicjatyw niepodlegtosciowych. Okazalo sie, ze taka wlasnie
postawa miala poparcie Pilsudskiego. W nastepnych dniach dotart do Warszawy
jego rozkaz nakazujacy powrét do dziatalnosci konspiracyjnej.

Warszawska Komenda POW skupita sie wtedy na zorganizowaniu oddziatu,
ktéry przytaczy sie do I Brygady Legionéw. Stalo sie tak za rada wystannika Pit-
sudskiego - ppor. Ignacego Boernera®, ktéry przywiézt informacje o braku zgody
Niemcéw na wkroczenie Legionéw do Warszawy oraz zasugerowal mobilizacje
maksymalnej ilosci ludzi i wymarsz do I Brygady.®® Inicjatywe te chcial przejaé
wystannik Komendy Legionéw, skiéconej z Pitsudskim. Miat on poparcie wladz au-
striackich i niemieckich, ktérym zalezato na polskim rekrucie. Nakazal wymarsz
peowiakéw do Piotrkowa, gdzie urzedowal Departament Wojskowy Naczelnego
Komitetu Narodowego, lecz spotkat sie z odpowiedzia odmowna. Komenda POW
oswiadczyta, ze bedzie przyjmowata rozkazy wylacznie od Pitsudskiego.

Dnia 15 sierpnia 1915 r. Jézef Pilsudski przybyt do Warszawy i rozkazat wstrzy-
manie werbunku do Legionéw, na ktérym Niemcom i Austriakom tak bardzo zale-
zato. Krok ten miat uzmystowi¢ obu mocarstwom, ze bez poparcia sprawy polskiej
i bez aktywnosci Pitlsudskiego na rzecz mobilizacji Polakéw, nie maja co liczy¢ na
polskiego rekruta. Dazyt takze do wywotania konfliktu z pafistwami centralnymi,
aby w ten sposob uzyskac¢ wplywy w Krélestwie Polskim, ktérego mieszkancy byli
wrogo ustosunkowani do Niemcéw. Chciatl pokazac, ze prowadzi polityke niezalez-
na od okupantéw. Ponadto, planowat rozbudowywac struktury POW w Krélestwie
Polskim. Pod wplywem argumentéw zaprezentowanych przez K. Libickiego, ktory
twierdzil, ze cala dotychczasowa dziatalnos¢ POW nastawiona byta na potaczenie
sie z Legionami, Pilsudski zezwolil na wymarsz do I Brygady czterokompanijnego
batalionu POW pod dowddztwem por. T. Zulinskiego.%® Janusz Jedrzejewicz brat
udzial w formowaniu tego batalionu, zwanego warszawskim. Miat wtedy pseudo-
nim ,,Marek”. W dniu 21 sierpnia zostal mianowany sierzantem i otrzymat dowodz-
two 2 plutonu w 2 kompanii ppor. Aleksandra Tomaszewskiego (ps. Wysocki).%’
Jego brat, Wactaw Jedrzejewicz (ps. Ordon) w stopniu podporucznika zostat ko-
mendantem czwartej kompanii, pierwsza dowodzit Konrad Libicki, a trzecia Mar-
czewski (ps. Witkowski).?®
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W dniu 22 sierpnia 1915 r. batalion w sile trzystu kilkudziesieciu ludzi wy-
ruszyt w kierunku wschodnim, nad Bug do I Brygady Legionéw, do ktérej dola-
czono 30 sierpnia. Warszawe opuscili niemal wszyscy zaprzysiezeni i zdolni do
stuzby wojskowej konspiratorzy z POW. Maszerowali przez osiem dni, po 20 - 30
kilometréw dziennie. Trasa ich przemarszu przebiegata przez Lukoéw, Miedzyrzec
Podlaski i Biala Podlaska. Na I Brygade natrafili w nadbuzanskich lasach w okoli-
cach Kopytowa pod Brzesciem.?® Dotarli do niej w stanie skrajnego wycieficzenia.
Ze wspomnien legionowego lekarza Felicjana Stawoja Sktadkowskiego wynika,
ze ,nie majq biedacy ptaszczy i deszcz przemoczyl zupetnie ich bluzy ptocienne.
Spodnie, buty i tadownice majq bardzo réznorodne. Szczegdlnie obuwie ich jest
w strasznym stanie. Biedacy ci mieli cate stopy w bgblach i krwi i szli wyraznie tyl-
ko sitq woli”.1%° Po kilku dniach odpoczynku i wiaczeniu batalionu warszawskiego
w struktury I Brygady (kazda kompania zostata wcielona do innego putku) ruszyli
w kierunku na Wlodawe i dalej na Kowel. Janusz Jedrzejewicz wcielony zostat do
kompanii karabinéw maszynowych w 1 pultku piechoty. Od maja 1916 r. dowodzit
plutonem karabinéw maszynowych, a jego bezposrednim przetozonym byt wtedy
ppor. Prot - Berlinerlau.!%!

W poczatkach wrzesnia 1915 r. I Brygada, wzmocniona nowo utworzonym
4 puikiem piechoty, zostala przerzucona na Wolyn w celu powstrzymywania od-
dziatéw rosyjskich, ktére w tym rejonie przenikaly przez front i zagrazaly liniom
komunikacyjnym panstw centralnych. Dnia 6 wrzesnia sztab I Brygady oraz Ko-
menda Legionéw rozlokowaty sie w Kowlu. Putki legionowe z oddziatami rosyjskiej
jazdy walczyly w dorzeczu Prypeci, na froncie rozciagnietym na dtugosci 60 km.

We wrzesniu 1915 r. zaostrzyt sie konflikt pomiedzy Pilsudskim a Departamen-
tem Wojskowym NKN i Komenda Legionéw oraz austriackim dowddztwem armii.
Pilsudski chcial, aby panstwa centralne, ktére zajely Krélestwo Polskie, wypetnity
swoje dawne obietnice w sprawie polskiej. Postulowal, by na terenie Krélestwa po-
wstata nadrzedna polska instancja, Rada Narodowa, ktéra funkcjonujac niezalez-
nie od panstw zaborczych kierowalaby dzialaniami prowadzacymi do stworzenia
panstwa i armii polskiej. Prébowal takze wymdc wyodrebnienie Legionéw z ar-
mii austro - wegierskiej i postawienie na ich czele polskiego oficera legionowego
(myslat oczywiscie o sobie). Natomiast Austriacy chcieli ograniczy¢ samodzielnosé
I Brygady poprzez Scislejsze jej podporzadkowanie Komendzie Legionéw. Na tym
tle doszto do konfliktu Pilsudskiego z Departamentem Wojskowym NKN i Komen-
da, ktore zostaly oskarzone ,o0 wystugiwanie sie” Austriakom. Pitsudski zignoro-
wal rozkaz Komendy Legionéw nakazujacy wydzielenie z I Brygady dwoch bata-
lionéw i wystanie ich, pod komenda pptk Kazimierza Sosnkowskiego!®?, w rejon
Olyki, gdzie wojska austriackie doznaly szeregu porazek, poniewaz uznat to za pro-
be rozbicia I Brygady i ograniczenie mozliwosci jego oddzialywania na zoierzy.
W nocy z 14 na 15 wrzesnia, sfingowat atak sit rosyjskich i rozkazat calej brygadzie
wymarsz w kierunku Czeremoszna, mimo sprzeciwu Komendy. Rezultatem tego
prawie jawnego buntu byla reakcja dowddztwa armii austriackiej, ktére podzielito
czasowo I Brygade na trzy ugrupowania. 1 pulk piechoty, w ktérym stuzyt J. Je-
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drzejewicz, znalazl sie w ugrupowaniu (wraz z nowo sformowanymi 6 i 7 putkiem
piechoty) dowodzonym przez pptk Edwarda Rydza - Smigtego.'?3

Grupa operacyjna pptk Edwarda Rydza - Smigtego!®* dostata rozkaz podaza-
nia za Rosjanami wycofujacymi sie w kierunku Styru. Dnia 27 wrzesnia 1 pulk pie-
choty Legionéw wkroczyt do wsi Kostiuchnéwka, a w nastepnych dniach prébowat
zajac¢ sasiednia wies - Kotodie. Préba ta skonczyla sie porazka i wysokimi strata-
mi w ludziach. W poczatkach pazdziernika Rosjanie zaatakowali Kostiuchnéwke
i zmusili legionistéw do odwrotu. Pod koniec tego miesiaca doszto do ciezkich
walk o Kamieniuche, tym razem zakonczonych pomyslnie dla legionistow. W trak-
cie zdobywania tej wsi polegt por. Tadeusz Zulinski, dowédca batalionu warszaw-
skiego POW, z ktérym Janusz Jedrzejewicz przybyt do Legionéw.'% W listopadzie
pulki I Brygady ponownie uczestniczyly w walkach pod Kostiuchnéwka.

Jesienne boje na Wolyniu przyniosty Legionom wojenna stawe. Nastapita wy-
czuwalna zmiana stosunku Niemcéw i Austriakéw do zolnierzy polskich. Legioni-
$ci dostali wiele odznaczen wojskowych panstw centralnych. W dniu 23 listopada
pulki piechoty I Brygady zajely opustoszale wsie Lesniewka, Werechy i Karasin
pod Maniewiczami. Tutaj przygotowaly sobie zimowe kwatery, poniewaz walki na
froncie ustaly. Janusz Jedrzejewicz, wraz ze swoim 1 pulkiem, stacjonowal w Kara-
sinie. Warunki zycia byly tam trudne. Zdewastowane zabudowania wymagaty wie-
lu prac celem przystosowania ich do warunkéw zimowych.!® Prawdopodobnie,
jako nauczyciel ,w cywilu”, czynnie uczestniczyt w wykladach organizowanych
dla legionistéw w celu zagospodarowania czasu wolnego. W okresie swiat Bozego
Narodzenia w 1915 r. wyjechatl na urlop do Zakopanego. Spotkat sie tam ze swoja
zona Maria poddajaca sie w gérach kuracji zdrowotnej.!®” W zwiazku z tym, ze
wraz z kilkoma kolegami otrzymat urlop juz w pierwszej turze, przeznaczonej dla
wyrdzniajacych sie legionistéw, mozna uzna¢é, ze przelozony Jedrzejewicza miat
dobra opinie o nim i jego postawie w walkach.

Wiosna 1916 r. uptyneta na dalszych sporach pitsudczykéow z Komenda Legio-
néw. Reprezentowani przez nieformalna Rade Putkownikow, ktéra zawiagzala sie
14 lutego, domagali sie mianowania Pilsudskiego Komendantem Legionéw, po-
wotania w Kroélestwie Polskim centralnych osrodkéw polskiej administracji oraz
podporzadkowania im Legionéw. Konflikt pogtebit sie na przetomie czerwca i lip-
ca, grozac jawnym buntem I Brygady. Powodem, ktéry doprowadzit do zaognienia
stosunkow byl sprawa oznak stopni i munduréw. Austriacy nie godzili sie na pol-
skie propozycje ujednolicenia munduréw i oznaczen we wszystkich brygadach le-
gionowych. Komende Legiondw w dalszym ciagu oskarzano o reprezentowanie in-
teresoéw austriackich. Rozgoryczenie legionistow wykorzystywat Pitsudski dazacy
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do zwiekszenia wplywu na polskie brygady oraz uniezaleznienia ich od dowddztwa
austriackiego.

Konflikt przerwany zostal przez wielka ofensywe gen. Brusilowa, ktéra rozpo-
czela sie na poczatku czerwca. W pierwszych dniach lipca doszto do najwiekszej
bitwy Legionéw pod Kostiuchnéwka. Gtéwne uderzenie Rosjan bylo skierowane na
odcinek Nowy Jastkow - Kostiuchnéwka, broniony przez Polakéw i Wegréw. Zosta-
li oni zmuszeni do odwrotu. I Brygada wycofywatla sie na potudnie w kierunku na
Trojanéwke i rzeke Stochod, a 1 pulk, w ktérym shuzyt J. Jedrzejewicz, zabezpieczat
odwro6t pozostalych oddziatéw. Wieczorem 7 lipca wszystkie oddzialy legionowe
znalazly sie na lewym brzegu Stochodu. W trakcie walk stoczonych w dniach 4 -
7 lipca Legiony stracily ok. 2 tys. zolnierzy - polegtych, rannych i zaginionych. Naj-
wieksze straty miat 5 putk piechoty, natomiast 1 putk wyszedt z tych walk obronna
reka.'%® Bitwa pod Kostiuchnéwka ugruntowata wojenna stawe legionistéw. Dnia
10 lipca zostali oni skierowani na odpoczynek do Czeremoszna, a kilka dni poz-
niej mieli okazje defilowa¢ przed Komendantem. Na linii rzeki Stochod pozostali
do potowy pazdziernika 1916 r. W tym czasie, po uspokojeniu sytuacji na froncie,
odzyt konflikt Pitsudskiego z NKN i Komenda Legionéw.

Janusz Jedrzejewicz byt Zolnierzem I Brygady do 8 wrzesnia 1916, kiedy to zo-
stal przeniesiony do POW. Odszed!, jako jeden z wielu, z rozkazu Pitsudskiego,
ktory podjat decyzje o wywotaniu w Legionach kryzysu politycznego i opuszcze-
niu tej formacji. W zwiazku z tym, odsylat legionistéw wywodzacych sie z POW
z powrotem do konspiracyjnych dziatan. Podlozem tej decyzji byta wspomniana
juz rywalizacja z Komenda Legionéw i Departamentem Wojskowym NKN o wplyw
na Legiony oraz o zakres podlegtosci tej formacji wobec austriackich witadz woj-
skowych. Wladze austriackie nie odpowiadaly na jego memorialy domagajace sie
utworzenia rzadu polskiego, odwotania z Legionéw oficeréw austriackich oraz zli-
kwidowania Departamentu Wojskowego NKN, uznawanego przez Pilsudskiego za
zrodio wszelkich nieszczes¢ spotykajacych jego podkomendnych. Chcac wywrzed
wiekszy nacisk na wtadze, 29 lipca 1916 r. podjat decyzje o zlozeniu dymisji z Le-
gionéw, ktéra ku jego zaskoczeniu zostala przyjeta 26 wrzesnia.!%° Ze stanowisk
w sztabie I Brygady usunieto K. Sosnkowskiego i wiernych Pitsudskiemu oficeréw.
Pociagnetlo to za soba akcje sktadania dymisji przez oficeréw i podoficeréw w I Bry-
gadzie i czesciowo w III Brygadzie. Prosby o dymisje motywowano nastepujaco:
,Poniewaz w zwiqgzku z dymisjq Jozefa Pitsudskiego i podziatem I Brygady, Legio-
ny przestaty by¢ formacjq skierowang w celu tworzenia armii i paristwa polskiego,
a zamieniajq sie w c.k. armie - stuzbe mojqg w Legionach uznaje za nieuzytecznq
dla dobra Ojczyzny”'1°

W tym czasie Legiony zostaly przeniesione w rejon Baranowicz celem dokona-
nia w nich zmian organizacyjnych. Przeksztatcone zostaty w Polski Korpus Positko-
wy, ktéry 18 pazdziernika podporzadkowano niemieckiemu generatowi Hansowi
von Beselerowi. Kilka dni po ogtoszeniu aktu 5 listopada pulki legionowe przenie-
siono na teren Krélestwa Polskiego.

W konspiracji w Warszawie 1916 —1918

Po odejsciu z I Brygady Janusz Jedrzejewicz, podobnie jak wielu legionistéw, od-
komenderowany zostal do pracy w Polskiej Organizacji Wojskowej w Warszawie.
Jesienia 1916 r. przybyto do tego miasta wielu bytych legionistéw, poniewaz Pil-
sudski chciat uczyni¢ POW gtéwnym osrodkiem przygotowujacym kadry polskiego

108 Wactawa Milewska, Janusz Tadeusz Nowak, Maria Zientara, Legiony Polskie 1914 - 1918. Zarys
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wojska. J. Jedrzejewicz przydzielony zostal do Komendy Naczelnej POW - zostat
tam komendantem zandarmerii. Funkcje te penil do stycznia 1917 r. Dzieki swo-
im dawnym kontaktom z PPS zostal takze delegatem Komendy Naczelnej POW do
Centralnego Komitetu Wykonawczego tej partii. Od lipca 1917 r. petnit funkcje
szefa wydziatu informacyjno - prasowego w Komendzie Naczelnej POW,!!!

Angazowat sie takze w dziatania o charakterze czysto politycznym. Pod ko-
niec 1916 r. Janusz Jedrzejewicz, Wactaw Denhof - Czarnocki, Tadeusz Hotéwko,
Jan Pohoski, Adam Skwarczynski i Hugo Kaufman zalozyli w Warszawie Zwiazek
Dobra Publicznego. Byla to organizacja o charakterze spoteczno - moralnym. Jej
celem bylo propagowanie ideologii peowiackiej, ktérej podstawe stanowito wza-
jemne zaufanie, odpowiedzialnos¢ jednostki przed zespolem oraz dobrowolne po-
dejmowanie obowiazkéw spotecznych. Chciano wypracowa¢ nowe metody two-
rzenia zespolow ludzkich. Organizacja ta nie podjeta praktycznej dziatalnosci ze
wzgledu na to, ze jej twércy rozjechali sie po calym kraju.!'? Jednakze pomiedzy
jej zatozycielami wytworzyla sie wieZ widoczna w nastepnych latach, gdy przyszto
im ze soba wspoélpracowaé¢ w wojsku lub administracji.

W duzej czesci ci sami ludzie tworzyli redakcje czasopisma ,, Rzad i Wojsko”.
Pismo to wydawane od wrzesnia 1916 r., poczatkowo w warunkach konspiracji,
a w okresie od listopada 1918 r. do sierpnia 1921 r. jako legalne czasopismo
grupy peowiacko - legionowej, stalo sie organem propagandowym pitsudczykéw.
Pierwszymi redaktorami naczelnymi byli Stanistaw Thugutt i Adam Skwarczynski.
W sktad komitetu redakcyjnego wchodzili ponadto: Walery Stawek, Tadeusz Ho-
t6wko, Janusz Jedrzejewicz i Hugo Kaufman. Jak na warunki konspiracyjne pismo
to miato duzy naklad - poczatkowo 3 - 5 tys. egzemplarzy, a od wiosny 1917 r.
nawet 10 tys.!'3 Po aresztowaniu Skwarczynskiego przez Niemcéw w lipcu 1917
r. redaktorem naczelnym zostat Janusz Jedrzejewicz. Najprawdopodobniej nieje-
den artykul, ktéry ukazal sie w tym tygodniku napisany byt przez niego. Jednakze,
wymogi konspiracji spowodowaly, ze zaréwno autorzy artykuléw jaki i czlonko-
wie redakcji nie byli ujawniani. Nie mozna wiec dokona¢ analizy tresci artykutéw,
ktore Jedrzejewicz napisal w tym okresie. Pisal on takze artykuly polityczne do
,Gazety Nowej” i ,Gazety Polskiej”.!'* Redaktorzy spotykali sie codziennie w za-
konspirowanym lokalu. Wspdlnie czytali napisane teksty decydujac o ich druku
lub odrzuceniu oraz omawiali biezaca sytuacje polityczna.

Jesienia 1916 r. mialy miejsce wydarzenia, ktére diametralnie zmienily sytu-
acje polityczna na ziemiach polskich, a takze daly nowy impuls dla zyciowych lo-
sOw Janusza Jedrzejewicza. Dnia 5 listopada 1916 r. generalowie - gubernatorzy
warszawski i lubelski proklamowali, w imieniu obu cesarzy, manifest zapowiada-
jacy utworzenie z ziem zaboru rosyjskiego samodzielnego Krdlestwa Polskiego,
z ustrojem konstytucyjnym i wlasng armia. Liczyli oni na pozyskanie polskiego re-
kruta do armii panstw centralnych, ktérym zaczelo brakowac , miesa armatniego”.
Jednakze, wydana 9 listopada odezwa werbunkowa nie przyniosta oczekiwanych
rezultatéw. Spoleczenstwo polskie przyjeto ja niechetnie i nieufnie. Dzieki temu
wzmocnieniu ulegta polityczna pozycja Pitsudskiego, za ktérym stata POW i PPS,
dajacy nadzieje na stworzenie polskich oddziatéw wojskowych. Pitsudczycy przy-
jeli akt cesarzy z 5 listopada bardzo entuzjastycznie. ,Do dzis pamietam wraze-
nie, jakie na mnie i moich kolegach zrobilo to oswiadczenie. Szalelismy z radosci.
Nareszcie, po tylu latach niewoli, dwa wielkie panstwa, Niemcy i Austria, mowiq
o niepodlegtej Polsce, majqcej swoja armie. To, Zze ma by¢ wybrany czy narzucony
krol polski, ze ma istniec sojusz z parnistwami centralnymi, to wszystko byto dla nas
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bez znaczenia. Istotne bylo, ze ma powstac¢ wolna i niepodlegta Polska z wtasnym
wojskiem. Czutem, ze jest to akt przelomowy, ktory zmieni bieg naszej historii”
wspominat po latach Waclaw Jedrzejewicz, ktéry podobnie jak jego brat Janusz
pracowat w tym czasie w Komendzie Naczelnej POW w Warszawie.!!®

Dnia 12 grudnia 1916 r. z Krakowa do Warszawy przyjechat J. Pitsudski i wkrot-
ce zostal czlonkiem Tymczasowej Rady Stanu Krélestwa Polskiego, utworzonej na
mocy rozporzadzenia warszawskiego general-gubernatora von Beslera z listopada
oraz referentem Komisji Wojskowej. Zadaniem TRS bylo opiniowanie spraw, z kt6-
rymi zwrdcily sie wladze okupacyjne, wspotdzialanie z tymi wladzami w tworzeniu
instytucji panstwa polskiego oraz w organizowaniu polskiego wojska. Rozpoczeta
ona dziatalnos$¢ 14 stycznia 1917 r. i przetrwata do 25 sierpnia tego roku. Pit-
sudski zatrudnit w Komisji Wojskowej, do ktorej nalezaly niektdre sprawy zwiaza-
ne z organizacja armii (wydawanie odezw werbunkowych, zgtaszanie postulatéow
do von Beslera w sprawie propagandy wojennej), prawie cala Komende Naczelna
POW. K. Sosnkowski pracowat jako zastepca Pilsudskiego w Komisji, Tadeusz Ka-
sprzycki''® - jako kierownik Wydzialu Propagandy, J. Jedrzejewicz - jako referent
w kancelarii, Jan Zdanowicz-Opieliniski - jako referent w Wydziale Propagandy,
B. Miedzinski - jako pomocnik referenta w Wydziale Propagandy, Marian Koscial-
kowski'!? - jako pomocnik referenta do spraw opieki nad rodzinami zokierzy, S.
Hempel - jako sekretarz Komisji, a A. Skwarczynski - jako referent prasowy.!'®
Dzieki temu aparat urzedniczy Komisji byl calkowicie postuszny wlasnie Komen-
dantowi.

W poczatkach stycznia 1917 r. Jedrzejewicz dostat rozkaz od T. Kasprzyckie-
go polecajacy zameldowanie sie u Pitsudskiego. Woéwczas to miat okazje pierwszy
raz rozmawiac z czlowiekiem, ktérego podziwiatl od kilku lat i ktérego pogladami
kierowat sie w okresie swojej kariery wojskowej i politycznej. Pitsudski dat mu pi-
smo polecajace do jednego z cztonkéw Rady Stanu, by zatrudnit go w organach tej
instytucji oraz polecit pelnienie nieformalnej funkcji swojego sekretarza. W okre-
sie od 10 lutego 1917 r. do 22 lipca 1917 r. ]J. Jedrzejewicz byl wiec sekretarzem
Pitsudskiego, ale formalnie piastowal stanowisko referenta kancelarii i kierowat
kancelaria og6lna Komisji Wojskowej mieszczaca sie na ul. Mazowieckiej 11. Do
jego obowiazkéw nalezato zalatwianie korespondencji oraz prowadzenie kasy i ra-
chunkowosci.''® Od tego czasu utrzymywat on bliski kontakt osobisty z Pilsud-
skim, trwajacy do smierci Komendanta w 1935 r.

W polowie stycznia 1917 r., liczaca wtedy ok. 11 tys. cztonkéw, POW oddata
sie do dyspozycji TRS. Byt to gest raczej o charakterze propagandowym, poniewaz
w rzeczywistosci organizacja ta dziatata dalej w konspiracji. Chodzilo o pokaza-
nie dobrej woli Pilsudskiego i jego lojalnosci wobec nowej instytucji. W pierwszym
okresie swej dziatalnosci w Komisji Wojskowej usitowat on konsekwentnie wdraza¢
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w zycie taka koncepcje tworzenia polskiego wojska, ktéra przedstawit w memoria-
le do gen. von Beselera z dnia 26 grudnia 1916 r. Stwierdzit w nim, ze werbunek
powinni prowadzi¢ sami Polacy poprzez Legiony, ktére nalezy podporzadkowac
Radzie Stanu. Dowddcami mieli by¢ wylacznie Polacy - oficerowie legionowi. Za-
sugerowal takze, ze dowédca naczelnym powinien zostaé¢ on sam.'?° Von Beseler
nigdy nie zgodzit sie na takie rozwigzanie, a ponadto nie traktowal powaznie TRS
i Komisji Wojskowej oraz polskich dazen do wspdirzadzenia na terenach okupo-
wanych. Pilsudski szybko zdat sobie sprawe, ze zaangazowanie sie w dzialalnos¢
TRS to Slepa uliczka, ktéra nie tylko nie prowadzi do niepodlegtosci, lecz takze
przyczyni sie do spadku jego popularnosci. Resztki politycznego uzasadnienia dla
wspolpracy z Niemcami i Austro-Wegrami rozwialy sie po wybuchu rewolucji luto-
wej w Rosji. Oredzie Piotrogrodzkiej Rady Delegatéw Robotniczych i Zolierskich
z dnia 27 marca 1917 r. oraz odezwa Rzadu Tymczasowego z 29 marca glosily,
ze Polska ma prawo do niepodlegtosci. Panistwa centralne przestaly by¢ wtedy
jedyna realna sita obiecujaca Polakom niepodleglos¢. Na dodatek, rosyjskie obiet-
nice szly znacznie dalej niz niemiecko - austriackie. Nic juz nie uzasadniato dalszej
wspolpracy z tymi panstwami, zwtaszcza, ze Pitsudski stracit nadzieje na utworze-
nie niezaleznej armii polskiej u ich boku. Potwierdzeniem tego przekonania stat
sie fakt mianowania von Beselera naczelnym dowo6dca wojsk polskich, ktéry miat
miejsce 10 kwietnia.

Janusz Jedrzejewicz cate dnie poswiecat pracy w Komisji Wojskowej i w Komen-
dzie Naczelnej POW. Mimo zaangazowania w dzialalnos¢ polityczna, nie zaniedbat
kariery wojskowej. Wiosna 1917 r. ukonczyl szkote oficerska POW. W trakcie na-
uki, 29 kwietnia 1917 r., bral udziat w polowych ¢éwiczeniach, ktére odbyly sie
w Zielonej pod Wawrem. Obecny na nich byl Pilsudski i cala Komenda Naczelna
POW.'?! W maju 1917 r. zostal mianowany na pierwszy stopien oficerski - podpo-
rucznika.

W nowej sytuacji politycznej, w kwietniu 1917 r., Pilsudski podjat przygotowa-
nia do wywotania kolejnego kryzysu, ktéry pozwolitby mu, tym razem definitywnie,
zerwac sojusz z panstwami centralnymi. Zakladal, ze o losie ziem polskich po za-
konczeniu wojny nie bedzie decydowalo zadne z panstw zaborczych. Wobec tego
zintensyfikowatl dzialania na rzecz przygotowania sit polskich do przejecia wia-
dzy w momencie zakonczenia wojny. Na przelomie maja i czerwca kolportowano
w Warszawie , Deklaracje POW”, nawolujaca do walki o pelna niepodlegtos¢ Pol-
ski.!?? Pitsudski prébowatl doprowadzié do utworzenia dwéch tajnych organizacji
kierujacych dzialaniami Polakéw na rzecz odzyskania niepodleglosci: Organizaciji
A skupiajacej przywodcow POW i wplywowych dziataczy stronnictw lewicowych
oraz Organizacji B - zrzeszajacej dziataczy prawicy. Obie mialy by¢ podporzadko-
wane Pitlsudskiemu. Wobec sprzeciwu endecji Organizacja B nie powstata.

Organizacja A byla dopiero w stadium przygotowywania koncepcji, gdy wy-
bucht kryzys przysiegowy. Dla jego wywotania Pitsudski wykorzystat pretekst, ja-
kim byta formuta przysiegi, ktéra musieli sktada¢ legionisci nie posiadajacy oby-
watelstwa Austro - Wegier. Rota przysiegi opracowana zostata przez TRS i za-
twierdzona przez von Beselera. Pilsudski podnidst zarzut, ze tekst ten nakazuje
dotrzymanie braterstwa broni wojskom panstw centralnych oraz zobowiazuje do
wiernosci wobec przysztego, nie wiadomo przez kogo powotanego i skad pocho-
dzacego krdla polskiego. Przysiege uznatl za sprzeczna z polskim honorem naro-
dowym i zomierska godnoscia.'?® Przy pomocy swoich podkomendnych z Komisji
Wojskowej oraz redakcji ,Rzadu i Wojska” podgrzewat nastroje wsrod legionistéw.
W poszczegélnych brygadach powstawaly rady zoinierskie, ktére zaczely domagacé
sie oddania pod polska komende. Pod koniec maja 1917 r. utworzono Centralna
Rade Zoierska Legionéw Polskich popierajaca dzialania Pitsudskiego. W koncu
zaapelowat on do legionistéw, by odméwili zlozenia przysiegi. Zomierze, ktérzy
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go postuchali (gtéwnie z I i IT1I Brygady) zostali internowani w obozach w Beniami-
nowie i Szczypiornie. Poddani austriaccy stuzacy w Legionach, wcieleni zostali do
armii austriackiej i wystani na front wtoski, a legionisci, ktérzy zlozyli przysiege
weszli w sktad Polskiej Sity Zbrojnej, podlegtej von Beselerowi.

W dniu 2 lipca 1917 r. Pilsudski, protestujac przeciwko nadmiernej ulegtosci
TRS wobec okupantéw oraz braku nalezytych staran o wojsko, zlozyl dymisje ze
stanowiska referenta Komisji Wojskowej oraz zrezygnowat z czionkostwa w sa-
mej Radzie. Urzednicy Komisji solidaryzujac sie z jego pogladami wyméwili posa-
dy. Zrobit to takze Janusz Jedrzejewicz.!?* Ich miejsce zajeli wojskowi delegowani
przez Komende Legionow, rywalizujaca z Pitsudskim o wplywy w polskich oddzia-
tach wojskowych. W zwiazku z zaistniala sytuacja Polska Organizacja Wojskowa,
6 sierpnia, wypowiedziata postuszenstwo Tymczasowej Radzie Stanu.

Te fakty spowodowaly represje cztonkéw POW ze strony Niemcéw. Wielu z nich
aresztowano, réwniez brata Janusza Jedrzejewicza, Wactawa (zostal zwolniony do-
piero we wrzesniu 1918 r.).'?® Rozbita zostata prawie cala Komenda Naczelna. Ze
znanych dowédcéw i dziataczy aresztowano Medarda Downarowicza'?%, P. Gérec-
kiego, S. Hempla, Stefana Pomaranskiego, A. Skwarczynskiego, W. Stawka, Woj-
ciecha Stpiczynskiego'?’ i I. Wadotowskiego. Tym, ktérzy unikneli aresztowania
przyszto kontynuowac dziatalnos¢ w warunkach pelnej konspiracji przed Niemca-
mi. Ukrywali sie pod zmienionymi nazwiskami. Sam Pitsudski zostat aresztowany
22 lipca i wraz z K. Sosnkowskim osadzony w twierdzy w Magdeburgu.

Ducha oporu starata sie podtrzymywac¢ redakcja ,Rzadu i Wojska”, na czele
ktorej stat teraz Janusz Jedrzejewicz. Wybrano go, poniewaz wyrdzniat sie duzymi
zdolnosciami pisarskimi i umiejetnoscia formulowania zasad ideologicznych obo-
zu peowiacko - legionowego.'?® Wszedt on wtedy w sktad kolegialnego kierownic-
twa obozu pitsudczykowskiego, utworzonego po internowaniu Pilsudskiego, tzw.
Konwentu Organizacji A. Ponadto, zostal mianowany szefem Wydziatu Polityczno
- Prasowego Komendy Naczelnej POW,!?°

Konspiracyjne czasopismo ,Rzad i Wojsko” redagowane przez Jedrzejewicza
wyrazalo poglady ludzi zwigzanych z Konwentem i POW. Widoczne jest to wyraz-
nie w artykutach wstepnych, zamieszczanych na pierwszych stronach, tradycyjnie
uwazanych za najistotniejsze. Na ich tres¢ niewatpliwie miat wplyw nowy redaktor
naczelny. Po kryzysie przysiegowym i opuszczeniu TRS przez Pitsudskiego ukazat
sie artykul negujacy dalsze istnienie tego organu. Uwazano, ze Rada Stanu nie
jest w stanie dalej przewodzi¢ Polakom w ich niepodlegtosciowych dazeniach -
,Nie ma dzis Polska organu, ktérym o przemiany istotne narod walczy i ktérym je
zdobywa. Nie ma go w chwili, gdy sytuacja zewnetrzna dla tej walki jest wyjqgtko-
waq i jedyng w dziejach, a wewngqtrz preZq sie i rosng w mece sity ludowe do walki
zdolne...”. Podkreslono, ze ,Przepasc jest dzis miedzy drzqcym cieniem ,Rzqdu

124 AAN Warszawa, Tymczasowa Rada Stanu 1917; Mikrofilm B 7519; Sprawy organizacyjno - we-

wnetrzne 15.01 - 1.09.1917, s. 2.

125 Wactaw Lipinski, Zarys historyczny POW. [w] Polska Organizacja Wojskowa. Szkice i wspomnienia.
Red. Julian Stachiewicz i Wactaw Lipinski. Warszawa 1930, s. 51.

126 Medard Downarowicz - ur. w 1878 r., zm. w 1934 r; inzynier handlowy; od lat szkolnych zwigzany
z PPS, uczestniczyt w akcjach zbrojnych, w 1905 r. aresztowany przez wladze carskie i skazany na 3 lata
katorgi, z ktérej zbiegl; czlonek ZWC, zoierz I Brygady Legionéw; od 1915 r. w POW, aresztowany
przez Niemcéw w 1917 r.; minister skarbu w rzadzie lubelskim, minister kultury i sztuki w rzadzie
J. Moraczewskiego; od 1927 r. czlonek rady miejskiej Warszawy, 1928 - 1930 poset z ramienia PPS,
w 1934 komisaryczny prezydent Warszawy.

127 Wojciech Stpiczynski - ur. w 1896 r., zm. w 1936 r., dziatacz polityczny, publicysta; 1917-18 wieziony
m.in. w Cytadeli warszawskiej za planowanie zamachu na H. von Beselera (wraz z W. Stawkiem, S.
Hemplem, P. Géreckim); organizator Legii Akademickiej, uczestnik obrony Lwowa 1918; od I 1920
reprezentant rzadu polskiego w dowédztwie III powstania $laskiego; jeden z przywédcéw radykalnego
skrzydta pitsudczykow; 1922-29 redaktor naczelny , Glosu Prawdy”, od 1932 — ,Kuriera Porannego”;
1931-32 prezes Zwiazku Strzeleckiego; 1935-36 posel na sejm; po $mierci J. Pilsudskiego doradca E.
Rydza-Smigtego. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 .

128 Klaudiusz Hrabryk, Janusz Jedrzejewicz. , Dziennik Polski” nr 78, 2.04.1951.

129 IJP Nowy Jork, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 1 Dane biograficzne, dokumenty osobiste; Teczka
mjr Janusza Jedrzejewicza ur. 21 VI 1885 (kopie dokumentéw z Centralnego Archiwum Wojskowego
w Warszawie), s. 4 oraz Encyklopedia wojskowa..., s. 686 - 687.
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Polskiego”, tej fikgji i klamstwa, ktora sie Radq Stanu nazywa, a rzeczywistymi si-
tami, rzeczywistg wolq i opinig spoteczenstwa”.'3® Zaatakowano takze politykéw
w dalszym ciagu wspierajacych TRS, ktdra ,nie wiadomo juz dzis, kogo wiasciwie
reprezentuje”. Zarzucano im, ze ,Bronic¢ dzis bedq ,bohatersko, wytrwale i czci-
godnie” Rady Stanu polscy ugodowcy, mata uprzywilejowana garsé, a zaprawde
nie najlepsza w narodzie, ani charakterami, ani zdolnosciq ofiary, ani rozumem po-
litycznym. Bronic¢ bedq,przed prézniq”, ktéra natychmiast zapetniona by zostata
rzeczywistym przedstawicielstwem narodu, oni gdyby sie usuneli”.!3!

Niemcom, ktérzy aresztowali Pilsudskiego wypomniano, ze ,mogli miec¢ sojusz-
nika zwigzanego ze sobq uczuciem wdziecznosci, wspolnymi przezyciami i walkq,
realnymi wzajemnymi interesami”, a tak to zamkneli sobie jakakolwiek mozliwos¢
wspolpracy z Polakami i zamiast sojusznika , majq dzis spoteczenistwo wrogie, a co
najmniej nieufne”.'3?

Kolejny organ, ktéry stworzyli Niemcy jako namiastke polskich wiadz - Rade
Regencyjna - redakcja ,Rzadu i Wojska” przyjeta dosy¢ krytycznie. Podkreslono,
ze ,Rada Regencyjna oglosita urbi et orbi swojq lojalnos¢ wobec okupantéw dobrg
stawg imienia polskiego”. Regentom zarzucono, iz ,oto wtedy, gdy tam w Szczy-
piornie tysigc dzieci polskich ostabionych gtodem lezato pokotem w wilgotnych,
cuchnqcych ziemiankach, wtedyp.p. Lubomirski i Ostrowski sami urzqdzali rauty
lub zjezdzali na rauty do réznych dygnitarzy okupacyjnych”.*33 Brak staran o uwol-
nienie internowanych przez Niemcéw legionistow i Pitsudskiego byt dosy¢ wyraz-
nym elementem krytyki Rady Regencyjnej. Twierdzono takze, ze jest to organ po-
zbawiony wiekszego znaczenia. Redakcja wyrazala réwniez nastepujaca opinie:
,nie chcemy, aby Rada Regencyjna odgrywatla role parawanu, ktoryby przystaniat
aparat tortur okupanta”, a takze ,dzis Rada Regencyjna, stajqc sie reklamq w re-
kach okupantow, ktorq ci z dumq obnoszq po calej Europie, dopuszcza sie wobec
narodu polskiego strasznego przestepstwa - zabija w masach wiare w Panstwo
Polskie” 134

Kolejna ostra, antyniemiecka reakcje ,Rzadu i Wojska” wywotata sprawa trak-
tatu brzeskiego. Oceniono, ze ,traktat ten stanowi czwarty rozbidr Polski”. Za-
rzucono Niemcom, iz ,0gtosi¢ niepodlegtos¢ narodu, diugo i szeroko rozpisywac
sie o wlasnej wspaniatomysinosci [...] a nastepnie sprzeda¢ swaojego przyjaciela
na rynku dyplomatycznym - sprzedac bez jego wiedzy i woli, nie dopuszczajqc go
nawet do udziatu w targach - to juz szczyt nikczemnosci”.*3® Oceniono, ze traktat
brzeski jest dowodem tego, iz ,Niemcy i Austriacy ostatecznie przekreslili mysl
0 sojuszu z Polskq” wobec czego ,Nardd Polski musi uzyc¢ wszelkich rozporzqgdzal-
nych srodkéw, aby sie przeciwstawié zaborczosci swych sgsiadéw”.'3¢ Byta to ko-
lejna préba zachecenia spoteczenstwa polskiego do aktywniejszego wystepowania
przeciwko panstwom centralnym.

Waznym elementem publicystyki politycznej ,Rzadu i Wojska” kierowanego
przez ]. Jedrzejewicza bylo, juz pod koniec wojny, apelowanie o uwolnienie Pil-
sudskiego. Pisano: ,Ale i to jest prawda swieta, niezaprzeczalna, Ze nie masz dzi-
siaj ani jednego uczciwego Polaka, ktéry by nie pragngt jego powrotu do kraju,
ktory by nie chciat widzie¢ wsréd nas Komendanta”. Jednoczesnie upominano sie
o umozliwienie mu podjecia pracy dla Polski - ,tak sie sta¢ powinno w Polsce, ze
Komendant winien otrzymac w posiadanie to pole pracy twdrczej, ktére sam sobie
dobierze” 137

Wyrazna zmiana tonu publicystyki ,Rzadu i Wojska” wobec panstw central-
nych zwiazana byla z wydarzeniami jakie rozegraly sie w nocy z 21 na 22 lipca

130 Na przetomie. ,Rzad i Wojsko”, 1917, Nr 22, 15.07.1917, s. 1.
131 Tamze, s. 2.

132 Murzyni historii. ,Rzad i Wojsko”, 1917, Nr 23, 27.08.1917, s. 3.
133 Ugoda. ,Rzad i Wojsko”, 1917, Nr 25, 22.12.1917, s. 2.

134 Tamsze.

135 7hrodnia. ,Rzad i Wojsko”, 1918, Nr 26, 25.02.1918, s. 1.
136 Tamze, s. 2.

137 Na powrét Komendanta Gléwnego. ,Rzad i Wojsko”, 1918, Nr 31, 28.10.1918, s. 1 - 2.
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1917 r. Internowano wtedy ]. Pitsudskiego i jego najblizszego wspodtpracownika,
Kazimierza Sosnkowskiego. Na czele obozu peowiacko - legionowego stanatl teraz
Konwent Organizacji A, ktory kierowat dzialalnoscia konspiracyjna pilsudczykéow
az do powrotu Pilsudskiego do Warszawy w listopadzie 1918 r. Konwent byl pomy-
stem Pilsudskiego, ale w momencie aresztowania Komendanta nikt nie otrzymat
jeszcze nominacji na cztonka tego organu. Wobec tego w poczatkach sierpnia 1917
r. B. Miedzinski, T. Kasprzycki i Jedrzej Moraczewski sami uzgodnili sktad Kon-
wentu. Na jego czele stanat ]. Moraczewski, a kierownictwo wojskowe otrzymat E.
Rydz - Smigty.!3® W Konwencie Organizacji A znalezli sie dziatacze pitsudczykow-
scy, przewaznie legionisci i peowiacy, dzialacze PPS - Frakcji Rewolucyjnej, PSL
z Krélestwa oraz Stronnictwa Niezawistosci Narodowej. Wsréd nich byli: T. Ka-
sprzycki, M. Downarowicz, B. Miedzinski, Juliusz Poniatowski'3?, W. Sieroszewski,
Michat Sokolnicki'4?, A. Strug, L. Wasilewski, J. Zdanowicz-Opielinski. W ciagu na-
stepnych miesiecy rozszerzono sktad Konwentu o Kazimierza Switalskiego'*!, J.
Jedrzejewicza i A. Koca.!'*?

Konwent podjat realne dziatania dopiero jesienia 1917 r. w znacznie zmienio-
nej sytuacji politycznej. Dnia 15 wrzesnia 1917 r. general-gubernatorzy warszaw-
ski i lubelski ogtlosili patenty ustanawiajace Rade Regencyjna, a miesiac pdzZniej
mianowano regentéw. Wladzom polskim przekazano szkolnictwo i sadownictwo
na terenach okupowanych. Te posuniecia zostaly nieufnie przyjete przez oboz le-
gionowo - peowiacki. Mimo to odzyly nadzieje na utworzenie polskiego waojska
podlegtego polskim wladzom. Od Rady Regencyjnej domagano sie podjecia dzia-
tan zmierzajacych do stworzenia oddzialéw wojskowych oraz doprowadzenia do
uwolnienia wszystkich aresztowanych peowiakéw i legionistéw, na czele z Pitsud-
skim.

W swoich planach polityczno - wojskowych Konwent zakladal, ze wojna za-
konczy sie bez wyraznego zwyciestwa ktorejkolwiek ze stron. Na kongresie poko-
jowym nie bedzie wiec panstwa, od wylacznej woli ktérego zalezalby los Polski.
Konwent nie miatl zreszta zludzen co do tego, czy ktérekolwiek z panstw central-
nych szczerze popartoby polskie dazenia niepodlegtosciowe. Role panstw Ententy
bagatelizowano, sadzac, ze przy remisowym wyniku wojny nie beda one miatly
zbyt wiele do powiedzenia w sprawie polskiej. Nie liczono tez na pomoc ze strony
rzadu bolszewickiego w Rosji, ktéry uznawano za zjawisko przej Sciowe. Konwent

138 Przynalezno$¢ E. Rydza - Smigtego do Konwentu nie jest calkowicie pewna w $wietle ustalen D.

Malczewskiej - Pawelec, opisanych w ksiazce: ,Bogustaw Miedzinski. Polityk i publicysta”. £.6dz 2002,

s. 80.

139 Juliusz Poniatowski - ur. w 1886 r. w Petersburgu, zm. w 1975 r. w Warszawie, dziatacz ruchu lu-
dowego, ekonomista; 1914-15 w Legionach Polskich, bliski wspdtpracownik J. Pilsudskiego; 1915-18
dziatacz POW; 1915-27 w PSL ,Wyzwolenie”, okresowo w Zarzadzie Gléwnym; cztonek kierownictwa
Konwentu Organizacji A; 1918 minister rolnictwa w Tymczasowym Rzadzie Ludowym Republiki Pol-
skiej; 1919-27 posel na sejm (1922-27 wicemarszatek); 1927-34 wizytator i kurator Liceum Krzemie-
nieckiego; 1934-39 minister rolnictwa, zwolennik i realizator reformy struktury agrarnej wsi polskiej,
zwlaszcza tworzenia samodzielnych gospodarstw chlopskich z parcelowanych folwarkéw; 1939-57 na
emigracji, gtéwnie we Francji; od 1959 pracownik PAN i wyktadowca SGGW. Zrédto: Encyklopedia
powszechna PWN, 2003 r.

140 Michat Sokolnicki - ur. w 1880 . w Kaszewach Koscielnych k. Warszawy, zm. w 1967 r. w Ankarze,
historyk, polityk, dyplomata; od 1903 czlonek PPS; bliski wspdtpracownik J. Pilsudskiego; w czasie
I wojny $wiatowej m.in. w Legionach Polskich i Konwencie Organizacji A; od 1919 w dyplomacji, m.in.
1920-22 poset w Finlandii i Estonii, 1931-36 w Danii; 1923-31 prof. Szkoly Nauk Polit. w Warszawie;
1936-46 ambasador w Turcji; nastepnie na emigracji w W. Brytanii. Zrédto: Encyklopedia powszechna
PWN, 2003 r.

141 Kazimierz Switalski - ur. 1886, zm. 1962, polityk; przed I wojna swiatowa m.in. w Zwiazku Walki
Czynnej i Zwiazku Strzeleckim, podczas I wojny w Legionach Polskich; od XII 1918 w Adiutanturze
Generalnej Naczelnika Panstwa, jeden z najblizszych wspdtpracownikéw J. Pitlsudskiego; po przewro-
cie majowym 1926 nalezal do tzw. grupy pulkownikéw; 1926 mianowany szefem Kancelarii Cywilnej
Prezydenta; 1926-28 dyrektor Departamentu Politycznego MSW; VI 1928-1V 1929 min. wyznan religij-
nych i o§wiecenia publicznego; 1929 premier; 1935-39 wojewoda krakowski; 1930-35 posel na sejm,
1933-35 marszalek sejmu, 1935-38 wicemarszalek senatu; 1939-45 w obozie hitlerowskim Wolden-
berg; 1948-56 wieziony przez wtadze PRL, zrehabilitowany. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN,
2003 r.

2y Natecz, Polska Organizacja Wojskowa..., s. 140 i 145 oraz A. Adamczyk, Bogustaw Miedzinski...,
s. 32.
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wierzyl natomiast w ogdlne wyczerpanie walczacych stron, pociagajace za soba
powazne klopoty wewnetrzne. Liczono sie z zamieszkami w Cesarstwie Niemiec-
kim i Austro - Wegierskim. W takiej sytuacji Konwent planowal zorganizowanie
na ziemiach polskich powstania narodowego przeciwko okupantom. Zdawano so-
bie sprawe z tego, ze powszechne wystapienie Polakéw mozna wywotaé poprzez
potaczenie haset narodowych ze spotecznymi. Taki powszechny zryw miat by¢ za-
inicjowany i kierowany przez zorganizowane struktury militarne, jakimi byto POW
i polskie formacje wojskowe w Rosji. W zwiazku z tym za najpilniejsze zadania do
wykonania Konwent uznal rozbudowe POW, nawigzanie kontaktéw z dowddztwa-
mi polskich formacji w Rosji, rozwiniecie odpowiedniej propagandy wsrod spo-
teczenstwa polskiego oraz stworzenie szerszego frontu politycznego poprzez na-
wiazanie wspélpracy z Narodowa Demokracja.'*® W takim tez kierunku zmierzaty
dziatania podejmowane przez Konwent w pierwszej potowie 1918 r.

Wyrazne wzmozenie aktywnosci pilsudczykéw nastapilo po zawarciu trakta-
tu w Brzesciu 9 lutego 1918 r., na mocy ktérego panstwa centralne odstepowaty
Ukrainie Chelmszczyzne. POW i Konwent organizowaly liczne akcje protestacyj-
ne oraz rozniecaly nastroje antyniemieckie i antyaustriackie. Wraz z PPS-Frakcja
Rewolucyjna i PSL przygotowano strajk powszechny, ktéry w potowie lutego spa-
ralizowal Krélestwo. Wzmozono werbunek do POW, wzywano Polakéw, by sami
przyczynili sie do wyzwolenia ziem polskich spod okupacji. Zapoczatkowane wte-
dy antyniemieckie i antyaustriackie wystapienia spoteczenstwa polskiego trwaty
nieprzerwanie, z réznym nasileniem, do listopada 1918 r.

P6Zzna wiosna 1918 r. Konwent przystapit do opracowania planu dziatan, ktére
mialy by¢ podjete w momencie zakonczenia wojny. Na przebieg prac niewatpliwy
wplyw mialy wiesci docierajace z frontu zachodniego - fiasko wojny podwodnej
i pojawienie sie na froncie positkéw amerykanskich - Swiadczace o tym, ze panstwa
centralne tej wojny nie wygraja. Przyjeto, ze kapitulacja panstw centralnych moze
nastapic jesienia 1918 r. lub wiosna roku nastepnego. Zaktadano, ze wojna zakon-
czy sie kleska Niemiec na froncie zachodnim, przy jednoczesnym utrzymaniu ich
stanu posiadania na wschodzie. Spodziewano sie, ze panstwo to zostanie ogarnie-
te chaosem rewolucyjnym, a Austro - Wegry pograza sie w anarchii. W zwigzku
z tym zaplanowano czynne wystapienie POW przeciwko okupantom. W dalszym
ciagu liczono na pomoc wojsk polskich stacjonujacych w Rosji. Powyzszym zatoze-
niom podporzadkowano caloksztalt prac organizacyjnych Komendy Gléwnej POW
i Konwentu.!44

Tymczasem, po uptywie prawie roku od kryzysu przysiegowego, w polowie
1918 r. sytuacja pitsudczykéw ulegta znacznej poprawie. Aresztowanych peowia-
kow i internowanych legionistéw zwolniono na mocy amnestii ogtoszonej w lipcu
1918 r. przez wladze okupacyjne w zwiazku z powotaniem Rady Stanu. Wiekszos¢
z nich zasilila szeregi POW. W paZdzierniku organizacja ta zaczela podejmowac
akcje bojowe przeciwko okupantom. Poczatkowo polegaty one na niszczeniu tacz-
nosci i transportu wroga, likwidowaniu konfidentéw, zdobywaniu broni i Srodkéw
finansowych. Wydarzenia w Warszawie nabraly przyspieszenia na skutek wiesci
docierajacych z Galicji i z Lubelszczyzny, gdzie na przelomie pazZdziernika i listo-
pada Polacy zaczeli przejmowac wladze z rak administracji austro - wegierskie;j.
W pierwszych dniach listopada w Warszawie zaczeto rozbraja¢ Niemcoéw. Dzia-
lania takie ulatwialy bunty szeregowych Zolnierzy niemieckich przeciwko ofice-
rom oraz podjeta przez nich akcja przekazywania Polakom niektérych obiektéw
urzedowych i wojskowych. W dniu 10 listopada powrdcit do Warszawy Pitsudski,
a dzien pézniej miasto bylo juz catkowicie w rekach polskich.

Z powodu braku materiatéw Zrédtowych nie sposéb ustali¢, jaki byt udziat Ja-
nusza Jedrzejewicza w tych przelomowych wydarzeniach. Cztonkowie Konwentu
i Komendy Glownej POW w poczatkach pazdziernika 1918 r. prowadzili rozmowy
z przedstawicielami prawicy na temat sktadu rzadu, ktéry z ramienia Rady Re-

143
144

T. Natecz, Polska Organizacja Wojskowa..., s. 153 - 154.
T. Nalecz, Polska Organizacja Wojskowa..., s. 169 - 171.
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gencyjnej miat tworzy¢ Jézef Swierzynski. Po fiasku rozméw wiekszosé cztonkéw
Konwentu wyjechata do Lublina, gdzie 7 listopada powotano Tymczasowy Rzad
Ludowy Republiki Polskiej. Najprawdopodobniej Jedrzejewicz byt zbyt mato zna-
czacym dzialaczem, by uczestniczy¢ w tych wydarzeniach.

Z okresu pracy Janusza Jedrzejewicza w Konwencie pochodza jego trzy bro-
szury wydane w warunkach konspiracyjnych przez Wydawnictwo ,Rzad i Wojsko”
- ,POW a Niemcy” z sierpnia 1917 r., ,POW - zadania i metody” z lutego 1918 r.
oraz ,J6zef Pitsudski” z potowy 1918 r.14®

Pierwsza z nich - ,POW a Niemcy” - jest reakcja na kryzys przysiegowy i aresz-
towanie Pilsudskiego, a jednoczesnie odpowiedzia na pojawiajace sie zarzuty jako-
by POW ,zaczynala zwraca¢ sie w sposob coraz bardziej nieprzyjacielski przeciw
paristwom centralnym”.'%® Polemizujac z takq opinia, Jedrzejewicz przypomniat,
ze POW od ogtoszenia aktu 5 listopada byla lojalnym sojusznikiem Niemcéw. Jed-
nakze polskie nadzieje zwigzane z tym aktem nie zostaly spelnione. Niemcy nie
utworzyli ani niezaleznej polskiej armii, ani prawdziwego polskiego rzadu. Stwier-
dzit tez, ze ,jak dotychczas znaczenie dyplomatyczne wskrzeszenia panstwa pol-
skiego réownorzedne jest ze znaczeniem bluffu, pierwszorzednej mistyfikacji poli-
tycznej”.'*” Wina za brak konkretnych rezultatéw aktu 5 listopada, zaréwno dla
Polakow jak i dla Niemcow, obarczyt ,trwozliwg, z gruntu fatszywq polityke nie-
mieckq”. Niemcy potrzebowali polskiej mlodziezy, ktéra zasilitaby mocno nadwa-
tlone zasoby ludzkie armii panstw centralnych, ale w zamian nie chcieli da¢ nicze-
go konkretnego. Co wiecej, traktowali ziemie polskie jak kraj okupowany. Napi-
sal wprost, ze ,Ludnosc¢ traktowano w dalszym ciqggu tak jak sie w czasie waojny
traktuje ludnos¢ paristwa wrogiego. Niszczono przemyst, rekwirujgc metale i wy-
wozqc site roboczq do Niemiec, glodzono miasta, [...] brano ze wsi bydto i zbozZe
pod zasiew”.'*® Zamiast konkretnych dziatah zmierzajacych do utworzenia pan-
stwa polskiego Niemcy, wedtug J. Jedrzejewicza, prowadzili propagande oparta
na frazesach i tylko udawali, ze chca odbudowac panstwowos¢ polska. Ponadto,
nie oparli sie oni na tych sitach politycznych, ktére reprezentowac mialy, wedtug
autora omawianej broszury, wiekszo$¢ spoteczenstwa Kroélestwa, czyli na obozie
skupionym wokét J. Pilsudskiego, lecz na ,grupie politycznej, reprezentowanej
takze i przez pewne tytowe ugrupowania wojskowe z ptk Sikorskim na czele”,
ktora byla sila ,ilosciowo nielicznq, politycznie zbankrutowanq, przekonaniowo
rozbiezng”.'*° Jedrzejewicz ocenil, ze ten wlasnie sojusz stat sie przyczyna fiaska
niemieckiej polityki wobec Polakow. Wedlug niego ,Niemcy, bohaterscy na polach
bitew, umiejqgcy duzo i genialnie ryzykowa¢ w swojej wspaniatej strategii, puscili
sie u nas na niski, marny interes handlowy, w ktérym, pragnqgc oszuka¢ swiezo
upieczonego sojusznika, najbolesniej sami sie oszukali, kupujgc na polskim rynku
najlichszy towar polityczny, ktéry byt do zbycia” .1>°

Oparcie sie na NKN i W. Sikorskim, niedopuszczenie do zrealizowania postula-
tow Pilsudskiego - wlasny polski rzad i niezalezna narodowa armia - oraz represje
wobec POW, to gtéwne bledy wytkniete Niemcom przez ]. Jedrzejewicza. Zawa-
zy¢ one miaty na zlych stosunkach polsko - niemieckich, ktérych ukoronowaniem
byl kryzys przysiegowy i represje wobec legionistow i POW. Mimo to, jak zapew-
nit Jedrzejewicz, POW nie mialo zamiaru zmienia¢ frontu i przechodzi¢ do obozu
panstw Ententy. Napisal, ze ,zmiana frontu jest fikcjq, wyssanq z palca i jesli chce-
my zdac sobie sprawe z jej pochodzenia, to musimy siegnqc witasnie do tego catego
splotu niedotestwa, btedoéw i niezrozumienia istoty rzeczy, ktory cechuje polskq

145 Jako ze broszury wydano w warunkach konspiracyjnych, to nie zawieraly informacji o autorze.

Ich autorstwo przypisuje J. Jedrzejewiczowi na podstawie: Dane biograficzne. [w] Janusz Jedrzeje-
wicz, W stuzbie idei. Fragmenty pamietnika i pism. Londyn 1972, s. 22. Wyjatkiem jest broszura ,J6zef
Pitsudski”, ktéora w 1919 r. zostala wydana, w wersji rozszerzonej, juz oficjalnie pod nazwiskiem ]J.
Jedrzejewicza, z zamieszczona informacja o pierwszym, konspiracyjnym wydaniu.
146 pow a Niemcy. Warszawa 1917, s. 3.
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,S. 7.

Tamze, s. 8 - 9.

s. 10.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 39



polityke Niemcéw”'®! Jednoczesnie zapowiedzial, ze mimo wszystko ,POW nie

bojgc sie aresztowan i gwaltéw, wiedzqc, ze zadna, najbrutalniejszq chocby re-
ka, nie potrafi jej zgnies¢ i ujarzmié¢, nie zniechecona trudnosciami, stoi ciggle
w gotowosci do spetnienia swego istotnego, swego jedynego zadania: wytworze-
nia wspolnie z Legionami Polskimi niezaleznej, na zdrowych organizacyjnych pod-
stawach opartej armii polskiej”.'>? Byla to wyrazna deklaracja checi odnowienia
wspoélpracy z Niemcami, ale na innych warunkach. Niemcy mieliby zrezygnowa¢
z prowadzenia polityki krytykowanej przez POW i dziala¢ w kierunku stworzenia
polskiej armii i polskiego rzadu. W zamian ,zobaczyliby w nas sojusznikéw”.

Druga broszura - ,POW - zadania i metody” - powstala pod wplywem rewo-
lucji rosyjskiej, pokoju brzeskiego i utworzenia Rady Regencyjnej. Zawiera ostra
krytyke traktatu brzeskiego stanowiacego nowy podziat ziem polskich oraz pronie-
mieckiej Rady Regencyjnej. Janusz Jedrzejewicz podkreslil, ze sytuacja polityczna
w Europie wymaga wzmozenia staran o tworzenie wojska polskiego, poniewaz jest
to najpewniejszy sposob na przygotowanie sie do odzyskania niepodlegtosci. Po-
lacy powinni sie jednoczy¢ wokét jedynego, zdaniem autora broszury, autorytetu
bedacego w stanie poprowadzi¢ ich do niepodlegtosci - Jézefa Pitlsudskiego. Nowy
organ stworzony przez Niemcéw jako namiastka polskich wiadz - Rada Regencyj-
na - nie podjat jakichkolwiek dziatan, ani w sprawie tworzenia armii, ani w sprawie
uwolnienia Pilsudskiego, peowiakéw i legionistéw. Stalo sie tak, poniewaz Niem-
com nie zalezalo juz na polskim wojsku, a Rada Regencyjna byla im catkowicie
podporzadkowana. W zwiazku z tym POW nie mogto uznac tego organu za legalna
polska wtadze, poniewaz ,przygotowujqgc kadry wojskowe narodowej armii, prze-
sqczajgc w dusze polskie prawdziwq wiedze o zbrojnym czynie, o ofierze z krwi
i Zycia, POW z natury rzeczy mogla sie podporzqdkowac jedynie takiej instytucji,
ktéra by reprezentowata w sposéb oczywisty niezaprzeczalng wole narodowq”*%3

Piszac o celach dziatania POW w nowych warunkach politycznych J. Jedrzeje-
wicz stwierdzit, ze ,nalezy w dalszym ciqgu prowadzi¢, rozpoczetq przed trzema
z gory laty, prace czekajgc na chwile, w ktorej - czy to pod wpltywem jakichs wa-
runkow zewnetrznych, czy to tez dzieki naglemu rozjasnieniu sie i skupieniu w jed-
no olbrzymie ognisko rozproszonej dzis jeszcze swiadomosci narodowej, zostanie
uczyniony wysitek, ktory zisci marzenia i tesknoty, wytwarzajqc niezalezny od ob-
cych, gteboko wrosniety w glebe polskq czynnik wladzy narodowej”.'>* Ponadto,
organizacja ta powinna dazy¢ do skupienia i zorganizowania aktywnej czesci spo-
leczenstwa w celu stworzenia , poteznego narzedzia czynu, ktory by mogt zawazyc
na szalach dziejowych wypadkow i przeciwstawic sie swym wystgpieniem mocom
wrogim, grozqcym naszej ojczyZnie”. Zadanie takie uznal za tym wazniejsze, ze
POW ,,stanowi dzis jedyny czynnik wojskowy w okupowanych ziemiach Polski”'>®
Wezwal Polakow do wstepowania w szeregi tej organizacji. Swdj apel motywowat
takze pilna koniecznoscia podjecia dziatan obronnych wobec wrogich poczynan
Niemcéw.

Publikacja ,Jozef Pilsudski” jest pierwsza z wielu wypowiedzi J. Jedrzejewicza
na temat tej postaci. Zawiera zaréwno krotki opis i ocene polskich staran niepod-
leglosciowych, jak i dzialalno$ci w tym zakresie prowadzonej przez Pilsudskiego.
Jest to taka wizja historii, ktéra stata sie potem czescia ideologii obozu peowiac-
ko-legionowego. Polskim dazeniom niepodlegtosciowym przypisat J. Jedrzejewicz
wyjatkowe, prawie mistyczne znaczenie. Stwierdzil, ze ,sprawa polska jest spra-
wq rozgrywajqcq sie nie tylko w tonie narodu, nie tylko w swiecie polityki europej-
skiej, czy swiatowej: najistotniejszq scenq tej olbrzymiej tragedii jest ptaszczyzna
ducha, na niej wykonujq sie zasadnicze posuniecia, na niej stacza sie walka”'>® Au-
tor wydaje sie w pelni akceptowac polskie wysitki powstancze z okresu XIX wieku.
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Sprawcow powstan nazywa ,ludZmi - rycerzami, ktérzy w samotnej, wewnetrznej
pracy zrozumieli istote wysitku, a duchem siegneli najwyzszych szczytéw”.'%7 Je-
go wywdd na temat polskich loséw w okresie zaboréw blizszy jest hagiografii, niz
rozwazaniom historycznym lub politycznym.

Podobnie mozna scharakteryzowa¢ druga czes$¢ broszury, ktéra poswiecona
jest dokonaniom Jézefa Pitlsudskiego. Juz we wstepie mozemy przeczytaé, ze dla
Jedrzejewicza ,Pitsudski jest dzisiaj Zywym symbolem Polski, jest sprawq sumie-
nia i w przyszlosc¢ rzuconq tesknotq”, a pisa¢ o nim ,wolno tylko cztowiekowi wia-
ry: wyznawcy”.'®® Cate dotychczasowe zycie Pilsudskiego przedstawione zosta-
to jako ,trudna, uporczywa walka, ktéra ujeta w swym przebiegu paru dziesigt-
kéw lat, zdumiewa zaréwno sitq swajego napiecia, jak i jednolitosciq dziatania”*>°
Wedtug Jedrzejewicza, jednym z najistotniejszych elementéw tej dziatalnosci by-
la praca wychowawcza polegajaca na uswiadomieniu Polakom ,doniostosci akcji
zbiorowej” i ,odpowiedzialnosci jednostki” oraz ,wysuniecia na plan pierwszy sity
moralnej”. Dalej nastepuje peten aprobaty opis dziatan Pitsudskiego, od wydania
pierwszego numeru ,Robotnika” w 1894 r. do utworzenia armii niepodlegtej Polski
pod koniec 1918 roku. Wynika z niego, ze dziatania te, zawsze zgodne z polska ra-
Gja stanu, to pasmo sukceséw odnoszonych wbrew ,,olbrzymim psychicznym prze-
szkodom”, ktére nalezalo przezwyciezy¢ w warunkach ,rozbicia opinii publicznej”
i ,panoszqcej sie polityce ugody i reakgji spotecznej”.*®® W podsumowaniu swoich
rozwazan na temat dokonan Pilsudskiego J. Jedrzejewicz napisal: ,Jezeli dzis ist-
niejq u nas zwarte szeregi ludzi, ktorzy czynnie broniqg praw i bytu Ojczyzny; jezeli
nardd polski nie Spi, czuwa i sposobi sie do czynu; jezeli nie ma dzis nikogo, kto by
nie rozumiat roli i potrzeby armii narodowej - to jest bezsprzecznie zastuga Pitsud-
skiego”.1%! Dzieki tej broszurze Jedrzejewicz dotaczyt do grona pierwszych, obok
Waclawa Sieroszewskiego i Stanistawa Baczynskiego, twércow legendy i kultu Pit-
sudskiego.!%? Mozna postawié teze, ze stal sie jednym z prekursoréw pilsudczy-
kowskiej wizji odzyskania przez Polske niepodlegtosci, propagowanej intensywnie
w latach trzydziestych na tamach ,Gazety Polskiej” (gtéwny organ prasowy pitsud-
czykéw w okresie 1929 - 1939). Wizja dziejow, w tworzeniu ktérej Jedrzejewicz
miatl znaczacy udzial, zakladata, Zze decydujaca role odegrata wybitna i genialna
jednostka - Jézef Pitsudski, za ktérym podazyta bardziej wartosciowa, aktywniej-
sza czes¢ narodu - peowiacy i legionisci.

Oproécz prowadzenia dziatalnosci konspiracyjnej, od 1 wrzesnia 1917 r. Janusz
Jedrzejewicz pracowal w szkolnictwie. Poczatkowo, do konica grudnia tego roku,
petnit funkcje dyrektora Wyzszej Szkoly Realnej Nawrockiego w Warszawie. Od
poczatku 1918 r. do konca czerwca byt stypendysta w Ministerstwie Wyznan Reli-
gijnych i Oswiecenia Publicznego (rzad powolany w listopadzie 1917 r. przez Rade
Regencyjna, na czele ktérego poczatkowo stat Jan Kucharzewski). W lipcu 1918
r. zostat dyrektorem Panstwowego Seminarium Nauczycielskiego w Lowiczu.'®?
Dawniej byta to szkota prywatna. Jednakze 11 maja 1918 r. zapadta decyzja Ra-
dy Opiekunczej tej szkoly, na mocy ktérej wladze oswiatowe z dniem 1 wrzes$nia
1918 upanstwowily te placéwke. Pierwszym dyrektorem mianowano wiasnie Ja-
nusza Jedrzejewicza. W okresie pelnienia przez niego tej funkcji, w roku szkolnym
1918-1919, czynne byly 3 kursy nauczycielskie, na ktére uczeszczato 93 stucha-
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W wydanej w 1915 r. hagiograficznej broszurze ,J6zef Pitsudski” Wactaw Sieroszewski jako jeden
z pierwszych stawit niepodlegtosciowe dokonania Komendanta. Podobny w charakterze tekst zatytu-
lowany ,Wdédz i naréd” opublikowat w 1917 r. Stanistaw Baczynski. Wraz z tekstem Jedrzejewicza
publikacje te rozwijaly kult Pilsudskiego, szerzacy sie zwlaszcza wsrdd legionistow i peowiakow.

163 AAN Warszawa, Prezydium Rady Ministréow 1932 - 1939; t. 291, Karty ewidencyjne Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, k. 1, Janusz Jedrzejewicz.
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czy.'%* W dniu 18 lutego 1919 r. J. Jedrzejewicz zrezygnowal z pracy w szkole
i catkowicie poswiecit sie stuzbie wojskowej.

Ten etap jego drogi zyciowej przebiegat doktadnie tak samo, jak w przypad-
ku wielu znanych pitsudczykéw, ktérzy po 1926 roku robili kariere w wojsku lub
administracji panstwowej. W okresie pierwszej wojny swiatowej stuzyli oni pod
rozkazami Pilsudskiego w Legionach lub POW, nastepnie tworzyli podwaliny ar-
mii niepodlegtego panstwa polskiego i walczyli zbrojnie o ksztalt jego granic.

164 Jozef Dutkiewicz, Historia Panstwowego Seminarium Nauczycielskiego im. Marszatka Jézefa Pil-

sudskiego 1786 - 1933. Lowicz 1934, s. 39.
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ROZDZIAEL III: PIERWSZE LATA
NIEPODLEGELE] POLSKI 1918 -
1926

Zolnierz wojska polskiego 1918 —1923

Jozef Pitsudski, ktéry powrdcit z internowania w Magdeburgu rozpoczat dzialania,
majace na celu organizowanie wladz i armii odradzajacego sie panstwa polskie-
go. W tym celu spotykal sie z wieloma politykami i oficerami, wsréd ktérych byt
takze Janusz Jedrzejewicz. Mial on okazje rozmawia¢ z Komendantem w dniu 11
listopada 1818 r. w budynku przy ul. Moniuszki 2.'%> W rezultacie tej rozmowy
przez kilkanascie nastepnych dni byl wraz z Kazimierzem Stamirowskim adiutan-
tem Pilsudskiego. Zajmowal sie przyjmowaniem licznych petentéw, ktérzy chcieli
koniecznie spotkac¢ sie z Komendantem. Z jego wspomnien wynika, ze wiekszos¢
z nich przychodzita z pomystami na jak najlepsze urzadzenie niepodlegtej Pol-
ski. Niestety, byly to gtéwnie rézne dziwne projekty typu: niespotykany nigdzie
system monetarny, wojskowy i polityczny, natychmiastowe rozwiazanie problemu
zydowskiego, czy tez system wyborczy, ktéry mial ochroni¢ kraj przed katastro-
fa. Najbardziej utkwit mu w pamieci ,jegomos¢c, ktory przyszedt z rewelacyjnym
pomystem budowy okrggtych domoéw, gdyz, jak twierdzit, domy zwyczajne, prosto-
kgtne winne sq wszelkiemu ztu na swiecie”.'%® Gléwnym zadaniem Jedrzejewicza
bylo chronienie Komendanta przed tego rodzaju dziwakami, ktérzy nie zwazajac
na liczne problemy stojace przed przywodca rodzacego sie panstwa, chcieli prze-
kona¢ go do swoich pomystéw, w zasadnos¢ ktérych gteboko wierzyli. Adiutanci
Pitsudskiego mieli z nimi duzo klopotéw, ale zdecydowanie nie dopuszczali ich do
Naczelnika Panstwa.

0Od tego momentu zmienit sie zdecydowanie charakter aktywnosci wojskowo -
politycznej Jedrzejewicza. Konwent Organizacji A przestat istnie¢ z chwila powro-
tu Pitsudskiego, a POW, po potaczeniu z Polska Sita Zbrojna na przetomie listopada
i grudnia 1918 r., stala sie zaczatkiem regularnej armii. Dzialalno$¢ konspiracyj-
na Jedrzejewicz zamienil wiec na stuzbe na réznych stanowiskach w centralnych
instytucjach wojskowych.

Dnia 1 grudnia 1918 r. awansowat do stopnia porucznika i zostat referentem
politycznym Dowddztwa Okregu Generalnego w Warszawie.'®” Po odzyskaniu nie-
podlegtosci caly kraj zostal podzielony na 5 wojskowych okregéow generalnych
(Warszawa, £.6dz, Lublin, Kielce i Krakéw). Janusz Jedrzejewicz zostat wyznaczony
na referenta politycznego okregu warszawskiego (w Kielcach - Bogustaw Miedzin-
ski, w Krakowie - Mieczystaw Sciezynski, w Lublinie - Konrad Libicki, w Lodzi -
Roman Starzynski). Zadaniem referentéw politycznych bylo pilnowanie, by posu-
niecia wojskowe dowddcéw okregéw byly zgodne z linia polityczna Pitsudskiego.
Mieli to robi¢ taktownie, ale stanowczo. Ponadto, ich zadaniem bylo zwracanie
uwagi na ruchy polityczne, zwlaszcza lewicowe, tak aby ich dziatalno$¢ nie prze-
szkadzata w prowadzeniu wojny z bolszewikami.!%®

165wy, Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 68 oraz Wactaw Jedrzejewicz, Janusz Cisek, Kalendarium zycia

Jozefa Pitsudskiego. T. II 1918 - 1926, Wroctaw, Warszawa, Krakoéw 1994, s. 11.

166 Janusz Jedrzejewicz, W krainie wielkiej przygody. Lwow 1939, s. 69.

167 IJP Nowy Jork, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 1 Dane biograficzne, dokumenty osobiste; Teczka
mjr Janusza Jedrzejewicza ur. 21 VI 1885 (kopie dokumentéw z Centralnego Archiwum Wojskowego
w Warszawie), s. 115.

168 Roman Starzynski, Cztery lata wojny w stuzbie Komendanta. Przezycia wojenne 1914 - 1918. War-
szawa 1937, s. 332.
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Por. Janusz Jedrzejewicz
Marzec, 1919 .

Zrédlo: Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972.

Juz w kwietniu 1919 r. J. Jedrzejewicz otrzymat nowy przydziat i brat udziat
w wyprawie wilenskiej. Jej celem bylo wyeliminowanie zagrozenia, ktére dla nie-
podlegtosci i aspiracji terytorialnych Polski stanowil marsz na zachéd wojsk bol-
szewickich. Pilsudski liczyl tez na pozyskanie, wsréd czesci Litwinéw, Biatorusi-
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néw i Ukraincéw, sojusznikow przeciwko Rosji. Poczatkiem dzialan wojennych
w tym rejonie byly walki toczone od stycznia 1919 r. Natarcie bolszewikow zo-
stalo powstrzymane pod koniec lutego na linii Wolkowysk - Brzes¢, a na poczatku
marca odepchnieto ich za Niemen. Pilsudski postanowil wykorzysta¢ te sytuacje
do odbicia z rak bolszewikéw Wilna. Uwazal, ze Ententa nie przyzna tego mia-
sta Polsce, a bez niego trudne bedzie zabezpieczenie Polski przed Rosja. Ponadto,
uwazal, nie bez racji, ze jest to miasto polskie. W gre wchodzily takze jego senty-
menty osobiste. Wilno byto miastem, ktére darzyt szczegélna sympatia ze wzgledu
na skojarzenia z rodzing i dziecinstwem. W zwiazku z tym, na poczatku kwietnia
nakazal rozpoczecie przygotowan do ofensywy, ktéra miala ruszy¢ 16 kwietnia
1919 r. pod jego osobistym dowddztwem. W dniach 19 - 21 kwietnia I brygada
kawalerii pptk Wiadystawa Beliny - Prazmowskiego'%® i II dywizja piechoty ptk E.
Rydza - Smiglego zajely miasto. Potem, do polowy maja bronily go przed atakami
wojsk rosyjskich.!7°

J. Jedrzejewicz byt w tym czasie podkomendnym kapitana Walerego Stawka,
szefa Ekspozytury Naczelnego Dowddztwa. Stuzyt na stanowisku referenta praso-
wego w Oddziale II dowddztwa frontu litewsko-biatoruskiego. Pitsudski, ze wzgle-
du na wage wyprawy wileniskiej, umiescit w tej strukturze niejednego ze swoich
ludzi, do ktérych mial najwieksze zaufanie. Opréocz Jedrzejewicza i Stawka stu-
zyli w niej takze Aleksander Prystor!’! i K. Switalski oraz brat Naczelnika, Jan
Pitsudski. Jednym z gtéwnych zadan tej grupy bylo organizowanie odpowiedniej
propagandy i wydawanie w Wilnie polskiego pisma.'”? x opanowaniu tego miasta
przez wojsko polskie, Jedrzejewicz zostal redaktorem nowo utworzonego dzienni-
ka ,Nasz Kraj”.

W tym okresie, a doktadnie 13 sierpnia 1919 r., zmarta Eleonora Jedrzejewiczo-
wa, matka Janusza. Bardzo to przezyl, poniewaz byl z nia mocno zwiazany uczu-
ciowo. Wspominal p6zniej, ze byla to dla niego ,rzeczywistos¢, z ktorg pogodzi¢
sie nie mogtem i nieodwotalnosé, ktéra byta rozpaczq bez granic i bez nadziei”.'”?

Pod koniec sierpnia 1919 r. wrécit do Warszawy i zostat szefem nowo utworzo-
nej Sekcji Oswiatowo - Kulturalnej Oddziatu III, Naukowo - Szkolnego, Minister-
stwa Spraw Wojskowych. Wspoélpracowat tam m.in. z gen. Janem Jacyna i pptk
Marianem Kukielem. Do zadan sekcji Jedrzejewicza nalezalo prowadzenie pracy
kulturalno - oswiatowej wséréd poborowych oraz kadry oficerskiej i podoficerskiej,
walka z analfabetyzmem i szkolenie réznego rodzaju fachowcéw wojskowych.
Dziatalnos$¢ taka rozwijano zaréwno wsrod oddziatow frontowych, jak tez stacjo-
nujacych na tytach. W kwietniu 1920 r. aktywnos$¢ Oddziatu III ostabta w zwiazku
z nasileniem walk na froncie wschodnim. Przerwano wtedy nauke we wszystkich
szkotach wojskowych, a ich stuchaczy wystano na front.!74

W maju 1920 r. w okresie ofensywy kijowskiej, a potem latem w czasie najwiek-
szych sukceséw wajsk bolszewickich i wreszcie bitwy warszawskiej, Jedrzejewicz
pracowat w dalszym ciagu w Warszawie. Znajdowatl sie zawsze blisko Naczelnego

169 Wtiadystaw Belina - Prazmowski - ur. w 1888 r. w Ruszkowcu k. Opatowa, zm. w 1938 r. w We-

necji, tworca i dowddca kawalerii legionowej, putkownik; przed I wojna swiatowa dzialacz Zwiazku
Strzeleckiego; podczas I wojny w Legionach Polskich, dowddca 1 putku ulanéw (,beliniacy”), 1918-
-20 dowédca brygady kawalerii; 1929- 33 prezydent Krakowa; 1933-37 wojewoda lwowski. Zrédto:
Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

170 Adam Przybylski, Ofensywa na Wilno w kwietniu 1919 roku. ,Bellona” 1928, T. XXXII, z. 1, s. 1 -
27.
171 Aleksander Prystor - ur. w 1874 r. w Wilnie, zm. w 1941 r. w Moskwie, polityk; bliski wspéipra-
cownik J. Pitsudskiego; czlonek Organizacji Bojowej PPS i PPS-Frakcji Rewol.; 1912-17 wieziony przez
wladze rosyjskie; od 1922 na réznych stanowiskach dowddczych w WP; 1929-30 minister pracy i opieki
spotecznej, 1930- 31 minister przemystu i handlu; 1931-33 premier, zwolennik deflacji; jeden z przy-
wodcow tzw. grupy putkownikéw; 1930-35 posel na sejm, od 1935 senator, 1935-38 marszatek senatu;
1939 aresztowany przez NKWD, zmart w wiezieniu. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

172 Zygmunt Nagrodzki, Wyprawa wileniska roku 1919 we wspomnieniach cywila. Wilno 1933, s. 20

173 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s 85.

174 IJP Nowy Jork, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951. t. 1, Dane biograficzne, dokumenty osobiste;
Janusz Jedrzejewicz, notatka biograficzna oraz Teczka mjr Janusza Jedrzejewicza ur. 21 VI 1885 (kopie
dokumentow z Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie), s. 115, a takze: Tworcy wspoétczesnej
Polski. Ksiega encyklopedyczna zywotdw, czynéw i rzadéw. Warszawa 1938, s. 252 - 254.
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Wodza, z wyjatkiem okresu ofensywy przeprowadzonej w potowie sierpnia znad
Wieprza. Pilsudski wyjezdzajac z Warszawy zabrat ze soba kilku oficeréw sztabo-
wych, ale raczej nie Jedrzejewicza, ktoéry zajmowal sie sprawami oswiaty i pro-
pagandy. To wlasnie jemu oraz majorowi Adamowi Skwarczynskiemu przypisuje
sie autorstwo propagandowej manipulacji dokonanej w okresie ,cudu nad Wista”.
Mieli oni wykorzysta¢ smier¢ ksiedza Ignacego Skorupki do celéw agitacyjnych.
Przedstawili go jako bohatera polegtego 14 sierpnia pod Ossowem w trakcie ataku
na bolszewikéw. Mialby on jakoby stanac¢ na czele polskiej tyraliery, ktéra zale-
gta pod ostrzatem bolszewikow i z krzyzem w rece poprowadzi¢ wojsko do ataku.
Chcieli w ten sposob stworzy¢ mit, ktéry podziatalby na wyobraznie i uczucia mas,
byt to bowiem trudny dla polakéw okres, gdy na skutek sukceséw wojsk bolsze-
wickich w catej Warszawie panowat nastréj trwogi.!”> Wiadomo$é o bohaterskiej
$mierci ks. kapelana Ignacego Skorupki, ktory jakoby w stule i z krzyzem w reku
przewodzil atakujacym oddziatom, pochodzita z komunikatu Sztabu Generalne-
go WP z 16 sierpnia, a wiec Jedrzejewicz mogt uczestniczy¢ w jej redagowaniu.
Natomiast dowddca 1. Batalionu 236. putku piechoty Armii Ochotniczej, ztozone-
go gléwnie z mlodziezy gimnazjalnej i akademickiej, ktérego kapelanem zostat
8 sierpnia ksiadz Skorupka, ppor. Mieczystaw Stowikowski, w swych wspomnie-
niach pisal, ze wyrazit zgode na wziecie udziatu ks. Skorupki w ataku i ze widziat
moment upadku ksiedza.'”® Jednakze nic nie wspomniat o takim waznym i niety-
powym szczegole jak poderwanie zolnierzy do ataku przez ksiedza trzymajacego
krzyz. Rowniez historyk wojskowosci, Bolestaw Waligéra, w swojej obszernej pra-
cy poswieconej walkom na przedmosciu Warszawy w sierpniu 1920 r. wspomina
co prawda o $mierci ksiedza Skorupki, ale bez patetycznych szczegéidéw, ktére
najwyrazniej sa wylaczne czescia legendy.!””

Po zawarciu pokoju z bolszewikami i reorganizacji struktur dowodzenia, do-
stosowujacej je do warunkéw pokojowych, Jedrzejewicz zostat szefem Wydziatu V,
Naukowo - Szkolnego, w Oddziale III Sztabu Generalnego zajmujacym sie szko-
leniem kadry, przygotowywaniem regulaminéw i instrukcji oraz organizowaniem
wychowania fizycznego i manewréw polowych. W dniu 14 kwietnia awansowat do
stopnia majora. Od wrzesnia 1922 r. przydzielony zostal do stanu osobowego 35.
putku piechoty. W grudniu 1922 r. ukonczyt kurs dowddcow batalionu w Doswiad-
czalnym Centrum Wojskowym w Rembertowie. Komendant Centrum, ptk Wieczor-
kiewicz, wystawit mu bardzo dobra opinie. Napisal w niej, ze Jedrzejewicz jest
bardzo inteligentny, posiada zywy i gteboki umyst oraz charakter bez zarzutu.
Jest sumienny, obowigzkowy i pracowity. Bardzo duzo nauczy! sie w trakcie kursu
- mimo, Ze nie mial wiekszej wprawy w dowodzeniu.'”®

W niektérych pracach poswieconych dziejom masonerii mozna spotkacé sie
z sugestiami, jakoby Janusz Jedrzejewicz w okresie swojej stuzby wojskowej zo-
statl cztonkiem lozy masonskiej, lub co najmniej nalezat do organizacji paramason-
skiej.}”® Przypisuje sie mu przynalezno$¢ do tajnej organizacji , Honor i Ojczyzna”
istniejacej od konca 1921 r. w wojsku. Powstala z inicjatywy W. Sikorskiego za
wiedza i zgoda J. Pilsudskiego i K. Sosnkowskiego. Byta to grupa ludzi zorgani-
zowana na wzor masonerii. Komorki organizacyjne zwane , straznicami” dziataty
tajnie i postugiwaly sie rozbudowana symbolika. Celem tej organizacji byto dbanie
o apolitycznos¢ i poziom moralny oficerow wojska, a takze o niedopuszczenie do
rozgrywek politycznych w armii. Nalezata do niej czotéwka pitsudczykow: Edward

175 Wiadystaw Pobég - Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864 - 1945. Tom drugi 1919
- 1939. Paryz 1953, s. 355.

176 Mieczystaw Stowikowski, B6j w obronie Warszawy i $mier¢ ks. Skorupki. Wspomnienie historyczne
z wojny 1920 roku, Londyn 1964.

177 Bolestaw Waligéra, Bdj na przedmosciu Warszawy w sierpniu 1920 r., Warszawa 1934.

178 IJP Nowy Jork, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 1 Dane biograficzne, dokumenty osobiste; Teczka
mjr Janusza Jedrzejewicza ur. 21 VI 1885 (kopie dokumentéw z Centralnego Archiwum Wojskowego
w Warszawie), s. 21 6.

179 Leon Chajn, Polskie wolnomularstwo 1920 - 1938. Warszawa 1984, s. 162, 358, 395-396 i 425;
Ludwik Hass, Ambigje, rachuby, rzeczywisto$¢. Wolnomularstwo w Europie Srodkowo - Wschodniej
1905-1928. Warszawa 1984, s. 326.
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Rydz-Smigly, Bronistaw Pieracki'®®, Adam Koc, Adam Skwarczynski, Bogustaw
Miedzinski, Gustaw Orlicz-Dreszer'®!, Bolestaw Wieniawa- Dlugoszowski'®?, Sta-
nistaw Car'®® i Leon Kozlowski'®*. Formalnie grupa ,Honor i Ojczyzna” zostala
rozwigzana w 1923 roku po ustapieniu Pitsudskiego z wojska. Jednakze, jak twier-
dzi Leon Chajn, na bazie zlikwidowanych ,straznic” utworzono nowe organizacje.
Dwie z nich - loza ,Narodowa” i loza ,Gorliwy Litwin” - grupowaly pilsudczykéw,
a trzecia - loza ,,Szarotka” - zwolennikdéw Sikorskiego. Nie miaty one nic wspélne-
go z tradycyjna masoneria, poza tajnoscia i stosowaniem rozbudowanej symboliki.
Na czele , Gorliwego Litwina”, lozy ktéra zajmowata sie sprawami kultury i oswia-
ty, miat sta¢ najpierw Adam Skwarczynski, a potem Janusz Jedrzejewicz. Sytuacja
taka miata trwa¢ do 1928 r., kiedy to pitlsudczycy zwiazani z masoneria lub orga-
nizacjami paramasonskimi zostali ,,uspieni”, czyli zaprzestali wszelkiej aktywno-
$ci.'® Dostepny material zrédlowy i pamietnikarski nie potwierdza jednak faktu
przynaleznosci J. Jedrzejewicza do wspomnianych organizacji. Co prawda takze
L. Hass w stownikowym zestawieniu polskich wolnomularzy'®® zamiescit biogram
Jedrzejewicza, ale podana tam informacja o jego cztonkostwie w jednej z warszaw-
skich 16z wchodzacych w sktad Wielkiej Lozy Narodowej Polski moze by¢ taka sa-
ma pomytka, jak informacja, ze byt cztonkiem Obozu Zjednoczenia Narodowego.

180 Bronistaw Pieracki - ur. w 1895 r. w Gorlicach, zm. w 1934 . w Warszawie, dziatacz polityczny,

putkownik; czlonek Zwiazku Strzeleckiego; podczas I wojny swiat. w Legionach Polskich, m.in. dowdd-
ca 4 pulku piechoty; po kryzysie przysiegowym 1917 wcielony do armii austriackiej; 1918 komendant

Okregu POW Nowy Sacz; od XI 1918 w WP; w czasie wojny polsko -ukrainskiej 1918-19 dowddca
odcinka obrony Lwowa; wspoélorganizator przewrotu majowego; jeden z czolowych dzialaczy BBWR;
1928 posel na sejm; 1928-29 zastepca szefa Sztabu Gléwnego WP; 1929-30 wiceminister, od 1931 mi-
nister spraw wewnetrznych; zamordowany przez ukrainskich nacjonalistow; poSmiertnie mianowany
generatem brygady. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

181 Gustaw Orlicz - Dreszer - ur. w 1889 . w Jadowie k. Radzymina, zm. w 1936 r., dzialacz niepodle-
glosciowy, general; zwolennik J. Pitsudskiego; przed I wojna swiatowa prowadzit dziatalnos¢ niepod-
legtosciowa w polskich organizacjach mlodziezowych, m.in. od 1906 dzialacz i jeden z przywddcoéw
ZMP ,Zet”; 1914-17 w I Brygadzie Legionéw Polskich, po kryzysie przysiegowym internowany; od
1918 w WP; w wojnie polsko - bolszewickiej dowodca m.in. IV brygady jazdy i 2 dywizji jazdy; 1921-23
inspektor kawalerii; 1923 mianowany generatem brygady; 1924-26 dowddca 2, nastepnie 3 dywizji
kawalerii; podczas przewrotu majowego 1926 na czele wojsk wiernych Pilsudskiemu; 1930-36 inspek-
tor armii, 1936 inspektor obrony powietrznej panstwa. Od 1930 prezes ZG Ligi Morskiej i Kolonialnej,
twdrca i propagator programu rozwoju polskiej gospodarki morskiej oraz rozbudowy floty; walczyt
o prawa Polski do Gdanska; dostrzegal zagrozenie ze strony Niemiec i koniecznos¢ uregulowania gra-
nicy polsko-niemieckiej; zginat w katastrofie lotniczej. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003
T.
182 golestaw Wieniawa - Dlugoszowski - ur. w 1881 r. w Maksymoéwece (Ukraina), zm. w 1942 r. w No-
wym Jorku, general, dyplomata, poeta, z zawodu lekarz; od 1910 w Zwiazku Strzeleckim; podczas
I wojny $wiatowej w Legionach Polskich; od 1917 cztonek Komendy Gléwnej POW; bliski wspélpra-
cownik J. Pitsudskiego (IX 1915-X 1916 i od XI 1918 jego przyboczny adiutant, nastepnie adiutant
generalny Naczelnika Panstwa i Naczelnego Wodza WP); odegrat istotna role w przygotowaniu prze-
wrotu majowego 1926; od 1918 w WP, m.in. 1930-38 dowddca 2 Warszawskiej Brygady Kawalerii;
1938-40 ambasador RP w Rzymie; 21 IX 1939 wyznaczony na prezydenta RP, nie objat urzedu wsku-
tek sprzeciwu Francji; od 1940 w Nowym Jorku; 1942 mianowany przez gen. W. Sikorskiego postem
RP na Kubie; zmart $miercig samobdjcza. Zrédio: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

183 Stanistaw Car - ur. w 1882 r. w Warszawie, zm. w 1938 r. tamze, polityk, prawnik; 1918-22 szef
Kancelarii Naczelnika Panistwa; po przewrocie majowym doradca prawny J. Pitsudskiego; od czerwca
1926 szef Kancelarii Cywilnej prezydenta I. Moscickiego; od grudnia 1926 wiceminister, XII 1928-29
i 1930 minister sprawiedliwosci; jeden z przywddcéw BBWR; 1930-35 wicemarszatek, od 1935 mar-
szalek sejmu; 1931-35 generalny referent Komisji Konstytucyjnej sejmu i gtéwny wspoétautor projektu
konstytucji kwietniowej. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

184 1 oon Koztowski - ur. w 1892 1. w Rembieszycach (Kieleckie), zm. w 1944 r. w Berlinie, polityk,
archeolog; 1921-31 i od 1935 prof. Uniwersytetu Lwowskiego; od 1935 czlonek PAU; od 1928 dziatacz
BBWR; 1929-35 posel na sejm, od 1935 senator; 1930-32 minister reform rolnych; 1934-35 premier;
1937-38 dziatacz OZN; 1941 w ZSRR w armii polskiej gen. W. Andersa, z ktérej zbiegl, w rejonie Tuly
przeszed! front na strone niemiecka zgltaszajac chec kolaboracji; aresztowany przez Niemcow, wywie-
ziony do Berlina i internowany, kontynuowat prace naukowa; jego wywiady dla prasy o stosunkach
w ZSRR byly wykorzystywane przez niemiecka propagande; zginat w Berlinie w czasie bombardowa-
nia. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

185 1 eon Chajn, Polskie wolnomularstwo 1920 - 1938..., s. 162 i 425.

186 1 udwik Hass, Wolnomularze polscy w kraju i na swiecie 1821 - 1999. Stownik biograficzny. War-
szawa 1999, s. 194.
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W okresie stuzby wojskowej i zajmowania sie problemami o$wiaty i kultury
wsrod zolnierzy J. Jedrzejewicz napisat kilka broszur propagandowych, m.in. ,Bol-
szewizm a sprawa polska”, wydana przez Sztab Generalny i ,Nasz W6dz Naczel-
ny”, wydana przez Wydawnictwo ,Zokierz Polski” w 1920. Obie przeznaczone
byly dla zomierzy i zawieraly pilsudczykowska wykladnie najnowszych dziejow
Polski i jej wschodniego sasiada.

W pierwszej z nich zawarta jest uproszczona analiza wydarzen, ktére dopro-
wadzily do zdobycia wladzy w Rosji przez bolszewikéw. Gléwnym celem autora
broszury bylo uswiadomienie Zolnierzy w sprawie genezy i zalozen bolszewizmu
i niebezpieczenstw, jakie dla Polski stwarza polityka Rosji bolszewickiej. Stwier-
dzil, ze ,bolszewizm jest smiertelnym wrogiem naszej sprawy, wtasnie dlatego,
Ze bagatelizowac tego ruchu nie mozna, nalezy go doktadnie zrozumie¢, aby méc
go skutecznie zwalczaé”.'®” Uznal, ze powaznym problemem Polakéw jest bled-
ne rozumienie istoty przewrotu bolszewickiego, sprowadzajace sie do stereotypu,
iz bolszewizm jest dzietem grupy bandytéw zydowskich. Takie przekonanie miato
by¢ o tyle grozne, ze dawato nieprawdziwy obraz sytuacji politycznej i utrudniato
obrone kraju. Na kolejnych stronach przedstawit spoteczno - historyczne podtoze
rewolucji w Rosji i zagrozenie, jakie stworzyta ona dla odbudowy panstwa polskie-
go.

Nastepnie, autor broszury wyjasnil, na czym polega wprowadzony przez bol-
szewikéw system spoleczno - polityczny zwany dyktatura proletariatu. Wymienit
takze przyczyny, ktore zmuszaja bolszewikoéw do zbrojnego eksportu rewolucji na
Zachéd. Uzasadnil réwniez dlaczego dazenia bolszewikéw stwarzaja realne nie-
bezpieczenstwo dla Polski. Podsumowujac napisal, ze ,w naszych warunkach re-
wolucja bytaby réwnoznaczna z utratq niepodlegtego bytu, a w kazdym razie z ob-
cieciem naszych granic i zredukowaniem nas do malenkiego, zaleznego od obcych
panstewka”. 88 Zakonczyl swoje wywody wezwaniem do zwalczania, zaréwno ar-
mii bolszewickiej, jak i samej rewolucji, zwlaszcza w Polsce.

Broszura , Nasz Wédz Naczelny” miata za zadanie przyblizy¢ zolnierzom zastu-
gi Pilsudskiego w walce o wolnos¢. Jego zycie zostalo przedstawione jako pasmo
kolejnych zaslug w prowadzeniu Polakéw do niepodlegtosci. W gimnazjum nie dat
sie on zrusyfikowac oraz ,wytrzymat tq ciezkq probe i nie tylko pozostat prawym
Polakiem, ale jeszcze zakladat potajemnie kétka miodziezy, gdzie chtopcy uczyli
sie historii i literatury polskiej i w rozmowach nocnych utwierdzali sie w swojej
polskosci”'® W tym okresie ,mysl o odzyskaniu niepodleglosci zapadta gteboko
w serce Pitsudskiego”. Od tej pory ,przez cate swaoje Zycie nie spuszczat z oczu te-
go najswietszego celu”. Pézniejsze kilkuletnie zestanie ,nie ztamato Go, nie ugieto
do ziemi, ale zahartowato Go jeszcze wiekszq mocq, ze stat sie twardy jak granit,
a wszelka stabosé odeszla oderi na zawsze” ' Mimo, ze pod koniec XIX wieku
Polacy ,zaczeli zapominac o tym, zZe niegdys byli wielkim narodem” to jednak ,ta
wiara ptonela jasnym ptomieniem w duszy Jozefa Pitsudskiego”. Postanowil on
~pracowac nad robotnikami, oswiecac ich, gtosi¢ im hasto niepodlegtej Polski, za-
grzewac do wytrwania, do gromadzenia sit, aby je rzucic¢ przeciw wrogom wtedy,
gdy tylko to sie okaze mozliwe”. Nie byla to latwa praca, poniewaz ,przez szereg
lat borykat sie Pitsudski z trudnosciami wynikajgcymi zaréwno z ciezkiego poto-
Zenia politycznego, jak i z biernosci i martwoty naszego polskiego spoteczenstwa,
ktore zapomniato o swoim prawie do walki, zwiesito w dét glowy i nic nie robito
dla odzyskania utraconej niepodlegtosci”.'®' Spoleczenistwo polskie poczatkowo
nie rozumialo pogladéw Pitsudskiego. W okresie wojny rosyjsko - japonskiej chciat
on przeszkodzi¢ mobilizacji rosyjskiej w Krélestwie, chciatl ,Zeby naréd zrozumiat,
Ze bic¢ sie mozna i trzeba tylko za wtasng, polska sprawe, a na moskiewski rozkaz
nikt nie stanie”. Jednak nie dalo to efektéw, ,bo lud nasz tak juz przyzwyczait sie
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do niewoli, ze rozkazu carskiego stuchat”.!®? Tylko robotnicy, wéréd ktérych Pit-
sudski najdtuzej pracowal, odpowiedzieli na rozkaz mobilizacyjny demonstracja
zbrojna na placu Grzybowskim w Warszawie, co zapoczatkowalo rewolucje z lat
1905 - 1906. Jednakze, ,skornczyla sie ona niepowodzeniem, bosmy nie umieli sta-
wiac naszych zqdan. Zamiast gtosic¢ hasta niepodlegtosci, chcielismy tylko autono-
mii, a na domiar zlego, wbrew woli Pitsudskiego, szlismy reka w reke z rewolucjq
rosyjskq”.'9® Pilsudski przedostat sie wtedy do Galicji i objal przewodnictwo nad
Zwiazkiem Walki Czynnej, ktéry ,po raz pierwszy od powstania z 1863 roku mo-
wi wyraznie: Polska uzyska niepodlegtos¢ dzieki wysitkowi oreznemu zZotnierza
polskiego”. Galicyjska dziatalnos¢ Pilsudskiego doprowadzita do tego, ze ,stat sie
cud. Polska pomatu zaczyna sie budzi¢ ze snu niewoli”. Austria, przygotowujac
sie do wojny, pozwolita na tworzenie oddzialéw strzeleckich, ktérych komendan-
tem stale go wybierano. ,On temu ruchowi od poczqtku nadawat kierunek. On
wychowywat i uczyt pierwszych polskich zotnierzy”.!%* Nie bylo mu tatwo - ,ilez
to niewiary, gtupoty ludzkiej, ztej woli trzeba bylo przezwyciezy¢”. W rezultacie,
w dniu 6 sierpnia 1914 roku oddziaty strzeleckie ruszyly przeciwko Rosji, a Polska
,otrzymata dar bezcenny: waojsko polskie i wodza tego wajska - Komendanta Joze-
fa Pitsudskiego”. Dzieki niemu , przestalismy by¢ zebrakami, ktérzy umiejq prosic,
bylismy waojskiem, ktore wolnosci swej Ojczyzny zZgda”. Mimo licznych przeciwno-
sci losu ,przyszedt pamietny na zawsze dziefi w Polsce, dzieri 10 listopada 1918
roku, gdy mocarstwa centralne padty, pobite przez panstwa zachodnie, a Komen-
dant Pitsudski zjawit sie w Warszawie z twierdzy magdeburskiej. Ktéz tego dnia
nie pamieta? Zrozumiata wéwczas Polska cata, Ze Pitsudski jest nie tylko Naczel-
nym Wodzem przyszitej armii polskiej, ale jedynym kandydatem na Naczelnika Pan-
stwa”.'%% Podsumowujac zastugi Pitsudskiego, Janusz Jedrzejewicz stwierdzil, ze
nikt nie potozyt tyle zastug dla kraju, nikt nie wykazat tyle rozumu, energii i wo-
1”196 Taka wersja historii najnowszej nie byta stworzona przez Jedrzejewicza wy-
lacznie na potrzeby pracy wychowawczej w wojsku. PdZniejsze jego wypowiedzi
$swiadcza o tym, ze byt gleboko przekonany o jej prawdziwosci. Dlatego tez zdecy-
dowanie opowiadat sie po stronie Pilsudskiego we wszelkich sporach politycznych
i ideologicznych wystepujacych w 6wczesnej Polsce.

W poczatkach lat dwudziestych J. Jedrzejewicz angazowat sie takze w prace
dziennikarska. Pisal artykuly dla czasopisma , Droga”, ktére powstalo w miejsce
»Rzadu i Wojska” zlikwidowanego w sierpniu 1921 r. Poczatkowo byt to dwutygo-
dnik, a nastepnie (od kwietnia 1923 r.) miesiecznik, jego pierwszy numer ukazat
sie 1 lutego 1922 r. Zalozycielem i naczelnym redaktorem przez kolejne 12 lat
byl Adam Skwarczynski. Trzon kierowniczy redakcji stanowili ci sami pitsudczy-
cy, ktérzy wydawali ,Rzad i Wojsko” - Tadeusz Hotéwko, Julian Huzarski, Janusz
Jedrzejewicz, Karol Lilienfeld-Krzewski, Marian Uzdowski.!®” Oba czasopisma sta-
nowily swoiste uzupelnienie aktywnosci Pitsudskiego, ktéry preferowal dziatania
praktyczne i dystansowat sie od prac teoretycznych - nawet sprecyzowania zasad
programu wtasnego obozu. Wypracowanie tych zasad zlozyl na barki wspoéipra-
cownikow. Podjeli ten trud dzialacze skupieni wokét ,Drogi”, ktéra stata sie praso-
wym forum ideologii pitsudczykowskiej. Fundamentem, na ktérym oparli wszyst-
kie dalsze zalozenia programu, byto panstwo traktowane jako warto$¢ nadrzedna,
dobro wspélne wszystkich obywateli. Uwazali, ze jest ono powaznie zagrozone
przez partyjne swary i biezaca rywalizacje stronnictw politycznych, troszczacych
sie jedynie o partykularne interesy. Odrzucali klasyczny parlamentaryzm, ktére-
go dzialalno$¢ prowadzita do tego, ze panstwu zagrazala katastrofa, a dla jego
ocalenia niezbedne sa najwyzsze ofiary. W zwiazku z tym prawo do rzadzenia po-
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winny miec¢ jedynie elity dobrane wedlug kryterium zastug dla panstwa, na czele
ktorych powinien sta¢ wybitny wizjoner i przewodnik zbiorowosci, czlowiek za-
stuzony w walce o niepodleglosc¢ - Jézef Pitsudski. Pod jego kierownictwem grupy
spoleczne powinny ze soba solidarnie wspoéldziata¢, pokonujac podzialy i antago-
nizmy klasowe, narodowe, religijne, itp.'%

Historycy dostrzegaja zwiazek tresci artykutéw publikowanych w tym czasopi-
$mie z rozwojem sytuacji politycznej.!®® Przykladowo, od jesieni 1922 r. do jesieni
1923 r. byla to walka ideologiczna z endecja, ktérej rzady przedstawiano jako
zagrozenie dla panstwa. Akcentowano takze niebezpieczenstwo, jakie grozi inte-
resom panstwa, w zwiazku z odsuwaniem Pilsudskiego od kolejnych stanowisk
w panstwie. Starano sie nie podawa¢ gotowych rozwiazan, ale dazono do tego,
by program obozu krystalizowat sie w toku polemik. Podstawowy zbiér haset two-
rzacych ideologie pilsudczykowska zostal wypracowany przez redakcje ,Drogi”
jeszcze przed majem 1926 r.

J. Jedrzejewicz zabieratl gtos gtéwnie w sprawach wychowania - ksztaltowania
czlowieka i obywatela. Robil to z pozycji dzialacza oswiatowego i polityka obozu
pitsudczykowskiego. Majac na uwadze potrzeby panstwa i pozadane w nim miejsce
mtodych ludzi, prébowal swoje bogate doswiadczenia i obserwacje przetozy¢ na
jezyk teorii. W ten sposéb wniodst znaczacy wklad w uksztattowanie sie koncepcji
wychowania panstwowego, ktére stato sie podstawa pracy wychowawczej polskiej
oswiaty w latach trzydziestych.

W poczatkach lat dwudziestych w dwutygodniku ,Droga” ukazat sie cykl jego
artykutdéw, z ktérych wynika, iz za gtéwny cel pracy wychowawczej uznawat on
ksztaltowanie ,nowego cztowieka” - potrafiacego funkcjonowa¢ w nowej, powo-
jennej epoce. Pisal, ze kazdy okres w historii potrzebuje innego typu cztowieka,
ktory sprosta nowym wyzwaniom. Wojne swiatowa uznat za niewatpliwy przetom
w dziejach cywilizacji ludzkiej i poczatek nowej epoki, ktéra wymaga cztowieka
potrafiacego ,,odpowiedzialnos¢ dobrowolnie na siebie przyjmowac - nie dlatego,
Ze tak trzeba, ale dlatego, ze tak chce, ze ta odpowiedzialnosc jest sprawq je-
go sumienia, jest najsilniejszq tresciq jego zycia”?*® Podkreslat, odwotujac sie do
historii pierwszych dwudziestu lat XX wieku, ze odpowiedzialno$¢ musi by¢ naj-
wazniejsza cecha ksztalttowana przez wychowawcow u wychowankéw. Uwazat, ze
epoka porozbiorowa i powojenna potrzebuje ludzi, ktérzy nie beda dzielili poja-
wiajacych sie problemoéw na ,interes wlasny” i ,sprawy cudze” lecz, swiadomie
i dobrowolnie, przyjma odpowiedzialnos¢ za catos$¢ zycia panstwowego.

Kolejna cecha ,nowego czlowieka” powinna byé¢, wedlug J. Jedrzejewicza,
umiejetnosc tworczego funkcjonowania w strukturze spotecznej, narodowej i pan-
stwowej. Powinien on ,przezwyciezy¢ w sobie wszelki swiatopoglad indywiduali-
styczny, ktory byt zawsze ucieczkqg od zbiorowosci i wielkim ktamstwem niewo-
1i”.2%1 Wynika to z charakteru nadchodzacej epoki, ktéra nie bedzie juz potrzebo-
wala ,swietych na pustyni” i ,rycerzy przemystu XIX wieku”, czyli wielkich indywi-
dualistéw. Potrzebowac bedzie natomiast ludzi potrafiacych znalez¢ sobie miejsce
W catoksztatcie wiezi organizacyjnej zbiorowego zycia”?°? Pisat, ze cztowiek nie
zyje na bezludnej wyspie i nie moze separowac sie od zycia zbiorowego i proble-
mow spotecznych.

Stawiajac pytanie - ,Czego potrzeba dla uzyskania od cztowieka wspotuczest-
nictwa w dobrowolnej pracy spotecznej?”- sam na nie odpowiedzial. Stwierdzil, iz
konieczne jest przyjecie swiata takim, jakim on jest. ,Nowy czlowiek” to taki, ktéry
przyjmuje ,nie swiat utopijny z fantastycznej powiesci, ale mozliwy swiat przyszto-
Sci, ale wlasnie ten nasz, rodzqcy sie w bélach i mece ludzkiej, pelen sprzecznosci
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i bezmiernych trudnosci swiat rodzqcego sie bezposredniego jutra”?*°® Taka po-
stawa umozliwi¢ miata zrozumienie waznej prawidlowosci historii, méwiacej ze
wszelki postep jest efektem ludzkiej pracy. Ponadto, powinna da¢ przekonanie,
tak wazne w nadchodzacych czasach, ze ,niszczenie samo nie dato jeszcze nigdy
zadnych zdobyczy” - potrzebna jest pozytywna aktywnosé.?%* To wiasnie odpowie-
dzialna i czynna postawa Zyciowa powiazana z uniwersalnymi ,cnotami” ludzki-
mi byla, wedlug Janusz Jedrzejewicza, kwintesencja nowego cztowieka. Jednakze
przestrzegal on wychowawcéw przed ksztaltowaniem u wychowankéw wylacznie
owych ,cnét”, przed ich fetyszyzacja. Twierdzil, iz bez odpowiedzialnej aktywno-
$ci zyciowej same ,.cnoty” nie sa wiele warte, ,sq jedynie natogami, zwyczajami,
tresurq, sugestiq przesztosci [...] przestajg by¢, z punktu widzenia moralnego, in-
teresujgce” 2%

Kolejnym, waznym w okresie porozbiorowym, zadaniem wychowawczym by-
o, wedlug Janusza Jedrzejewicza, odrodzenie moralnosci publicznej. Szczegdlnie
istotne mialo to by¢ w okresie odbudowy panstwowosci. Ocenit on, iz na skutek
zaboréw i wojny moralnos$¢ publiczna na ziemiach polskich przezywa zalamanie.
Co wiecej, ,,gdy sie oglgdamy w naszym codziennym zyciu w poszukiwaniu twor-
cow naszej moralnosci panstwowej, uderza nas od razu gleboko siegajqacy podziat
wspdlczesnego pokolenia polskiego” .2°® Tak wiec, zamiast wspétpracy wychowaw-
czej przywddcoéw spoteczenstwa, zauwazal podzialy polityczne i ideologiczne, kto-
re nie stuzyly przezwyciezaniu negatywnych nastepstw minionego wieku. Glow-
nym problemem moralnym, w opinii J. Jedrzejewicza, bylo traktowanie panstwa
jako ,zwierzchniej warstwy gleby”, z ktorej duza czes¢ ludzi ,czerpie swe soki
zywotne” 297 Traktuja oni panstwo w sposéb instrumentalny - jako Zrédto zaszczy-
tow i dochodoéw. Jezeli organizacja panistwa nie jest zgodna z taka koncepcja zycia,
to dla wspomnianej grupy obywateli ,paristwo traci wszelkq racje istnienia, staje
sie zlem, ktore trzeba przeksztatci¢ catkowicie bodaj za pomocq metod niszczq-
cych” 298 W zwiagzku z tym J. Jedrzejewicz postulowal zdecydowana prace wycho-
wawcza nad ugruntowaniem na nowo moralnosci panstwowej. Stwierdzil, ze jest
to wielkie zadanie dla sit politycznych, ktére powinny przyjac¢ role swoistego wy-
chowawcy spoteczenstwa. Taka rola wymaga konkretnych predyspozycji, przede
wszystkim nastawienia na cztowieka i jego problemy, a nie na zdobywanie i posia-
danie rzeczy i wtadzy.

Koncepcja czlowieka i jego relacji ze spoteczenstwem i panstwem, prezento-
wana przez Jedrzejewicza na tamach ,Drogi”, rozwijana byla w pierwszej potowie
lat trzydziestych w gtéwnym, éwczesnie, organie prasowym pitsudczykéw - ,Ga-
zecie Polskiej”. Panistwo postrzegane bylo w niej jako twoér pierwotny i istotniejszy
od jednostki, a spoteczenstwo nie jako suma jednostek, lecz jako samodzielny byt.
Podkreslano wiec nadrzednos$¢ panstwa i jego intereséw nad obywatelem, ktory
zobowiazany byt do dyscypliny, odpowiedzialnosci, solidarnosci i twérczej pracy.
Zakladano, ze wartos$¢ czlowieka zalezy od jego dokonan. Jako, ze on sam nie mo-
ze istnie¢ poza spoteczenstwem, musi by¢ z nim solidarny. Najlepsza zas forma
organizacji spoteczenstwa jest sprawnie zarzadzane panstwo, ktérego porzadek
prawny stanowi podstawowa gwarancje praw czlowieka i dlatego tez kazdy oby-
watel musi go przestrzegac.

Mechanizmy demokracji, wprowadzone przez konstytucje z 17 marca 1921 r.,
powodowaly ze pilsudczykowska wizja panstwa i spoteczenstwa nie byla wdraza-
na, a Pitlsudski stopniowo tracit decydujacy wptyw na rzady w Polsce. Po zakoncze-
niu wojny z bolszewikami nie byt juz Naczelnym Wodzem, lecz tylko przewodni-
czacym Scistej Rady Wojennej. Urzad Naczelnika Panstwa sprawowal do grudnia
1922 r. Potem nie zdecydowatl sie kandydowac¢ na stanowisko prezydenta, gdyz
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uwazal, ze organ ten jest ubezwlasnowolniony przez zapisy konstytucyjne. Uznat,
ze najlepszym rozwiazaniem bytby wybdér Wincentego Witosa. Ta kandydatura nie
zdobyta jednak wystarczajacego poparcia, zwlaszcza ze strony PSL ,,Wyzwolenie”.
Ostatecznie Zgromadzenie Narodowe wybrato prezydentem Gabriela Narutowi-
cza, co wywotalo ostre protesty ze strony prawicy, twierdzacej, ze stalo sie tak za
sprawa postow mniejszosci narodowych. Pisano, ze Narutowicz, popierany przez
lewice, pitsudczykéw i mniejszosci narodowe stanowi zapore na drodze do odbu-
dowy panstwa. W efekcie tej nagonki, 16 grudnia, zwiazany z endecja Eligiusz
Niewiadomski zastrzelil prezydenta. Wydarzenia te zmobilizowaty pitlsudczykdw,
ktorzy planowali szersza akcje, majaca na celu doprowadzenie do przekazania
przez spoteczenstwo wiladzy Pilsudskiemu, jako jedynemu politykowi gwarantu-
jacemu spokdj w panstwie. Na skutek sprzeciwu Ignacego Daszyniskiego nie uzy-
skano wsparcia ze strony PPS i zrezygnowano z tego zamiaru. W dniu 20 grudnia
nowym prezydentem wybrano, zgtoszonego przez PSL ,Piast”, Stanistawa Woj-
ciechowskiego. W rzadzie, na czele ktérego stanat Wiadystaw Sikorski, ministrem
spraw wojskowych zostal Kazimierz Sosnkowski, a Pitsudskiemu powierzono funk-
cje szefa Sztabu Gléwnego. W ten sposdb pilsudczycy zachowali swoje wplywy
w wojsku. Jednakze Pilsudski nie chcial sie tym zadowoli¢. Nie odpowiadala mu
takze pozycja bytego Wodza Naczelnego i bytego Naczelnika Panstwa. W zwiaz-
ku z tym pozostato mu podja¢ walke o wladze. Ten kierunek dazen popierali jego
zwolennicy. Nie posiadali oni jednak zwartej partii politycznej mogacej efektyw-
nie rywalizowac o gtosy wyborcéw, a Pitsudski odsuwat sie od zycia politycznego
i skupial sie na pracy w wojsku. Z rosnaca niechecia przygladat sie dziatalnosci
partii politycznych. Po zabdjstwie prezydenta Narutowicza zaczal watpi¢, czy Po-
lacy moga sprawnie funkcjonowa¢ w ramach mechanizméw demokracji. Tak wiec
jego zwolennicy musieli czeka¢ na sprzyjajaca okazje pozwalajaca przeja¢ wladze
bez koniecznosci stawania w wyborcze szranki.

W maju 1923 r. endecja, chadecja i PSL - Piast podpisaly ,pakt lanckoronski”,
tworzac wiekszosciowa koalicje sejmowa, tzw. koalicje Chjeno - Piasta. Wykorzy-
stala ona spory o prowizorium budzetowe dla obalenia rzadu Sikorskiego i utwo-
rzenia wlasnego, na czele z Witosem. W dniu powotania gabinetu Witosa Pitsud-
ski demonstracyjnie przeniost sie z Warszawy do Sulejéwka, a dwa dni pdZniej
zrezygnowal ze stanowiska szefa Sztabu Gléwnego, uznajac, ze aktualny uktad
sit politycznych uniemozliwia mu prawidlowe wypekianie tej funkcji. Na przeto-
mie czerwca i lipca doszto do konfliktu o rzadowy projekt ustawy o najwyzszych
wiladzach wojskowych. Projekt ten podporzadkowywat armie ministrowi, a tym
samym wystawiat ja na ryzyko zwiazane z partyjnymi walkami i kompromisami.
Poza tym, nie przewidywat istnienia Scistej Rady Wojennej (organu zajmujacego
sie przygotowaniami wojennymi o dosy¢ szerokich uprawnieniach, takze perso-
nalnych), ktérej Pilsudski byl przewodniczacym. Wobec tego, na poczatku lipca
zrezygnowat takze i z tego stanowiska.

Nastapito wtedy zdecydowane zaostrzenie walki politycznej prowadzonej przez
pitsudczykdéw, zwlaszcza z endecja, ktéra Pitsudski ostro zaatakowat na bankiecie
zorganizowanym w hotelu ,Bristol” po rezygnacji z pracy w waojsku. Posuniecia
Pitsudskiego byly protestem przeciwko zyciu politycznemu w Polsce pod rzadami
konstytucji marcowej, a jednoczesnie wstepem do kolejnego etapu walki o wladze.
Chwilowo oznaczaly wystawienie na represje tych ze zwolennikéw Pilsudskiego,
ktérzy stuzyli w wojsku i pracowali w administracji. Z drugiej strony, sytuacja taka
sprzyjata konsolidacji tego srodowiska.

Janusz Jedrzejewicz po wyjezdzie Pitsudskiego do Sulejéwka poprosit o dymisje
z wojska. W dniu 31 pazdziernika 1923 r. w stopniu majora zostal przeniesiony do
rezerwy (ze stuzba faktycznie rozstat sie juz 1 wrzes$nia). Stuzba wojskowa przynio-
sta mu kilka odznaczen. Za dziatalnos¢ w konspiracji otrzymat Krzyz POW. W trze-
cia rocznice odzyskania niepodlegtosci, 11 listopada 1921 r.,, odznaczony zostat
Orderem Virtuti Militari V klasy (za rozbrajanie Niemcéw w listopadzie 1918 r.).
Nastepnie dwukrotnie otrzymatl Krzyz Walecznych oraz odznake ,Za wierna stuz-
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be”. W marcu 1922 r. na wniosek Ministra Spraw Wojskowych otrzymat Order
Odrodzenia Polski za wktad w prace wychowawcza wsréd zotnierzy.2%°

W wojsku cieszyt sie dobra opinia. Przelozeni uznawali go za wybitnie uzdol-
nionego, pracowitego oficera o wielkiej inicjatywie i szerokich horyzontach umy-
stowych, a takze za zdolnego organizatora. Podkreslali jego patriotyzm, $wiado-
mos$¢ narodowa, gleboka ideowos¢ oraz zalety moralne. Pisali, ze potrafil swoich
podwtadnych zacheca¢ do pracy i zgra¢ do wspodlnego wysitku. Charakteryzowat
sie obowiazkowoscia, pilnoscia, wzorowym stosunkiem do kolegéow oraz dbato-
scia o podwladnych. Uznawany byl za wychowawce z powotania, potrafiacego do-
stosowac¢ sie do mozliwosci intelektualnych uczniéw i wykazujacego inicjatywe
w zakresie wychowania moralnego zolnierzy. Podstawowa jego ,wada”, z punktu
widzenia wojska, byt slaby stan zdrowia, delikatnos$¢ fizyczna i mata odpornosc
na wysilek. Ponadto uwazano, ze za mato zna stuzbe liniowa, by mégt sprawnie
dowodzi¢ zolierzami.?'® W zwiazku z tym, mozna przypuszczaé, ze w wojsku nie
zrobitby takiej kariery, jaka zrobit w pdzZniejszym zyciu , cywilnym”.

Nauczyciel i pilsudczyk 1923 —1926

Po odejsciu z wojska Janusz Jedrzejewicz powrdcit do pracy w oswiacie. W okre-
sie od 1 wrzesnia 1923 r. do 31 sierpnia 1924 r. zatrudniony byt jako kierow-
nik ogniska na kursach dla dorosltych miasta stotecznego Warszawy. Jednoczesnie
uczyl matematyki w prywatnym gimnazjum W. Peretjakowiczowej w Wolominie.
Nastepnie od 16 listopada 1924 r. do 31 lipca 1926 r. byt dyrektorem i nauczy-
cielem matematyki w Panstwowym Seminarium Nauczycielskim Meskim im. S.
Konarskiego w Warszawie, przy czym w okresie od 1 marca 1926 r. do 31 lipca
1926 r. z powoddéw osobistych przebywat na urlopie bezptatnym.?!!

Kursy dla dorostych mialy na celu uzupekianie brakéw w wyksztatceniu pod-
stawowym, narostych w okresie wojny. Ich poczatki siegaja 1915 roku. Organiza-
torem doksztalcania dorostych byt poczatkowo Komitet Obywatelski, a nastepnie
Rada Miejska i Magistrat m. st. Warszawy. Podstawowa jednostka organizacyj-
na bylo Koto Oswiatowe, zwane niekiedy ogniskiem. Na czele jednego z takich
ognisk stat Janusz Jedrzejewicz. Podlegal kierownikowi Sekcji IV Kurséw dla Do-
rostych, a przez niego Zarzadowi Kurséw dla Dorostych Magistratu.?!? Zasadniczy
wplyw na prace merytoryczna poszczegélnych ognisk miata Komisja Pedagogicz-
na samorzadu. W jej sktad wchodzili spotecznie pracujacy dziatacze oswiatowi.
Komisja przygotowywala plany pracy na kolejne lata, kwalifikowata personel na-
uczycielski, ustalala programy nauczania, wybierata podreczniki oraz sprawowata
kontrole pedagogiczna nad przebiegiem kurséw. Strukture tej specyficznej pla-
cowki ksztalcenia pierwotnie tworzyly Kursy Poczatkowe dla Dorostych (trwajace
trzy lata) - przeznaczone giéwnie dla analfabetéw i pétanalfabetéw, Kursy Uzupel-
niajace - podwyzszajace umiejetnosci z zakresu jezyka polskiego i arytmetyki oraz
Uniwersytet Powszechny - ksztalcacy w zakresie wszystkich szkolnych przedmio-
tow nauczania na poziomie szkoly powszechnej. W okresie gdy J. Jedrzejewicz byt
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kierownikiem jednego z ognisk nie istnialy juz Kursy Uzupelniajace, ktére zostaty
wlaczone do Kurséw Poczatkowych jako czwarty rok nauki.?!3

W tym czasie nie ostably kontakty J. Jedrzejewicza ze sSrodowiskiem peowiacko
- legionowym, mimo ze przezywalo ono powazne klopoty. Po odejsciu Pitsudskiego
do Sulejéwka wplywy tej grupy w wojsku i administracji mocno sie skurczyly. Sta-
la sie ona obiektem dyskryminacji ze strony wtadz. Represje dotknety zwlaszcza
oficeréw waojska, ktorzy pozostali w czynnej stuzbie. Przykladem moze by¢ sytu-
acja w Oddziale II Sztabu Gléwnego. Stuzacy tam oficerowie pilsudczycy zostali
przesunieci na rézne mniej znaczace stanowiska lub wystani za granice. Brat Ja-
nusza Jedrzejewicza, Wactaw (po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci w 1918
r. kontynuowat kariere wojskowa, rozpoczat prace w Oddziale II Naczelnego Do-
wobdztwa Wojska Polskiego; w 1919 r. zostal oddelegowany na I Kurs Szkolny Szta-
bu Generalnego; od kwietnia 1920 r. znalazl sie ponownie w II Oddziale; w dniu
24 kwietnia, juz jako kapitan W.P,, sygnowal konwencje wojskowa z rzadem Re-
publiki Ukrainskiej atamana Semena Petlury, otwierajaca nowa karte w wojnie
polsko - sowieckiej (wyprawa kijowska); nastepnie byt szefem Oddziatu II w ar-
mii gen. Kazimierza Sosnkowskiego, potem w armii gen. Gustawa Zegadtowicza;
od wrzesnia do listopada 1920 r., juz w stopniu majora, pemhil obowiazki oficera
lacznikowego Naczelnego Dowddztwa W.P. przy sojuszniczych oddziatach biato-
ruskich gen. Stanistawa Butak - Balachowicza; po zakonczeniu dziatan zbrojnych,
na konferencji pokojowej w Rydze byt ekspertem wojskowym delegacji polskiej;
w latach 1922 - 1925 peknit stuzbe w Sztabie Generalnym jako kierownik Depar-
tamentu ,,Wschdd”), w lutym 1925 r. otrzymal nominacje na attache wojskowego
w Japonii, Ignacy Matuszewski wystany zostal do Wioch, Tadeusz Schaetzel?!*
do Turcji, kazdy z nich jako attache wojskowy. Juliusz Ulrych?!®> musiat odejé¢
do putku liniowego, a Jézef Beck?'® zostal odwolany z funkcji attache wojsko-
wego we Francji i skierowany na nauke do Wyzszej Szkoly Wojennej.?!” Repre-
sje scementowaly Srodowisko pitsudczykéw. Pézniejsi ,, putkownicy” widywali sie
na prywatnych spotkaniach, czasami z udziatem Pilsudskiego, gdzie komentowali
biezaca sytuacje i koordynowali posuniecia o charakterze politycznym. W trakcie
tych spotkan zebrani informowali Pilsudskiego o rozwoju wydarzen politycznych

213 M. B. Godecki, Rozw¢j form nauczania. [w] Oswiata pozaszkolna samorzadu m. St. Warszawy.

Warszawa 1930, s. 61 - 62, 65.

214 Tadeusz Schaetzel - ur. w 1891 r. w Brzezanach (Ukraina), zm. w 1971 r. w Londynie, putkownik,
dyplomata, dzialacz polityczny; przed I wojna swiat. czlonek polskich organizacji wojskowo- niepod-
legtosciowych; 1914-17 w Legionach Polskich; 1917-18 zastepca komendanta Komendy Naczelnej Nr
3 POW w Kijowie; od XI 1918 w WP, m.in. 1924-26 attaché wojskowy w Turcji, 1926-28 szef Oddzia-
tu II Sztabu Gléwnego; 1930-38 posel na sejm, 1935-38 wicemarszatek sejmu; 1939-44 w Rumunii,
1944-46 w Turcji; od 1946 w Wielkiej Brytanii w szeregach Polskich Sit Zbrojnych; po demobilizacji
pozostal na emigracji; wspoétzatozyciel (1947) Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Londynie; od 1948 dzia-
lalnos$¢ w Lidze Niepodleglosci Polski (od 1957 prezes Rady Naczelnej); przed wojna jeden z twércéw
ruchu prometejskiego, kontynuujacego dziatalno$é na emigracji. Zrédto: Encyklopedia powszechna
PWN, 2003 r.

215 Juliusz Ulrych - ur. w 1883 r. w Kaliszu, zm. w 1959 r. w Londynie; przed I wojna dziatacz organizacji
niepodlegtosciowych, 1914 - 1917 w I Brygadzie Legionéw; od 1918 r. w Wojsku Polskim; 1934 - 1935
wiceminister spraw wojskowych, 1935 - 1939 minister komunikacji; w czasie II wojny internowany
w Rumunii; po wojnie w Wielkiej Brytanii - dzialat w Lidze Niepodlegtosci Polski. Zrédto: Ministrowie
Polski Niepodlegtej 1918 - 1945. Szczecin 2001, s. 425 - 426.

216 Jozef Beck - ur. w 1894 r. w Warszawie, zm. w 1944 r. w Stdnesti (Rumunia), polityk, putkownik;
1914-18 w Legionach Polskich i POW; jeden z najbardziej zaufanych wspétpracownikéw J. Pitsudskie-
go; od 1918 w WP; 1922-23 attaché wojskowy w Paryzu; wspdlorganizator przewrotu majowego; 1930
wicepremier; 193032 wiceminister, 1932-39 minister spraw zagranicznych; realizator koncepcji poli-
tyki zagranicznej Pitsudskiego — zakladat jej oparcie na réwnowadze miedzy Niemcami a ZSRR (dazyt
do zachowania z nimi réwnorzednie poprawnych stosunkéw — pakty o nieagresji 1932, 1934) oraz
utrzymaniu niezaleznosci politycznej od sojuszniczej Francji; odrzucat udziat w uktadach zbiorowych,
jako krepujacy swobode polityki polskiej; po 1934 podkreslat konieczno$¢ ograniczonego zblizenia
z Niemcami; 5 IV 1939 odrzucit zadania Niemiec wiaczenia Gdanska do Rzeszy i wyznaczenia ekstery-
torialnych linii komunikacyjnych przez polskie Pomorze do Prus Wschodnich; zawart sojusze obronne
z Wielka Brytania i Francja, czym zniweczyt niemiecki zamiar odizolowania Polski i plany wojny lo-
kalnej; 17/18 IX 1939 ewakuowal sie wraz z rzadem do Rumunii, gdzie zostal internowany. Zrédto:
Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

217 Wactaw Jedrzejewicz, Wspomnienia. Wroctaw 1993, s. 118.
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i otrzymywali od niego dyrektywy odnosnie dalszych dziatan, a takze tematy ar-
tykutéw politycznych itp. Wiasnie wtedy krystalizowat sie sktad p6Zzniejszej grupy
L~putkownikéw”. W zebraniach brali udzial: Aleksander Prystor, Walery Slawek,
Adam Skwarczynski, Tadeusz Holéwko, Adam Koc, Bogustaw Miedzinski, Jézef
Beck, Bolestaw Wieniawa - Dlugoszowski, Ignacy Matuszewski i Janusz Jedrzeje-
wicz.?18

Kolejnym miejscem spotkan pitsudczykéw byt dziatajacy w Warszawie Klub
Spoleczno - Polityczny, w ktérym aktywni byli: J. Jedrzejewicz, Juliusz Lukasie-
wicz?!®, A. Skwarczynski i T. Hotéwko. Oprécz politycznych dyskusji organizowali
oni spotkania z Pilsudskim. Przykladem moze by¢ spotkanie z 25 maja 1924 r,
w trakcie ktérego Komendant wystapit z odczytem ,Demokracja a wojsko”. Za-
stanawial sie w nim nad sprzecznosciami miedzy demokracja a dyscyplina woj-
skowa.??? Pitsudski wykorzystywat takie spotkania do organizowania walki poli-
tycznej i mobilizowania swoich zwolennikéw. Podobna role speitniaty obchodzone
w Sulejéowku imieniny Komendanta. Jego willa otaczana byla wtedy ttumem wi-
watujacych oficeréw, z ktérych wielu przybywato w mundurach wojskowych. Pit-
sudczycy ze Zwiazku Legionistow organizowali z tej okazji w Warszawie huczne
bankiety i akademie pelne politycznych przemdéwien, o ktérych szeroko pisata co-
dzienna prasa.

Zaangazowanie polityczne ]J. Jedrzejewicza w tym okresie przejawialo sie
zwlaszcza w dziatalnosci w Zwiazku Legionistéw Polskich. Latem 1922 roku zwo-
lennicy J. Pilsudskiego, dawni oficerowie legionéw, postanowili utworzy¢ stowa-
rzyszenie w celu popierania jego politycznych zamierzen oraz udzielania pomocy
bylym legionistom zdemobilizowanym po 1921 r. Uwazali oni, ze Polska przezy-
wa kryzys polityczny i moralny. Oskarzali politykéw o egoizm i dbanie wylacz-
nie o wlasne korzysci. Odczuwali rozgoryczenie i oburzenie z powodu niechetnej
postawy czesci prasy wobec Pilsudskiego i jego srodowiska. Postanowili czynnie
przystapi¢ do obrony interesu panstwowego, ktéry wedtug nich byt zagrozony.
Pierwszy statut tej organizacji zatwierdzony zostal przez Ministerstwo Spraw We-
wnetrznych 16 stycznia 1923 r. i od tego momentu datowana jest oficjalna dzia-
lalnos$¢ Zwiazku.

Poczatkowo Zwiazek Legionistow Polskich nie wzbudzal wiekszego zaintere-
sowania najblizszego otoczenia Pilsudskiego. Sytuacja zmienita sie na przetomie
1923 i 1924 r. gdy okazalo sie, iz powrét do wladzy wymaga diugich przygotowan
opartych na sprawnych strukturach organizacyjnych. Dnia 7 lutego 1924 r. mia-
lo miejsce spotkanie wtadz Zwiazku z czoléwka pilsudczykéw - m.in. Januszem
Jedrzejewiczem i Adamem Skwarczynskim, ktorzy naciskali na zwiekszenie po-
litycznego zaangazowania ZLP po stronie Pilsudskiego. Wtaczyli sie oni w pra-
ce przygotowawcze do zblizajacego sie walnego zjazdu. ]J. Jedrzejewicz otrzymat
zadania wymagajace pracy koncepcyjnej. Na posiedzeniu Zarzadu Gléwnego 14
lutego 1924 r. zlecono mu przygotowanie popularnego wydawnictwa poswiecone-
go Legionom, a 25 maja opracowanie deklaracji ideowej, ktéra miat przyjac zjazd
Zwiazku zwolany na sierpien.??! Poza tym, z jego inicjatywy powotano Komitet
Obchodéw 10-lecia powstania Legionéw. Przyczynit sie takze do wprowadzenia

218 Jacek Piotrowski, Aleksander Prystor 1874 - 1941. Zarys biografii politycznej. Wroctaw 1994, s. 78

oraz W. Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia..., s. 422.

29 Juliusz Lukasiewicz - ur. w 1882 r,, zm. w 1951 r., polityk i dyplomata; w trakcie I wojny swiatowej
w POW, sekretarz przedstawicielstwa rady Regencyjnej w Moskwie; 1921 - 1922 sekretarz poselstwa
RP w Paryzu; 1922 - 1925 naczelnik Wydzialu Wschodniego MSZ; 1925 - 1926 dyrektor Departamentu
Polityczno - Ekonomicznego MSZ; 1926 - 1929 poset RP w Rydze; 1929 - 1931 dyrektor Departamentu
Konsularnego MSZ; 1931 - 1933 poset RP w Wiedniu; 1933-1936 posel, a nastepnie ambasador RP
w Moskwie; 1936 - 1939 ambasador RP w Paryzu; po klesce Francji na uchodzstwie w Wielkiej Bry-
tanii, wspottworca Ligi Niepodlegtosci Polski, od 1949 wiceprzewodniczacy Rady Narodowej; w 1951
popetnil samobdjstwo w Nowym Jorku. Zrédto: Rafat Halbierski, Druga Wielka Emigracja 1945 — 1990.
Zycie spoteczne i kulturalne emigracji. Warszawa 1999, s. 341.

20y Jedrzejewicz, J. Cisek, Kalendarium zycia..., s. 367.

221 AAN Warszawa, Zespot: Zwiazek Legionistéw Polskich, T. 49, Protokoly posiedzen Zarzadu Giow-
nego 1922 - 1925, k. 51, Protokoét z 14.02.1924 oraz k. 64, Protokét z 25.06.1924.
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na zebrania Zarzadu ZLP tematyki podjecia aktywnych dziatan politycznych.???

Udato mu sie wprowadzi¢ polityczne, propitsudczykowskie akcenty do obrad i re-
zolucji I1I Zjazdu Zwiazku, odbywajacego sie w Lublinie w dniach 9 - 10 sierpnia
1924 r. w dziesiagta rocznice wymarszu kompanii kadrowej. W przyjetych doku-
mentach stwierdzono miedzy innymi, ze Pitsudski - twérca panstwa i armii - nie
znajduje odpowiedniego dla siebie miejsca w panstwie, odsuwany od wladzy przez
partie polityczne. Wzywano legionistow do czynnego przeciwstawiania sie prywa-
cie, korupcji i niedotestwu w zyciu politycznym i w kierowaniu panstwem. Podkre-
slano, ze powinni oni stanowi¢ podstawe ruchu spotecznego zdolnego do uzdro-
wienia i umocnienia panstwa. Wystano depesze do prezydenta i ministra spraw
wojskowych z zadaniem zapewnienia Pilsudskiemu wlasciwego miejsca we wta-
dzach panstwowych. Czotowi pilsudczycy przejeli wtedy wladze nad ta organiza-
cja. Prezesem zostal Walery Stawek, a czlonkami Zarzadu i Komisji Rewizyjnej
m.in. J. Jedrzejewicz, A. Skwarczynski, B. Miedzinski, M. Kosciatkowski i W. Stpi-
czynski.??3

Od 1924 r. zauwazalne stalo sie zaangazowanie Zwiazku w walke politycz-
na po stronie Pilsudskiego. Zjazd polecit Zarzadowi Gléwnemu rozpoczac¢ akcje
w sprawie powrotu Komendanta do wojska. Zobowigzal prezeséw oddzialéw tere-
nowych do podjecia konkretnych dziatan w tym kierunku.??* Nastepnie polecono
oddzialom Zwiazku organizowanie wiecéw konczacych sie uchwalaniem rezolucji
do wtadz panstwowych, domagajacych sie niezwtocznego powrotu Pilsudskiego
do czynnej roli w wojsku.??® Ocenia sie, ze istotna role w angazowaniu Zwigzku
w walke polityczna odegratl Janusz Jedrzejewicz, ktéry kierowat dziatem organiza-
cyjnym Zarzadu i zainicjowal niejedno propitsudczykowskie posuniecie ZLP z 1924
roku.?26

Pod koniec 1924 r. Zarzad Gléwny ZLP ocenil, ze sytuacja polityczna w Pol-
sce jest coraz gorsza. W specjalnej uchwale stwierdzono, ze komunizujaca lewica
podkopuje panstwo, minister spraw wojskowych nie dba o armie, projekt usta-
wy o naczelnych organach wojskowych likwiduje jednolito§¢ dowodzenia armia,
a propaganda partyjna kwestionuje zastugi obozu peowiacko - legionowego i Pit-
sudskiego dla odzyskania niepodlegtosci. W zwiazku z tym polecono cztonkom ZLP
nawiaza¢ wspolprace z redakcja , Wspomnien Legionowych” i utworzonym w War-
szawie Instytutem Badania Najnowszej Historii Polski.

Inicjatywa utworzenia Instytutu zrodzita sie w najblizszym otoczeniu Pilsud-
skiego. Pracami organizacyjnymi kierowal Walery Stawek. Ostatecznie, po wielu
naradach, w marcu 1923 r. doszlo do pierwszego, organizacyjnego zebrania, na
ktorym nadano ostateczny ksztalt nowo powstajacej placdwce naukowej - uchwa-
lono statut (zatwierdzony przez Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w maju 1923
r.). W mysl jego postanowien celem Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski
bylo gromadzenie Zrédet do historii Polski okresu popowstaniowego, badanie tych
materialéw i publikowanie wnioskéw oraz wspdlpraca w tym zakresie z instytucja-
mi panstwowymi i zagranicznymi. Organizacyjnie na czele Instytutu stal Zarzad,
a praca merytoryczna miata odbywac sie w sekcjach. Sktad witadz i lista cztonkow
Instytutu zostaly ustalone dopiero na drugim Walnym Zgromadzeniu, ktére odbyto
sie 29 marca 1924 r. Prezesem zostal Leon Wasilewski, sekretarzem Adam Skwar-
czynski, a cztonkami Zarzadu: Walery Stawek, Michat Sokolnicki i Henryk Koto-

222
223

Elzbieta Kossewska, Zwiazek Legionistow Polskich 1922 - 1939. Warszawa 2003, s. 31.

AAN Warszawa, Zespot: Zwiazek Legionistéw Polskich, Mikrofilm 30934, t. III Zjazd Legionistéw
w Lublinie 9 - 10 sierpnia 1924 r., s. 7, Wyniki III Zjazdu Legionistéw w Lublinie z 9 i 10 sierpnia 1924
r.
224 AAN Warszawa, Zespol: Zwiazek Legionistéw Polskich, T. 49, Protokoly posiedzen Zarzadu Glow-
nego 1922 - 1925, k. 98, Objasnienia ZG ZLP z dnia 05.09.1924 do okélnika nr 1 z dnia 21.08.1924.
225 AAN Warszawa, Zespol: Zwiazek Legionistéw Polskich, T. 49, Protokoly posiedzen Zarzadu Glow-
nego 1922 - 1925, k. 112, Okélnik nr 3 ZG ZLP z dnia 23.10.1924.

226 piotr Wrébel, ,Kombatanci kontra politycy”. Narodziny i poczatki dzialania Zwiazku Legionistéw
Polskich 1918 - 1925. , Przeglad Historyczny”, 1985, nr 1, s. 98; E. Kossewska, Zwigzek Legionistéw...,
s. 34.
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dziejski. Do Komisji Rewizyjnej weszli: Aleksander Debski, Jedrzej Moraczewski,
Waclaw Sieroszewski, Tadeusz Gatecki (Andrzej Strug) i Janusz Jedrzejewicz.?%’

Dziatalno$¢ wydawnicza Instytutu byla poczatkowo skromna. Jej gtéwnym
przejawem byl pierwszy tom ,Wspomniein Legionowych”, ktéry ukazal sie w 1924
r. pod redakcja Janusza Jedrzejewicza. Wydawnictwo to, pomyslane jako cyklicz-
ne, miato umozliwi¢ pitsudczykom publikowanie swoich wspomnien z okresu walki
o niepodlegto$¢. W pierwszych latach istnienia IBNHP przede wszystkim skupiono
sie na zebraniu i scentralizowaniu archiwaliéow zwigzanych z ruchem peowiacko
- legionowym, rozproszonych po réznych miejscach i osobach. Jednakze, z powo-
du trudnosci finansowych, do 1926 roku dziatalnos$¢ ta przynosila raczej skromne
rezultaty.

Oddzialom ZLP polecono wspoméc dzialalnos¢ Instytutu i wlaczy¢ sie w zbie-
ranie materialéw archiwalnych bedacych w rekach prywatnych oraz gromadze-
nie wspomnien dziataczy niepodlegtosciowych. Materialy te nalezalo przesyta¢ do
redakcji ,Drogi”, do redaktora A. Skwarczynskiego.??® Juz wczesniej, bo na III
Zjezdzie ZLP, ktéry odbyt w Lublinie w dniach 9-10 sierpnia 1924 r. w ,Rezolucji
w sprawie metod pracy legionistéw” zalecono wszystkim oddzialom prenumerate
miesiecznika ,Droga” jako organu propagujacego ideologie legionowg.??°

Protokoly posiedzenn ZG Zwigzku Legionistow Polskich poczawszy od kornca
1924 r. nie wspominaja o udziale w nich Jedrzejewicza. Wedlug historyka badaja-
cego dzieje tej organizacji spowodowane to bylo faktem, iz zmalato zainteresowa-
nie wspotpracownikéw Pitsudskiego wykorzystaniem ZLP jako narzedzia w walce
politycznej. Okazalo sie, ze terenowe struktury Zwiazku nie byly w stanie sprostac
naktadanym na nie zadaniom. W sposéb istotny ograniczalo to mozliwosci oddzia-
lywania Zarzadu Gléwnego na rzeczywistos¢ spoleczna i polityczna. Nie udawato
sie zrealizowac¢ gltéwnego celu jakim bylo stworzenie zaplecza dla dzialan poli-
tycznych pitsudczykéw.?3° Dopiero w 1932 r. Jedrzejewicz ponownie pojawil sie
w sktadzie tego gremium - tym razem na dtuzej, bo do XI Zjazdu Zwiazku w 1934
231

Aktywnos¢ polityczna J. Jedrzejewicza w pierwszej potowie lat dwudziestych
wykraczala poza ramy dziatalno$ci w Zwiazku Legionistow. Na posiedzeniu Za-
rzadu Gléwnego ZLP w dniu 13 marca 1924 r. poinformowat on o zaangazowaniu
sie w tworzenie Konfederacji Ludzi Pracy - organizacji, ktorej zadaniem miato by¢
szerzenie pogladow bliskich Zwiazkowi. Zapewnil, ze nie bedzie to partia politycz-
na, lecz organizacja laczaca ludzi o wspélnej platformie ideowej.?3? Konfederacja
Ludzi Pracy nie osiagneta nigdy wiekszych wplywow spotecznych, ale odegrata
znaczaca role w ksztaltowaniu sie obozu sanacyjnego i jego ideologii. Jej zatozy-
cielami, oprécz J. Jedrzejewicza, byli: Stefan Boguszewski, Wilam Horzyca, Julian
Huzarski, Zdzistaw Ludkiewicz, Karol Makuch, Mieczystaw Michatowicz, Adam
Skwarczynski, Antoni Sujkowski i Tadeusz Zagérski.?33

Konfederacja Ludzi Pracy byla stowarzyszeniem dzialajacym na calym teryto-
rium Polski. Podstawowym jej organem byto ognisko skupiajace ludzi pokrewnych
zawodow. Moglo ono zajmowac sie praca samoksztalceniowa, jednakze jego za-
sadniczym zadaniem bylo ,podejmowanie prac zbiorowych o charakterze moral-

227 Tadeusz Pelczarski, Instytut Badania Najnowszej Historii Polski. Zarys dzialalnosci 1923 - 1936.

,Niepodlegtos¢”, T. XX, 1939, s. 3 - 4.

228 AAN Warszawa, Zespot: Zwiazek Legionistéw Polskich, T. 49, Protokoly posiedzen Zarzadu Glow-
nego 1922 - 1925, k. 114, Uchwata ZG ZLP z dnia 19.10.1924 oraz k. 132, Okdlnik nr 5 ZG ZLP z dnia
15.11.1924.

229 AAN Warszawa, Zespol: Zwiazek Legionistéw Polskich, T. 49, Protokoly posiedzen Zarzadu Glow-
nego 1922 - 1925, k. 81, Protokét z Walnego Zjazdu Delegatéow ZLP odbytego w Lublinie w dniach 9 -
10 sierpnia 1924.

230 g Kossewska, Zwiazek Legionistéw..., s. 38.

231 AAN Warszawa, Zespol: Zwiazek Legionistow Polskich, T. 47, Informacje o skladzie ZG ZLP 1928
- 1935, k. 4, Pismo ZG ZLP do redakcji ,Gazety Polskiej” z dnia 14.12.1932.

232 AAN Warszawa, Zespol: Zwiazek Legionistéw Polskich, T. 49, Protokoly posiedzen Zarzadu Glow-
nego 1922 - 1925, k. 53, Protokoét z 13.03.1924.

233 Andrzej Garlicki, Od maja do Brzescia. Warszawa 1981, s. 25 - 26.
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nym, kulturalnym, oswiatowym, spotecznym, ekonomicznym lub politycznym”.?3*

Zakladano prowadzenie tzw. akcji bezposredniej, ktéra powinna charakteryzowac
sie ,namacalnoscia” i konkretnoscia rezultatéw w zakresie zmiany swiadomosci
spotecznej i rzeczywistosci spoleczno-politycznej. Dzialalno$¢ ognisk w poszcze-
go6lnych wojewddztwach byta koordynowana, inspirowana i kontrolowana przez
zarzady okregowe. Wytaniano je na drodze wyboréw podczas corocznych zebran
przedstawicieli poszczegélnych ognisk. Centralng wladza wykonawcza Konfedera-
cji byt Zarzad Gléwny wybierany przez coroczny zjazd delegatéw poszczegdlnych
okregow.

W swojej deklaracji ideowej Konfederacja podkreslata zaniepokojenie stanem
panstwa polskiego. Do podstawowych wad 6wczesnej rzeczywistosci spoteczno
- politycznej zaliczano: bierne poddawanie sie biegowi dziejéw; zamykanie sie
w sferze spraw prywatnych; upadek autorytetu panstwa; stabos¢ rzadow; brak
szacunku dla twoérczej pracy; powszechne zerowanie na organizmie panstwowym;
rozpowszechnienie sie karierowiczostwa, prywaty, przekupstwa i ztodziejstwa; zy-
cie polityczne ograniczone do demagogii; wegetacja materialna inteligencji oraz
brak sprawiedliwosci, porzadku moralnego i spotecznego.?3®

Dla przezwyciezenia tych probleméw Konfederacja przygotowala program
konkretnych dziatan. Zaktadat on, przede wszystkim, dazenie do zmiany konsty-
tucji: nadanie szerokich uprawnien prezydentowi, a jednoczesnie ograniczenie
kompetencji sejmu i senatu; wprowadzenie odpowiedzialnosci rzadu przed pre-
zydentem; wybor prezydenta przez cate spoteczenstwo; reforme senatu w kierun-
ku uczynienia go reprezentacja organizacji spotecznych, samorzadowych, nauko-
wych i zwigzkéw zawodowych; zwiekszenie kompetencji samorzadow. Zapowie-
dziano takze reforme administracji. Podkreslano zwtaszcza konieczno$¢ odpoli-
tycznienia calej administracji i wprowadzenia zasady jednostkowej odpowiedzial-
nosci urzednika za podejmowane decyzje. Usprawnieniu pracy administracji miaty
takze stuzy¢ takie posuniecia, jak: uporzadkowanie systemu prawnego, ciagte do-
ksztalcanie urzednikéw, usuwanie ze stuzby ludzi nieudolnych lub skompromito-
wanych i podniesienie zarobkow tej grupy zawodowej. Konfederacja w swoim pro-
gramie umiescila takze zapowiedZ wzmocnienia i odpolitycznienia armii, prowa-
dzenia przez panstwo bardziej aktywnej polityki zagranicznej oraz oddziatywania
na mniejszosci narodowe w kierunku przestrzegania przez nie praw i intereséow
panstwa polskiego. Program dziatania Konfederacji obejmowatl takze problemy
gospodarcze. Krytykowano nadmierny rozwdj sektora posredniczacego pomiedzy
producentem a konsumentem, opanowanie przemystu przez zagraniczny kapitat
spekulacyjny oraz ogélny rozklad gospodarki. Jako $rodki zaradcze zapropono-
wano interwencjonizm panstwa w gospodarce, wspomaganie produkgji rolniczej,
modernizacje przemystu, objecie kontrola panstwa catego handlu zagranicznego
oraz przeprowadzenie reformy rolnej. O ile postulaty konstytucyjne zgodne byty
z pogladami Pilsudskiego, o tyle etatystyczny program gospodarczy nie znalazt
u niego uznania i nie byt realizowany po 1926 roku. Juz 19 lipca 1926 r. premier
Kazimierz Bartel w przemoéwieniu sejmowym zapowiedzial, ze ,rzqd nie dopusci
do zadnych doktrynalnych eksperymentéw w dziedzinie gospodarczej”.?3®

Konfederacja $cisle wspéipracowata z redakcja ,Drogi”, przede wszystkim
w formulowaniu ideologii obozu pitlsudczykowskiego - m.in. broszura zawierajaca
instrukcje organizacyjna, deklaracje ideowa i program Konfederacji drukowana
byla naktadem redakcji. Dokument ten zawiera wiele haset spotykanych w pu-
blicystyce , Drogi”. W niektérych publikacjach mozna spotka¢ opinie, ze KLP ze
wzgledu na swdj elitarny charakter i niewielka baze spoteczna oraz brak repre-
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zentacji parlamentarnej nie odegrata powazniejszej roli w zyciu politycznym Pol-
ski.237

W maju 1924 r. J. Jedrzejewicz poinformowal Zarzad Gléwny Zwiazku Legio-
nistéw o kolejnej inicjatywie, w ktdéra sie zaangazowatl - utworzeniu Powszechne-
go Uniwersytetu Korespondencyjnego. Bylo to przedsiewziecie realizowane przy
wspolpracy z Zarzadem Gléwnym Zwigzku Polskiego Nauczycielstwa Szkét Po-
wszechnych, a zwlaszcza z wiceprezesem Julianem Smulikowskim?38, znanym pit-
sudczykiem. Jedrzejewicz przekonal wladze Zwiazku do udzielenia poparcia finan-
sowego tej inicjatywie poprzez nabycie w niej udziatéw.?3°

Celem uniwersytetu bylo prowadzenie kurséw samoksztatceniowych dla czyn-
nych nauczycieli. Uczestnicy kurséw otrzymywali zeszyty zawierajace materiat
merytoryczny, wskazowki metodyczne, stownik terminéw, wykaz zagadnien do
samodzielnego opracowania oraz spis literatury pomocniczej. Nauczyciele mieli
kontakt ze specjalistami z PUK, ktérych zadaniem bylo udzielanie wszechstron-
nej pomocy. Studiujacy otrzymywali specjalne dyplomy, uznawane przez wtadze
oswiatowe. W ofercie PUK znajdowaly sie nastepujace kursy: Wyzszy Kurs Na-
uczycielski (specjalnos¢ ogdlna, humanistyczna, przyrodniczo - geograficzna i ma-
tematyczno - fizyczna), kurs przygotowujacy do egzaminu praktycznego, kurs dla
nauczycieli szkoty powszechnej, kurs nauki obywatelskiej (wiedza o zagadnieniach
wspolczesnych), kurs swietlicowy (organizowanie i prowadzenie swietlic mtodzie-
zowych) oraz kurs krajoznawstwa (nauczenie planowego wedrowania, wraz z mto-
dzieza, po kraju).?*° Pierwszym dyrektorem PUK byl Janusz Jedrzejewicz. Pelnit tq
funkcje do sierpnia 1931 r. Gdy zostat ministrem WRiOP przekazat ja Stanistawowi
Podwysockiemu. Kierownikiem naukowym tej instytucji byt Aleksander Hertz.24!
W pracach poswieconych dziejom o$wiaty spotka¢ mozna opinie, ze PUK byt jedna
z bardziej liczacych sie w okresie II Rzeczypospolitej instytucji samoksztalcenio-
wych, umozliwiajacych zdobywanie wiedzy tym nauczycielom, ktérzy z réznych
powodow nie mogli skorzystaé z tych form doksztalcania, jakie oferowaly wyzsze
uczelnie i instytuty ksztalcenia nauczycieli.?*?

Z poczatkiem 1926 r. Zarzad Gléwny ZPNSP wraz z Powszechnym Uniwer-
sytetem Korespondencyjnym zalozyli miesiecznik ,Wiedza i Zycie”, poswiecony
szerzeniu wiedzy naukowej wsrdd nauczycieli. Prenumerata nie pokrywata kosz-
tow, wiec pismo byto subsydiowane przez Zarzad Gléwny ZPNSP. Wspoétzatozy-
cielem i pierwszym redaktorem tego pisma byl Janusz Jedrzejewicz.?*® Gdy zo-
stal ministrem WRiOP jego miejsce zajatl dotychczasowy sekretarz redakcji Stani-
staw Podwysocki. Jedrzejewicz sam nie publikowal swoich artykutéw w ,Wiedzy
i Zyciu”, jednakze z wypowiedzi niektérych wspétpracownikéw tego pisma moz-
na wywnioskowacd, ze odgrywatl on znaczaca role przy kwalifikowaniu materiatéow
do druku.?** Gléwnym celem tego czasopisma byto rozwijanie o$wiaty pozaszkol-
nej dorostych poprzez zapoznawanie czytelnikéw ze wspélczesnymi problemami
naukowymi, ale pokazanymi w sposéb dostepny dla laika. Dlatego publikowano
w nim gtéwnie artykuly znanych uczonych, takich jak: L. Wertenstein, S. Czarnow-
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ski, W. Borowy, ]J. Chalasinski, T. Manteuffel, Cz. Znamierowski. Mottem redak-
¢ji stalo sie powiedzenie francuskiego filozofa Henri Poincare’go: ,poszukiwanie
prawdy powinno byc¢ celem naszej dziatalnosci; stanowi ono jedyny cel jej god-
ny”.?*®> Wyjasniono przy tym, ze redakcja nie rosci sobie prawa do rozstrzygania,
ktére osiagniecia nauki sa prawdziwe.

Redagowanie ,Wiedzy i Zycia” sprowadzito na J. Jedrzejewicza kolejne oskar-
zenia o powigzana z masoneria. Dowodem na to miat by¢ fakt, ze w latach 1927-
-1928 opublikowano tam cykl artykutéw S. Matachowskiego-Lempickiego pozy-
tywnie ukazujacych role wolnomularstwa w przesztosci narodowej.?*® Analiza za-
warto$ci wymienionych rocznikéw ,Wiedzy i Zycia” nie potwierdza tego oskar-
zenia. W roku 1927 opublikowano pie¢ artykutow Matachowskiego-Eempickiego
0 dziejach masonerii, a w roku 1928 - trzy. Wszystkie maja charakter popularno
- naukowy i nie mozna sie w nich doszuka¢ tendencyjnie pozytywnego ukazania
tematyki masonerii. Wyrdzniaja sie jedynie tym, ze nie zawieraja, popularnych nie
tylko w tamtych czasach, oskarzen masonerii o antychrzescijanskosc i probe za-
garniecia wladzy nad swiatem. Wydaje sie, ze przypisywanie J. Jedrzejewiczowi
zwigzkow z masoneria nie ma pokrycia w faktach.

Wspomniane wyzej inicjatywy Jedrzejewicza - Powszechny Uniwersytet Ko-
respondencyjny i czasopismo ,Wiedza i Zycie” - zrodzily sie z jego przekonania
o szczegodlnie waznej, dla panstwa i pojedynczego obywatela, roli oswiaty pozasz-
kolnej i oswiaty dorostych oraz z gtebokiego szacunku dla kultury i jej potrzeb.
Opinie taka gtosili ludzie blisko z nim wspdtpracujacy. Poza tym, dat sie im wtedy
poznac jako ,cztowiek duzej inteligencji, gtebokiej kultury osobistej, duzego rozu-
mu i bezspornej uczciwosci. [...] piekny okaz polskiego inteligenta, ktory z catym
oddaniem poszedt za Pitsudskim, wykazat mestwo bojowe i oddat sie catkowicie
sprawie budowania mtodej paristwowosci polskiej” .24’

Mimo zaangazowania w redagowanie ,Wiedzy i Zycia”, J. Jedrzejewicz nie za-
niedbywat publikowania w ,Drodze”. W latach 1924 - 1926 byly to gtéwnie wy-
powiedzi o charakterze politycznym, nawiazujace do pogladéw spoteczno - poli-
tycznych pilsudczykéw. W artykule ,,Akcja bezposrednia” pisat o dajacym sie za-
uwazy¢ w spoteczenstwie niechetnym stosunku do parlamentaryzmu ,nie dajqce-
go w sytuacji dzisiejszej dostatecznych ujs¢ pragnieniom czynnego wspétdziata-
nia jednostki, moznosciom bezposredniego wptywu na wydarzenia, checiom bra-
nia ciggtej odpowiedzialnosci”.?*® Stwierdzil, ze sama mozliwo$¢ uczestniczenia
w wyborach nie zaspokaja tych potrzeb spotecznych. Kolejnym czynnikiem znie-
checajacym do parlamentaryzmu miata by¢ ,gra partyjna na terenie sejmu, z wi-
ny zresztq samego sejmu, nie umiejgcego szukac kontaktu z konkretnym zyciem”,
ktéra to gra ,staje sie dla wyborcy niezrozumiata i obca”. Ten fakt budzi powazne
zaniepokojenie ,tych, ktérzy majq odwage budowania Nowej Polski”?*° Jednakze
Jedrzejewicz zauwazyl pozytywne strony tego problemu - budzaca sie w spoteczen-
stwie ,tesknote do akcji bezposredniej”. Taka nazwe nadatl zjawisku polegajacemu
na ,bezposrednio - tworczym stosunku do rzeczywistosci”. Dazenie spoteczenstwa
do bezposredniego wplywania na rzeczywisto$¢ spoteczno - gospodarcza powin-
no, wedlug Jedrzejewicza, ,znalez¢ konkretne formy dziatania, okreslone ramy
organizacyjne i wyrazny program na dalekq przysztos¢ i najblizsze jutro - w prze-
ciwnym razie wybuchnie w ostrym kryzysie bezptodnego niezadowolenia, albo tez
rozproszkuje sie i wsigknie w marazm polskiego zycia bez zadnego rezultatu”.?>°
W zwiazku z tym zaapelowat o tworzenie ram organizacyjnych, ktére ukierunku-
ja spoteczna aktywno$¢ zgodnie z interesem panstwa. Dzieki temu ,o0siggnie sie
wrecz nowe sity polityczne, oparte na budzqcym sie zrozumieniu roli pracy ludz-
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kiej w dziedzinie rozwaoju narodu, sity wazkie nie tylko iloscig gtosow rzuconych
do urny wyborczej, ale rowniez swqg wysokiego gatunku jakosciqg”. Doprowadzi
to do tego, ze ,parlamentaryzm nabierze wowczas cech sobie wtasciwych, be-
dzie musiat przestac stroi¢ sie w maski, jakich obecnie naduzywa, by zejs¢ do roli
pierwszorzednego zagadnienia demokracji, ktore jednak zycia demokracji nie wy-
czerpuje”.?®! Jedrzejewicz przedstawil takze swéj pomyst na takie formy dziatan
politycznych, ktére uznat za najbardziej wlasciwe w danej rzeczywistosci spotecz-
no - politycznej. Stwierdzil, ze wszystko ,sprowadza sie do utworzenia zrzeszenia
politycznego, ktére byloby stowarzyszeniem, a nie stronnictwem”. Udzial w wy-
borach do wtadz réznych szczebli dla takiego stowarzyszenia, w przeciwienstwie
do klasycznych stronnictw politycznych, ,stanowitby jeden tylko, aczkolwiek waz-
ny, moment pracy”. Na co dzien zajmowaloby sie ono ,realizowaniem hasta akcji
bezposredniej, tak realnym i konkretnym, jak praca rgk ludzkich: ogarniajgcym
wszystkie dziedziny Zycia, organizujgcym, biorgcym za nie chetng odpowiedzial-
nosé i szukajgcym w nim swego ideologicznego wyrazu”.?? Artykut ten, w pew-
nym stopniu, ujawnia ustrojowe pomysty pitsudczykéw dotyczace politycznej or-
ganizacji spoteczenstwa.

Publicystyka ,Drogi” nacechowana byta niechecia do partii politycznych, uzna-
wanych za czynnik destruktywny w zyciu panstwa. Pisano, ze zrodet zla, jakim sa
polskie partie polityczne, nalezy szuka¢ w okresie zaboréw. Programy polityczne,
uksztaltowane w tym okresie, pozbawione byly wszelkiej polskiej mysli panstwo-
wej. Poza tym, partie ktére nie mialy szansy na przejecie wladzy, na wprowadzenie
w zycie swoich programoéw, czesto uciekaly sie do demagogii przy ich formutowa-
niu. Nie musialy przejmowac sie realiami ani koniecznoscia brania odpowiedzial-
nosci za swoje dziatania i poglady. W efekcie, polskie partie polityczne staly sie
nieodpowiedzialnym wyrazicielem partykularnych intereséw grupowych, czesto
sprzecznych z interesem panstwa. Ten zesp6t cech zachowaly wkraczajac w zycie
polityczne niepodlegtej juz Polski. Zaczely walczy¢ o wladze przy pomocy taniej
i nieodpowiedzialnej demagogii. Zarzut dbalosci wylacznie o wlasny interes po-
lityczny byl najczestszym, sposréd wielu stawianych partiom politycznym przez
pilsudczykéw.

Podobne zarzuty znajdujemy w deklaracji ideowej Konfederacji Ludzi Pracy,
ktéra napisana zostala przy duzym udziale ]J. Jedrzejewicza. Stwierdzono, ze par-
tie polityczne operuja demagogicznymi hastami i programami w celu uzyskania
jak najlepszego wyniku wyborczego i zdobycia lub utrzymania wladzy. Nastepnie,
programy te pozostaja niezrealizowane, a wieZ postéw, gloszacych demagogiczne
hasta, z wyborcami zostaje zerwana. Wplywa to na narastanie biernosci i apatii
spolecznej oraz niewiary w panstwo.

Kolejnym waznym zagadnieniem programowym pilsudczykéw, pojawiajacym
sie w ,,Drodze”, byla ludzka praca. Janusz Jedrzejewicz pisal, ze praca swiadczy
nie tylko o wartosci cztowieka, ale nawet jest wyréznikiem czlowieczenstwa.?>3
Ubolewat, ze praca traktowana jest przez wiekszos¢ Polakow jedynie jako zro-
dto dochodu. Zabijana jest w ten sposéb rados¢ pracy oraz jej podstawowe war-
tosci - spoteczna uzytecznosc i tworcza celowosc¢. Apelowal, by praca stata sie
,czynnikiem, ktérego zadaniem jest ciggte budowanie rzeczywistosci” w sposob
$wiadomy, twérczy i aktywny.?>* Osiggniecie tego celu, wedlug J. Jedrzejewicza,
wymagato gruntownej przebudowy calosci zycia spotecznego i politycznego.

W podobnym duchu sformutowane byly fragmenty , Deklaracji” Konfederacji
Ludzi Pracy. Praca zostala uznana za zrédio wszelkich wartosci ludzkich, zaréw-
no materialnych jak i duchowych. Brak szacunku dla twdrczej pracy obywateli
wskazywany byt jako jedno z wazniejszych Zrédetl kryzysu spoteczno - polityczne-
go Polski. Oceniono, ze miejsce uczciwej pracy zajeto ,zaspokajanie swoich ego-
istycznych apetytow i napetnianie kieszeni, bez pracy, lecz kosztem spoteczenstwa
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i panstwa”.?®® Stad tez Konfederacja Ludzi Pracy zamierzala podja¢ dzialania na
rzecz przywrocenia szacunku dla czlowieka i jego pracy oraz dla przeciwdziata-
nia pasozytnictwu. W tym celu postulowano odsuniecie od wplywu na rzadzenie
panstwem tych, ktérzy wyzyskuja prace i aktywnos$c¢ spoteczna gtéwnie dla swoich
osobistych lub grupowych korzysci. Zamierzano, za pomoca opisanej przez J. Je-
drzejewicza ,akcji bezposredniej”, tak zmienic¢ zycie spoteczne, by przede wszyst-
kim praca decydowala o pozycji cztowieka i grupy w spoteczenstwie. Tego typu
dziatania i wypowiedzi uczynily z Janusza Jedrzejewicza jednym z bardziej zna-
nych ideologéw grupy peowiacko - legionowej.

Latem 1925 r. postanowil on odpocza¢ od trudéw dyrektorowania w semi-
narium nauczycielskim i dziatalnosci politycznej oraz podreperowac¢ nadwatlo-
ne zdrowie. W tym celu wyjechat na kilka dni do sanatorium w Druskiennikach.
W trakcie kuracji dowiedziat sie, ze w miejscowosci tej przebywa Pitsudski. Posta-
nowit przypomnie¢ sie mu i jak wspomina, spotkal sie z milym przyjeciem. Roz-
mawiali o zwycieskiej wojnie z bolszewikami oraz o tym, ze Pilsudski dostrzega
przed soba wielkie postannictwo i przeznaczenie - prace dla Polski.?>®

ROZDZIAYL IV: NA SZCZYTACH
WEADZY 1926 - 1935

Poczatki kariery politycznej 1926 —1931

Zamach majowy

Pogorszenie sie w 1925 roku sytuacji miedzynarodowej i gospodarczej Polski
sprzyjato pilsudczykom. Uwiarygodniato ich twierdzenia, Zze odsuniecie Pilsud-
skiego od wplywu na sprawy panstwa, partyjne partykularyzmy i niesprawny sys-
tem polityczny sa gléwnymi przyczynami trudnosci w kraju. W zwigzku z tym
przystapili do zdecydowanej ofensywy. W listopadzie 1925 r. po upadku rzadu
Wiadystawa Grabskiego, spowodowanym nowym kryzysem walutowym, Pitsudski
w rozmowie z prezydentem Stanistawem Wojciechowskim ostrzegat przed ponow-
nym powierzeniem teki ministra spraw wojskowych Sikorskiemu lub Szeptyckie-
mu, ktéorych oskarzal o niszczenie armii. Zaraz po tym wydarzeniu w Sulejowku
odbyty sie obchody siédmej rocznicy powrotu z Magdeburga, ktére pilsudczycy
pozostajacy w armii wykorzystali do gtosnego poparcia ewentualnego zamachu
stanu. Poza tym, dazyli do samorozwigzania sejmu, liczac na zwyciestwo lewi-
cy w nowych wyborach oraz rozpoczeli rozmowy sondazowe z innymi oficerami
w sprawie ich postawy wobec ewentualnego zamachu dokonanego przez Pitsud-
skiego. Zaréwno gen. Sikorski, jak i gen. Majewski, ktorzy jesienia kierowali Mi-
nisterstwem Spraw Wojskowych, odpowiedzieli karnymi przeniesieniami na pro-
wingcje tych oficeréw, ktérzy angazowali sie we wspomniane dziatania. Wobec te-
go pitsudczycy wzmogli kampanie propagandowa, w ktérej wysuneli oskarzenia
o bezzasadne represjonowanie bytych legionistéw. Pod koniec listopada, pod naci-
skiem Pitsudskiego i postéw z jego obozu, Ministerstwo Spraw Wojskowych w rza-
dzie Aleksandra Skrzynskiego objat gen. Lucjan Zeligowski, zwolennik powrotu
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Marszatka do wiladzy. Dzieki temu pitsudczycy w armii mogli rozpoczaé bezpo-
srednie dzialania przygotowawcze zmierzajace do przejecia wiadzy w panstwie.
Polegaly one m.in. na obsadzaniu swoimi ludZzmi waznych stanowisk w waojsku.
Wzmozono aktywnos¢ propagandowa, ktérej gldéwnymi tematami byt powrét Pit-
sudskiego do wiladzy, represjonowanie w armii bytych legionistéw i peowiakdw,
stabos$¢ wladzy wykonawczej, wypaczenia w dziatalnosci partii politycznych i wia-
dzy ustawodawczej, zagrozenie prawicowym zamachem stanu oraz projekt ustawy
o naczelnych wtadzach wojskowych. Aktywizowalo sie Srodowisko kombatantéw
ze Zwiazku Legionistow Polskich i Zwiazku Strzeleckiego oraz pilsudczycy nale-
zacy do partii lewicowych. Obchody imienin Marszatka, w marcu 1926 r., staly
sie manifestacja poparcia tych srodowisk dla Pitlsudskiego i jego zamierzen. On
sam takze prowadzil intensywna dziatalnos$¢ polityczna majaca na celu zdobycia
poparcia, zwlaszcza lewicy. Jednoczesnie atakowatl parlament i partie polityczne.
Nie godzit sie na obejmowanie jakichkolwiek funkcji panstwowych, liczac, ze ko-
lejne przesilenie parlamentarne utatwi mu zdobycie pelni wtadzy w panstwie, bez
dokonywania klasycznego zamachu stanu. Prawdopodobnie, dla dalszego rozwoju
wydarzen istotny byt fakt, iz w trakcie pobytu w Sulejowku Pilsudski czesto roz-
myslal o zabdjstwie G. Narutowicza. Zaréwno samo wydarzenie, jak i rozmyslanie
o nim, zradykalizowalo poglady Marszatka na polska demokracje. Jego najblizsi
wspolpracownicy coraz czesciej styszeli od niego wulgarne i obsceniczne wyraze-
nia kierowane pod adresem sejmu, partii politycznych i politykéw.

W kwietniu 1926 r. ze wzgledu na trudnosci gospodarcze doszlo do kryzy-
su w rzadzie Aleksandra Skrzynskiego. Oszczednosciowe plany ministra Jerze-
go Zdziechowskiego spowodowaly odejscie z rzadu ministrow wywodzacych sie
z PPS i przejscie tej partii do opozycji. Perspektywa obnizenia stopy zyciowej i fali
zwolnien podgrzata nastroje spoteczne. Pilsudski, przewidujac zaostrzenie kryzy-
su w panstwie, postanowil zapewnic¢ sobie skuteczny srodek nacisku na politykéw.
Role taka mialy spelni¢ wierne Marszatkowi jednostki wojskowe. Chcial on uzy-
ska¢ pelna kontrole nad wojskiem i ograniczy¢ mozliwosci wplywania parlamentu
na biezace zarzadzanie panstwem. Poczatkowo raczej nie myslat o zamachu stanu,
lecz jedynie o zbrojnej demonstracji. Minister L. Zeligowski podpisat, 18 kwietnia,
rozkaz o skierowaniu niektérych oddzialéw wojska w okolice Rembertowa celem
przeprowadzenia gier wojennych pod dowddztwem Pilsudskiego. Ten w wywia-
dzie, ktérego udzielit pod koniec kwietnia ,Nowemu Kurierowi Polskiemu”, méwit
o tym, Zze parlamentaryzm polski przezywa gieboki kryzys, a nadzieje spoteczne
zwigzane z niepodleglym panstwem zostaly zawiedzione przez nieudolnych poli-
tykoéw i partie polityczne skupiajace sie na walce o wladze. Nie zanegowal zasad
ustrojowych, lecz parlamentarna praktyke. Nie sugerowal nawet mozliwosci wy-
korzystania wojska dla zdobycia wladzy w sposéb pozakonstytucyjny.2>’

Niedlugo potem, 5 maja, rzad podatl sie do dymisji, a misje formowania no-
wego przyjat W. Witos. Dla pilsudczykéw oznaczalo to powrét do niebezpiecznej
dla panstwa sytuacji z 1923 r. oraz zablokowanie Pilsudskiemu drogi do objecia
kierownictwa nad wojskiem. W dniu 10 maja Marszatek, w wywiadzie udzielonym
,Kurierowi Porannemu”, ostro zaatakowal Witosa, oskarzajac go o przekupstwo
inaduzywanie wladzy oraz o nieliczenie sie z interesami armii. W odpowiedzi na to
rzad nakazat skonfiskowanie calego naktadu ,Kuriera Porannego” i podjat kroki
przeciwko ewentualnej préobie dokonania zamachu stanu. Miedzy innymi rozpo-
czatl akcje majaca na celu oczyszczenie armii z propitsudczykowskich wyzszych
oficeréw. Natomiast pilsudczycy manifestowali swoje poparcie dla Marszatka na
ulicach Warszawy i straszyli odradzaniem sie znienawidzonej koalicji Chjeno - Pia-
sta. Pilsudski postanowil pojawi¢ sie w Warszawie na czele wiernych sobie od-
dzialéw waojska celem wymuszenia na prezydencie zdymisjonowania rzadu Wito-
sa. W dniu 12 maja wierne mu oddziaty, dowodzone przez gen. G. Orlicz-Dreszera
i zgrupowane w rejonie Rembertowa, wkroczyly do Warszawy i wobec braku po-

27 Wiodzimierz Suleja, Jozef Pitsudski. Wroctaw 1995, s. 292 - 293.
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rozumienia z S. Wojciechowskim, po trzech dniach walk zmusilty rzad i prezydenta
do ustapienia.

Nie dysponujemy informacjami o udziale Janusza Jedrzejewicza w jakichkol-
wiek przygotowaniach do zamachu majowego. W pracach historykéw mozna je-
dynie natrafi¢ na informacje swiadczace o tym, ze brat on udzial, wraz z T. Holow-
ko, B. Miedzinskim, K. Switalskim i B. Wieniawa-Dtugoszowskim, w rozmowach
ze Srodowiskiem zetowcow. Celem tych rozméow bylo zyskanie poparcia tej grupy
dla idei powrotu Pitsudskiego do wtadzy.2® Zadanie nie bylo zbyt trudne, gdyz ze-
towcy, podobnie jak pitlsudczycy, mieli za soba legionowa i peowiacka przesztos¢,
negatywnie oceniali sytuacje spoteczno-polityczna, ktéra wytworzyta sie w Polsce
po 1922 roku, krytykowali konstytucje marcowa za stworzenie nieefektywnego
systemu , sejmokracji”, sprzeciwiali sie szerzeniu ,partyjnictwa”, czyli przedkta-
daniu intereséw partyjnych nad panstwowe oraz obwiniali rzadzacych éwczesnie
politykéw o trudnosci spoteczne i gospodarcze, ktére przezywata Polska.

Wiadomo tez, ze Jedrzejewicz zdecydowanie popierat poglady Pitlsudskiego na
temat wad systemu politycznego opartego na konstytucji marcowej. Uwazat on,
iz kazdy z postéw czut sie zupelnie suwerenny w swoich dziataniach i ,Polskq pra-
gnelo rzqdzi¢ 444 suwerenow, zgrupowanych w znacznq ilos¢ wiekszych i mniej-
szych partii politycznych” .2%° Partie te ostro zwalczaly sie, mimo ze tak naprawde
wiekszos$¢ z nich réznily gtéwnie ambicje przywddcéw. Jako przyktad podawatl ist-
nienie trzech stronnictw chtopskich, ktére nie réznily sie w sposoéb istotny swoimi
programami. Podobnie oceniat credo endecji i chadecji. Poniewaz zadne z ugrupo-
wan sejmowych nie potrafito uzyskac¢ wiekszosci parlamentarnej, Polska rzadzity
koalicje, a takie zjawisko byto, wedtug Jedrzejewicza, szkodliwe, poniewaz zamiast
interesu panstwa dominowaty ,kuluarowe pakty, zawierane przez zarzqdy partyjj-
ne”, ktére szybko rozpadaly sie. Trwatos¢ rzaddéw byta znikoma, a w zwiazku z tym
wladza wykonawcza byla staba, liczaca sie ciagle z ewentualnoscia uzyskania vo-
tum nieufnosci i dymisja. Konstytucji marcowej zarzucilt, ze nie gwarantuje sku-
tecznosci i powagi organdéw panstwowych, a takze sprzyja tym wszystkim, ktérzy
,W oparciu o najnizsze instynkty ttumu pragneliby uzyskaé wiadze w kraju”.?%°

W okresie poprzedzajacym zamach majowy Janusz Jedrzejewicz byt dyrekto-
rem Panstwowego Seminarium Nauczycielskiego Meskiego im. S. Konarskiego
w Warszawie. Jednakze od 1 marca 1926 r. przebywat na urlopie bezptatnym.
Powdd tego urlopu nie jest znany. By¢é moze wzigl go z powodu uczestniczenia
w przygotowaniach do zamachu.?®! Bylo to dla niego definitywne rozstanie sie
z zawodem nauczyciela w Polsce.

W trakcie zamachu majowego Jedrzejewicz znalazt sie w najblizszym otocze-
niu Pilsudskiego, w Komendzie Miasta. Budynek ten zostat zdobyty juz w poczat-
kowej fazie walk, wieczorem 12 maja. Wtedy przeniést sie tam Pitsudski, owacyj-
nie witany przez warszawiakéw. W Komendzie Miasta funkcjonowaly dwa sztaby
pilsudczykéw, wojskowy i cywilny, stworzone napredce do kierowania dzialaniami
wojskowymi i politycznymi. W zwiazku z tym, ze przebywalo tam wtedy wielu ludzi
- politykéw, dziennikarzy, réznych interesantow - w wiekszosci nie wykonujacych
konkretnej pracy, trudno stwierdzié, czym zajmowat sie J. Jedrzejewicz.?%? Jedno
jest pewne, ten epizod zapoczatkowal nowy etap w jego zyciu - kariere w admini-
stracji panstwowej.
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261 co prawda Andrzej Garlicki w swojej monografii zamachu majowego i biografii Pilsudskiego su-
geruje, ze nie bylo przygotowan wojskowych i cywilnych przed zamachem, ale u innych badaczy znaj-
dujemy twierdzenia przeciwne (np. J. M. Majchrowski, Ulubieniec cezara. Bolestaw Wieniawa - Dtu-
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Od drugiej potowy 1926 roku J. Jedrzejewicz zaprzestat publikowania w ,Dro-
dze”. Jednakze, jeszcze w 1927 r. umieszczony byl na liscie stalych wspéipracow-
nikéw tego miesiecznika. Ostatni jego artykut w tym pismie ukazat sie po zamachu
majowym i tak jak poprzednie, oddawal wiernie aktualne poglady pilsudczykéw.
W bardzo ostrych stowach Jedrzejewicz wyrazat sie o obalonym rzadzie i prezy-
dencie: ,Padtl rzqd nieprawosci, rzqd brudnych rgk i niecnych poczynan. Ustgpit
reprezentant panstwa, ktory nie tylko nie potrafit dotrzymac przysiegi swego naj-
wyzszego urzedu, ale sam, wlasnorecznie, z niepojetq slepotq, wywotat bratobdj-
czq walke, pokrywajgc swojq zaréwno formalno - prawng, jak i moralng nieodpo-
wiedzialnosciq tajdactwa szantazystéw - generatéw i spekulantéw - politykéw”.253
Nastepnie wymienit gléwne cele Pitsudskiego, dla realizacji ktérych musiat uciec
sie do tak drastycznej metody, jaka byt zamach stanu: przywrdécenie w zyciu po-
litycznym zasad moralnych nadwyrezonych przez partyjne swary, usprawnienie
wladzy ostabionej partyjnymi partykularyzmami i wadliwa konstytucja, oczyszcze-
nie atmosfery moralnej w kraju, przywroécenie rzadéw prawa i uczciwosci, zagwa-
rantowanie apolitycznosci wojska, ukrécenie dominacji interesu prywatnego i par-
tyjnego nad interesem panstwa oraz zlodziejstwa, polegajacego na bogaceniu sie
kosztem panstwa. Zapowiedzial, ze zamach majowy jest jedynie poczatkiem staran
o realizacje wspomnianych celéw, poniewaz , morze nieprawosci polskiej jest zbyt
wielkie, aby zar walki mogt je od razu wysuszyc. [...] Lajdactwa jest jeszcze duzo
i ze swych przywilejow nie zrezygnowato ono dotychczas. Osiada wstretng plesniq
wszedzie tam, gdzie jest ciemnota, sobkostwo, interes partyjny czy prywatny. Za-
truwa powietrze w catych dzielnicach kraju, siejgc zaraze wsréd wszystkiego, co
marne i $lepe” 2% Swéj artykut zakonczyt wezwaniem do pomagania Pilsudskiemu
w jego dziele sanacji panstwa.

W administracji panstwowej

Od dnia 1 sierpnia 1926 r. Janusz Jedrzejewicz rozpoczal prace w administracji
rzadowej. Poczatkowo sprawowal funkcje urzednika Prezydium Rady Ministréw
odpowiedzialnego za kontakty z Ministerstwem Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego. Nastepnie, 1 kwietnia 1927 r. zostal wizytatorem, a 1 marca 1928
r. referendarzem w tym ministerstwie. Jednakze, w praktyce na tym ostatnim sta-
nowisku nie pracowat, poniewaz od konca stycznia 1928 r. przebywatl na urlopie
pracowniczym, a po wyborach, od konica marca, pozostawat na bezptatnym urlopie
poselskim. Mieszkal w tym okresie w Warszawie przy ul. Filtrowej 68/5.26°
Faktyczna pozycja Jedrzejewicza w administracji panstwowej po zamachu ma-
jowym, podobnie jak innych pilsudczykdéw, nie zalezala wylacznie od pekionej
oficjalnie funkgji, lecz od zakresu realnie posiadanej wiadzy i wplywéw. Wydaje
sie, ze wykraczala ona daleko poza piastowane stanowiska. W rzadzie Kazimie-
rza Bartla?%® utworzono - na wzér francuski - Gabinet Premiera. Stanowit on ko-
morke organizacyjna Prezydium Rady Ministrow i odegrat istotna role w kierowa-
niu politycznymi posunieciami rzadzacego obozu w latach 1927 - 1928. Gabinet,
z zalozenia, miat charakter czysto polityczny, a podstawowym jego zadaniem byto
nadzorowanie instytucji i urzedéw panstwowych, ktére zatrudnialy ludzi zwiaza-

263
264
265

Janusz Jedrzejewicz, Hamletom polskim. ,Droga”, 1926, nr 5, s. 3.

Tamze, s. 4.

AAN Warszawa, Zespét PRM 1932 - 1939, T. 291 Karty ewidencyjne MWRIOP, k. 1 Janusz Jedrze-
jewicz.

266 Kazimierz Bartel - ur. w 1882 r. we Lwowie, zm. w 1941 r. tamze, dzialacz polityczny, matematyk;
od 1913 prof. geometrii wykreslnej Politechniki Lwowskiej; 1919-20 minister kolei zelaznych; 1922-30
posel na sejm; 1925 wspoélzalozyciel Partii Pracy; po przewrocie majowym trzykrotnie premier (V-IX
1926, VI 1928-1V 1929, XII 1929-IIT 1930) oraz wicepremier (X 1926-VI 1928); 1926-27 minister wy-
znan religijnych i o§wiecenia publicznego; zwolennik liberalnych metod rzadzenia; 1930 odsuniety od
wladzy; powrécit do pracy na Politechnice Lwowskiej; 1938-39 senator; zamordowany przez Niemcow.
Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 65



nych z odsunietymi od wladzy partiami politycznymi. Na jego czele stal poczatko-
wo Wactaw Grzybowski%®’, a od sierpnia 1927 r. Henryk Jézewski?%®. Pracowali
w nim m.in.: A. Prystor - szef gabinetu generalnego inspektora sit zbrojnych, J.
Beck - szef gabinetu ministra spraw wojskowych, K. Switalski - dyrektor Depar-
tamentu Politycznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, I. Matuszewski - nad-
zorujacy dziatalno$¢ MSZ, S. Car - pracujacy w Ministerstwie Sprawiedliwosci, J.
Jedrzejewicz - urzednik w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicz-
nego oraz Stefan Starzynski?®®, B. Miedzinski, W. Stawek i B. Pieracki. Wspdélnie
kontrolowali cata administracje rzadowa. W okresie gdy przewodniczacym byt J6-
zewski ludzie tworzacy Gabinet Premiera, oprécz funkcji kontrolnych, prébowali
takze inspirowac i przygotowywac decyzje o zasadniczym znaczeniu dla panstwa.
Zaufanie, jakim darzyt ich Pilsudski dawato im coraz wieksza wtadze faktyczna.
Kazdy cztonek Gabinetu mial przydzielony konkretny resort do opieki - J. Jedrzeje-
wicz nadzorowat prace MWRiOP. Oczywiscie, chodzito tutaj o kontrole zgodnosci
poczynan danego ministerstwa z linia polityczna Pilsudskiego. Wedlug Macieja
Rataja, formalni ministrowie rzadu sprowadzeni zostali do roli specjalistow kie-
rowanych i $cisle kontrolowanych przez zaufanych oficeréw Pilsudskiego. Janusz
Jedrzejewicz mial nawet, wedlug Rataja, decydowac¢ o najwazniejszych nomina-
cjach w ministerstwie bez wiedzy ministra, a czesto wbrew jego zdaniu.?’® Taka
opinia znajduje potwierdzenie w , Dziennikach” Bronistawa Zongotowicza?’!, od
1930 r. wiceministra oswiaty, z ktérych wynika, ze niejednokrotnie konsultowat on
posuniecia kadrowe z Jedrzejewiczem, ktéry w ministerstwie formalnie byt wtedy
tylko referendarzem przebywajacym na urlopie poselskim.?”?

Wspdélpracownicy Pitsudskiego, po zamachu majowym, z reguly nie zajmowa-
li stanowisk ministerialnych. Znalezli sie w poszczego6lnych ministerstwach jako
swoisci kontrolerzy. Niektorzy historycy uwazaja, iz wynikalo to z faktu, ze nie byli
dostatecznie znani opinii publicznej, by Marszalek zdecydowat sie na powierzenie

267 Wactaw Grzybowski - ur. w 1887 r., zm. 1959 r., dyplomata; 1926 - 1927 i 1935 - 1936 szef ga-
binetu premiera; 1936 - 1937 podsekretarz stanu w Prezydium Rady Ministréw, 1927 - 1935 poset
w Pradze; 1937 - 1939 ambasador w Moskwie; w okresie wojny przebywal we Francji, cztonek wladz
Ligi Niepodlegtosci Polski, 1951 - 1953 przewodniczacy Rady Narodowej. Zrédlo: Rafal Halbierski,
Druga Wielka Emigracja 1945 - 1990. Zycie spoteczne i kulturalne emigracji. Warszawa 1999, s. 330.
268 Henryk Jézewski - ur. w 1892 r. w Kijowie, zm. w 1981 r. w Warszawie, dzialacz polityczny, publi-
cysta, malarz; zatozyciel Zwiazku Mlodziezy Postepowo-Niepodlegtosciowej, 1919-20 komendant POW
w Kijowie; 1920 wicemin. spraw wewnetrznych w rzadzie Ukrainskiej Republiki Ludowej; od VI 1920
w kraju, 1929-30 minister spraw wewnetrznych; 1928-29 i 1930-38 wojewoda wolynski (podejmowat
proby porozumienia z Ukraincami na Wolyniu, popieral tworzenie ukrainskich organizacji narodowych,
jednoczesnie rozwijat osadnictwo polskie); 1939-40 komendant okregu Warszawa-Miasto SZP, nastep-
nie Warszawa-Wojewodztwo ZWZ; wspoéizatozyciel ,Biuletynu Informacyjnego” i konspiracyjnej Grupy
Olgierda, od 1940 redaktor dwutygodnika ,Polska Walczy”, doradca polityczny dowdédcy ZWZ-AK; po
wojnie ukrywat sig, 1953 aresztowany, 1954 skazany na kare dozywotniego wiezienia; 1956 zwolniony
ze wzgledu na stan zdrowia; poswiecit sie malarstwu. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003
r.
269 Stefan Starzynski - ur. w 1893 r. w Warszawie, zm. 1940, ekonomista; 1914-17 w Legionach Pol-
skich, nastepnie w POW; 1918-21 w WP; 1926-32 wiceminister skarbu, 1932-34 wiceprezes Banku
Gospodarstwa Krajowego; 1934-39 komisaryczny prezydent Warszawy, m.in. 1937 inicjator 4-letnie-
go planu rozbudowy stolicy; 1930-33 posel na sejm; IX 1939 komisarz cywilny przy Dowddztwie Obrony
Warszawy, aresztowany przez Niemcow 27 X 1939, wieziony na Pawiaku, nastepnie wywieziony praw-
dopodobnie do Berlina, pdzniej do kopalni potasu w Baelberge, gdzie zostal zamordowany. Zwolennik
ekonomicznej koncepcji etatyzmu, autor prac z zakresu ekonomii, polityki finansowej oraz probleméw
polityki ogélnopanstwowej. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.
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271 Bronistaw Zongotowicz - u. w 1869 lub 1870 r. w Datnowie na Zmudzi, zm. w 1944 r. w Wil-
nie; ksiadz katolicki; 1895 - 1914 profesor Seminarium Duchownego w Kownie, 1915 - 1918 profe-
sor Rzymsko - Katolickiej Akademii Duchownej w Petersburgu, od 1918 wspdétorganizator i profesor
pozniejszego Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, od 1919 wspdlorganizator i profesor Uniwersy-
tetu im. Stefana Batorego w Wilnie; 1930 - 1936 wiceminister w Ministerstwie Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego; 1930 - 1935 poset BBWR; w okresie dekompozycji obozu pomajowego, jako
zwolennik , putkownikéw”, zmuszony do przejécia na emeryture. Zrédlo: Dorota Zamojska, Wstep [w]
Bronistaw Zongollowicz, Dzienniki 1930 - 1936. Warszawa 2004.
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im tek ministerialnych.?’® Mimo to opozycja zaatakowata rzad Bartla za , military-

zacje aparatu panstwowego”. Parlamentarzysci wskazywali na J. Jedrzejewicza, 1.
Matuszewskiego, B. Miedzinskiego, F. Stawoja Sktadkowskiego, K. Switalskiego
jako przykltady wojskowych umieszczonych w centralnej administracji. Oczywiscie
Bartel nie przejat sie tymi atakami i replikujac, wskazat na jeszcze wieksza grupe
postéw wywodzacych sie z wojska.?’*

Kolejne wzmocnienie pozycji J. Jedrzejewicza nastapito jesienia 1927 r., kiedy
to z inicjatywy Pilsudskiego powstala nieformalna ,Rada Putkownikow” zlozona
z kilku najblizszych mu ludzi, na czele z W. Stawkiem. Zbierata si¢ w mieszkaniu
Stawka na rogu ul. Chopina i Alei Ujazdowskich. Na spotkaniach omawiano bieza-
ce problemy pracy rzadu. Nalezatl do niej takze J. Jedrzejewicz. Byta to grupa ludzi
tworzacych nieformalny osrodek, w ktérym zapadaly decyzje polityczne. Cieszy-
li sie zaufaniem Pilsudskiego, byli catkowicie dyspozycyjni wobec niego. W mia-
re uplywu czasu cedowatl na nich coraz wiekszy zakres wladzy. Poczatkowo po-
zostawali w cieniu, zajmujac stanowiska pozornie drugorzedne, ale pozwalajace
na kontrolowanie funkcjonowania aparatu panstwowego. Praca J. Jedrzejewicza
w Prezydium Rady Ministréw i MWRiOP byta przykladem tego zjawiska.

W sejmie i w BBWR

Po zamachu majowym polityka Pilsudskiego wobec parlamentu polegala na udo-
wadnianiu, ze w ksztalcie nadanym przez konstytucje marcowa, jest on organem
catkowicie niesprawnym. Uwazal, Ze partykularne interesy uzewnetrzniane przez
partie polityczne, reprezentowane w sejmie i senacie, powinny by¢ podporzadko-
wane interesowi panstwa. Zbyt duze uzaleznienie wladzy wykonawczej od parla-
mentu, targanego partyjnymi walkami, uznawal za wynaturzenie ostabiajace pan-
stwo. Dlatego tez wykorzystywal kazda okazje, by kompromitowa¢ w oczach spo-
leczenstwa istniejacy system polityczny. Nie chcial rozwiazywa¢ parlamentu ani
oktrojowac¢ konstytucji, by nie zraza¢ do siebie tej czesci spoleczenstwa, ktora
poparta sam zamach majowy, ale przywigzana byla do instytucji demokratycz-
nych. Poza tym, takie rozwigzanie uznawat za nieskuteczne z punktu widzenia
trwatej reformy systemu politycznego w Polsce. Chcial, by samo zycie udowodnito
spoteczenstwu, ze system parlamentarny wprowadzony konstytucja marcowa jest
nieuleczalnie chory. Dlatego tez zdecydowat sie jedynie na przeprowadzenie nie-
zbednych zmian wzmacniajacych pozycje prezydenta i rzadu kosztem parlamentu.
Uzyskat to dzieki znowelizowaniu konstytucji tzw. nowela sierpniowa z 1926 roku.
Wspélpraca Pilsudskiego i jego obozu z tak traktowanym parlamentem ukladata
sie, co oczywiste, bardzo Zle. Coraz czesciej publicznie stychac bylo stwierdzenie,
ze sejm i senat w dotychczasowym skladzie nie sa w stanie wspdlpracowac z rza-
dem przy naprawie Rzeczypospolitej. Jednakze, pozwolono tym organom dotrwac
do konca swojej konstytucyjnej kadencji, do listopada 1927 r. Uznano, ze wynik
wyboréw niekoniecznie musialby by¢ korzystny dla pilsudczykéw i lepszym roz-
wigzaniem bedzie zachowanie obecnego, bardzo ostabionego politycznie sejmu.
Przygotowania do nowych wyboréw i wystawienia wtasnych kandydatéw pil-
sudczycy rozpoczeli na przetomie zimy i wiosny 1927 roku. Wtedy to Pitsudski zde-
cydowal o pozostawieniu dotychczasowej ordynacji wyborczej i powierzyt kiero-
wanie kampania wyborcza swojego obozu W. Stawkowi i K. Switalskiemu. W przy-
gotowaniach wyborczych miata uczestniczy¢ administracja rzadowa, dziatajac na
rzecz kandydatéw z listy rzadowej. Wyborom postanowiono nada¢ formute plebi-
scytu, w ktéorym wyborcy mogliby sie opowiedzie¢ za obozem Pitsudskiego i wspol-
na lista rzadowa skupiajaca zwolennikéw Marszalka lub za partiami polityczny-
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mi i systemem sprzed 1926 roku. Celem Pilsudskiego byto wprowadzenie do sej-
mu kilkudziesieciu oddanych rzadowi postéw. Po pewnych wahaniach zdecydo-
wano sie na jedna liste rzadowa, a nie na umieszczanie pilsudczykow na listach
partyjnych. Jednak wystapily duze problemy z jej utozeniem. Zwolennicy Pilsud-
skiego nalezacy do réznych opcji politycznych i ideologicznych nie chcieli pozby-
wac sie swoich partyjnych szyldow. Wielu nie chciatlo kandydowacé ze wspdlnej
listy z przedstawicielami odmiennych opcji, obawiajac sie utraty poparcia swoje-
go elektoratu. Pojawialy sie pomysty na réznorodne sojusze partyjne pod szyldem
listy rzadowej, ktére byly zdecydowanie odrzucane przez Stawka i Switalskiego.

Prace nad wytypowaniem rzadowych kandydatéw do parlamentu rozpoczeto
w listopadzie 1927 r. O sktadzie listy panstwowej zadecydowali Stawek i Switalski,
a w poszczegodlnych okregach istotny wplyw mieli takze przedstawiciele lokalnej
administracji. Pod koniec 1927 r. W. Stawek zaprosil do siebie ]. Jedrzejewicza
i w obecnosci K. Switalskiego zapoznat go z wytycznymi Pitsudskiego w spra-
wie utworzenia struktury organizacyjnej, nazwanej pézZniej Bezpartyjnym Blokiem
Wspélpracy z Rzadem Marszatka Jézefa Pitsudskiego. Zasadniczym jej celem mia-
o by¢ skonsolidowanie pitsudczykéw w najblizszych wyborach parlamentarnych,
opracowanie i przeprowadzenie przez procedury sejmowe nowej konstytucji oraz
stworzenie parlamentarnego zaplecza dla rzadu. Jedrzejewiczowi zaproponowa-
no kandydowanie do sejmu z listy rzadowej. Przyjal te propozycje bez dluzszego
zastanawiania sie. Jednym z motywow takiej decyzji bylo zniechecenie do pracy
w Ministerstwie WRiOP, kierowanym przez Gustawa Dobruckiego. Nie dawata mu
ona zadowolenia, gdyz minister zajmowat bierna postawe wobec reformy oswiaty,
ktoéra Jedrzejewicz uznawatl za pierwszoplanowa. Ze wspomnien jego brata Wacta-
wa wynika, ze poswiecat wiele energii tym problemom: ,Pamietam, ze zapewne
w latach 1926 - 27 pisat do mnie do Tokio o swych planach. W listach, petnych
entuzjazmu, przedstawiat zasady nowej organizacji szkolnictwa i zatqczat sche-
maty organizacyjne”.*’® Poza tym, jak sam wspominat pézniej, pociagat go ,nowy
typ pracy, dajgcy mi moznosc¢ dostepu do wielkich zagadnient paristwowych i to
w kontrakcie ze srodowiskiem wyborcéw” 276

W Warszawie na przetomie 1927 i 1928 roku czotowi pitsudczycy odbyli wiele
spotkan, w trakcie ktorych ostatecznie wykrystalizowal sie pomyst na organiza-
cje wspierajaca dziatania Pilsudskiego. Podczas jednego z nich, z udziatem m. in.
A. Skwarczynskiego, S. Starzynskiego i T. Hotéwko, Janusz Jedrzejewicz w swoim
wystapieniu polozyl nacisk na konieczno$¢ nadania konkretnych, jednolitych form
organizacyjnych zréznicowanym grupom zwolennikéw Marszatka.2”” Po latach po-
twierdzil, ze BBWR, w zamysle swoich twércéw, miat by¢ organizacja ,obejmujacq
ludzkie elementy o bardzo szerokim wachlarzu przekonan i interesow”, stworzo-
na ,dla osiggniecia zasadniczo jednego celu politycznego: zmiany konstytucji”>’®
Rezultatem tego typu spotkan bylo podpisanie i ogloszenie, 19 stycznia 1928 r.,
Deklaracji Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem Marszatka J6zefa Pitsud-
skiego. Zapowiadano w niej dazenie do zmiany konstytucji w kierunku usprawnie-
nia rzadu i wzmocnienia roli prezydenta. Skrytykowano rzeczywistos¢ polityczna
sprzed zamachu majowego. Po wyborach przystapiono do tworzenia lokalnych ko-
mitetéw tej organizacji, bazujac na powstajacych od jesieni 1927 r. komitetach
regionalnych, skupiajacych lokalnych urzednikéw, dzialaczy samorzadowych, itp.
popierajacych Pitsudskiego - formalnie majacych odgrywac role pomocnicza i opi-
niodawcza wobec administracji panstwowej, a faktycznie agitujacych na rzecz pit-
sudczykowskich kandydatow do parlamentu. Starano sie takze pozyskac ludzi zna-
nych i znaczacych na danym terenie, ktérych podstawowa cecha wspdlna miata
by¢ lojalno$¢ wobec Pilsudskiego.
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Nie udalo sie uzyska¢ zbyt wielu informacji o dzialalnosci Jedrzejewicza
w BBWR ze wzgledu na szczupto$¢ bazy zrédlowej. Po rozwigzaniu tej organi-
zacji jej archiwum, na polecenie W. Stawka, zostalo w duzej czesci zniszczone.
Poza tym, parlamentarzysci BBWR nie prowadzili systematycznych dyskusji we-
wnatrzklubowych, nie podejmowali wspdlnych ustalen w sprawie poszczegoélnych
problemoéw rozpatrywanych potem przez sejm, a decyzje zapadaly na indywidual-
nych spotkaniach W. Stawka z poszczegdlnymi politykami.

Duzo lepiej przedstawia sie mozliwo$¢ zbadania dzialalnosci poselskiej J. Je-
drzejewicza. Pod koniec stycznia 1928 r. wziat urlop i wyjechat do Czestochowy by
poprowadzi¢ kampanie wyborcza. W pewnym momencie rozwazano umieszczenie
go, jako nauczyciela, na jakiej$ innej prorzadowej liscie, ktéra eksponowata te gru-
pe zawodowa.?”® Ostatecznie, zgodnie z pierwotna sugestia Stawka i Switalskiego,
kandydowat z okregowej listy rzadowej w okregu 17, obejmujacym powiaty: Cze-
stochowa i Radomsko w woj. kieleckim. Prawdopodobnie, zadecydowat o tym fakt,
ze w tych wlasnie miastach Jedrzejewicz przemawial na maséwkach robotniczych
w okresie rewolucji 1905 - 1906 roku. W swoim pamietniku, piszac o przebiegu
kampanii wyborczej, stwierdzit ze ,z gory zdecydowatem sie, ze na zadne dema-
gogiczne hasta nie péjde, ze w szczegdlnosci nic nikomu ani w imieniu Bloku, ani
moim wilasnym nie bede obiecywat. Rozumiatem, Ze osig maojej pracy politycznej
bedzie, w przeciwstawieniu do agitacji partyjnych, nie obiecywanie raju na zie-
mi w wypadku naszej wygranej, ale uczciwe i konkretne przedstawienie naszej
sytuacji sprzed przewrotu majowego, destrukcyjng role, wywierang na nasze Zy-
cie przez rozwydrzone i zgdne wtadzy, a nieodpowiedzialne za nic i przed nikim
stronnictwa, walke z nimi Marszatka Pitsudskiego i koniecznos¢ zmiany konsty-
tucji, jako zasadniczego warunku uregulowania naszego Zycia panstwowego”?&°
Cytat ten dobrze oddaje nie tylko poglady polityczne Jedrzejewicza z tego okresu,
ale i podstawowe przestanie wyborczej propagandy pitsudczykéw - walke z ,roz-
wydrzonym partyjniactwem”. Praktyka kampanii wyborczej i zycia politycznego
w nastepnych latach potwierdzila, ze pilsudczycy przekonani byli o koniecznosci
zdecydowanego ograniczenia roli partii politycznych w polskiej polityce.

Doniesienia prasowe daja niejednoznaczny obraz kampanii wyborczej, ktora
prowadzit Jedrzejewicz. Rozpoczat ja od, pozornie neutralnego, odczytu na temat
powstania styczniowego.?®! W nastepnych dniach nie stronit jednak od typowych
dziatan propagandowych. Uczestniczyt w wiecach przedwyborczych, a na jednym
z nich, gdzie odgrywatl znaczaca role, uchwalono wystanie depeszy hotdowniczej
do prezydenta i do Pilsudskiego.?®? Kampania wyborcza BBWR okregu, z ktére-
go kandydowatl Jedrzejewicz, nie byla takze wolna od innych dziatan propagan-
dowych wilasciwych partiom politycznym, np. 17 lutego nad Czestochowa krazyt
samolot ciagnacy napis ,Glosujcie na liste Nr 1” i rozrzucajacy ulotki propagan-
dowe. Po wyladowaniu, pilot tego samolotu wygtosil, do zebranych na lotnisku,
przeméwienie ukazujace w pozytywnym $wietle dorobek rzadéw pomajowych.283
Wskazane doniesienia prasowe nie zawieraja jednak informacji o jakichkolwiek
obietnicach wyborczych, ktére miatby sktadac Jedrzejewicz.

W dniu 4 marca 1928 r. w okregu 17 wybrano 6 postéw. Z listy nr 1, BBWR, ja-
ko jedyny, postem zostal wlasnie Janusz Jedrzejewicz (na liScie umieszczony byt na
pierwszym miejscu). Frekwencja w okregu wyniosta 86,86 %. Na liste nr 1 oddano
37 893 glosow (29 499 w powiecie Czestochowa i 8 394 w powiecie Radomsko)
na 187 106 waznych gloséw oddanych w tym okregu. Postami z okregu 17 zo-
stali takze: z listy nr 3, PSL Wyzwolenie, dwdch kandydatéw - Adam Bardzinski
i Maksymilian Czarnecki, z listy nr 2, PPS, takze dwéch - Kazimierz Puzak i J6zef
Kazmierczak, z listy nr 25, Klub Chrzescijaniskiej Demokracji - jeden kandydat, Lu-
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dwik Gdyk.?®* W catym kraju BBWR zdoby! 102 mandaty w okregach i 23 z listy
panstwowej (oraz 48 mandatéw w senacie). Wynik ten nie byt wielkim sukcesem,
nie dawat wiekszosci parlamentarnej, ale poprawial pozycje pitsudczykéw w po-
réwnaniu z poprzednim skladem sejmu i senatu.

W dniu 27 marca 1928 r. odbylo sie pierwsze posiedzenie klubu parlamen-
tarnego BBWR liczacego ostatecznie 122 postéw i 46 senatoréw. Walery Stawek
w przemoéwieniu programowym wskazal, ze organizacja ta powinna zachowac¢
w parlamencie jedno$¢ organizacyjna oraz dziala¢ nie tylko w sejmie, ale i w te-
renie. Podjeto decyzje o jej rozbudowie poprzez stworzenie wojewodzkich oraz
regionalnych struktur, w sktad ktérych oprocz postéw i senatorow wejsé mieli
takze dzialacze, ktdérzy startowali w wyborach bez powodzenia oraz urzednicy ad-
ministracji panstwowej i cztonkowie Zwiazku Strzeleckiego. Oprécz czlonkostwa
indywidualnego przewidziano takze czlonkostwo zbiorowe - dla organizacji poli-
tycznych, gospodarczych i kombatanckich. BBWR miatl teraz stanowi¢ polityczne
zaplecze rzadu oraz realizowa¢ dwa podstawowe cele: wzmocnienie panstwa na
zewnatrz oraz wtadzy wykonawczej wewnatrz. R6znorodne srodowiska jednoczy¢
sie mialy takze wokoét zasady nadrzednosci interesu panstwa i solidaryzmu pan-
stwowego, jako ptaszczyzny wspdlnego dzialania.

W kwietniu postowie i senatorowie BBWR udali sie do swoich okregéw wybor-
czych, aby uczestniczy¢ w tworzeniu wojewddzkich struktur organizacji. Na forum
parlamentu nie przejawiali oni wiekszej aktywnosci. Bardzo rzadko zgtaszali inter-
pelacje i wnioski. Ograniczali sie gtdwnie do popierania wystapien czlonkéw rza-
du. Wyjatkiem byto coroczne uchwalanie budzetu i prace nad zmiana konstytucji.
Jedrzejewicz nie byl w tym gronie wyjatkiem. Na posiedzeniach plenarnych sejmu
w latach 1928 - 1930 wypowiadat sie rzadko, gtéwnie na temat probleméw oswia-
ty. Przyktadowo, na posiedzeniu w dniu 2 czerwca 1928 r. w trakcie dyskusji nad
preliminarzem budzetowym Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Pu-
blicznego na lata 1928 - 1929, skrytykowat polityke oswiatowa sprzed 1926 roku.
Stwierdzil, ze o ile nauczyciele wktadali wiele trudu w odbudowe polskiej oswiaty
po okresie niewoli, o tyle ministerialni urzednicy nie wychodzili poza urzednicze
schematy dzialania i w efekcie tego oswiata nie rozwijata sie tak jak nalezy. Skry-
tykowat takze ustrdj szkolny, bedacy zlepkiem rozwiazan pochodzacych z czaséw
zaborow. Jednoczesnie zapowiedzial, ze rzad pracuje nad kompleksowa reforma
i zaapelowal do ministra o$éwiaty o przyspieszenie tych prac.?®®

Z kolei na posiedzeniu w dniu 19 czerwca 1928 r. Jedrzejewicz, w imieniu
Komisji Oswiatowej, referowat sprawe zamkniecia kilku klas panstwowego gim-
nazjum z jezykiem wyktadowym ukrainskim w Stanistawowie. Powodem tego do-
sy¢ drastycznego kroku, podjetego przez rade pedagogiczna szkoly, byt fakt, iz
milodziez z tych klas demonstracyjnie nie wziela udzialtu w uroczystosciach swie-
ta panstwowego 3-go Maja. Sejm zajal sie ta sprawa na wniosek postéw z Klubu
Ukrainskiego. Komisja Oswiatowa uznata postepowanie mltodziezy za wysoce na-
ganna demonstracje nacjonalizmu, jednakze stwierdzila, ze uczniowie nie powin-
ni traci¢ roku szkolnego, a sam fakt czasowego rozwigzania klas to wystarczajaca
nauczka na przyszlos¢. Jednakze ostateczna decyzje postanowiono oddaé w rece
dyrekcji szkoty. Z dalszej dyskusji wynika, ze autorem takiego stanowiska Komisji
Oswiatowej byt wlasnie Jedrzejewicz. Nie zgodzil sie on z postami opozycyjnymi,
w tym i ukrainskimi, ktérzy domagali sie zobowigzania dyrekcji szkoty do bezwa-
runkowego przyjecia wspomnianych uczniéw do szkoly. Jednakze wiekszo$¢ po-
stow (stosunkiem gloséw 147 do 140), na wniosek Mileny Rudnickiej, gtosowata
przeciwko propozycji Jedrzejewicza i poparta wnioski opozycji.28®

Inna forma aktywnosci poselskiej J. Jedrzejewicza, takze dosy¢ skromna, byty
kontakty z wyborcami m.in. poprzez prelekcje, ktére wygtaszat w Czestochowie.
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Przyktadowo, w dniu 15 kwietnia 1928 r. méwit o aktualnych wydarzeniach po-
litycznych w Warszawie oraz o kryzysie parlamentaryzmu w Europie. Przy okazji
zapewnil, ze pilsudczycy nie daza do powielania wzoréw wloskich, lecz do rozwoju
i umocnienia demokracji. W trakcie spotkania nie unikat polemiki ze stuchaczami
oraz odpowiadat na ich pytania.?®” Jezeli chodzi o jego udziat w dziatalnosci czesto-
chowskiej grupy BBWR, brak sladéw, iz uczestniczyt w jej tworzeniu i péZniejszych
dziataniach.

Chcac moralnie odrdznia¢ sie od postéw z partii opozycyjnych, cztonkowie Klu-
bu BBWR zrezygnowali z nietykalnosci poselskiej. Sprawe te wyjasnit J. Jedrzeje-
wicz na posiedzeniu sejmu w dniu 10 grudnia 1930 r. Przypomniatl, ze 8 lutego
1930 klub BBWR uchwalil, iz postowie Bloku nie beda korzystali z nietykalnosci
poselskiej, zagwarantowanej obecna konstytucja. Nikt z nich nie bedzie zastaniat
sie immunitetem w sprawach mogacych wynikna¢ z oskarzenia publicznego lub
prywatnego, nie bedzie uchylat sie od odpowiedzialnosci. Byt to wyraz negatywne-
go stosunku BBWR do przepiséw konstytucji normujacych nietykalnosé poselska
w sposéb zbyt szeroki. Wystapienie Jedrzejewicza spowodowane bylo systema-
tycznym naduzywaniem przywilejow poselskich przez wielu postéw oraz tolero-
waniem tego przez poprzednie sejmy. Stad tez, jak wyjasnit, BBWR dazy do takich
zapiséw w nowej konstytucji, ktére ogranicza nietykalnos¢ poselska.288

Na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych J. Jedrzejewicz wraz z W. Staw-
kiem, A. Prystorem, K. Switalskim, J. Beckiem, S. Carem, B. Pierackim, T. Ho-
6wko, B. Miedzinskim, B. Wieniawa - Dlugoszowskim i F. Stawojem Skladkow-
skim zaliczany byl do najblizszych wspéipracownikéw Pilsudskiego tworzacych,
nie tylko w BBWR, ale takze w strukturach panstwa, krag najwyzszego wtajem-
niczenia, przez przeciwnikéw zwanych ,mafia legionowa”. Oskarzano ich nawet
o izolowanie Pilsudskiego od swiata zewnetrznego i monopolizowanie peini wia-
dzy w swoich rekach.?®® Pozycje tych ludzi wyznaczal niewatpliwie tatwy dostep
do Pitsudskiego, bedacego gtéwnym osrodkiem decyzyjnym w panstwie. Kazdy
z nich zajmowatl sie konkretna grupa zagadnien, miat swoja , specjalizacje”.

Jako poset ]. Jedrzejewicz pracowal w dwoéch sejmowych komisjach - Konstytu-
cyjnej i Oswiatowej. Komisja Konstytucyjna stala sie dla pitsudczykéw niezwykle
wazna (mieli w niej 12 na 31 postéw), poniewaz w maju - czerwcu 1928 r. na-
stapila inauguracja prac nad reforma konstytucji. Wtedy to W. Stawek rozpisat
ankiete przygotowawcza, poswiecona catoksztaltowi zagadnien konstytucyjnych.
Dotyczyta ona gtéwnie trzech problemoéw: roli i sposobu wyboru prezydenta; sto-
sunkéw pomiedzy rzadem, prezydentem i parlamentem oraz sktadu i uprawnien
obu izb parlamentu. Narada podsumowujaca wyniki ankiety odbyla sie w dniach
30 lipca - 1 sierpnia, a wzieli w niej udzial, oprécz pilsudczykéw takze konser-
watysci. Uczestniczyt w niej réwniez J. Jedrzejewicz. Wraz z I. Matuszewskim po-
stulowal wprowadzenie takich rozwiazan, ktére niektérzy historycy ocenili jako
niedemokratyczne. Byt zwolennikiem innego sposobu powolywania senatoréw niz
postow. Proponowatl, by 150 senatorow wybierano sposrdd 450 kandydatow zgto-
szonych w réwnych czesciach przez sejm, samorzad terytorialny i rzad.??° W trak-
cie narady zaprezentowano rézne projekty, ktére charakteryzowaly sie znacznym
wzmocnieniem wladzy wykonawczej. Poza tym, w sposob istotny réznily sie w wie-
lu szczegélach. Dnia 31 pazdziernika 1928 r. do laski marszalkowskiej wplynatl
wniosek BBWR o przystapienie do rewizji konstytucji, ktory zostal przyjety przez
sejm w styczniu nastepnego roku. W lutym klub BBWR wni6st do sejmu wia-
sny projekt zmian konstytucyjnych. Odrzucono w nim zasade tréjpodziatu wiadzy
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AAN Warszawa, Zespol Bezpartyjny Blok Wspdtpracy z Rzadem 1930 - 1935, Mikrofilm 317089,
Sygn. 81, Diariusze posiedzen sejmowej Komisji Konstytucyjnej z lat 1930 - 34, k. 125, Diariusz Komisji
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i znacznie wzmocniono role prezydenta. Ostabiono role parlamentu w stosunku
do rzadu i prezydenta, a takze zmieniono sklad i uprawnienia senatu. Na przeto-
mie lutego i marca 1929 r. przeprowadzono debate plenarna nad tym projektem.
Spotkatl sie ze zdecydowana krytyka opozycji. Zarzucono mu dazenie do pozbawie-
nia spoteczenstwa wplywu na rzady oraz do zmonopolizowania wladzy w rekach
pitsudczykdw.

Janusz Jedrzejewicz na posiedzeniu w dniu 14 lutego 1930 r. wyjasnit skad,
wedlug niego, wziely sie rzady pilsudczykéw w Polsce i dlaczego chca oni zmia-
ny konstytucji. Podstawowymi powodami miaty by¢ dziatania przedmajowych sej-
moéw, majace na celu wyeliminowanie z zycia publicznego obozu propanstwowego
na czele z J. Pitsudskim, ktéry ze wzgledu na swoja dziatalnos¢ i historyczne za-
stugi powinien zajmowac najwazniejsze miejsce w panstwie. Kolejnym powodem
bylo funkcjonowanie systemu politycznego, w ktérym sklécony sejm decydowat
o wszystkim, a rzad nie mial wiele do powiedzenia. Stwierdzil, ze projektowa-
na zmiana konstytucji nie wynika z faktu, Ze uniemozliwia ona obecnie sprawne
rzadzenie, bo po zmianach, jakie w niej wprowadzono tak nie jest. Chodzi raczej
o pelne dostosowanie zapiséw konstytucji do faktycznego stanu polskiego zycia
politycznego i spotecznego. Zmiany te maja pozwoli¢ na utrzymanie demokracji,
ale jednoczes$nie zapewnic¢ silna wladze prezydenta i rzadu, a role sejmu ograni-
czy¢ do ustawodawstwa i kontroli. Méwit o konkurencyjnym projekcie konstytu-
cji zgtoszonym przez lewice, ktéry pogtebitby wady systemu rzadéw z konstytucji
marcowej. Stwierdzil, ze proby uchwalenia konstytucji, ktéra eliminowataby z zy-
cia politycznego, lub tylko ograniczata udziat w nim J. Pilsudskiego i jego obozu
sa bezcelowe, poniewaz taka konstytucja nie wytrzyma konfrontacji z rzeczywisto-
$cig i doprowadzi do fatalnych nastepstw.??! W podobnym tonie brzmiata publicy-
styka ,Gazety Polskiej”, ktéra bedac organem prasowym pitlsudczykéw, wspierata
propagandowo idee zmiany konstytucji. Pisano, ze dotychczasowa konstytucja jest
tworem prawnym skierowanym przeciwko Pilsudskiemu i nie odpowiada potrze-
bom spotecznym. Zmiany powinny i$¢ w kierunku wzmocnienia wladzy prezydenta
i rzadu, uniemozliwienia partiom politycznym anarchizowania zycia w panstwie,
lepszej koordynacji poczynan réznych organéw wiladzy, przyznania wtasciwej po-
zycji elitom spotecznym, $cislejszego powiazania praw czlowieka z obowigzkami
obywatelskimi oraz wiekszej jednoznacznosci poszczegdlnych konstytucyjnych za-
pisow. W marcu 1930 r. Komisja Konstytucyjna, w ktérej pitsudczycy stanowili
mniejszosé, odrzucita ten projekt, a dalsze prace nad rewizja konstytucji przerwa-
o rozwiazanie sejmu.

J. Jedrzejewicz bedac postem bral udziat w bezpardonowej walce, jaka toczyli
pilsudczycy z opozycja przez cata, cho¢ skrécong, kadencje. W wyborach, w marcu
1928 r., nie zdobyli oni wiekszosci mandatéw w sejmie, a takze przegrali batalie
o fotel marszatka. Zostat nim zgtoszony przez PPS I. Daszynski. W tej sytuacji zto-
wrogo zabrzmiaty slowa, ktére wypowiedzial Pilsudski w wywiadzie udzielonym
na poczatku lipca redaktorowi ,Glosu Prawdy”, Wojciechowi Stpiczynskiemu. M6-
wil o niewystarczajacych prerogatywach konstytucyjnych prezydenta i premiera,
0 niemoznosci wspétpracy rzadu z sejmem oraz obrzucit postéw inwektywami.
Byla to wyrazna zapowiedz bezwzglednej walki o podporzadkowanie sejmu. Nie
chciatl likwidowa¢ instytucji demokratycznych, potrzebnych do legalizacji poczy-
nan wiladz. Jednakze, nie zamierzal tolerowa¢ sejmu samodzielnego, ktéry mogt-
by w sposob istotny wptywaé na poczynania rzadu. Zamierzal wywolywac¢ kon-
flikty, ktére pokazalyby warcholstwo partii politycznych i brak troski o panstwo.
W ten sposob chciatl przygotowac spoteczenstwo do ostatecznego rozprawienia
sie z opozycja. Partie opozycyjne zaprotestowaly przeciwko temu wywiadowi i za-
powiedzialy stanowcza obrone demokracji. Lewica parlamentarna stracita ztudze-
nia, ze mozliwe jest jakiekolwiek porozumienie z Pitlsudskim. Dzieki temu realna
stala sie Scislejsza wspoélpraca pomiedzy PPS a PSL ,Wyzwolenie” i Stronnictwem
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Chlopskim. Pierwszym jej przejawem bylo zorganizowanie 7 listopada obchodéw
rocznicy powstania rzadu lubelskiego (jako uroczystosci konkurencyjnej do oficjal-
nych obchodéw 11 listopada) oraz pominiecie, w okoliczno$ciowej odezwie, roli
Pitsudskiego i jego obozu w odzyskaniu niepodleglosci. Kolejna okazja nadarzyta
sie kilka dni p6Zniej. W odpowiedzi na zgloszenie, 31 pazdziernika, przez BBWR
wniosku o przystapienie do prac nad rewizja konstytucji, 14 listopada przedsta-
wiciele wspomnianych partii utworzyli Komisje Porozumiewawcza dla Obrony Re-
publiki i Demokracji. Gdy w lutym 1929 r. BBWR wniést do sejmu projekt zmian
w konstytucji, to spotkat sie ze zdecydowanym sprzeciwem catej opozycji. W odpo-
wiedzi Komisja Porozumiewawcza 4 marca zglosila wlasny projekt, ktory z wielu
wzgledéw byt nie do przyjecia, zaréwno dla BBWR, jaki i dla prawicy.

Rowniez w lutym rozgorzat kolejny konflikt, tym razem o nieprawidtowe wydat-
kowanie srodkéw budzetowych przez ministra G. Czechowicza, za co chciano go
postawi¢ przed Trybunalem Stanu. Jedrzejewicz zaangazowatl sie w jego obrone,
co prawda nie wprost, ale poprzez atak na posta Woznickiego, jednego z inicjato-
réw oskarzen wobec Czechowicza. Zarzucit mu, ze sam nie jest czlowiekiem uczci-
wym, bo bedac urzednikiem Stowarzyszenia Spozywcéw , Przysztos¢” w Lubrancu
roztrwonit pienigdze publiczne. Oskarzenie to wywotato gwaltowna reakcje zarow-
no Woznickiego, jaki i opozycji, ktéra zarzucilta Jedrzejewiczowi ktamstwo.292

Ostatecznie, w dniu 20 marca sejm uchwalitl wniosek o postawieniu ministra
Czechowicza przed Trybunalem Stanu. Wywotalo to gwaltowna reakcje Pitsud-
skiego w ,Glosie Prawdy”. Obrzucit sejm i postéw inwektywami oraz zapowie-
dziatl, ze nie dopusci do dzialania Trybunatu Stanu (jednakze nie uczynit tego).
Komisja Porozumiewawcza, wsparta przez PSL ,Piast” i chadecje, odpowiedziata
wnioskiem o sejmowa dyskusje nad pogarszajaca sie sytuacja gospodarcza w kra-
ju. Wydarzenia te wywotaly gwaltowna wojne propagandowa pomiedzy opozycja
a pilsudczykami i jednoczesnie zblizyly do siebie partie lewicy i centrum. We wrze-
$niu 1929 r. partie te wystapily po raz pierwszy z uzgodnionym stanowiskiem -
prosba do marszatka sejmu, by przyspieszyl zwolanie sesji sejmu. Jednoczesnie
odrzucily propozycje W. Stawka w sprawie odbycia narady na temat zmian w kon-
stytucji. Historycy uznaja to wydarzenie za poczatek Centrolewu.??3

Ten partyjny sojusz zostal umocniony postawa marszatka I. Daszynskiego, kto-
ry 31 pazdziernika odmowit Pilsudskiemu otwarcia sesji sejmu w sytuacji, gdy
w budynku znajdowato sie kilkudziesieciu uzbrojonych oficeréw. Tego dnia Janusz
Jedrzejewicz byl na sali obrad, a jego brat Wactaw wsrod wspomnianych oficeréw.
Wedtug jego relacji Pilsudski poszed! do sejmu w zastepstwie premiera Swital-
skiego, ktéry byt chory. Postanowila mu towarzyszy¢ grupa oficeréw na czele z B.
Wieniawa-Dtugoszowskim. Wactaw Jedrzejewicz otrzymat taka informacje od ptk
Mieczystaw Wyzta-Sciezynskiego wraz z prosba o przybycie w mundurze. Najwy-
razniej oficerowie postanowili wywrze¢ na sejm presje, jednakze nikt sie do tego
nie przyznat. Wedlug Jedrzejewicza prawie wszyscy przybyli bez broni, a jedynie
kilku mialo szable. Powitali Pilsudskiego w przedsionku i tam tez czekali na jego
wyjscie. Odmawiali prosbom postéw o opuszczenie sejmu, twierdzac, ze czeka-
ja na Marszatka. Pilsudski nie mogac przekona¢ Daszynskiego do otwarcia sesji
opuscil budynek sejmu, a oficerowie wraz z nim.2%

W dniu 5 grudnia 1929 r. partie Centrolewu zgtosily wniosek o wotum nieuf-
nosci dla rzadu, ktory nastepnego dnia zostal przegtosowany i zmusily w ten spo-
s6b rzad K. Switalskiego do dymisji. W marcu 1930 r. w podobny sposéb obalono
rzad K. Bartla. Pitsudczycy, poprzez propagande prasowa, prowadzona zwlaszcza
w kierowanej przez B. Miedzinskiego , Gazecie Polskiej”, starali sie wykazac¢ nie-
zdolnos$¢ opozycji i sejmu do rzadzenia. Atakowali poszczegdélnych przywodcow
opozycji zarzucajac im wszystko, co najgorsze, np. wspolprace z Kominternem.
Centrolew nie pozostawal bierny, przypominajac wszystkie afery i potkniecia pit-
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sudczykéw. Dnia 5 kwietnia 1930 r. partie Centrolewu przyjety uchwate wzywa-
jaca do obalenia dyktatury i przywrécenia rzadéw prawa oraz do przeprowadze-
nia nowych wyboréw parlamentarnych. Na 29 czerwca zwotano Kongres Zwiazku
Obrony Prawa i Wolnosci Ludu (Centrolewu) w Krakowie. Przyjeta tam rezolucja
zapowiadata walke z dyktatura Pilsudskiego, bezwzgledny opor przeciwko tama-
niu norm demokracji, uzycie sity w przypadku represji oraz obywatelskie niepostu-
szenstwo wobec rzadu. Prezydenta Moscickiego i premiera Stawka wezwano do
rezygnacji z urzedu. Na wrzesien zapowiedziano w calej Polsce zorganizowanie
wiecoOw w obronie prawa i wolnosci. Pilsudski odpowiedzial na to atakami praso-
wymi w ,Gazecie Polskiej”, a prezydent 30 sierpnia rozwigzat parlament (posu-
niecie takie zapowiadatl Pitsudski swoim najblizszym wspdtpracownikom juz w li-
stopadzie 1929 r.), wyznaczajac wybory do sejmu na 16 listopada, a do senatu
na 23 listopada. Centrolew postanowit utworzy¢ wspélny blok wyborczy. Jednak-
ze, w nocy z 9 na 10 wrzesnia kilkunastu przywodcow tego bloku (oraz 5 bytych
postow ukrainskich), nie chronionych juz immunitetem parlamentarnym, zostato
aresztowanych i umieszczonych w wiezieniu wojskowym w Brzesciu. Traktowa-
no ich tam bardzo brutalnie i przetrzymywano prawie do konca roku. Zarzucono
im popekienie przestepstw kryminalnych (kradzieze, oszustwa) oraz politycznych
(strzelanie do policji, nawolywanie do niepostuszenstwa wtadzom, wystapienia an-
typanstwowe). Akcja ta miata na celu ostabienie i zastraszenie opozycji przed wy-
borami. Poza tym, stronnictwom opozycyjnym utrudniano kampanie wyborcza na
wszystkie mozliwe sposoby, nie unikajac represji policyjnych. Pitsudski systema-
tycznie deprecjonowal swoich przeciwnikow. Niejednokrotnie udzielat wywiadow
prasowych dla ,Gazety Polskiej” i ,Polski Zbrojnej”, w ktérych atakowal system
parlamentarny, partie polityczne i konstytucje. Wywierano réznorodne naciski na
urzednikéw panstwowych, nauczycieli i inne grupy zawodowe zalezne od panstwa,
by jawnie gtosowaly na liste rzadowa. W efekcie takich dziatan BBWR zdobyt 249
mandatéw w sejmie (tacznie w okregach i z listy krajowej) oraz 75 w senacie.

J. Jedrzejewicz w wyborach ,brzeskich” kandydowat z listy panstwowej, na kto-
rej zostal umieszczony na pozycji 21, wsrdéd 100 oséb. Liste otwierat Jozef Pitsud-
ski, a przed Jedrzejewiczem znajdowaly sie na niej takie postacie, jak: W. Stawek,
K. Switalski, A. Prystor, Jan Pitsudski, F. Stawoj Sktadkowski, J. Bojko, A. Koc, S.
Car, Wactaw Makowski??®, S. Czerwinski, Karol Polakiewicz, I. Boerner, J. Radzi-
wilt, A. Kuhn, B. Zongottowicz, M. Kosciatkowski, Witold Staniewicz, B. Miedzinski
i B. Pieracki.?®®¢ W poréwnaniu z poprzednimi wyborami niewatpliwie awansowat
on w hierarchii pilsudczykéw, skoro umieszczono go na liscie panstwowej, a nie
okregowej i to na dosy¢ wysokim miejscu przed S. Starzynskim, Adamem Krzyza-
nowskim??’, T. Hotéwko, L. Kozlowskim, T. Schaetzelem i A. Skwarczynskim.

Jak bylo do przewidzenia, Jedrzejewicz zdobyt mandat posta, a takze zacho-
wal swoja istotna, wsrod pitsudczykow, pozycje polityczna. Na czele klubu BBWR,
ponownie stanat Walery Stawek. Pierwszym wiceprezesem, 26 listopada 1930 r,,
zostat Janusz Jedrzejewicz. Oprocz niego wiceprezesami zostali takze Tadeusz Ho-
t6wko i Jozef Targowski. Od jesieni 1930 r. do maja 1931 r., gdy Stawek byt premie-
rem, Jedrzejewicz peknil funkcje urzedujacego prezesa. W dniu 9 grudnia 1930 r.
na posiedzeniu klubu przedstawit zadania parlamentarzystéw BBWR w nowej ka-
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dencji. Do najwazniejszych zaliczyt walke z opozycja, ktéra do tej pory nie zostata
pomyslnie zakonczona, wyplenienie nawykéw partyjniactwa we wilasnych szere-
gach oraz doprowadzenie do zmiany konstytucji.2%®

Prawdziwy , chrzest bojowy”, jako formalny przyw6dca BBWR, J. Jedrzejewicz
przeszedl w zwiazku z protestami spotecznymi przeciwko ztemu traktowaniu wiez-
niéw ,brzeskich”. W grudniu 1930 r. zaréwno endecja, jak i partie dawnego Cen-
trolewu zlozyly interpelacje w tej sprawie i domagaly sie jej doktadnego wyjasnie-
nia. Jedrzejewicz uczestniczyt w szeregu narad, na ktérych ustalano stanowisko
rzadu i klubu BBWR wobec zaistnialej sytuacji. W trakcie jednej z konferenc;i,
w ktérej brat udziat wraz z K. Switalskim, T. Hotéwko i B. Miedzinskim ustalono,
ze ewentualny wniosek opozycji dotyczacy nagtego rozpatrzenia sprawy brzeskiej
zostanie odrzucony. W trakcie kolejnej narady na ten temat, tym razem odbywa-
jacej sie w skladzie: Stawek, Pieracki, Sktadkowski, Czestaw Michalowski???, Sta-
mirowski, Jedrzejewicz, Holéwko, Miedzinski, Koc i Switalski, przychylono sie do
stanowiska Stawka, Switalskiego i Jedrzejewicza o potrzebie odrzucenia wniosku
opozycji, nawet za cene narazenia sie na zarzut, ze BBWR obawia sie wyjasnienia
tej sprawy. Nastepnie Jedrzejewicz brat udziat w spotkaniu, wraz z Carem, Hotow-
ko, Polakiewiczem i Switalskim, ktére dotyczyto mozliwosci odroczenia zwotania
Komisji Prawnej, majacej rozpatrywa¢ wniosek w sprawie Brzescia. Postanowio-
no tego nie robié, poniewaz klub BBWR stawialby sie w niezrecznej sytuacji jako
odpowiedzialny za przewlekanie prac parlamentarnych. W potowie stycznia 1931
r. rozmawial ze Switalskim, Carem, Michalowskim, Paschalskim, Boguckim, Boh-
danem Podoskim3°° i Bogdanim o mozliwosci zastosowania trikéw prawniczych,
za pomoca ktérych mozna by odrzucié wniosek endecki. Zgodzono sie ze Swi-
talskim, ze nie nalezy uzywac takich wybiegoéw, tylko wygra¢ sejmowe glosowa-
nie w tej sprawie. Pod koniec stycznia przekonywat dzialaczy Zjednoczenia Pracy
Miast i Wsi (tzw. ,naprawiacze”) do glosowania przeciwko stanowisku opozycji,
w rezultacie czego 26 stycznia wielu ,naprawiaczy” poparto wniosek Komisji Re-
gulaminowej i Nietykalnosci Poselskiej o odrzucenie opozycyjnego pomystu zba-
dania wydarzen ,brzeskich”.3%!

Jedrzejewicz brat takze udzial w wymuszaniu zrzeczenia sie mandatéw posel-
skich przez postéw BBWR, ktérzy bronili wiezniéw ,brzeskich”. Skutecznie na-
ciskal na profesora Adama Krzyzanowskiego z Uniwersytetu Jagiellonskiego, po-
sta z ramienia BBWR, na ktérego rece protest w sprawie traktowania wiezniow
zlozyta kadra profesorska UJ i ktory otwarcie potepil sposéb w jaki traktowano
uwiezionych przywdédcéw opozycji. Jedrzejewicz wystal do Krzyzanowskiego list,
pod wplywem ktérego podjat on decyzje o zrzeczeniu sie mandatu w dniu 5 lute-
go 1931 r.392 Za posrednictwem cztonkéw ,Zrebu” mial takze wywieraé naciski
na profesoréw uniwersytetu w Wilnie, ktérzy zbierali podpisy pod, podobnym do
krakowskiego, memorialem protestacyjnym. Podobnie jak innych pitsudczykow,
szczegoblnie oburzyly go zawarte w dokumencie sformutowania typu: ,Brzesc han-
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bi imie Polski w Europie” i ,wprowadza rozktad i zgnilizne w Zycie polskie” oraz
uznanie catej sprawy za bezprawie.3%?

Poza tym, ]. Jedrzejewicz uczestniczyl w tym okresie w podejmowaniu réznych
istotnych decyzji politycznych, co potwierdza jego znaczaca pozycje w obozie rza-
dowym. Przykladem moze by¢ udziat, 16 lutego 1931 r., w konferencji w Prezy-
dium Rady Ministréw, ktéra odbyla sie w sktadzie: Stawek, Pieracki, Czerwinski,
Matuszewski, Koc, Korsak, Zongotowicz, Jedrzejewicz, Wtadystaw Raczkiewicz3%*
i Switalski. Dotyczyla spraw szkolnictwa powszechnego, a konkretnie mozliwosci
poczynienie oszczednosci budzetowych w oswiacie. Zastanawiano sie, czy wobec
trudnej sytuacji finansowej nie zrezygnowac z obowiazkowego nauczania 7-letnie-
go i nie zredukowa¢ go przynajmniej o rok, zwlaszcza, ze wypelnianie obowiaz-
ku szkolnego przez 7 lat pozostaje w terenie wiejskim wylacznie w sferze teorii.
Jedrzejewicz proponowatl obciecie tygodniowej ilosci godzin w kazdej klasie, np.
o trzy. Zgodzono sie ze Switalskim, ze odejscie od 7-letniego obowiazku bytoby
szkodliwe, poniewaz juz przyjat sie w miastach i ma poparcie nauczycieli. Opra-
cowano za to inne posuniecia oszczednosciowe oraz zapowiedziano podniesienie
réoznorodnych optat od uczniéw, z ktérych powstaé¢ miatby Fundusz Szkolny prze-
znaczony na rozbudowe bazy materialnej o$wiaty.3%°

W dniu 24 lutego 1931 r. Jedrzejewicz uczestniczyt w kolejnym spotkaniu
o charakterze ,finansowym”, ktére odbylo sie w prywatnym mieszkaniu Stawka.
Wzieli w nim udziatl takze: Pieracki, Matuszewski, Beck, Schaetzel, Prystor, Mie-
dzinski, Holéwko i Switalski, a wiec czotéwka obozu belwederskiego. Zastanawiali
sie, czy ujawni¢ duzy deficyt budzetowy. Ustalili, Ze poczatkowo zorganizuja kam-
panie propagandowa wskazujaca na istnienie olbrzymich deficytéw budzetowych
w innych panstwach, a nastepnie ujawnia potowe deficytu polskiego. Liczono, ze
pozyczka kolejowa uzyskana od Francji pozwoli na zlagodzenie obaw o wysokos¢
deficytu. Kolejny przyktad politycznej aktywnosci Jedrzejewicz to rozmowa w skta-
dzie: Jedrzejewicz, Holéwko, Car, Jan Pitsudski i Switalski, ktéra miata miejsce 26
lutego. Dotyczyta programu debaty konstytucyjnej w dniu 3 marca (chodzi o de-
bate nad wnioskiem BBWR z 6 lutego w sprawie zmiany konstytucji). Ustalono,
ze pierwszy bedzie przemawiatl Jedrzejewicz, zaznaczajac, ze rewizja konstytucji
jest pragnieniem wiekszosci spoleczenstwa. W przeddzien obrad konsultowat on,
ze Switalskim, Carem i Holéwko, tekst swojego wystapienia.3%6

Jedrzejewicz uczestniczyl takze w prébach normalizacji stosunkéw z ludnos$cia
ukrainska na bazie idei konsolidacji panstwowej mniejszosci zamieszkujacych te-
rytorium Rzeczypospolitej. Podobnie jak inni czotowi politycy obozu pitsudczykow-
skiego (przynajmniej za zycia Pilsudskiego), nie byl on nastawiony na zwalczanie
mniejszosci, lecz na ich integracje. Ideologia pilsudczykowska zakladala asymi-
lacje panstwowa wszystkich grup etnicznych zamieszkujacych Polske, poniewaz
panstwo jest wartoscia ponadnarodowa i zadna spoteczno$¢ etniczna nie moze go
zawlaszczy¢, a kazda powinna pracowac dla jego rozwoju. Ukraincy, w tej kon-
cepcji, mieli sta¢ sie lojalnymi obywatelami Rzeczypospolitej, wobec ktérych nie
tylko nie bedzie prowadzona polityka wynaradawiania, a wprost przeciwnie, kto-
rym stworzy sie warunki do zaspokajania potrzeb kulturalnych, o$swiatowych, re-
ligijnych i gospodarczych. W dalekiej perspektywie myslano o wcieleniu w zycie
federacyjnej koncepcji Pilsudskiego. Zdecydowane posuniecia polityczne i admi-
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nistracyjne rezerwowano dla radykalnych organizacji, ktére prowadzily antypan-
stwowa dzialalnosé.

Pod koniec 1930 r. Ukrainska Reprezentacja Parlamentarna, pod wplywem
tych politykéw ukrainiskich, ktérzy negowali paiistwo polskie i chcieli z nim wal-
czy¢, zlozyta protest do Ligi Narodéw w sprawie pacyfikacji wschodnich terenéw
Polski zamieszkalych przez Ukraincéw, przeprowadzonej jesienia 1930 r. w odpo-
wiedzi na akcje sabotazowe Organizacji Ukrainskich Nacjonalistéw. Jednoczesnie
wsrdd Ukraincéw zaczela dochodzi¢ do gtosu tendencja do prowadzenia polity-
ki bardziej realistycznej, uwzgledniajacej faktyczna sytuacje polityczna. Bardziej
ugodowi wobec Polski politycy z Ukrainskiego Zjednoczenia Narodowo-Demokra-
tycznego (UNDO) w styczniu 1931 r. zwrdcili sie do marszatka sejmu, Kazimierza
Switalskiego z prosba o wplyniecie na rzad, aby wycofat sie z represji przeciwko
ludnosci i organizacjom ukrainskim, a takze, by uwolnit aresztowanych kilka mie-
siecy wczesniej czotowych politykdw ukrainskich. W odpowiedzi na te inicjatywe
Stawek, Hotéwko i Jedrzejewicz wystapili z propozycja wspolnego przedyskuto-
wania przez kluby poselskie BBWR i Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarne;j
catoksztattu stosunkéw. W dniu 30 stycznia 1931 r. w Prezydium Rady Ministréow
odbyla sie konferencja w sktadzie: Stawek, Pieracki, Sktadkowski, Michatowski,
Stamirowski, Czerwinski, Koc, Jedrzejewicz, Holéwko, Switalski i trzej wojewo-
dowie z Matopolski Wschodniej. Zastanawiano sie nad mozliwoscia ustepstw wo-
bec Ukraincéw w zamian za zadeklarowanie przez postoéw ukrainskich zasadni-
czej zmiany ich polityki. Niczego konkretnego jednak nie ustalono, poniewaz po-
jawily sie istotne rozbieznosci odnosnie taktyki w rozmowach. Switalski uwazal,
ze nie nalezy liczy¢ na konkretne efekty poniewaz Ukraificy nie sa szczerzy, nie
daza do prawdziwej wspoélpracy z panstwem polskim, lecz do uzyskania potrzeb-
nych im ustepstw. Byl przeciwny jakimkolwiek ustepstwom, poniewaz moga one
przynies¢ jednostronne korzysci politykom ukrainskim. Chciat ich wyeliminowa¢
z polskiego zycia politycznego, a kontakty z ludnoscia ukrainska utrzymywac za
posrednictwem polskiej administracji rzadowej. Z kolei Stawek i Holéwko uwa-
zali, Zze szok moralny wywotany wydarzeniami z jesieni 1930 r. stwarzatl nadzieje
na doprowadzenie do generalnego pojednania. Spotkanie klubu BBWR i Ukra-
inskiej Reprezentacji Parlamentarnej odbylo sie 25 lutego 1931 r., jednakze nie
przyniosto zblizenia stanowisk. Ze strony polskiej brali w nim udziat Jedrzejewicz
i Hotéwko, ze strony ukrainskiej Michatl Haluszczyniski, Ostap Lucki oraz Wiodzi-
mierz Zahajkiewicz. Politycy ukrainscy domagali sie uwolnienia wiezionych ko-
legéw, otwarcia gimnazjum w Drohobyczu, zamknietego kilka tygodni wczesniej
oraz panstwowej pomocy dla ukrainskich kooperatyw. Strona polska za warunek
merytorycznej dyskusji uznala ogloszenie przez strone ukrainska deklaracji lojal-
nosci wobec panstwa polskiego oraz wycofanie skargi zlozonej w Genewie3”.

Kolejna rozmowa w sprawie stosunkéw z mniejszoscia ukrainska odbyta sie
25 lutego w sejmie pomiedzy Stawkiem, Switalskim, Jedrzejewiczem i Hotéwko.
Ponownie uzgodniono, ze od Ukrainskiej Reprezentacji Parlamentarnej nalezy do-
magac sie ogloszenia, z trybuny parlamentarnej, deklaragcji lojalnosci wobec Pol-
ski i wycofania petycji do Ligi Narodéw. Jedrzejewicz proponowat przeredagowa-
nie deklaracji przedstawionej przez Ukraincéw, ktéra w jednym punkcie wyrazZnie
mowita o ich aspiracjach do Ukrainy Przydnieprzanskiej. Rosja mogtaby potrakto-
wac taka deklaracje jako uzgodniona z rzadem polskim, co pociagnetoby za soba
powazne konsekwencje dyplomatyczne. Uznano, ze ogloszenie dokumentu takiej
tresci nie jest mozliwe. Zastanawiano sie, czy wypuscic¢ z wiezienia trzech postow
ukrainskich, zrezygnowac z innych posunie¢ represyjnych i domagac sie od Klubu
Ukrainskiego oswiadczenia, w ktérym bytoby zawarte uznanie panstwa polskiego,
odzegnanie sie od stosowania przemocy i wycofanie skargi do Ligi Narodéw.3%8
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Jednakze do porozumienia nie doszto. Obie strony przejawiaty daleko posunieta
wzajemna nieufnos¢. Poza tym, grupa Ukraincéw pojednawczo nastawiona do Pol-
ski byta pod stata presja sit odrzucajacych kompromis z rzadem. By¢ moze udziat
w rozmowach z Ukraincami Jedrzejewicz zawdzieczat opinii przeciwnika endec-
kiego nacjonalizmu i zwolennika pozyskania mniejszosci narodowych dla panstwa
polskiego poprzez uznanie ich aspiracji narodowych, ktéra posiadat w kregu pit-
sudczykéw i sympatyzujacych z nimi przedstawicieli mniejszosci narodowych.30?
Kilka lat p6zniej w styczniu 1934 r., bedac premierem i ministrem oswiaty, Je-
drzejewicz ponownie wystapil z propozycja rozmoéw z Ukraincami. Zasugerowal,
ze powinna nastapi¢ normalizacja stosunkéw polsko-ukrainskich, poniewaz obec-
ny stan rzeczy jest niezadowalajacym efektem pomylek popeinianych przez obie
strony. Wspomniatl tez o mozliwosci zajecia sie przez ministerstwo WRiOP, w duch
postulatéw ukrainskich, niektérymi aspektami funkcjonowania szkolnictwa ukra-
inskiego. Jednakze politycy ukrainscy ponownie wystapili z takimi tezami (uczy-
nienie Wolynia i wschodniej Malopolski Piemontem dla ukrainskich dazen naro-
dowosciowych; polskie wtadze jedynymi winnymi ztego stanu stosunkéw polsko-
-ukrainskich), ktére w praktyce byly réwnoznaczne z odmowa wspotpracy opartej
na lojalno$ci Ukraincéw wobec panstwa polskiego.3!°

Opisane powyzej wydarzenia pokazuja bardzo wyraznie, Ze na poczatku lat
trzydziestych Jedrzejewicz ,awansowal” do najbardziej znaczacej grupy promi-
nentnych ,putkownikéw”, do grona najblizszych wspétpracownikéow Pitsudskie-
go. Jednakze, niektérzy historycy oceniaja, ze byl on nie tyle samodzielnym po-
litykiem, ile wykonawca woli Marszalka.3!! Reprezentowal ten nurt polityczny
w lonie pilsudczykéw, ktorego kierunek wytyczali Jozef Beck, Walery Stawek, Ka-
zimierz Switalski i Aleksander Prystor. Waldemar Paruch okreslil, Ze politycznie
stanowili oni grupe prawicowych radykaléw w obozie pilsudczykowskim. Ich ra-
dykalizm wynikal nie tyle z jakiej$ konkretnej tradycji intelektualnej, ile ze spo-
sobu myslenia o panstwie. Cechowalo go dazenie do gruntownej i szybkiej prze-
budowy zycia politycznego w duchu autorytarnym. Odrzucali zaréwno konserwa-
tywne dazenie do stabilnosci i ciagtosci, jak i liberalne przywiazanie do szero-
kiej wolnosci cztowieka i demokracji parlamentarnej.?'? Jedrzejewicz znajdowat
sie w ,drugim kregu” wraz z Ignacym Matuszewskim, Bronistawem Pierackim,
Tadeuszem Holéwko, Adamem Kocem i Bogustawem Miedzinskim. ,Trzeci krag”
tworzyli Adam Skwarczynski, Stanistaw Car, Boleslaw Wieniawa-Dlugoszowski,
Tadeusz Schaetzel, Felicjan Stawoj Sktadkowski, Wojciech Stpiczynski, Ignacy Mo-
$cicki®!® i Edward Rydz-Smigly.3'* Zakres ich wiadzy i samodzielnosci wyraznie
wzrost po wyborach ,brzeskich” z powodu odsuniecia sie Pilsudskiego od bieza-
cych problemoéw politycznych (z niewielkimi wyjatkami).

W sejmie ,brzeskim”, podobnie jak w poprzedniej kadencji, J. Jedrzejewicz pra-
cowal w sejmowych komisjach: Konstytucyjnej i Oswiatowej. W pierwszej potowie
1931 roku aktywny byl zwlaszcza w tej pierwszej, ze wzgledu na to, ze 6 lutego
1931 r. klub BBWR zgtosit wniosek w sprawie zmiany konstytucji. Taktyke poste-
powania w tej sprawie oméwiono 26 lutego na naradzie W. Stawka z cztonkami
prezydium klubu oraz postami i senatorami wchodzacymi z ramienia BBWR do
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Komisji Konstytucyjnej. Ustalono, ze w imieniu BBWR jako pierwsi przeméwia Je-
drzejewicz i W. Makowski, a nastepnie S. Car i T. Hotéwko. Zgodnie z ustalenia-
mi, na plenum sejmu 3 marca 1931 r. Jedrzejewicz wyjasnit koniecznos¢ zmiany
konstytucji. Podat znane argumenty o niesprawnosci ustroju politycznego wpro-
wadzonego w marcu 1921 r, a takze o naduzyciach popeinianych przez polity-
kow, korzystajacych z niesprawnego panstwa. Poza tym odpowiedzial na pytanie,
dlaczego siegnieto po projekt opracowany w poprzednim sejmie: ,Od czasu jego
pierwszego zgtoszenia w ubiegtym sejmie uptyneto sporo czasu, w ciggu ktérego
Zycie poszto naprzod. (...) Jesli mimo to zdecydowalismy sie na wniesienie tego
projektu bez zmian, to uczyniliSmy to dlatego, Ze nie chcieliSmy odwlekac¢ dzieta
reformy konstytucji, jak rowniez i dlatego, ze - jak sqdzimy - projekt nasz nadaje
sie w zupetnosci do rozpoczecia dyskusji...”'> Oczywiscie, o wniesieniu starego
projektu zadecydowatl osobiscie Pilsudski. Pilsudczycy zadeklarowali, ze gotowi
sa do wystuchania opinii opozycji, a jednoczesnie przestrzegli ja, by nie lekcewa-
zyla i nie torpedowata wniosku BBWR. Jednakze stronnictwa opozycyjne odmowi-
ty temu parlamentowi, pochodzacemu z wyboréw ,brzeskich”, czyli jak twierdzila
opozycja - sfatszowanych - prawa do zmieniania konstytucji. Dzieki przewadze gto-
séw BBWR uzyskat skierowanie swojego wniosku do Komisji Konstytucyjnej, ktéra
od polowy marca przystapita do pracy przy biernej postawie opozycji. Do potowy
1932 r. efekty tej pracy byly niewielkie ze wzgledu na fakt, ze czekano na wytyczne
Pitsudskiego, a ten unikat sprecyzowania swoich pogladéw na temat ksztattu kon-
stytucji. Impas zostal przelamany przez W. Stawka, ktéry na przelomie czerwca
ilipca zorganizowat kilkudniowa konferencje poswiecona oméwieniu catoksztattu
przysztej konstytucji. Stawek zachecat, by aktywniej pracowaé nad ustawa zasad-
nicza nie czekajac na jednoznaczne dyrektywy Pilsudskiego. Konkretne rozwia-
zania mialy by¢ tworzone na bazie znanych do tej pory pogladow Marszatka, ze
$wiadomoscia, ze to on bedzie mial glos decydujacy w sprawie jej ostatecznego
ksztattu. Wsrod wielu czotowych pitsudczykéw obecny byt na tej konferencji takze
J. Jedrzejewicz. W swoim wystapieniu opowiedzial sie za nadaniem specjalnego
charakteru aktowi wyboru prezydenta. Popart A. Skwarczynskiego postulujacego
wybor glowy panstwa przez Zgromadzenie Narodowe, gdyz taka forma pozwa-
la unikna¢ kampanii wyborczej narazajacej na szwank prestiz urzedu. Poza tym,
nie zgodzit sie z propozycja T. Schaetzla, by zrezygnowac z podniesienia granicy
wieku dla czynnego prawa wyborczego, co spowoduje odciecie czesci mtodego po-
kolenia od wplywu na ksztalt parlamentu. Stwierdzil, ze nalezy to zrobi¢ poniewaz
mtodzi ludzie sa radykalni i zyciowo niewyrobieni.?!® Jednakze, w trakcie konfe-
rencji nie odegrat on istotniej roli, podobnie jak w pracach Komisji Konstytucyjnej,
w ktorej diariuszach nie ma sladu jego aktywnosci od czasu gdy, zostal ministrem
WRIiOP.

Podsumowujac parlamentarna aktywnos¢ Jedrzejewicza niewiele mozna po-
wiedzie¢ o skutecznosci jego wystapien, o sile oddzialywania jego argumentow
poniewaz brakuje jakichkolwiek danych na ten temat. Mozna jedynie przytoczyc¢
wyliczenia Waldemara Parucha, wedtug ktérych Jedrzejewicz nalezat do kilkuna-
stu najczesciej wypowiadajacych sie oficjalnie pilsudczykéw3'7.

Wychowanie panstwowe i kult Pilsudskiego

Mimo wielu nowych obowiazkéw politycznych J. Jedrzejewicz w dalszym ciagu pra-
cowal w Komisji Rewizyjnej Instytutu Badania Najnowszej Historii Polski. W tym
okresie Instytut wszedl! w nowa, bardziej dynamiczna faze swojego rozwoju. Uzy-
skat opieke i fachowa pomoc ze strony szefa Wojskowego Biura Historyczne-
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go, gen. Juliana Stachiewicza®'®. W dniu 26 marca 1928 r. Walne Zgromadze-
nie IBNHP ponownie powotato J. Jedrzejewicza w sklad Komisji Rewizyjnej, obok
Aleksandra Debskiego, Andrzeja Struga (Tadeusza Gateckiego), Jedrzeja Mora-
czewskiego i Wactawa Sieroszewskiego.?'® Zajmowano sie gtéwnie pracami po-
rzadkowymi w archiwum Instytutu oraz przystapiono do wydawania drukiem zbio-
row pism, przemowien i rozkazéw Pilsudskiego. Od 1929 r., dzieki finansowemu
wsparciu wtadz wojskowych, rozpoczeto wydawanie naukowego czasopisma In-
stytutu ,Niepodlegtos¢”. Eksponowano w nim udzial obozu peowiacko - legiono-
wego w walkach o niepodlegtos¢ oraz osobe Jozefa Pilsudskiego. Wazna czescia
kazdego numeru byly wspomnienia pitsudczykéw, zwtaszcza z okresu dzialalnosci
konspiracyjnej.

Wedlug Jedrzejewicza zamieszczanie tych tresci spelialo wobec spoleczen-
stwa istotne funkcje wychowawcze. Uwazatl, ze ,jednostka lub grupa kierownicza
sitlq rzeczy musi wywiera¢ wptyw wychowawczy na srodowisko, wsrod ktorego
dziata. Realizujgc te lub inne cele, kierownictwo co najmniej ubocznie wycho-
wuje tych, ktorych ku oznaczonym celom, chocby nie majqcym nic wspdlnego
z wychowaniem, prowadzi”.3?° Wéréd wielu wybitnych ludzi, ktérych dzialalnosé
wplywata wychowawczo na spoteczenstwo, wyréznit Pitsudskiego, ktérego ,samo
dzieto, jakiego dokonat, ogromem swej koncepcji, doraznym efektem, dziejowym
znaczeniem fascynowa¢ musi dusze ludzkie, ztobigc w nich gtebokie bruzdy ciez-
kim ptugiem historii, prowadzonym rekq jednego cztowieka”.?*! Dlatego tez, jak
uwazatl Jedrzejewicz, wychowawcy powinni czué sie zobowigzani do uwzglednia-
nia w swojej pracy wskazan wychowawczych, ktére niesie ze soba zycie i dziatal-
nos$¢ Marszatka.

Jednym z elementow dziatan J. Jedrzejewicza na rzecz ksztalttowania kultu Pit-
sudskiego, prowadzonych od czasu przynaleznosci do POW, byly wystapienia na
akademiach ku czci Marszatka organizowanych z okazji jego imienin. W trakcie
jednej z nich, w marcu 1929 r., stwierdzil, ze prace i dzietlo Pilsudskiego osa-
dzi¢ moze jedynie historia. Podkreslil, ze cata dziatalno$¢ Marszatka prowadzona
byla w imie milosci ojczyzny. Wystapienie to ocenia sie jako swoiste podsumo-
wanie rozwazan pilsudczykéw na temat wodzowskiej roli Pitsudskiego.3?? Takich
rozwazan mozemy zauwazy¢ wiecej. Na akademii w marcu 1934 r. Jedrzejewicz
stwierdzit, ze Pilsudski zawsze walczyt z zaktamaniem, walczyt o prawde, ponie-
waz ,widzi ile klamstwa w duszach ludzkich jeszcze z dawnych czaséw pozostalo,
[...] chce przeciwstawic¢ ktamstwu cos innego, tres¢ innq prawdziwg”. Pilsudski
dostrzegat zwlaszcza prawde dziejowa, dzieki czemu lepiej niz inni rozumiat swia-
towa i polska rzeczywistos¢. Dlatego tez mogt skutecznie poprowadzi¢ Polakow
do niepodlegtosci, a obecnie do uzdrowienia i usprawnienia panstwa. Jak ocenit
Jedrzejewicz, ,z pomiedzy ludzi historii, ludzi ktérych nazwiska historia i to nie
tylko historia Polski wielkimi zgtoskami zapisze, takim Cztowiekiem najwiekszej
niewgtpliwie skali bedzie Marszalek Pitsudski”.3?* Do wyjatkowych cech posiada-
nych przez Pitlsudskiego Jedrzejewicz zaliczyt respekt i szacunek, jaki wzbudza
w spoteczenstwie oraz potege ducha. Jego glos jest zawsze stuchany, a rozkazy
wykonywane. O wodzowskiej roli Marszatka moéwit takze w przeméwieniu wygto-
szonym po jego $mierci w maju 1935 roku. Uznal, ze ,Marszatek Jozef Pitsudski
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miat dusze Wodza, ze nalezat do grona szczuptego tych najmniej licznych w sze-
regach stuleci, ktorych Bog wyznaczyl na tworcow przeznaczen ludzkich, na tych,
ktorzy drogi historii wytyczajq, ustalajqg prawdziwe w Zyciu wartosci i twdrczq swq
wolg prowadzq za sobg masy”3** W podobnym tonie Jedrzejewicz wypowiadal sie
na tamach ,Glosu Prawdy”, pitsudczykowskiego organu, ktérego redaktorem na-
czelnym byt Wojciech Stpiczynski.

Podejmowat takze dzialania na rzecz propagowania ideologii pitsudczykow-
skiej wsréd mlodziezy i nauczycieli. W marcu 1929 r. w Warszawie m.in. z jego
inicjatywy powstala organizacja , Zrab”. Poczatkowo ukonstytuowata sie grupa ini-
cjatywna zlozona z nauczycieli i dziataczy oswiatowych. Grupa ,Zrab” funkcjono-
wata pod przewodnictwem Jedrzejewicza, jako prezesa Zarzadu Centralnego, do
1936 r. Organem wykonawczym byl Sekretariat Generalny, na czele ktérego stat
Stanistaw Podwysocki. Nie byla formalnie zarejestrowana jako stowarzyszenie.
Liczyta maksymalnie 400 - 500 czlonkéw. ,Zrab” w 1934 r. dysponowat 9 okrega-
mi z siedzibami w miastach wojewoddzkich oraz podlegajacymi im 76 osrodkami
funkcjonujacymi w 61 miejscowosciach. Wkrétce stworzono czasopismo ,Zrab”.
Byt to kwartalnik wychodzacy w latach 1930 - 1936. Redagowali go (w réznych
okresach): Janusz Jedrzejewicz, Jan Dabrowski, Stanistaw Podwysocki (sekretarz
redakcji), Hanna Pohoska, Jan Bitek. Wydawca byto Towarzystwo Kultury i Oswia-
ty w Warszawie. Wychodzit w niewielkim naktadzie - do 1000 egzemplarzy w 1931
1325

Motywy utworzenia tej grupy i nadania jej nazwy ,Zrab” zostaly wyjasnione
w artykule wstepnym do pierwszego numeru kwartalnika ,Zrab”. Przede wszyst-
kim chodzito o skupienie oséb aktywnych - gotowych do wsparcia zasad wycho-
wania panstwowego i ugruntowania ich obecnosci w oswiacie. Ponadto, zrebowcy
chcieli wspomagac¢ wladze w reformowaniu oswiaty i zdobywac poparcie dla refor-
my ws$rod organizacji nauczycielskich i catego spoteczenstwa. We wspomnianym
artykule napisano: ,Zrgb chcemy tworzyc¢ poteznej spotecznej akgji wychowaw-
czej, lojalnej wobec rzqdu, potrzeby panstwa majgcej przede wszystkim na wido-
ku. Ma zas to nasze panstwo by¢ demokratyczne, o wszystkich swych obywateli
Jjednako sie troszczqce, takiej akcji zrgb chcemy tworzyc, lub raczej w tworzeniu
tego zrebu wspétdziataé” 326

Kolejnymi dokumentami programowymi tej grupy byly deklaracje ideowe.
»Zrab” oglaszal je dwukrotnie, po raz pierwszy w 1929 r. (trzypunktowa) i druga
w 1936 r. (pieciopunktowa). W pierwszej z nich grupa deklarowata, ze jest wy-
razicielem ideologii obozu Pilsudskiego i przyjmuje panstwowy kierunek wycho-
wawczy; zagadnienia wychowawcze rozpatruje w zwiazku z ludzka praca i zyciem
spolecznym oraz wspoélpracuje z rzadem Pilsudskiego i ministerstwem WRiOP.
Druga deklaracja gtosita, ze ,Zrab” jednoczy we wspdélnym wysitku ludzi w dzie-
le rozwijania kultury narodu, a przede wszystkim w pracy wychowawczej; w tre-
sciach wychowawczych opiera sie na konstytucji kwietniowej, traktowanej jako te-
stament polityczny Pilsudskiego; zmierza do rozbudzenia poczucia odpowiedzial-
nosci w kwestiach panstwowych i obronnych, ktadac nacisk w programach i pod-
recznikach szkolnych na role wojska i kult Pilsudskiego; organizuje wychowanie
obywatelskie w spoteczenistwie w poczuciu godnosci obywatelskiej, poszanowa-
nia prawa, pracy i czlowieka pracy; dazy do zaszczepiania umiejetnosci rzetelnej
pracy zbiorowej i ofiarnosci prowadzacej do bohaterstwa; uczestniczy w dziele
reformy szkolnej od przedszkoli do szkét akademickich, zgodnie z polityka wycho-
wawcza wytyczona w ustawach szkolnych z lat 1932 - 1933.

Jedrzejewicz przyznal, ze pierwsza z tych deklaracji odegrata znikoma role
w dziatalnos$ci ,, Zrebu”. Dopdki zyt Pitsudski wszelkie deklaracje i programy zaste-
powane byly przez jego stowa i rozkazy. On sam ,stanowit ideologie, sam byt jej
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Zywym wyrazem; realizowata sie ona w Jego tworczej mysli, w Jego wladczej woli,
w calej Jego wobec rzeczywistosci postawie”®?” Jednakze po jego $mierci ,spadek
ideowy pozostat olbrzymi, ale autentyczna jego interpretacja zawsze bedzie wqt-
pliwa, bo Twdrcy juz nie ma, a najwierniejsi Jego uczniowie i wspoétpracownicy
nieomylni w wykladzie Jego nauki oczywiscie by¢ nie mogq. Stqd, gdy chcemy
kontynuowac dzieto pod auspicjami Marszatka rozpoczete, musimy precyzowac
blizej wytyczne naszej pracy, niz dawniej musielismy to robi¢”.3?® Nowa dekla-
racja, wsparta obszernymi wyjasnieniami J. Jedrzejewicza w kwartalniku ,Zrab”,
tworzyla precyzyjny program dziatania, ktéry jednak nie byt juz realizowany ze
wzgledu na szybki (w ciagu kilku miesiecy po jej wydaniu) rozpad grupy ,Zrebu”,
bedacy efektem dekompozycji obozu pitsudczykowskiego.

Grupa ,Zrab” miala charakter elitarny. Nalezeli do niej gtéwnie nauczyciele
szkoét Srednich, wykladowcy akademiccy (ale nie z kazdej uczelni), teoretycy pe-
dagogiki, pitsudczykowscy dzialacze oswiatowi i urzednicy resortu oswiaty. Glow-
nym ich zadaniem byt kontakt z mlodzieza, przede wszystkim poprzez organizo-
wanie prelekcji i prac spotecznych. Drugim waznym zadaniem byt kontakt z rodzi-
cami, takze za pomoca prelekcji oraz kurséw i publikacji. Wydawano prace nauko-
we z zakresu pedagogiki i prace publicystyczne na temat wychowania panstwo-
wego i reformy oswiaty. Wydawano réwniez czasopisma: dla mlodziezy - ,Ster-
nik”, a takze dla rodzicéw - ,Rodzina i Dziecko” oraz ,Dom i Szkola Powszechna”.
Podstawowym ich zadaniem byto ksztaltowanie postaw miodych ludzi i rodzicow
zgodnie z zasadami wychowania panstwowego. Mialy wprowadza¢ mlodziez w zy-
cie obywatelskie, szerzy¢ wiedze pedagogiczng wsrdd rodzicow, podnosi¢ kulture
zycia rodzinnego, utrwala¢ wspotprace domu i szkoly oraz popularyzowac znacze-
nie wplywu srodowiska na wychowanie. Wlasne periodyki wydawaty takze niekto-
re regionalne osrodki ,Zrebu”.

Ocenia sie, ze ,Zrab” byl, obok Ministerstwa WRiOP, gléwnym osrodkiem
ksztaltowania i propagowania zasad wychowania panstwowego i zatozen reformy
o$wiaty.??® O znaczeniu tej grupy dla pilsudczykéw $wiadczy fakt, ze Janusz Je-
drzejewicz nie zrezygnowat z funkcji prezesa nawet w okresie, gdy byt ministrem
oswiaty i premierem rzadu. Przestata istnie¢ w 1936 r., najprawdopodobniej z po-
wodu konfliktéw pomiedzy pitsudczykami, w efekcie ktérych J. Jedrzejewicz zostat
odsuniety od wplywu na sprawy panstwa. Dla nowych wtadz oswiatowych, ktére
wyraznie odeszly od polityki oswiatowej i wychowawczej Jedrzejewicza, ,Zrab”
byt politycznie niewygodny.33°

Wydaje sie, ze niektére komoérki ,Zrebu”, oprécz prowadzenia dziatalnosci
oswiatowo - wychowawczej, aktywnie wlaczaly sie w dziatalnos¢ scisle polityczna.
Ze wspomnien Stefana Glasera wynika, ze profesorowie Uniwersytetu im. Stefana
Batorego w Wilnie, ktérzy jesienia 1930 r. podpisali sie pod protestem w sprawie
wieznidéw ,brzeskich”, byli zastraszani i naklaniani do wycofania swojego podpi-
su przez wilenskich zrebowcéw na czele z innymi profesorami tejze uczelni - ks.
Bronistawem Zongottowiczem oraz Stefanem i Cezariag Ehrenkreutzami.?®' Sro-
dowisko akademickie Wilna miato by¢, wedtug S. Glasera, szczegdlnie wspierane
przez J. Jedrzejewicza w czasach, gdy byt ministrem oswiaty i premierem, a w za-
mian stato sie jednym z nielicznych bastionéw pitsudczykéw na wyzszych uczel-
niach. Malzenistwo Ehrenkreutzéw zostato okreslone mianem , postusznych wyko-
nawcéw jego polecen”. W ich domu miaty odbywac sie narady pitsudczykéow doty-
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czace taktyki postepowania wobec srodowiska akademickiego Wilna, a zwlaszcza
sposobéw wywierania presji propagandowej na profesoréw i studentéw.332

Przez caly okres swojego istnienia kwartalnik ,Zrab” byt, obok , Drogi” i ,Pio-
nu”, najwazniejszym organem teoretycznym i ideowym pilsudczykéw. Janusz Je-
drzejewicz peknit funkcje redaktora naczelnego w latach 1930 - 31, do czasu obje-
cia stanowiska ministra WRiOP. Zamiescit w tym czasopismie niejeden swdj arty-
kut. Kwartalnik ,Zrab” przeznaczony byt dla urzednikéw i dziataczy oswiatowych
oraz nauczycieli. Redakcja utrzymywata wysoki poziom merytoryczny poszczegdl-
nych numeréw. Do grona aktywnych autoréw nalezalo wielu znanych profesorow,
jak np.: Jan S. Bystron, Michal Kreczmar, Tadeusz Watek-Czarnecki oraz kilku
uczonych zagranicznych. Poruszano w nim problemy zwigzane z reforma oswiaty,
wychowaniem panstwowym, zawodem nauczyciela, pedagogika ogodlna i dydak-
tyka. Analizowano programy nauczania, podreczniki, tresci wychowawcze pracy
szk6l, dzialalnosé organizacji mlodziezowych oraz zagadnienia edukacji mniejszo-
$ci narodowych i religijnych, a takze o$wiaty pozaszkolne;j.

W pierwszym roku wydawania , Zrebu” Janusz Jedrzejewicz opublikowal w nim
dwa istotne artykuly na temat wychowania. W pierwszym napisat o koniecznosci
rozszerzenia oddzialywan wychowawczych nie tylko na dzieci i mtodziez, lecz tak-
ze na dorostych, co zreszta postulowat niejednokrotnie. Taki poglad wynikat z fak-
tu, ze bedac pitlsudczykowskim ideologiem podzielat przekonanie o roli panstwa
jako podmiotu ksztaltujacego zycie publiczne m.in. poprzez wychowanie jedno-
stek i calych grup spotecznych. Twierdzit, ze ,praca wychowawcza nad dorostymi
do dnia dzisiejszego prawie nie zostata ruszona z miejsca”>3® Ubolewal, iz bada-
nia naukowe i publicystyka omijaja problem wychowania dorostych i szerzej, ca-
tego spoleczenstwa. Nie dostrzegal rowniez praktycznych dzialan panstwa w tym
zakresie, z wyjatkiem bardzo nielicznych srodowisk. Pracy wychowawczej nie by-
to zwlaszcza wsrdd srodowisk wielkomiejskich, ktore, wedtug Jedrzejewicza, ta-
two ulegaja antypanstwowej propagandzie. Wykorzystywaly to inne sity potrafia-
ce oddzialywa¢ wychowawczo, o ktérych pisal, ze ,wywierajq ustawiczny, gteboki
wplyw na najszersze masy, Ze we wzdjemnym zmaganiu ze sobq, w ciqgtej ry-
walizacji wptywdw i haset odbywa sie jakas mato zbadana, tajemna, o niejasnych
i sprzecznych metodach, ukrytych lub niewiadomych celach praca wychowawcza
nad cztowiekiem wspdtczesnym, praca o kierunku nieznanym, osiggnieciach nie-
przemyslanych i zapewne rozlicznych”.33* Niektére z tych sil, jak Kosciét i par-
tie polityczne, prowadzily celowa i przemyslana prace wychowawcza. Jednakze,
z punktu widzenia panstwa, ich oddzialywania na spoteczenstwo nioslty ze soba
powazne zagrozenie. Zaszczepialy one bowiem przekonanie, ze maja monopol na
prawde, ze ,poza nimi nie ma zbawienia”. Powaznym bledem, jak uwazatl Jedrze-
jewicz, byt brak kompleksowych badan nad celami i metodami takiej pracy wy-
chowawczej. Kolejnym problemem wynikajacym z wychowawczych oddzialywan
Kosciota i partii politycznych byt rzeczywisty cel takich dziatan - zdobywanie po-
parcia w walce o swoje ,ziemskie” interesy, przede wszystkim o zakres wplywow
w panstwie. O ile w przypadku partii politycznych bylo to zrozumiate, o tyle Ko-
$cidt oskarzal o wykorzystywanie ambony i konfesjonatu ,jako skutecznych srod-
kow agitacji wyborczej” oraz w celu szerzenia nacjonalizmu, antysemityzmu i pro-
pagandy antypitsudczykowskiej. Pisal, Zze dostrzec mozna ,sieganie w gtgb spote-
czenstwa juz nie dla celdow wiecznych i nieprzemijajgcych, a zwiqzanych ze spra-
wamizbawienia dusz, ale dla celéw bardziej swieckich, czysto organizacyjnych, dla
celow prowadzonych pod hastami niezmiernie dalekimi od czystych zadan chrze-
Scijanskich i chrzescijariskich ideatéw” 33 Dlatego tez byt przeciwnikiem fawory-
zowania religii katolickiej w dzialalnosci wychowawczej placowek oswiatowych.
Narazit sie w ten sposéb hierarchii koscielnej, jednakze nie zmienit swoich pogla-
dow. Co wiecej, wprowadzajac reforme oswiatowa staratl sie oprze¢ jej rozwiaza-
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nia wychowawcze na gtoszonych przez siebie pogladach. Uznajac wyznawanie tej
czy innej religii i posiadanie takich lub innych pogladéw politycznych za prywat-
na sprawe kazdego cztowieka, popierat oswiate, ktéra nie ingeruje w te sprawy.
Byt zwolennikiem wychowania obywatela paiistwa, a nie czlonka wspélnoty reli-
gijnej lub politycznej. Wspominajac po kilkunastu latach ten okres swojego zycia
napisat: ,Jako minister Rzeczypospolitej nie mogtem i nie chciatem mojego osobi-
stego wyznania wiary narzucac spoteczenstwu, uwazajqc, ze ustroj szkolny winien
byc¢ dostosowany do potrzeb ogdlnych, nie zas do takiej czy innej ideologii grupo-
wej” 336

W dalszej czesci omawianego artykutu J. Jedrzejewicz zajal sie relacjami po-
miedzy panstwem a instytucjami i organizacjami wywierajacymi wpltyw wycho-
wawczy. Uwazal, ze wiekszos$¢ sit oddzialywajacych na ludzi spelniala role wy-
chowawcza bezwiednie, w sposéb malo dla siebie swiadomy, niejako przy okazji.
W zwiazku z tym postulowal, by ,uczyni¢ wszelkie niezbedne wysitki, aby wpro-
wadzi¢ w ten chaos wzajemnie krzyZujqgcych sie, a czesto wrecz sprzecznych ten-
dengcji, pewien tad i porzqdek, pewng planowosé”.>*” Role czynnika integrujacego
i kontrolujacego réznorodne oddzialywania wychowawcze przyznat panstwu, kto-
re moglo stworzy¢ i wdrozy¢ reguly i zasady dotyczace wychowania - jednolity
etos wychowawczy.

Przechodzac do rozwazan na temat takiego wtasnie jednolitego modelu wycho-
wawczego, ktéry powinien by¢ wdrazany przez panstwo zaznaczyt, ze powinien on
dotyczy¢ nie tylko dzieci i mtodziezy, lecz catosci spoteczenstwa. Powinien takze
sta¢ ponad ideatami wychowawczymi propagowanymi przez poszczegolne koscio-
ly i sily polityczne. Twierdzil, Zze wszystkie platformy swiatopogladowe zawieraja
w sobie wiele haset subiektywnych, dotycza ,rzeczy wyimaginowanej dzis, teo-
retycznie tylko osiggalnej w przysztosci; cztowieka nie takiego, jakim on jest, ale
jakiego chcielibysmy widzie¢”.33® Tymczasem zycie spoteczne i indywidualne nie-
wiele ma wspoélnego z tymi teoretycznymi ideatami. Wychowanie, w zwigzku z tym,
bardziej powinno sie liczy¢ z obiektywnymi realiami zycia niz hastami tworzonymi
na potrzeby religii i ideologii.

Probujac opracowac jednolity model wychowania, zaproponowal, by jego
gtéwnym celem bylo uksztaltowanie czlowieka Swiadomie uczestniczacego w zy-
ciu panstwa i spoteczenistwa. Pod ta krétka i prosta formuta kryt sie cztowiek, kto-
ry potrafi identyfikowac¢ sie z dana grupa spoteczna (rodzina, grupa zawodowa,
klasa spoteczng, narodem, panstwem) oraz akceptowac koniecznos¢ aktywnego
udzialu w jej zyciu. Jednoczes$nie musi przyja¢ odpowiedzialnos¢ za swoje dziata-
nia oraz za funkcjonowanie tej grupy. Oczywiscie , wiekszy lub mniejszy jej zakres
uwarunkowany bedzie szeregiem czynnikéw indywidualnych, jak poziom intelek-
tualny i moralny, zaséb wiedzy i uzdolnier, energii, inicjatywyitd”3*°® Poczucie od-
powiedzialnosci, wedtug J. Jedrzejewicza, to skomplikowany stan psychiczny, to
postawa zyciowa, ktora cztowiek moze przyja¢ dobrowolnie, albo powinna byé mu
narzucona przez mechanizmy funkcjonowania panstwa. Jednakze odpowiedzial-
nosc¢ ,jest zjawiskiem par excellence nalezgcym do dziedziny moralnosci, a jezeli
tak, to tym wyzej bedziemy jq cenili, im bardziej jest samorzutna, im wiecej jest
bezinteresowna, im mniej jest egzekwowana” .34°

Pisal, Ze sSwiadome i aktywne uczestnictwo w zyciu spotecznym nie jest moz-
liwe bez nabycia gtebokiego przekonania, iz Zycie jest racjonalne oraz podlega
okreslonym, dajacym sie zbada¢, regutom. Mozna ustali¢ w nim zaleznosci przy-
czynowo - skutkowe, daje sie planowac i organizowac. Tylko wtedy, jak uwazal,
czlowiek jest w stanie poradzi¢ sobie z ciaglymi i coraz szybszymi zmianami, ja-
kim podlega zycie spoteczne w epoce powojennej. Apelowatl o ,racjonalistyczny
stosunek do rzeczywistosci, ktérego podstawq najgtebszq jest wiara w mozliwos¢
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sensownego, na przyczynowosci opartego, w kategoriach rozumowych dostepne-
go urzqdzenia zycia zbiorowego ludzkosci” 34! Taka postawa miata korzystnie od-
dzialywac¢ na ludzi w sytuacji natrafiania na ré6znego rodzaju przeszkody i utrud-
nienia. Przekonanie, ze cztowiek panuje nad rzeczywistoscia spoteczna prowadzi¢
miato do ksztaltowania u ludzi woli walki oraz checi do pokonywania trudnosci.

Przeciwienstwem takiej postawy byl cztowiek wychowany w poczuciu istnie-
nia sit wyzszych lub tajemnych, istniejacych poza nim i niezaleznie od niego. Taki
cztowiek poddawat sie losowi, przyjmowat postawe biernej pokory wobec otacza-
jacej go rzeczywistosci. Janusz Jedrzejewicz przedktadat racjonalizm prowadzacy
do zaangazowania nad fatalizm prowadzacy do biernosci. W tym aspekcie jego po-
gladéw wyraznie widoczne jest odejscie od religii, ktére nastapito juz wtedy, gdy
byt w gimnazjum.

Podsumowujac ten etap swoich rozwazan Jedrzejewicz stwierdzil, ze ,zagadnienie
wychowawcze, ktére nie przez Panstwo, ale przez caly splot wspolczesnego zycia
postawione zostato, zostanie rozwigzane wlasnie przez Paristwo” 342 Dlatego tez
wlasnie panstwu przyznawal najwazniejsza role w planowaniu, nadzorowaniu i ko-
ordynowaniu pracy wychowawczej.

Drugi artykul opublikowany przez J. Jedrzejewicza w pierwszym roczniku , Zre-
bu” stanowit skondensowany zbiér zasad, na ktérych opierat sie system wycho-
wawczy pilsudczykéw, zwany wychowaniem panstwowym. Byt on swoistym podsu-
mowaniem przemyslen pdzniejszego ministra oSwiaty. Koncepcje, zwana wycho-
waniem panstwowym, J. Jedrzejewicz przeciwstawil wielkim systemom filozoficz-
nym i religijnym. Stwierdzil, ze w odréznieniu od nich taki system wychowawczy
,hie jest wyrazem Zadnej okreslonej doktryny spotecznej, Zadnej wiary religijnej
i zadnego okreslonego swiatopoglgdu filozoficznego” .3*3 Zasadnoéé takiego spoj-
rzenia wyjasnial w swoich wczesniejszych artykulach, zarzucajac religiom oraz
systemom politycznym i filozoficznym prowadzenie oddziatywan wychowawczych
oderwanych od realiéw zycia codziennego, a takze nakierowanych na realizacje
swoich wlasnych intereséw, a nie potrzeb wychowanka. Piszac o wychowaniu pan-
stwowym podkreslal, ze ,tres¢ swojq czerpie z rozwazan natury czysto Zyciowej,
a oparte jest na faktycznym ukladzie stosunkow, w jakim znajduje sie swiat cywi-
lizowany w chwili obecnej”.3** Realizm i praktyczna uzyteczno$é byly w oczach J.
Jedrzejewicza bardzo istotnymi cechami wychowania panstwowego. Brak takich
cech obnizal, w jego mniemaniu, wartos¢ innych systeméw wychowawczych. Ten
realizm, w warunkach swiezo odzyskanej niepodlegtosci, mial przynies¢ uksztatto-
wanie w mlodych ludziach swiadomosci obowiazkdéw, jakie z tytutu przynaleznosci
panstwowej spadaja na kazdego obywatela.

Bardzo mocno przeciwstawial wychowanie panstwowe wychowaniu narodo-
wemu. Propagatorow tego ostatniego okreslal mianem wyznawcéw pewnego pro-
gramu partyjno - politycznego, pewnych intereséw partyjnych, ktére z wychowa-
niem niewiele maja wspdélnego. Szczegdlnie ostro krytykowal wykorzystywanie
religii i organizacji koscielnej do celéw politycznych nacjonalizmu. Twierdzil, ze
taki model wychowania mlodziezy jest grozny dla panstwa, w ktérym wystepuja
liczne mniejszosci narodowe. W kraju takim, jak Polska zalecal ktadzenie nacisku
na ksztaltowanie postaw propanstwowych i obywatelskich, ktére moga by¢ czynni-
kiem jednoczacym. Przypominal, ze ,zorganizowanego Zycia zbiorowego, a co za
tym idzie i pelnego zZycia indywidualnego, poza ramami organizacji paristwowej
nie dasie dzis pomysle¢”.3*> Podkreslal, ze $swiadomo$¢ narodowa bez poczucia
odpowiedzialnosci panstwowej nie wystarczy, a ci, ktérzy krytykuja wychowanie
panstwowe w sposob sztuczny oddzielaja nardd od panstwa.

Wrogami kazdego systemu wychowawczego, a zwlaszcza wychowania pan-
stwowego byli dla J. Jedrzejewicza politycy. Twierdzit, Zze narzucaja oni wycho-
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wawcom swoje poglady, swoje rozumienie $wiata, swoje ideologie - zmusza-
ja oswiate do realizacji swoich celéw. Natomiast systemy wychowawcze i sa-
mi wychowawcy ulegaja tym naciskom ze szkoda dla wychowankéw. Pisal:
,Wychowanie to nie polityka; posiada ono odrebne, sobie wtasciwe paojecia i me-
tody”.3*® Dlatego tez, jak uwazal, te dwie dziedziny zycia spolecznego musza by¢
wzgledem siebie autonomiczne. Skutecznos¢ wychowania uzalezniat od kierowa-
nia sie celami i metodami wlasciwymi dla tego procesu, od zerwania z dazeniem
do uszczesliwiania ludzi na site oraz z doktrynerstwem politycznym, ideologicz-
nym i religijnym. Podstawa swoich rozwazan uczynit spoteczna role wychowania,
oczywisci taka, jaka sam akceptowatl i niejednokrotnie opisywat w publikacjach.
Podkreslal, Ze ,zadaniem wychowania nie jest wcielanie w Zycie idealnych progra-
mow Zycia zbiorowego, ale przygotowanie mtodziezy do tego zycia, ktore istnieje
w danym czasie i miejscu, istnieje naprawde”.>*” Odmawial wychowaniu jakiej-
kolwiek pozytywnej roli w przeksztalcaniu swiata, twierdzac, ze jest ono z natury
konserwatywne. Uwazal, ze zawsze podazalo za realnym Zyciem i w tej roli naj-
lepiej sie sprawdza - ,Wychowanie jest funkcjq Zycia, a nie prekursorem Zycia”
.348 Wobec tego do jego gtéwnych zadan zaliczyt ksztaltowanie ludzi na obywateli
mogacych i pragnacych bra¢ swiadomy udziat w pracach spoleczenstwa zorgani-
zowanego w panstwo. W pracach, ktérych rezultatem powinno by¢ podniesienie
poziomu kultury materialnej, doskonalenie stosunkéw spotecznych oraz tworzenie
wartosci duchowych w panstwie traktowanym jako wspdlne i najwyzsze dobro.

Postulowal réwniez uswiadamianie ludziom, ze panstwo to nie tylko wtadza,
prawodawstwo, opieka, obrona itp., ale takze ,zbiorowy wysitek, zbiorowa pra-
ca, zbiorowy obowigzek spoteczenstwa”.>*° Kolejnym zadaniem wychowania mia-
to by¢ wpojenie przekonania, ze panstwo coraz mniej opiera sie na przymusie
wladzy, a coraz wiecej na wspélpracy, wspotdziataniu i wspdétodpowiedzialnosci
spoleczenistwa. Janusz Jedrzejewicz pisat o koniecznosci traktowania panstwa ja-
ko wspdlnej wlasnosci obywateli, a nie jak wlasnosci czynnikéw rzadzacych. Uwa-
zal, ze waznym celem wychowania panstwowego jest umozliwienie spoteczenstwu
,zdobycia swiadomosci tego, ze panstwo jest wspolnym wysitkiem, wspélng odpo-
wiedzialnosciq, wspdlnym terenem celowej pracy”.>®® Podsumowujac swoje roz-
wazania na temat celéw i zadan wychowania panstwowego napisal, ze ,my przy-
gotowujemy mtodziez na dzis, a nie na odlegte jutro”, a takie postepowanie ,daje
nam te gwarancje, ze w stosunku do powierzonych nam dusz miodziezy najuczci-
wiej sie z naszego zadania wywigzemy” 33!

Za pomoca tego i kilku innych artykutow J. Jedrzejewicz wywartl istotny wpltyw
na uksztaltowanie sie zasad wychowania panstwowego3*?, ktére zdominowato
prace polskiej oswiaty w latach trzydziestych. Mozna przyjac¢, ze propagujac
i wdrazajac do praktyki oSwiatowej ten model wychowania, byt on kontynuatorem
swojego poprzednika na stanowisku ministra oswiaty - S. Czerwinskiego, ktory
propozycje nowego idealu wychowawczego przedstawit w 1929 roku na I Kongre-
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sie Pedagogicznym w Poznaniu.3*® Bedac juz ministrem os$wiaty, J. Jedrzejewicz,
rozwinal poglady Czerwinskiego i w sposéb nastepujacy zdefiniowat ten model
wychowania: ,to, co nazywamy wychowaniem paristwowym, nie jest doktrynq teo-
retyczng, ale Zywym programem prac, opartym na znacznej ilosci spostrzezen za-
czerpnietych z konkretnej rzeczywistosci wspétczesnej”.3>* Twierdzit takze, ze wy-
chowywacé panstwowo to cos wiecej, niz wychowywac w tradycyjnym rozumieniu
tego stowa - w duchu jednego okreslonego swiatopogladu - to znaczy wychowywac
dla zycia we wszystkich jego przejawach, w pelnej jego réznorodnosci. Wychowy-
wac w oparciu o wnioski plynace z obserwacji zycia, za podstawe biorac panstwo
- przyjazne dla wszystkich obywateli - i jego bezpieczny rozwdj. Motywujac swoja
aktywnos¢ na rzecz podporzadkowania pracy wychowawczej szkét zasadom wy-
chowania panstwowego napisal: ,wspdlna przynaleznosc¢ parnstwowa wymaga po-
wszechnosci i przymusowosci oswiaty, jednolitosci ustroju szkolnego i wszczepie-
nia w dusze mlodziezy na wszystkich poziomach nauczania pewnego, ogdlnie obo-
wiqzujgcego stosunku do interesow panstwa, ktorego trwatos¢ i bezpieczenstwo
zalezq tak bardzo od postawy obywatela i na wartosci obywatela w pierwszym rze-
dzie opierac sie mogq”.”*®® Zdecydowanie podkreslal, ze wychowanie panstwowe
musi by¢ kierunkiem wychowawczym obowiazujacym wszystkie szkoly pozostaja-
ce pod kontrola Ministerstwa WRiOP lub korzystajace z pomocy panstwa. Tylko
bowiem wtedy szkoly te beda mogtly realizowa¢ najwazniejszy cel, jakim jest przy-
gotowanie mlodziezy do zycia panstwowo - obywatelskiego. Tylko wtedy miodziez
bedzie wychowywana w kulcie panstwowosci, w szacunku dla jej dziejowej trady-
cji, w uczuciowym zwiazku z wysitkami minionych pokolen oraz w kulcie wielkich
ludzi, ,ktérych praca i geniusz na przestrzeni stuleci naszej historii tworzyly nie-
zapomniane wartosci, wielkie polityczne wskazania, trwate programy, do dnia dzi-
siejszego niekiedy aktualne i Zywe”. Wsrdd tych postaci szczegélne miejsce przy-
znawat Jedrzejewicz pierwszemu Naczelnikowi Panstwa, zwycieskiemu wodzowi
naczelnemu waojsk polskich, Jézefowi Pitsudskiemu, gdyz ,Jego wysitek i Jego ge-
niusz zostawily na rzeczywistosci polskiej niezatarte pietno”.3>6

Uzasadnienie tego pogladu mozna znalez¢ w licznych publikacjach i wysta-
pieniach Jedrzejewicza poswieconych tej postaci. Przyktadowo w pracy zbiorowej
»ldea i czyn Jézefa Pilsudskiego” wyrazil zadowolenie, Zze jego pokoleniu los dat
czlowieka, ktory ,ucielesniwszy w sobie wszystko bohaterstwo przeszlosci, stat
sie twdreq wielkosci dnia dzisiejszego i w przysztos¢ rzucong tesknotg”.>®” Oce-
nit, ze byt on dla Polakéw mezem opatrznosciowym, ktéry caly naréd wyprowadzit
z niewoli. Dzieki jego staraniom Polacy podniesli sie z dziewietnastowiecznych
klesk, gdyz ,,on jedyny zrozumiat tres¢ sprawy, wyczarowat z klesk historycznych,
z tradycji bohaterstwa, z krain zapomnienia - Zywego w krwi i ciele Zotnierza pol-
skiego”.3%® Poza tym ,jezeli naréd polski nie $pi, czuwa i sposobi sie do czynu;
jezeli nie ma dzis nikogo, kto by nie rozumiat roli i potrzeby armii narodowej - to
jest to bezsprzecznie zastuga Pitsudskiego”.3%°

Wazna czescia zalozen wychowania panstwowego byt model wychowawcy mto-
dziezy. J. Jedrzejewicz uwazal, ze kazdy wychowawca ma prawo do swojego swia-
topogladu, a wladze panstwowe powinny akceptowaé fakt pluralizmu swiatopo-

353 po najwazniejszych publikacji S. Czerwinskiego na temat wychowania panstwowego zalicza sie

ksiazke , O nowy ideal wychowawczy”, wydana w Warszawie w 1931 r. Na ten temat pisali takze: ]J.
Bystron, Szkotla i spoleczenstwo. Warszawa 1930; J. Chatasinski, Panstwo i wychowanie panstwowe.
,Kultura Pedagogiczna”, 1933, s. 380-407; Z. Mystakowski, Paiistwo i wychowanie. Warszawa 1935; H.
Pohoska, Ideowe podstawy wychowania panstwowego. ,Zrab”, 1932, t. 12; H. Pohoska, Wychowanie
obywatelsko - panstwowe. Warszawa 1931; K. Sosnicki, Podstawy wychowania panstwowego. Lwéw
1933.
354 przeméwienie p- Ministra WR i OP Janusza Jedrzejewicza. ,Zrab”, 1932, t. 12, s. 64.
355 Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 128.

Expose ministra oswiaty Janusza Jedrzejewicza w komisji budzetowej Sejmu. ,Gazeta Polska”,
1932, nr 21.
357 Janusz Jedrzejewicz, Wskrzesiciel ducha narodu. [w] Idea i czyn J6zefa Pilsudskiego. Warszawa
1934, s. 125.
358 Tamze, s. 129.
359 Tamze, s. 130.
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gladowego wsrdéd pracownikéw oswiaty. Jednakze, kazdy z wychowawcéw musi
zdawac sobie sprawe z tego, ze nie jest jego rola eksponowanie w szkole wta-
snych przekonan. Absurdalna bytaby sytuacja, w ktérej w szkole propagowano by
wiele, czesto sprzecznych ze soba zalozen swiatopogladowych. Ponadto, nalezy
pamietac, iz ,mlode pokolenie ma zawsze inne swiatopoglady niz pokolenie star-
sze”, dlatego tez ,reprodukowanie tego [swojego] swiatopoglgdu u wychowankéw
moze tylko doprowadzi¢ do martwej karykatury”.>6° Podkreslit prawo mlodziezy
do wyboru swojego swiatopogladu, niekoniecznie zgodnego z pogladami rodzi-
cow. W zwiazku z tym, opowiedzial sie za modelem wychowawcy poszukujacego
elementéw laczacych rézne swiatopoglady. Uznal, Ze oparcie sie na zatozeniach
wychowania panstwowego ulatwi przyjecie takiej postawy.

Kwintesencja pogladow Janusza Jedrzejewicza na temat wychowania panstwo-
wego sa nastepujace zdania wypowiedziane z trybuny sejmowej w lutym 1932 r.:
,Wychowanie paristwowe jest wychowaniem obywatelskim, albowiem ma ono na
celu przygotowanie cztowieka lojalnego, uczciwego, kochajacego swe paristwo,
obywatela o mozliwie najgtebszym zrozumieniu swych obywatelskich obowiqz-
kow, z ktorych to obowigzkoéw wynikajq jego prawa. Nie moze bowiem posiada¢
zZadnych praw cztowiek, ktory sie do zadnych obowiqzkoéw nie poczuwa. Wychowa-
nie paristwowe jest wychowaniem obywatelskim, albowiem uczy ono podporzqd-
kowywac swaoje dobro osobiste dobru powszechnemu, ktore jest dobrem ogoétu
obywateli. Uczy ono umiejetnosci ofiary i stuzby; twierdzi [...] Ze istniejq wartosci
wyzsze, ze interes zbiorowosci, w ramy konstrukcji panistwowej ujetej, przewyzsza
kazdy z niq sprzeczny interes jednostki ludzkiej” 36!

W niektérych publikacjach mozna spotkaé sie z opinia, ze w ramach ideologii
wychowania panstwowego wytworzyly sie dwa nurty, pozytywny i irracjonalny;,
rézniace sie odmiennym podej$ciem do panstwa. Dla przedstawicieli nurtu pozy-
tywnego, do ktdérych zaliczono ].S. Bystronia, Z. Mystakowskiego, K. Sosnickie-
go oraz ]J. Jedrzejewicza, panstwo bylo organizacja spoteczna, w ramach ktorej
Scieraly sie interesy klasowe, $wiatopogladowe i polityczne, i ktére powinno dbac
o kompromis pomiedzy tymi interesami. Wychowanie panstwowe powinno przy-
gotowywac do samodzielnej aktywnosci na dowolnym obszarze zycia spotecznego,
skoordynowanej z dziatalnoscia panstwa. Dla przedstawicieli drugiego kierunku,
do ktérych zaliczono J. Ostrowskiego, F. Sadowskiego i H. Pohoska, panstwo byto
zbiorowoscia posiadajaca wlasna swiadomos¢, moznosé¢ konsekwentnego i efek-
tywnego dzialania, nie majaca nad soba zadnej innej wtadzy, istniejaca w sensie
fizycznym (ogot obywateli i terytorium) i psychicznym (kultura, tradycja). Wycho-
wanie panstwowe, w tej koncepcji, powinno formowac jednostke podporzadkowa-
na i stuzaca interesom panstwa.36?

Opiekun organizacji mlodziezowych

Niejedna inicjatywa podejmowana przez J. Jedrzejewicza i Srodowisko, w ktérym
funkcjonowal na przetomie lat dwudziestych i trzydziestych, miata na celu oddzia-
lywanie na mlodziez. W 1929 r. wsréd zrebowcoéw pojawita sie mysl o stworzeniu
organizacji dla starszej mtodziezy, uznajacej ideologie pitsudczykow, dzieki ktorej
doszloby do Scislejszego zwiazania mlodych ludzi z tym obozem. W lutym 1930
r. powstal Legion Mlodych - Akademicki Zwiazek Pracy dla Panstwa, a oficjalna
przyczyna jego powolania byl sprzeciw grupy studentéw wobec niegodnego za-
chowania sie mltodziezy endeckiej podczas obchodéw z okazji swieta 36. putku
piechoty w 1929 roku.3%3 Inspiratorami tej organizacji, oprécz Jedrzejewicza, byli
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Przemowienie p. Ministra W.R. i O.P. Janusza Jedrzejewicza. ,Zrab”, 1932, t. 12, s. 65.
Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 162.

K. Jakubiak, Wychowanie panstwowe jako ideologia wychowawcza sanacji..., s. 48 - 49.
Legion Mtlodych. ,Gazeta Polska”, nr 341 z 1934 r.
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m.in. B. Miedzinski, W. Stawek i A. Skwarczynski. Tworzyli oni potem tzw. Senio-
rat, czyli grupe wspierajaca i doradzajaca. Legion pomyslany byl jako organizacja
elitarna. Dzialal poczatkowo wsréd studentéw, a od marca 1932 r. (II Kongres LM
w Poznaniu) takze wsréd miodziezy robotniczej i urzedniczej jako Zwiazek Pracy
dla Panstwa - Legion Mlodych. W szczytowym momencie swojego rozwoju w 1933
r. liczyt ok. 3 tys. czlonkéw. Organizacja Legionu oparta byla na zasadach hie-
rarchicznych. Na czele stal komendant gtéwny, ktéremu podlegali komendanci
okregéw. Miala to by¢ kuznia najbardziej zdyscyplinowanych kadr pitsudczykow-
skich i alternatywa dla endeckiej Mtodziezy Wszechpolskiej. Uwaza sie takze, ze
Legion mial stanowi¢ przeciwwage dla Zwiazku Polskiej Mlodziezy Demokratycz-
nej - zwiazanego z konkurencyjna wobec ,putkownikéw” grupa wewnatrz obozu
pitsudczykowskiego, tzw. ,naprawiaczy” - cztonkéw Zwigzku Naprawy Rzeczypo-
spolitej.364

Legion Mtodych glosit hasta antynacjonalistyczne, antykapitalistyczne, anty-
klerykalne i antyniemieckie, opowiadat sie za ograniczeniem wlasnosci prywat-
nej, ustanowieniem silnej kontroli panstwa nad gospodarka, planowaniem gospo-
darczym, uniezaleznieniem sie od kapitatu zagranicznego, a takze gtosit potrzebe
reform spotecznych. Propagowatl ustréj korporacyjny w miejsce parlamentarne-
go. Popierat proces ,brzeski”, a potem uchwalenie nowej konstytucji. Biorac pod
uwage te zalozenia, byla to organizacja dosy¢ radykalna. Niewatpliwie wplyw na
to miat swiatowy kryzys gospodarczy i rosnace wsrod mtodziezy niezadowolenie
z kapitalizmu. Legion prowadzit szeroka dziatalnos$¢ prasowa. Wydawat 14 czaso-
pism ogélnopolskich i regionalnych, z ktérych najwazniejsze to: , Legion Miodych”
- miesiecznik Komendy Gléwnej, naktad 2200 egz.; ,Panstwo Pracy” - tygodnik,
2000 egz.; ,Ruch Mlodolegionowy” - miesiecznik, 1500 egz. - wydawane w War-
szawie oraz ,Zryw” - dwutygodnik wydawany we Lwowie, 1000 egz.; ,,Akademik
Legionista” - dwutygodnik z Poznania, 1500 egz. oraz ,Dzis i Jutro” - tygodnik
z Czestochowy, 1000 egz.36°

W kolejnych latach Jedrzejewicz, mimo wielu obowiazkdéw zwiazanych z praca
w rzadzie, staral sie opiekowa¢ Legionem i wplywaé¢ na jego dzialalnos$¢. Przy-
kltadem moze by¢ pomoc udzielona przez niego wiosna 1931 r. w zorganizowaniu
placéwki legionowej na uniwersytecie wilenskim. Sytuacja zmienita sie dopiero
w roku 1934, kiedy nastapily wewnetrzne spory ideowe w tej organizacji. Wie-
lu dziataczy otwarcie opowiadato sie za obaleniem ustroju kapitalistycznego, za
ograniczeniem wlasnosci prywatnej, upanstwowieniem przemystu i likwidacja ob-
cego kapitatu oraz wywlaszczeniem wielkiej wlasnosci rolnej i uspétdzielczeniem
wsi. Nie ukrywali sympatii dla systemu polityczno - gospodarczego ZSRR i ko-
munistycznej mtodziezowki - Komsomotu. Cze$¢ miodziezy legionowej, zwlaszcza
tej najbardziej dotknietej skutkami kryzysu gospodarczego, staneta w opozycji do
pitlsudczykéw. Jednakze w 1934 roku ,putkownikom” udato sie zapanowaé nad Le-
gionem dzieki wywolaniu kryzysu, skutkiem ktérego bylo odejscie lub wydalenie
z organizacji oséb gloszacych radykalne poglady. Innym sposobem na dyscypli-
nowanie dziataczy tej organizacji bylo wstrzymywanie finansowania, np. letnich
obozéw. Poza tym, Janusz Jedrzejewicz w drugiej potowie 1934 r., po dymisji ze
stanowiska premiera, zaczal poswieca¢ sprawom tej organizacji znacznie wiecej
czasu.356

Ostatecznie, Legion Mtodych utracit protektorat J. Jedrzejewicza w 1935 r.
Po uchwaleniu nowej konstytucji chciat on odsunaé¢ Legion od biezacej polityki,
poniewaz widzial, ze stworzona na potrzeby BBWR organizacja wymyka sie mu

364 Jan Borkowski, Legion Mlodych w 1933 r. w oczach wiasnych. ,Pokolenia”, 1969, nr 4 oraz A.

Pilch, Studencki ruch polityczny w Polsce w latach 1932 - 1939. ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Ja-
giellonskiego. Prace Historyczne”, 1972, z. 37.

365 Mieczystaw Iwanicki, O ideowo - wychowawczym oddzialywaniu sanacji na mtodziez szkolna i aka-
demicka. Siedlce 1986, s. 72 - 73.

366 A. Pilch, Studencki ruch polityczny w Polsce w latach 1932 - 1939. , Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Prace Historyczne”, 1972, z. 37, s. 54 oraz Bronistaw Zongollowicz, Dzienniki 1930 -
1936. Warszawa 2004, s. 532, 550.
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z rak. Nie byl w stanie zapanowac¢ nad rosnacym radykalizmem, ktéry Sciagat na
Legion zarzuty pilsudczykéw i prawicy, ze propaguje Swiatopoglad socjalistyczny.
W kwietniu 1935 r., wraz z M. Kosciatkowskim, W. Stawkiem i innymi czolowymi
pitsudczykami, wypowiedzial tej organizacji swoj protektorat. W specjalnym ko-
munikacie prasowym oswiadczono, iz stalo sie tak z powodu niewywiazywania sie
przez Legion ze swoich zadan wychowawczych oraz dlatego, ze ,metody organi-
zacyjne odbiegaty zbyt daleko od ustalonych zatozert moralnych i ideowych”.357

W nastepnym miesiacu ukazal sie wywiad prasowy Jedrzejewicza, w ktérym
opowiedzial sie za rozwiazaniem Legionu. Uzasadnitl to w sposéb nastepujacy:
~Nasza mtodziez [...] zaczeta od kilku lat ulegac psychozie tzw. masowych ruchow
spotecznych, ktorych tresciq stata sie plytka frazeologia polityczna, odznaczajq-
ca sie wszystkimi cechami partyjnego politykierstwa. Organizacje ogarniete am-
bicjg masowosci lub powszechnosci, zaczely zmierza¢ do swego celu wszelkimi
metodami, nie wykonujqc Zzadnej gtebszej pracy wychowawczej, lecz wytezajqc
wszystkie wysitki dla pozyskiwania jak najwiekszej liczby cztonkdéw z wszystkich
warstw spotecznych o najrozmaitszym poziomie umystowym. Rzecz oczywista, ze
skutkiem tych dgzen powstata wzajemna licytacja w hastach, powodujgca z kolei
nieprawdopodobne obnizenie poziomu Zycia umystowego naszej mtodziezy i dale-
ko posunietq radykalizacje nastrojow, zresztq przewaznie werbalnq, lecz znamio-
nujgcq zanik poczucia odpowiedzialnosci za gtoszone hasta i tezy oraz zatrwaza-
Jjace niezrozumienie rzeczywistych warunkoéw cechujgcych sytuacje Polski dzisiaj
i w dajgcej sie przewidzie¢ przysztosci” .3%® Zastrzegt tez, ze rzad nie planuje zasta-
pienia Legionu inna organizacja mtodziezowa. Byto to prawdopodobnie zdemen-
towanie poglosek pojawiajacych sie w prasie opozycyjnej, jakoby rzad postanowit
przystapi¢ do tworzenia nowej organizacji mtodziezowej na wyzszych uczelniach
i misje te powierzyl Jedrzejewiczowi. Postulat samorozwiazania zostat odrzucony
przez IV Zjazd LM obradujacy w lipcu 1935 r., a zwolennicy radykalizmu spo-
tecznego odgrywali w Legionie coraz wieksza role. Latem 1936 r. nastapit w nim
roztam i powstat Legion Mlodych - Frakcja, zblizony wyraznie do opozycyjnej PPS.
W kolejnych latach Legion przezywat jeszcze kilka roztamdw, a znaczna czesc¢ jego
czlonkow przeszia do ugrupowan opozycyjnych, a zwlaszcza do PPS.

W 1931 r. J. Jedrzejewicz uczestniczyt w przygotowaniach do utworzenia kolej-
nej organizacji mtodziezowej, Strazy Przedniej - Organizacji Pracy Obywatelskiej
Mtodziezy. Rozpoczela ona dzialalnos¢ w 1932 r. i przetrwata do 1939 r. Skupiata
mlodziez w wieku 15 - 21 lat. W zespole zalozycielskim oprécz Jedrzejewicza byli:
Adam Skwarczynski, Stanistaw PoZniak, Wactaw Sieroszewski, Wiktor T. Drym-
mer, Jan Pic de Replonge, Wladystawa Martynowiczéwna i Maria Uklejska. Glow-
nym celem Strazy Przedniej byta dziatalnos¢ wychowawcza. Poczatkowo prezesem
tej organizacji byt A. Skwarczynski, a pdzniej w latach 1934 - 1939, J. Jedrzejewicz.
Praca wychowawcza polegala gtéwnie na organizowaniu spotkan i obozéw oraz
na wydawaniu czasopism - ,W Mlodych Oczach”, ,Biuletyn Organizacyjny”, , Biu-
letyn Informacyjny” oraz ,Biuletyn Instruktorski”. Istotnym elementem dziatan
»Strazy Przedniej” bylo samoksztalcenie realizowane w kotach. Tematyka szkolen
wynikata z codziennych problemoéw spotecznych, zycia szkolnego oraz zaintereso-
wan mtodych ludzi. Poszczegdlne zagadnienia przygotowywali uczniowie, ktérzy
interesowali sie danym problemem. Kierownikami k6t byli zazwyczaj uczniowie,
a wyzszymi strukturami organizacyjnymi zawiadywali studenci i mtodzi nauczycie-
le. Oni takze pemnili funkcje instruktoréw. Witadze okregowe i naczelne organizacji
tworzyli dzialacze spoleczni i doswiadczeni nauczyciele. Na nich spoczywal obo-
wigzek wytyczania kierunkéw pracy samoksztatceniowo - ideowe;j.?%% Sekretariat
Generalny BBWR zalecal swoim strukturom terenowym wspoéiprace z ta organi-
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zacja i udzielanie jej pomocy, ale przestrzegat przed wciaganiem mtodych ludzi
w walke politycznag.37°

Historycy wyrézniaja dwa etapy dzialalnosci Strazy Przedniej: rozwdéj - do
$mierci Pilsudskiego, potem okres upadku i likwidacji.®’! Jedna z przyczyn takiego
stanu byly dziatania wtadz panstwowych, ktére po 1935 roku zmierzaty do kon-
solidacji aktywnosci spotecznej i wiekszego jej podporzadkowania administracji
panstwowej. Starano sie m.in. likwidowa¢ organizacje, ktére jakoby nie przyno-
sily pozytku spolecznego. Straz Przednia zostala nie najlepiej oceniona w 1936
roku. Zarzucono jej ograniczenie swojej dziatalnosci do prowadzenia pracy samo-
ksztalceniowej w zespotach i samorzadach szkolnych oraz ogdlne zatamanie orga-
nizacyjne. Zastanawiano sie nad potrzeba subwencjonowania tak mato uzytecznej
organizacji, ktéra na dodatek oskarzano o przyjecie btednego kierunku wycho-
wawczego. Jedrzejewicz w trakcie obrad senatu musial broni¢ Strazy Przedniej
przed tymi zarzutami i przekonywa¢ o koniecznosci jej dalszego istnienia.?”?

W celu pozyskania dla obozu pitsudczykowskiego szerszego grona mtodziezy,
Janusz Jedrzejewicz wraz z A. Skwarczynskim, w 1931 r. rozpoczal wydawanie
czasopisma , Kuznia Mtodych”. Wychodzilo w latach 1931 - 36, do 1933 r. jako
miesiecznik, pézniej jako dwutygodnik. Po $mierci Skwarczynskiego w 1934 r.
Jedrzejewicz przejal osobisty patronat nad tym pismem. Jednakze ,Kuznia Mto-
dych” chylita sie wtedy ku upadkowi. Redakcja zostala usunieta z pomieszczen na
Zamku i pozbawiona czesci subwencji panstwowych. Przyczyna byly oskarzenia
o0 poddawanie sie wplywom komunistycznym i polityczna deprawacje mtodziezy.
Zaostrzenie wewnetrznej cenzury przez Jedrzejewicza nie poprawito sytuacji i pi-
smo upadlo w czerwcu 1936 r., po wstrzymaniu subwencji przez prezydenta.

Instytut Naukowo — Badawczy Europy Wschodniej

Kolejnym przejawem aktywnosci J. Jedrzejewicza byto utworzenie (wraz z prof.
Stefanem Ehrenkreutzem) w 1930 r. w Wilnie Instytutu Naukowo - Badawczego
Europy Wschodniej, funkcjonujacego jako stowarzyszenie badajace problemy go-
spodarcze, ustrojowe, kulturalne i spoteczne ZSRR oraz krajow battyckich. W ja-
kiejs mierze byt to przejaw zainteresowania koncepcja prometeizmu, ktéry w Pol-
sce przejawia sie w dazeniu do ostabienia Rosji i odepchniecia jej na wschéd.3”3
Zmierzal do znalezienia wyjscia z niekorzystnej sytuacji miedzynarodowej Polski,
wcisnietej pomiedzy Niemcy a Rosje. Wspierat ruchy niepodlegtosciowe narodéw
wchodzacych w sktad ZSRR, a zwlaszcza Ukraincéw i mieszkancéw Kaukazu. Pro-
meteizm, popierany przez Pilsudskiego, niewatpliwie ksztaltowal polska polityke
wschodnia po zamachu majowym, a Jedrzejewicz zainteresowatl sie nim prawdo-
podobnie jesienia 1928 r., kiedy zostal cztonkiem nowo otwartej filii paryskiego
,Le Promethee” - Klubu Prometeusza. Byla to organizacja elitarna propagujaca
idee prometeizmu. Jej strategicznym celem bylo oderwanie od ZSRR terytoriow
zamieszkalych przez narodowosci nierosyjskie i utworzenie tam niepodlegtych
panstw. Skupiata takich ludzi, jak: Leon Wasilewski, Stanistaw Siedlecki, Stani-

370 AAN Warszawa, BBWR, Okélniki Sekretariatu Generalnego BBWR, k. 9, Okélnik Sekretariatu Ge-
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cierpieniem.
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staw Stempowski, Stanistaw J. Paprocki®’4

r. dzieki zabiegom innego zwolennika prometeizmu T. Hotéwko.

Instytut Naukowo - Badawczy Europy Wschodniej powstal przy Uniwersyte-
cie Stefana Batorego na mocy decyzji senatu i za zgoda ministra WRiOP. Dzia-
talno$¢ zostata zainaugurowana 23 lutego 1930 r. i byla prowadzona w gmachu
Biblioteki Wréblewskich. Czlonkami zatozycielami Instytutu, oprocz J. Jedrzejewi-
cza i prof. S. Ehrenkreutza, bylo ponad trzydziestu znanych naukowcéw, gtownie
humanistéw. Wsréd nich znalazla sie takze Cezaria Baudouin de Courtenay - Eh-
renkreutzowa, druga zona J. Jedrzejewicza. Instytucja ta miala bada¢ powojenny,
wersalski, ksztatt Europy Wschodniej oraz wskazywac na szanse i zagrozenia, ja-
kie plyna dla Polski z przemian w tej czesci Europy. Instytut dziatat w kilku sek-
cjach naukowych: historyczno - prawnej pod kierunkiem Stefana Ehrenkreutza,
ekonomicznej - Wladystawa Zawadzkiego, historii literatury i jezykoznawstwa -
Jana Otrebskiego, etnograficznej - Cezarii Ehrenkreutzowej i kulturalno - oswia-
towej pod kierunkiem Bolestawa Wilanowskiego. Oprécz tego zostaty wyodrebnio-
ne referaty specjalne, na zasadzie terytorialnej: sprawy prawno-ustrojowe ZSRR
- pod kierownictwem Wiktora Sukiennickiego; referat stosunkéw gospodarczych
Rosji Sowieckiej - Stanistawa Swianiewicza; sprawy panstw battyckich - Wiady-
stawa Wielhorskiego3’®, problematyka ukraifska i biatoruska - Seweryna Wysto-
ucha.?”’

Zaangazowanie Jedrzejewicza w utworzenie Instytutu wynikato z tego, ze bu-
dowe intelektualnego zaplecza dla polskiej polityki wschodniej uznawat za sprawe
priorytetowa. Instytut mial wzbogacic¢ polska mysl polityczna o refleksje nad prze-
mianami wewnetrznymi i polityka zagraniczna ZSRR oraz nad sytuacja narodéw
bytego imperium carskiego. Jedrzejewicz byl przekonany, ze polska polityka nie
jest przygotowana do zderzenia z problemami socjalnymi, spoteczno - gospodar-
czymi i spoteczno - narodowosciowymi, ktére nadciagaja ze Wschodu. Ocenia sie,
ze bez jego zaangazowania i przychylnosci koncepcja Instytutu nie miataby szans
na realizacje.?”®

Specyficzna ocene Instytutu zawart Jerzy Putrament w swojej ksiazce ,,P6t wie-
ku”. Napisal, ze byta to ,jedyna w swoim rodzaju placéwka obliczona na, naukowy”
wywiad antyradziecki”.3’® W rzeczywistosci Instytut zajmowat sie badaniem histo-
rii Rosji i probleméw wspoétczesnych Zwiazku Radzieckiego. W niewielkim stop-
niu prowadzil prace nad dziejami Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i probleméw
wspolczesnych panstw battyckich. Zgromadzil cenna biblioteke sovieticow oparta
na prenumeracie czasopism radzieckich oraz zachodnich publikacjach sowietolo-
gicznych. W Instytucie powstalo wiele prac o Zwigzku Radzieckim, jego ustroju
i ekonomice. Naktadem Instytutu wydano np. publikacje Wiktora Sukiennickie-
go o ustroju ZSRR i Stanistawa Swianiewicza o pogladach ekonomicznych Leni-
na oraz dwa tomy ,Rocznikéw”. W sumie kilkanascie publikacji monograficznych

i Adam Koc. Powstatla w Paryzu w 1926
375

374 Stanistaw Jozef Paprocki - ur. w 1895 r., zm. w 1976 r., polityk, prawnik; w czasie I wojny swiato-

wej byt w POW; od 1918 w Wojsku Polskim, brat udzial w wojnie z bolszewikami; 1922 - 1924 naczelnik
wydzialu w Ministerstwie Pracy i Opieki Spolecznej; wspoéizatozyciel Zwiazku Naprawy Rzeczypospo-
litej; od 1927 sekretarz generalny Instytutu Badan Narodowosciowych; pracowatl takze w rzadzie -
kierownik Wydziatu Prasowego MSW i dyrektor Biura Polityki Narodowosciowej w Prezydium Rady
Ministréw; w 1939 udat sie do Francji, uczestniczyl w walkach, po klesce ewakuowany do Wielkiej

Brytanii, wspétzatozyciel Ligi Niepodleglosci Polski, cztonek Rady Narodowej, pracownik Radia Wol-
na Europa. Zrédto: Przemystaw Waingertner, Naprawa 1926 — 1939. Z dziejéw obozu pomajowego.
Warszawa 1999, s. 259.

375 Two Werschler, Tadeusz Hotéwko - zycie i dzialalnos¢. Warszawa 1984, s. 238 - 239.

376 Wtadystaw Wielhorski - ur. w 1885 r., zm. w 1967 r., politolog; 1920 - 1924 wiceprezes Komitetu
Polskiego w Kownie; od 1921 dyrektor Instytutu Naukowo Badawczego Europy Wschodniej, a od 1931
dyrektor Szkoty Nauk Politycznych przy Instytucie; 1935 - 1939 poset na sejm; po wojnie na emigracji
w Wielkiej Brytanii.

577 AAN Warszawa, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Wydzial Wschodni, sygn. 5218, Instytuty
naukowe polskie, k.336 - 340, Opis dziatalnosci Instytutu Naukowo Badawczego Europy Wschodniej
w Wilnie oraz Marek Kornat, Poczatki sowietologii II Rzeczypospolitej. ,Zeszyty Historyczne”, 2000,
nr 134, s. 15.

378 1. Kornat, Poczatki sowietologii..., s. 11 i 106.

379 Jerzy Putrament, Pt wieku, Warszawa 1961, s. 186.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 92



tworzyto serie ,Biblioteka Instytutu Naukowo - Badawczego Europy Wschodniej
w Wilnie”. Po wkroczeniu Armii Czerwonej do Wilna, w paZzdzierniku 1939 r. do-
szto do rabunku zbioréw wilenskich archiwéw i bibliotek naukowych, w tym takze
zbioréw Instytutu.

Przy Instytucie dziatata Szkota Nauk Politycznych. Byla to placéwka prywatna,
jednowydziatowa o trzech specjalizacjach terytorialnych, przygotowujaca badaczy
i specjalistow administracji panstwowej w zakresie: ziem wschodnich RP, ZSRR
oraz panstw baltyckich. Podlegata wladzom Instytutu i byla przez nie finansowa-
na (z subwencji uzyskiwanych od MSZ, MSW i MWRiOP). Poczatkowo J. Jedrzeje-
wicz byl jej dyrektorem, ale gdy zostal ministrem o$wiaty zastapit go Wiadystaw
Wielhorski.38® Szkola otrzymata, w pazdzierniku 1932 r., uprawnienia panstwo-
wej szkoly wyzszej. Jej dyplom dawal prawo zajmowania stanowisk urzedniczych
I kategorii. Studia mialy charakter podyplomowy i trwatly trzy lata. Dostepne byty
nie tylko dla obywateli Polski, lecz takze dla emigrantéw ze Wschodu. Wykladow-
cami byli gtéwnie profesorowie uniwersytetéw w Wilnie i Warszawie, pracownicy
Instytutu.

J. Jedrzejewicz nie bedac naukowcem nie prowadzil tam ani pracy badawczej,
ani dydaktycznej. Zajmowat sie wytacznie sprawami organizacyjnymi. Po objeciu
funkcji ministra jego kontakty z Instytutem nie wygasly, pozostat cztonkiem tej in-
stytucji. W latach nastepnych wystepowat w sktadzie Rady Administracyjnej Insty-
tutu.®®! Organ ten sktadat sie z 15 0s6b, a zajmowat sie kierowaniem catoscia prac
INBEW, zatwierdzaniem planu prac naukowych, opiniowaniem preliminarza bu-
dzetu, powolywaniem do zycia sekcji naukowych, mianowaniem i odwolywaniem
dyrektora szkoty i wykltadowcéw, wyborem cztonkéw Zarzadu oraz decydowaniem
w sprawach nabywania nieruchomosci i przyjmowania spadkéw.382

Istnieja poszlaki $wiadczace o tym, ze Jedrzejewicz, bedac premierem, nad-
miernie faworyzowat ,swoje dziecko”. Miedzy innymi spowodowatl przekazanie
znacznej kwoty z Funduszu Bezrobocia na prace badawcze Instytutu. Wyktadow-
com tam zatrudnionym dawat intratne zlecenia z Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych i Prezydium Rady Ministrow. Wspétpracownik Jedrzejewicza z okresu jego
pracy w rzadzie ocenil, ze wobec Instytutu prowadzil on polityke protekcyjna.383

Minister oswiaty 1931 -1934

Wspolpracownicy

W pierwszych dniach sierpnia 1931 r. zmarl minister oswiaty Stawomir Czerwin-
ski, ktory pracowat na tym stanowisku od 14 kwietnia 1929 r. Janusz Jedrzejewicz
zaczal wtedy przeczuwad, iz teraz przyszla kolej na niego, by obja¢ resort oswia-
ty.384 Przemawiat za tym fakt, ze juz kilka lat wczesniej, jesienia 1926 r., premier
Bartel wspominat mu o mozliwosci powotania go na stanowisko ministra oswiaty.
Jedrzejewicz wtedy odmoéwil, nie czujac sie przygotowanym do takiej pracy i nie

380 AAN Warszawa; Instytut Naukowo - Badawczy Europy Wschodniej w Wilnie 1931 - 1939. Prze-

wodnik po zespole oraz Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Wydziat Wschodni, sygn. 5218, Instytuty
naukowe polskie. Sprawozdanie z ogélnego zebrania czlonkéw Instytutu Naukowo Badawczego Euro-
py Wschodniej w Wilnie w dn. 9 czerwca 1936 r., k. 309.

381 AAN Warszawa, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Wydzial Wschodni, sygn. 5218, Instytuty na-
ukowe polskie, k. 333, Wiadze Instytutu Naukowo Badawczego Europy Wschodniej. (wg. stanu od dnia
7 czerwca 1936 r.)

382 AAN Warszawa, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Wydzial Wschodni, sygn. 5218, Instytuty na-
ukowe polskie, k. 330 - 331, Statut stowarzyszenia , Instytut Naukowo Badawczy Europy Wschodnie;j”.
383 B, Zongottowicz, Dzienniki 1930- 1936..., s. 532.

384 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 123.
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majac odpowiedniego doswiadczenia politycznego. Tym razem sprawa wyglada-
la zupelie inaczej. Wiedzial, Zze jest jedynym sposréd czotowych pitsudczykow,
ktéry z jednej strony posiada praktyke w pracy szkolnej oraz przemyslany plan
zreformowania oswiaty, a z drugiej doswiadczenie polityczne. Sytuacja ta wywo-
lywala w nim mieszane uczucia. W swoich wspomnieniach napisat: ,czutem, ze
pod tym wzgledem (przygotowania merytorycznego i politycznego) moge miec do
siebie dos¢ zaufania, by podjqc sie tego, w naszych warunkach trudnego dzieta
(zreformowania oswiaty); z drugiej strony zbyt dobrze przeczuwatem, zZe praca
bedzie nad wyraz ciezka, ze bedzie wymagata ode mnie oddania sie jej catkowi-
tego z uszczerbkiem dla innym mych zainteresowan; ze wreszcie prowadzic jq
bede musiat wbrew potqczonej opozycji politycznej” 385 Obawiat sie, Ze opozycja
bedzie mu celowo utrudniata dziatania reformatorskie z powodu jego akceptacji
dla sprawy brzeskiej i pelnienia funkcji wiceprezesa BBWR. Nie majac ochoty na
obarczanie sie wielka odpowiedzialnoscia i Sciaganie na siebie licznych klopotéw,
a jednoczesnie zdajac sobie sprawe z tego, ze nie bylby w stanie odrzuci¢ ewentu-
alnej propozycji premiera Prystora, postanowil zaraz po pogrzebie Czerwinskiego
wyjecha¢ z Warszawy i przeczekac okres poszukiwania nowego ministra o§wiaty.

J. Jedrzejewicz nie byl jedynym kandydatem na to stanowisko. Prystor chetnie
powotalby B. Zongottowicza, gdyby nie byt ksiedzem. Uwazat tez, ze dobrym kan-
dydatem méglby by¢ gen. Ferdynand Zarzycki®®®, jednakze ten byt juz ministrem
przemystu i handlu. Poza tym w gre wchodzili: prof. Aleksander Januszkiewicz
(lekarz Pitsudskiego i wykltadowca na uniwersytecie w Wilnie), Juliusz Ulrych (dy-
rektor Panstwowego Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojsko-
wego) i Janusz Jedrzejewicz. Pierwsi dwaj nie uzyskali aprobaty Pilsudskiego (nie
chcial, aby opuscili dotychczasowe stanowiska). Gdy Jedrzejewicz wrocit po kilku
dniach nieobecnosci, okazalo sie, ze Prystor pilnie go poszukuje. W dniu 12 sierp-
nia 1931 r. stawit sie w Prezydium Rady Ministréw, gdzie zaproponowano mu
teke ministra. Stato sie tak mimo, ze Prystor o Jedrzejewiczu, jako potencjalnym
czlonku rzadu, nie wyrazat sie z nadmiernym optymizmem. Mial stwierdzi¢, ze jest
cztowiekiem zbyt szybkim w dziataniu, wyladowujacym swoja energie w poczat-
kowej fazie kazdej sprawy, po czym zaniedbujacym jej dokonczenie. Poza tym, jak
ocenil, miat zbyt stabe zdrowie jak na tak trudne stanowisko. Obawiat sie tez jego
upartego charakteru, ktéry w zderzeniu z podobna cecha Kazimierza Pierackiego
(brata premiera), wiceministra o$wiaty, moze zaowocowa¢ konfliktami.3®”

Ze wspomnien innego pitsudczyka, Tadeusza Katelbacha3®®, ktéry dobrze znat
Jedrzejewicza wynika, ze propozycja objecia funkcji ministra oswiaty trafita na
podatny grunt. Wymowny jest nastepujacy fragment tych wspomnien: ,Cztowiek
wszechstronnie wyksztatcony, z zamitowania nauczyciel i wychowawca o wielolet-
nim doswiadczeniu fachowym, marzyt zeby zreformowac szkolnictwo. Gdy zostat
ministrem, marzenia swaoje realizowat, nie baczqc na to, ze nawet we wltasnym
obozie nie byto zbyt wielu zwolennikéw jego reformatorskich poczynan” 38

Poczatkowo, Janusz Jedrzejewicz chcial lepiej pozna¢ ludzi, z ktérymi bedzie
wspbtpracowat.?*® Okazalo sie, ze nie musiat wprowadza¢ istotnych zmian do ka-
dry ministerstwa, pochodzacej z czaséw ministra Czerwinskiego. Wiceministrami
byli ksiadz Bronistaw Zongotowicz, odpowiedzialny za szkolnictwo wyzsze, wy-

385
386

Tamze.

Ferdynand Zarzycki - ur. w 1888 r. w Tarnowie, zm. w 1959 r. w Chicago; general; przed I wojna
Swiatowa w Zwiazku Strzeleckim, 1914 - 1917 stuzyt w Legionach, od 1918 r. w Wojsku Polskim, 1927
- 1931 szef Administracji Armii; 1931 - 1934 minister przemystu i handlu; 1935 - 1939 senator; po
wybuchu wojny na emigracji. Zrédto: Ministrowie Polski Niepodlegtej 1918 - 1945. Szczecin 2001, s.
454 - 456.

387 B. Zongotowicz, Dzienniki 1930 - 1936..., s. 205, 207, 208.

388 Tadeusz Katelbach - ur. w 1891 r., zm. w 1977 r., dziatacz polityczny i gospodarczy, publicysta,
dziatacz Zetu, w 1923 r. redaktor ,Dziennika Berlinskiego”, 1927 - 1933 w Niemczech, 1938 - 1939
senator z ramienia Obozu Zjednoczenia Narodowego, od 1939 r. na emigracji. Zrédto: Przemystaw
Waingertner, Naprawa 1926 - 1939. Z dziejéw obozu pomajowego. Warszawa 1999, s. 257.

389 Tadeusz Katelbach, Janusz Jedrzejewicz - swej idei do konca wierny. , Zeszyty Historyczne”, 1974,
nr 27, s. 229.

390 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 125.
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znania religijne, kulture i archiwa panstwowe oraz Kazimierz Pieracki, zajmujacy
sie szkolnictwem powszechnym i nadzorujacy departament ogélny ministerstwa.
Jedrzejewicz ocenil ich jako nieprzecietnych pracownikéw - lojalnych, uczciwych,
rzetelnych, inteligentnych, kompetentnych i pracowitych. Wiecej informacji na ich
temat pochodzi z pamietnika Wactawa Jedrzejewicza, ktory zastapit, w 1934 r.,
swojego brata Janusza na stanowisku ministra WRiOP. Pierackiego ocenit on jako
cztowieka pracowitego i dobrze znajacego problemy szkolnictwa, ale jednoczesnie
trudnego we wspolpracy oraz konfliktowego. Zwlaszcza czesto wywolywal spory
z klerem, oczywiscie na tle nauczania religii. Miat wielkie problemy, by przeforso-
wac odejscie od scholastycznego ujecia nauczania religii na rzecz bardziej rzeczo-
wego. Poniewaz podobne konflikty K. Pieracki wywolywal czesto, Wactaw Jedrze-
jewicz odwotlat go ze stanowiska wiceministra. B. ZongoHowicz, mimo, ze byt ksie-
dzem, réwniez pozostawal w ciagtym konflikcie z episkopatem. Szczegdlnie ostro
krytykowatl metropolite wilenskiego ks. arcybiskupa Romualda Jablrzykowskiego,
ktorego nienawidzit od czasu pracy na Uniwersytecie Wilefiskim. Niejednokrotnie,
swoim uporem, wywolywat spiecia na linii ministerstwo - episkopat, zwlaszcza na
tle realizacji postanowien konkordatu z 1925 r.3°! Obaj wiceministrowie niewat-
pliwie przyczynili sie do wyrobienia swojemu szefowi, Januszowi Jedrzejewiczowi,
opinii antyklerykata.

Jednakze, mimo swoich wad, obaj wspierali go w opracowywaniu i wdrazaniu
reformy oswiaty. Jeden z dwczesnych urzednikéw Ministerstwa WRiOP, Wtodzi-
mierz Galecki, w swoich wspomnieniach stwierdzil nawet, Ze to Pieracki byt gtow-
nym autorem reformy. Napisal, ze sam Jedrzejewicz ,,bezposrednio niewiele w tym
kierunku uczynil. Zaréwno ustawy, jak i programy przygotowane byly pracowi-
cie bez jego udziatu, przede wszystkim dzieki niezmordowanej pracy éwczesnego
wiceministra KazimierzaPierackiego, z ktérym nie zawsze w zgodzie pozostawat,
i dzieki pracy innych urzednikéw”.3%? Co prawda Jedrzejewicz przyznal, ze usta-
wa o reformie ustroju szkolnego napisana zostala przez zespét kierowany przez
Pierackiego, ale jak dodatl, , przy mojej statej kontroli i kierownictwie” i oczywiscie
zgodnie z jego koncepcja.3*® Historycy badajacy reforme oswiaty przychylaja sie
do pogladu moéwiacego, ze zostala ona przygotowana we wspoélpracy obu polity-
kéw. Przy czym Jedrzejewiczowi przypisuja ideologiczna strone reformy, a Pierac-
kiemu ustrojowo - organizacyjna.3%

Wiarygodnos$¢ informacji i ocen dotyczacych Jedrzejewicza, zawartych we
wspomnieniach Gateckiego, podwaza ogromna nieche¢ autora do ministra oswia-
ty. Wymowny jest nastepujacy cytat: ,Janusz Jedrzejewicz, pdZniejszy premier,
byt cztowiekiem wielkich ambicji politycznych, niewspdétmiernych do osobistych
mozliwosci. Wyniosty i pyszatkowaty w takim stopniu, w jakim matego byt wzro-
stu, lubit przemawiajqgc nazywac swaj resort,moim ministerstwem”, a urzedni-
kow,moimi urzednikami”, ktorzy ,z jego polecenia” wykonywali takie czy inne
czynnosci. Styl dygnitarski w catej petni: w mowie, w stosunku do podwtadnych,
w sposobie pracy”?®® W tym samym tonie opisuje Galecki podréz inspekcyjna
po Wotyniu, w ktérej towarzyszyt ministrowi Jedrzejewiczowi. Napisatl, ze w prze-
ciwienstwie do rzeczowych i prawdziwie stuzbowych podrézy ministra Czerwin-
skiego, ,podrozy Janusza Jedrzejewicza nadano charakter ,pochodu triumfalne-
go”, cho¢ do ,triumfu” powodow istotnych nie byto. Ttumy, powitania, kwiaty, ty-
sieczne rzesze miodziezy, liczne przemowienia, okrzyki, specjalne przedstawienia,
recepcje itp. Szkoty widzieliSmy nie w Zyciu codziennym, ale w szatach odswiet-
nych”.3%% W ocenie Galeckiego ,podczas podrézy minister zbytnio sie nie prze-

391w Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 221- 223 oraz Stefan Glaser, Urywki wspomnien. Londyn 1974,

s. 12 -13.

392 Wiodzimierz Gatecki, Jeszcze raz przez zycie. Krakdéw 1966, s. 272.

393 1. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 157.

394 Feliks W. Araszkiewicz, Idealy wychowawcze Drugiej Rzeczypospolitej. Warszawa 1978, s. 178 -

179.
395

396

W. Gatecki, Jeszcze raz przez zycie..., s. 271 - 272.
Tamze, s. 275.
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Zrédto: Archiwum Akt Nowych w Warszawie.

pracowywat, a znaczna czes¢ czasu uplywata na pogawedkach w czasie obiadow
czy kolacji u wojewodyJozewskiego, wizytatora Poniatowskiego czy kuratora Fi-
rewicza. Przyjecia te odbywaly sie w gronie najscislejszym, a wiec minister i ja
w §rad czlonkow rodziny gospodarza. Niekiedy miaty charakter intymnie kolezen-
ski, jak u wojewody, totez czutem sie na nich jak,pigte kolo u wozu”. Podréz ta
byta, jesli chodzi o ministra, wybitnie przyjemnosciowa, zwtaszcza ze piekne te-
reny wojewddztwa wotynskiego przebywalismy stale w samochodach. Dla mnie
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byta to okazja blizszego zetkniecia sie z ministrem. Nie uczynil na mnie, mimo
zwierzchniczej (nie kolezeriskiej) uprzejmosci bez zarzutu, wrazenia sympatycz-
nego. Zresztq i wzajemnie. Styszalem pozZniej, ze sam o mnie odzywat sie jako
o cztowieku niezbyt sympatycznym, ponurym i zamknietym. Takie nie zawsze uza-
sadnione, podswiadome niecheci i antypatie bywajq przewaznie wzajemne” 3%’

Przy okazji Gatecki oskarzyt Jedrzejewicza i jego nastepcéw na stanowisku mi-
nistra o brak jakiejkolwiek wlasnej polityki oswiatowej wobec ludnosci ukrainskie;j.
Napisal, ze ,bedqc przez 6 lat wyZszym urzednikiem MinisterstwaWRIiOP i uczest-
niczgc w olbrzymiej liczbie wszelkiego rodzaju posiedzen i odpraw, a zwtaszcza
kierujgc wydziatem o charakterze wybitnie wykonawczym i zblizonym do terenu
w zakresie szkolnictwa sredniego, nie przypominam sobie ani jednego takiego po-
siedzenia, na ktérym bytyby omawiane sprawy czy po prostu udzielane dyrektywy
dotyczqgce polityki rzqdu w stosunku do tzw.,,mniejszosci narodowych” w Polsce.
Nie mowilo sie o tym nawet wowczas, gdy po dos¢ gruntownym zrekonstruowaniu
ministerstwa za Janusza Jedrzejewicza i nadaniu mu nowego statutu, ten nowy sta-
tut powotat do zZycia w obrebie Departamentu Ogdlnego - Wydziat Polityki Oswiato-
wej. Albo byty to tematy, o ktérych mowili ze sobq wytqcznie dygnitarze, wyzszego
wtajemniczenia” (minister, wiceministrowie, kuratorzy), albo o ktérych nie mowi-
to sie w ogole, z wyjgtkiem omawiania zjawisk sporadycznych i jaskrawszych. To
drugie jest prawdopodobniejsze. Polityke oswiatowq wobec mniejszosci narodo-
wych pozostawiono kuratorom, ktorzy jq uzgadniali z wojewodami. Stosunek do
szkot mniejszosciowych, jesli to sie da ujgé w catoksztatcie, byt stosunkiem nie-
chetnym, petnym rezerwy i podejrzliwosci, byt stosunkiem, jaki moze istnie¢ w od-
niesieniu do koniecznego zta”.3%® W $wietle tych wypowiedzi uzasadniona wydaje
sie teza, ze Gatecki piszac o braku zaangazowania J. Jedrzejewicza w opracowa-
nie reformy oswiaty kierowat sie nie tyle faktami, ile raczej antypatia do ministra.
Motywy kierujace Gateckim mozna pelniej zrozumie¢ w swietle faktu, ze pod ko-
niec 1934 r. zostal on przeniesiony z ministerstwa do kuratorium w Krakowie,
czyli zdegradowany. Decyzje taka podjal nastepca Janusza Jedrzejewicza, jego
brat Wactaw. W tym momencie nie mozna wierzy¢ zapewnieniom Galeckiego, ze
,nie miatem o to do niego zalu ani pretensji”.>*® Na ksztatt wspomnien Gateckie-
go niewatpliwie wplyw wywarla takze atmosfera ideologiczna czaséw, w ktérych
przygotowywat je do druku (wydane w 1966 r.), petna politycznych rozrachunkéw
z okresem miedzywojennym, a w szczegolnosci z pitsudczykami, trwajaca juz od
1939 r.

W przeciwienstwie do Galeckiego, inny wspoélpracownik ministra Jedrzejewi-
cza, wiceminister B. Zongotowicz, miat o nim poczatkowo dobra opinie. W spisy-
wanym na biezaco dzienniku oceniat go jako cztowieka co prawda zbyt energiczne-
go, ale dzialajacego uczciwie i rozumnie, co prawda zbyt pobieznie omawiajacego
duza liczbe probleméw na raz, ale uczciwego i dobrego, z ktérym powinno sie
wspolpracowac lepiej niz z ministrem Czerwinskim. Jednakze po roku wspotpracy
dostrzegt w nim tendencje do kierowania sie racjami politycznymi, nawet kosztem
prawosci. Poza tym, byt coraz bardziej niezadowolony z funkcjonowania minister-
stwa pod rzadami Jedrzejewicza. Uwazatl, ze wprowadzenie nowej struktury orga-
nizacyjnej przyczynito sie do powstania batlaganu kompetencyjnego. Zapowiedzi
typu , usprawnienie administracji”, ,redukcja urzednikow”, ,kompresja budzetu”
i ,uproszczona manipulacja biurowa” okazaly sie pustymi sloganami. Wrecz prze-
ciwnie, wzrosta liczba urzednikéw i operacji typowo biurokratycznych, a jednocze-
$nie pogorszyla sie jakos¢ projektéw aktéw prawnych.*%? Zongottowicz wyrobit so-
bie o Jedrzejewiczu nastepujaca opinie: ,bystry, chwytliwy, gorgczkowy, o szybkim
pedzie mysli, niezdolny do studiow, przemyslen do korica, zgtebien rozwagi. Tem-
perament ruchliwego polityka. Jako polityk ujmuje kazde zagadnienie oswiatowe,
wychowawcze. Dqgzy zawsze do celéw chwilowych, do efektéw najblizszych, ze-
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wnetrznych - przejdzie dany projekt, ustawa, zarzqdzenie, czy nie przejdzie u Pre-
miera, w Sejmie, kto moze sie sprzeciwic, jak sprzeciw uchyli¢, jak sie odezwie
na to Zwiqzek Nauczycielstwa, BB, ten lub tamten. [...] Ustawicznie gdzies prze-
mawia - przez Radio, w uroczystosciach, bankietach, komisjach, zjazdach... Ma tu
duzo krewnych, przyjaciot. Duzo i czesto u siebie przyjmuje. Na prace w gabinecie
nie ma czasu. Nigdy wieczorami nie widze swiatta w jego gabinecie, gdy w swo-
im pracuje. W dzien przychodzi pézno, przyjmuje urzednikow, interesantow. Na
studia, na prace gtebng nad zagadnieniami nie posiada czasu...”*°! Najwyrazniej
minister Jedrzejewicz nie byt wzorem urzednika panstwowego.

Przystepujac do reformy oswiaty, Jedrzejewicz przeprowadzil mata reorgani-
zacje na wyzszych stanowiskach w ministerstwie, wprowadzajac ludzi, o ktérych
wiedzial, ze beda dokladnie realizowali jego koncepcje reformy. Byli to: Karol Ma-
kuch - czlonek zarzadu ZNP, mianowany na stanowisko dyrektora Departamentu
Ogodlnego, Aleksander Kawatkowski - oficer wojska, pracownik Wojskowego Biura
Historycznego, mianowany naczelnikiem Wydziatu Polityki Oswiatowej oraz Sta-
nistaw Podwysocki - pedagog specjalizujacy sie w oswiacie pozaszkolnej, z kto-
rym wspétpracowat w Powszechnym Uniwersytecie Korespondencyjnym i w re-
dakgcji ,Wiedzy i Zycia” i ktéremu, oprdcz stanowiska naczelnika Wydzialu Oswia-
ty Pozaszkolnej, przekazat dodatkowo peinienie swoich dotychczasowych funk-
cji kierowniczych w tych instytucjach.*®> W publikacjach niektérych historykéw
mozna spotkac opinie, ze niewielki zakres zmian kadrowych przeprowadzonych
przez ministra Jedrzejewicza wynikat z faktu, iz takowe zostaly juz zrealizowa-
ne w pierwszej potowie 1931 r. przez jego poprzednika, ministra Czerwinskiego.
Uwaza sie takze, ze zmiany te dokonywane byly pod naciskiem wtasnie J. Jedrze-
jewicza i ,Zrebu”.1%

Fakt, ze Jedrzejewicz starannie skompletowatl zespot, ktéry w ministerstwie
pracowat nad reforma oswiaty wydaje sie przeczy¢ tezie F. W. Araszkiewicza mo-
wiacej, iz ciezar prac koncepcyjnych przesuwany byt z ministerstwa do klubu par-
lamentarnego BBWR, aby wiekszy wptyw na ksztalt reformy uzyskali politycy i par-
tyjni ideolodzy.*%*

Reforma oswiaty panstwowej

Po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 r. w Polsce, na poszczeg6lnych terenach,
funkcjonowaly systemy oswiatowe dawnych panstw zaborczych. W wielu miej-
scach, zwlaszcza w Galicji i Krélestwie Polskim, wystepowat duzy analfabetyzm,
brakowato szkoét i nauczycieli. Rozwiazywanie wynikajacych z tego faktu proble-
mow nalezato do Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. De-
kretem z dnia 7 lutego 1919 r. wprowadzono obowigzek szkolny w zakresie szkoty
powszechnej dla wszystkich dzieci w wieku od 7 do 14 lat (postanowienie takie za-
wierata tez konstytucja uchwalona 17 marca 1921 r.). Nauke mozna bylo pobierac
zaréwno w szkole publicznej jak tez prywatnej. Ze wzgledu na zréznicowana licz-
be dzieci w poszczegdlnych miejscowosciach oraz problemy z salami lekcyjnymi
i kadra nauczycielska istniaty szkoly o réznym stopniu zorganizowania, od jed-
noklasowych, cztero lub pieciooddzialowych (dominujace w niektérych rejonach)
do pelnych wieloklasowych, siedmioodzialowych (w Galicji szescioddzialowych).
Ustawami z dnia 17 lutego 1922 r. obowiagzkiem zakltadania i prowadzenia publicz-
nych szkdt powszechnych obarczono solidarnie skarb panstwa i gminy. Mimo to,
do konca istnienia II Rzeczypospolitej nie uporano sie z analfabetyzmem, domina-
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cja w terenie wiejskim szkoél nizej zorganizowanych oraz niewystarczajaca liczba
sal lekcyjnych. Nie wszystkie dzieci w praktyce realizowaly obowiazek szkolny.

Ujednolicanie szkolnictwa sredniego rozpoczeto juz w 1919 r. poprzez wpro-
wadzenie ,Programéw naukowych szkoty $redniej”.*°® Podstawa szkolnictwa
sredniego ogdlnoksztatcacego byly trzyletnie gimnazja nizsze i piecioletnie gim-
nazja wyzsze. Szkoly te, zaréwno publiczne jak i prywatne, byty profilowane - ma-
tematyczno-przyrodnicze, humanistyczne i klasyczne (z tacina i greka). Ich celem
bylo nie tyle przygotowanie do studiow wyzszych, ile zapewnienie uczniom roz-
woju fizycznego, intelektualnego i moralnego. Jako, ze nauka w gimnazjum byta
stosunkowo droga, staly sie szkolami elitarnymi. Bardziej dostepne dla wiekszosci
mtodziezy byly ré6znorodne szkoly zawodowe, najczesciej trzy- czteroletnie, prowa-
dzone przez osoby prywatne, cechy rzemieslnicze i organizacje spoteczne.

Pierwsze dzialania Jedrzejewicza zwiazane z reformowaniem o$wiaty pocho-
dza zlat 1926 - 1927, czyli z okresu pracy w Prezydium Rady Ministréw (w rzadzie
Kazimierza Bartla), a nastepnie w ministerstwie oswiaty kierowanym przez Gusta-
wa Dobruckiego. W listopadzie 1926 r. Kazimierz Bartel (premier i jednoczesnie
minister o$wiaty) powotatl specjalna komisje ministerialna - Komisje Reformy Szko-
ly - zlozona z wyzszych urzednikéw ministerstwa oswiaty, ktéra miata opracowac
projekt reformy szkolnictwa. Do komisji zgloszono trzy propozycje opracowane
przez: Wydziatl Programowy Szkolnictwa Sredniego Ogélnoksztatcacego, Depar-
tament Szkolnictwa Powszechnego oraz wlasnie przez J. Jedrzejewicza. W swoim
projekcie do podstawowych wad éwczesnego systemu szkolnego zaliczyt on: brak
tacznosci pomiedzy szkotami powszechnymi a §rednimi ogélnoksztalcacymi; nad-
mierny rozrost szkolnictwa ogdlnoksztalcacego; staby rozwdéj szkét zawodowych;
nieefektywnos¢ metod nauczania, brak jednolitego, odpowiadajacego potrzebom
panstwa, zbioru celéw ksztalcaco - wychowawczych, zbyt szeroki zakres pojecia
szkoly akademickie oraz brak prawidtowej selekcji kandydatow na wyzsze uczel-
nie i ich mala efektywnosé. Uwazal, ze braki te mozna przezwyciezy¢ poprzez:
wprowadzenie zasady pelnej jednolitosci w szkolnictwie; rozbudowanie szkolnic-
twa zawodowego; oszczedzanie czasu nauczania i przeznaczanie go gtéwnie na
prace lekcyjna oraz przesuniecie egzaminéw wstepnych do szkoly sredniej na lata
wiekszej dojrzalosci szkolnej. Za podstawe organizacyjna szkolnictwa przyjat sied-
mioklasowa szkote powszechng, obowiazkowa dla dzieci w wieku 7-14 lat. Na niej
opierat czteroletnie gimnazjum oraz srednie szkoly zawodowe. Ostatnim ogniwem
bylo dwuletnie liceum ogodlnoksztalcace, przygotowujace do studidw wyzszych.
Absolwenci szkoly powszechnej mieli by¢ przyjmowani do gimnazjum lub szkoty
zawodowej bez egzaminu. Z kolei absolwenci liceum powinni otrzymywac $wia-
dectwa dojrzalosci bez przystepowania do specjalnego egzaminu. Podstawowym
zadaniem gimnazjum miato by¢ wyposazenie ucznia w wyksztatcenie ogdlne, przy-
datne do zycia w spoteczenstwie. Celem liceum byloby przygotowanie do podjecia
studiéw wyzszych, stad tez szkola ta miata dokonywaé selekcji poprzez egzaminy
wstepne. Absolwenci mieli mie¢ zagwarantowany wstep na studia wyzsze na pod-
stawie egzaminu maturalnego. Jedrzejewicz zaplanowat takze utworzenie trzech
typéw szkdt zawodowych: doksztatcajacych dla miodziezy pracujacej, 3-4 letnich
$rednich na podbudowie szkoly powszechnej oraz wyzszych zawodowych dla ab-
solwentéw lice6w. 106

Poparcie K. Bartla zyskatl jednak projekt Departamentu Szkolnictwa Powszech-
nego, zakladajacy stworzenie piecioletnich liceéw ogdlnoksztatcacych i 2 - 3 let-
nich szkét zawodowych opartych o siedmioklasowa szkote powszechna, ktory stat
sie przedmiotem dalszych prac komisji pod przewodnictwem kolejnego ministra
oswiaty, Gustawa Dobruckiego. W wyniku tych prac w sierpniu 1927 r. powstat
,Projekt ustawy o ustroju szkolnictwa”. Jedrzejewicz nie forsowatl dalej swojego
pomystu na reforme, mimo Ze nie podobal mu sie ten przyjety, zwany ,projek-
tem Dobruckiego”. W trakcie konsultacji z organizacjami nauczycielskimi i stron-
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nictwami politycznymi okazalo sie, ze ministerialna reforma os$wiaty ma poparcie
wytacznie lewicy. Prawica zdecydowanie opowiadata sie za utrzymaniem elitarnej,
oémioletniej szkoty sredniej.*?” Jednakze, na fakt odlozenia ,projektu Dobruckie-
go” ad acta decydujacy wplyw wydaje sie mie¢ brak korelacji z koncepcja wycho-
wania panstwowego, ktéra zaczeta by¢ wtedy forsowana przez pitsudczykow.

Wychowawcza plaszczyzna reformy oswiatowej - zasady wychowania panstwo-
wego - rozwijala sie juz od 1927 roku. Za jednego z jej prekursoréw mozna uznac
ministra Dobruckiego, ktéry w sierpniu 1927 r. wydal dwa okélniki wprowadzaja-
ce do szkdl zasady wychowawcze zaliczane do elementéw wychowania panstwo-
wego. W jednym z nich okreslil, ze gléwne zadanie szkoly polega na wychowaniu
mtodego pokolenia na uspolecznionych i twérczych panstwowo obywateli. W wy-
chowaniu obywatelskim nalezy wykorzystac¢ tkwiace w mtodziezy popedy spotecz-
ne. Szkola powinna by¢ srodowiskiem zgodnego wspoéizycia wszystkich uczniéw
bez réznicy narodowosci, religii lub pozycji spolecznej i stanu majatkowego rodzi-
c6w.%%® Drugi ze wspomnianych okélnikéw zwracal uwage, ze kuratorzy powinni
przestrzegac¢ nauczycieli przed zbyt intensywnym angazowaniem sie w walke par-
tyjno - polityczna. Grozi to bowiem popadnieciem w konflikt ideowy z rodzicami
uczniéw i utrata wychowawczej wspotpracy. Nauczyciel musi pamietac, ze wywie-
ra wpltyw wychowawczy takze poza lekcjami. Zatem jednostronne angazowanie sie
w konflikty polityczne powoduje negatywny wplyw wychowawczy na uczniéw.*%°

Polityczne ramy nowego ideatu wychowawczego - uksztaltowanie mtodych lu-
dzi na swiadomych i lojalnych obywateli panstwa - nakreslit Walery Stawek na
posiedzeniu klubu BBWR 14 grudnia 1928 roku. Powiedziat wtedy: ,Jestesmy ze-
spolem ludzi, ktorych potqczyta wspdlna mysl pracy na rzecz wychowania spote-
czenstwa i wychowania w tym spolteczenstwie zrozumienia dla interesu paristwo-
wego, jako interesu wspdlnego dla nas wszystkich. Tym naszym nastawieniem,
tg checiq pracy na rzecz Panstwa musimy natchnqc spoteczenstwo [...] natchng¢
prace [...] naszym stosunkiem do Parnstwa, zarazi¢ naszq gotowosciq stuzenia idei
panstwowej, zarazi¢ myslg szukania porozumienia, a nie zatatwiania konfliktow
na drodze tych czy innych walk i rewolucji” *1°

W 1929 roku Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego roz-
poczeto wydawanie wlasnego czasopisma - ,Oswiata i Wychowanie”. Jego istot-
nym celem bylo wypracowanie nowego idealu wychowawczego. Na ostateczny
ksztalt modelu wychowania szkolnego wplynely takze poglady S. Czerwinskiego
iJ. Jedrzejewicza oraz T. Hotoéwko i A. Skwarczynskiego, publikowane gléwnie na
tamach kwartalnika ,Zrab”.

Chcac skupic¢ sie na pracy koncepcyjnej, zwigzanej z reformowaniem oswiaty
Jedrzejewicz ograniczyl krag podwtadnych, ktérzy mieli z nim bezposredni kontakt
oraz zredukowat ilo$¢ pism, ktére musial podpisywac osobiscie. Cze$¢ pracy admi-
nistracyjnej przerzucil na wspétpracownikéw, a sam zajat sie sprawami reformy.
Miala by¢ ona zrealizowana w trzech rownolegtych dziatach, czesto przenikaja-
cych sie wzajemnie: organizacyjnym, metodyczno - programowym i wychowaw-
czym. Dzial organizacyjny obejmowat ustréj i organizacje szkolnictwa; metodycz-
no - programowy: programy, podreczniki oraz nowe metody nauczania i srodki
dydaktyczne; dzial wychowawczy miat polega¢ na wdrozeniu wychowania pan-
stwowego.

Przystepujac do reformy wychowawczego profilu szkoly Jedrzejewicz uznat,
ze przede wszystkim nalezy oméwic jej zasady z Pitsudskim. Wkrétce po objeciu
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urzedu przedstawil mu zatozenia tego elementu reformy szkolnej. W swoim refe-
racie okreslil, ze konieczna jest zmiana stosunku obywateli do panstwa poprzez
wyeksponowanie obowiagzkéw, ktore z tytulu przynaleznosci panstwowej spada-
ja na kazdego obywatela. Postulowal odpolitycznienie szkoly poprzez zmniejsze-
nie wplywéw partii politycznych na mlodziez i nauczycieli oraz odciagniecie kleru
od dziatan politycznych prowadzonych na terenie szkél, zadrazniajacych stosun-
ki panstwa z Kosciolem. Okazalo sie, ze problemy o$wiaty nie byly Pilsudskiemu
obce. Docenit wage reformy i zaakceptowat plany Jedrzejewicza.!!

Zapewnienie sobie poparcia najwazniejszych os6b w panstwie byto dla Jedrze-
jewicza bardzo wazne. Oprdcz Pilsudskiego pierwszymi rozméwcami na temat re-
formy byli prezydent Moscicki i premier Prystor. Oni takze zapewnili o swoim
poparciu i zaufaniu dla Jedrzejewicza oraz zadeklarowali najdalej idaca pomoc.
Prystor uprzedzit go jedynie o trudnosciach budzetowych, z ktérymi bedzie musiat
sobie poradzi¢. Nowy minister oswiaty liczyl, ze jego koncepcja reformy szkolnej
znajdzie poparcie réwniez wsrod cztonkow BBWR i ,,Zrebu” oraz wsrod wiekszosci
nauczycieli zrzeszonych w ZNP. Ocenit, ze Zwiazek przyjat dosy¢ zyczliwie objecie
przez niego resortu o$wiaty i podobne stanowisko powinien zaja¢ wobec reformy
wprowadzajacej jednolity system o$wiatowy.*!?

Jedrzejewicz, gdy zostal ministrem oswiaty, stosunkowo szybko rozpoczat dys-
kusje o zasadach reformy na forum rzadu. W dniu 22 sierpnia 1931 r. odbyla sie
w tej sprawie narada u premiera Prystora. J. Jedrzejewicz przekonywat o koniecz-
nosci pilnego przeprowadzenia zmian. Dyskutowano o zasadnosci wprowadzenia
7-letniego nauczania obowiazkowego w kontekscie trudnosci finansowych, ktére
dotknely panstwo. Jedrzejewicz poddal pod dyskusje koncepcje tanszej, bo 6-let-
niej szkoly powszechnej.*'3 Moze to $wiadczyé o tym, iz motyw oszczednosci fi-
nansowych zawazyt na niektérych przynajmniej rozwiazaniach reformy. Powyzsza
teze potwierdza poufna notatka, ktéra Jedrzejewicz skierowal do ministra skar-
bu. Wyjasniatl w niej, ze ustawa w poréwnaniu z dotychczasowym ustrojem szkol-
nym da oszczednosci poprzez: mozliwo$¢ skrocenia obowiazku szkolnego o rok;
zniesienie ustawowej zaleznosci liczby etatéw nauczycielskich od liczby uczniow
w szkole oraz taka organizacje szkét zawodowych, ktora zaklada tylko minimalny
udziat paiistwa w ich finansowaniu.*!*

Prace nad reforma zbiegly sie w czasie z kryzysem gospodarczym i wielkimi
ograniczeniami budzetowymi. Janusz Jedrzejewicz musial wiec dzieli¢ swoja uwa-
ge pomiedzy zmianami w oswiacie i budzetem ministerstwa. Wraz z dyrektora-
mi departamentéw niejednokrotnie pracowat nad koniecznymi oszczednosciami.
Obcinal wydatki rzeczowe, redukowat etaty urzednicze, zwiekszat limity uczniow
w klasie i obciazenie nauczycieli liczba lekcji. Zdawat sobie sprawe z tego, ze
narastajace w ten sposob trudnosci w pracy szkét i niezadowolenie nauczycieli
nie sprzyjaja reformie. Mimo wszystko zdecydowal, iz nie moze zrezygnowac ze
swoich planéw, gdyz obawial sie ,Ze nie tak tatwo, by¢ moze, znajdzie sie mini-
ster, ktory zdobedzie sie na odwage wystgpienia przeciw zasadzie , quieta non
movere” tam, gdzie rzeczywistos¢ domaga sie zmian daleko idgcych, cho¢by na-
wet wbrew stanowisku opozycji politycznej i charakterystycznego dla srodowisk
nauczajgcych konserwatyzmu”*!®

Walczac z trudnosciami budzetowymi, jednoczesnie pracowatl nad wytycznymi
do przysztych ustaw o organizacji szkolnictwa - ustawy o ustroju szkolnym, o szkol-
nictwie prywatnym oraz o szkotach akademickich. Po naradach z wiceministrem
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Pierackim zdecydowal, ze ustrdj szkolny bedzie oparty na zasadzie jednolitosci
szkolnictwa. Konsekwentnie miata by¢ prowadzona kilkakrotna selekcja egzami-
nacyjna uczniéw, majaca na celu skierowanie ich do szkét odpowiadajacych posia-
danym zdolnosciom i zainteresowaniom. Zaplanowany zostal rozwoj szkolnictwa
zawodowego i przeksztalcenie go w pelnowartosciowy etap nauczania. Szczegdl-
na uwage miano zwrdci¢ na przygotowanie intelektualne i wlasciwy dobor kan-
dydatéw na studia wyzsze. Motywem przewodnim programoéw nauczania chciano
uczyni¢ Polske i jej sprawy, a zwlaszcza historie, jezyk i kulture. Eksponowana
powinna by¢ walka o niepodlegtos¢ i dokonania wielkich Polakéw. Generalnie,
sprawy wychowawcze, najbardziej zaniedbane w okresie niewoli, mialy sta¢ sie
waznym elementem pracy zreformowanej szkoly.*16

Janusz Jedrzejewicz postanowil dostosowaé nowa strukture szkolna do etapow
w rozwoju psychofizycznym dzieci i mtodziezy. Pierwszy etap nauki miat obejmo-
wac okres zakonczenia dziecinstwa i poczatku mlodosci, od 7. do 13. lub 14. ro-
ku zycia. Uznal, ze po szesciu lub siedmiu latach nauki mtody czlowiek powinien
posiadac juz wystarczajacy zas6b wiadomosci i umiejetnosci, a takze na tyle do-
brze rozpoznane predyspozycje, by dokonac¢ wyboru sposobu dalszego ksztatcenia
- szkola ogdlnoksztalcaca, szkota zawodowa lub kurs przygotowujacy do podjecia
pracy zawodowej. Po kolejnych czterech latach ksztalcenia mtody cztowiek powi-
nien podjac kolejna zyciowa decyzje - studia wyzsze, szkota zawodowa wyzszego
szczebla lub wejscie w doroste zycie zawodowe. Osoby, ktéore w drugim etapie
ksztalcenia wykazatyby najwieksze predyspozycje do ksztalcenia sie na poziomie
wyzszym miaty by¢ skierowane do dwuletniej szkoly przygotowujacej do podjecia
wyzszych studiéw akademickich. Trzykrotna selekcja powinna gwarantowac, ze
wyksztatcenie wyzsze zdobeda tylko odpowiednio uzdolnieni mtodzi ludzie.

Ostatecznie, minister Jedrzejewicz zaproponowat model oswiaty sktadajacy sie
z szescioletniej szkoly powszechnej (siedmioletniej dla uczniéw nie kontynuuja-
cych nauki w gimnazjum), czteroletniego gimnazjum i dwuletniego liceum. Zda-
wal sobie sprawe, ze jego koncepcja odbiega od modelu forsowanego przez le-
wice i ZNP, zakladajacego wieksza egalitarnos¢ ksztalcenia - siedmioletnia szko-
ta powszechna i piecioletnie gimnazjum. Jednakze uznatl, Ze zapewnianie wszyst-
kim jednakowego poziomu wyksztalcenia sredniego, zaktadajacego przygotowa-
nie do studiéw wyzszych akademickich jest btedem. Uwazal bowiem, ze ,szkola
powszechna i gimnazjum stanowiq razem to, co mozna nazwac wystarczajgcym
wyksztatceniem ogolnym przecietnego obywatela o nie wiekszych niz przecietne
uzdolnieniach, a wiec wyksztatceniem dostepnym zasadniczo dla kazdego normal-
nego umystowo cztowieka”.*'” Wydzielenie liceum uzasadnit tym, ze dzieki temu
gimnazjum mogto sta¢ sie szkola niezbyt trudna dla przecietnego ucznia, bowiem
najtrudniejszy material, zwiazany z przygotowaniem do akademickich studiéw
wyzszych, przeniesiony zostal wlasnie do liceum. Twierdzil, iz do tej pory znaczny
odsetek mtodych ludzi nie dawat sobie rady w najstarszych klasach dotychczaso-
wej szkoly sredniej i albo porzucat ja bez uzyskania $wiadectwa dojrzatosci, albo
z wielkim trudem i ze znaczng strata czasu usitowat opanowac wiedze, ktora nie
przydawata mu sie w dalszym zyciu, o ile nie podjat studiéw. Ponadto, obecnos¢
takich uczniéw wplywata na zanizenie poziomu wymagan. W efekcie tego starsze
Kklasy szkoly $redniej byly za trudne dla uczniéw przecietnych, konczacych na tym
etapie swoja nauke, a zbyt latwe i zbyt stabo przygotowujace do studiéw dla tych
najzdolniejszych.

Zdajac sobie sprawe z trudnosci budzetowych, kadrowych, lokalowych i men-
talnosci spoteczenstwa, Janusz Jedrzejewicz postanowil wydzieli¢ w szkolnictwie
powszechnym trzy stopnie organizacyjne, zalezne od ilosci dzieci w wieku szkol-
nym w danym srodowisku, ilosci pracujacych tam nauczycieli i ilosci dostepnych
sal lekcyjnych. Najnizszy stopienn organizacyjny otrzymaly szkoly potozone w nie-
wielkich wsiach, w ktérych byto niewielu uczniéw i w ktérych brakowalo naj-
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czesciej nauczycieli. Utworzono tam tzw. jednoklaséwki z jednym nauczycielem,
w ktérych w ciagu siedmiu lat nauki uczniowie mogli opanowac jedynie program
czterech pierwszych klas (jednoroczna klasa I, jednoroczna klasa II, dwuletnia kla-
sa Il i trzyletnia klasa IV, z mozliwoscia ukoniczenia klas V - VI w najblizszej szkole
wyzej zorganizowanej). Drugi stopien organizacyjny otrzymaly szkoty, w ktérych
udato sie utworzy¢ co najmniej trzy klasy i w ktérych zatrudniono przynajmniej
trzech nauczycieli (jednoroczne klasy I - V i dwuletnia klasa VI). Dopiero szkoty
wieksze, posiadajace wystarczajaca obsade kadrowa, realizowaly pelny program
szkoly powszechnej. Dla mtodziezy w wieku do 18 lat, ktéra po opuszczeniu szkoly
powszechnej nie uczeszczata do zadnej szkoly sredniej, wprowadzono obowiazko-
we doksztalcanie zawodowe na kursach doskonalacych. Jedrzejewicz chcial w ten
sposéb uchroni¢ mtodziez przed zdobywaniem fikcyjnego, niepelnowartosciowe-
go wyksztatcenia w szkotach wiejskich, ktére musialy istnie¢ ze wzgledu na da-
zenie lokalnej spotecznosci do posiadania wlasnej szkoly, ale ktére ze wzgledu na
brak kadry nauczycielskiej nie byly w stanie zapewni¢ odpowiedniego poziomu na-
uczania. Uwazal takze, ze w ten sposoéb mozna pokazac¢ rzadzacym faktyczny stan
os$wiaty wiejskiej, ktory panstwo powinno w miare szybko zmieni¢, rozbudowujac
szkoly jednoklasowe w szkotly drugiego stopnia. Poza tym chcial, by spotecznosci
wiejskie zrozumialy, iz ,nie to jest najwazniejsze, aby w kazdej wsi byta szkola,
chocby nig miata byc¢ stabiutka jednoklaséwka, ale aby dzieci mogly uczeszczac
do dobrej, wysoko zorganizowanej szkoly o wiekszej ilosci izb szkolnych i nauczy-
cieli”*'®

Twoércy nowego modelu oswiaty zadbali o pionowa i pozioma droznos¢ syste-
mu. Po ukonczeniu klasy szostej szkoly powszechnej mtody cztowiek miatl do wy-
boru gimnazjum ogoélnoksztatcace lub zawodowe. Kazde z nich zapewniato prawo
do tzw. ,malej matury” i uzyskania wyksztatcenia sredniego. Uczen mial mozli-
wos$¢ przenoszenia sie z jednego typu gimnazjum do drugiego. Réwniez szkoty
ponadgimnagzjalne - licea ogélnoksztalcace i zawodowe - zapewnialy ciagtos¢ edu-
kacji i mozliwos¢ zdania pelnej matury. Oba typy liceéw zapewnialy tez prawo do
ubiegania sie o podjecie studiéw wyzszych.

Kolejnym elementem reformy bylo przeniesienie, z gimnazjum do liceum, pro-
filowania klas, czyli ich podziatu na matematyczno - przyrodnicze, humanistyczne
i klasyczne. J. Jedrzejewicz uznal, ze podzial taki w przypadku uczniéow w wieku
12 - 16 lat jest niewskazany. Nie maja oni bowiem jeszcze sprecyzowanych zainte-
resowan i ostatecznie okreslonych uzdolnien. W zwiazku z tym, klasy gimnazjalne
otrzymaly profil ogdlnoksztalcacy z mocnym podkladem wiedzy humanistyczne;j.
Klasy licealne mialy rézni¢ sie od gimnazjalnych nie tylko sprofilowaniem, lecz
takze metodami nauczania. Istotna role przypisano samodzielnej lekturze ksia-
zek, wertowaniu bibliotek oraz seminaryjnemu kontaktowi ucznia z nauczycielem.
Metody mialy by¢ dobierane w zaleznosci od materiatu nauczania. Jedrzejewicz
uwazal, ze metody heurystyczne, polegajace na samodzielnym dochodzeniu przez
uczniéow do prawd naukowych, nie sprawdzaja sie w kazdej sytuacji i nie daja za-
dowalajacych efektéw. Polecil swoim wspoélpracownikom, by zwracano nauczy-
cielom uwage na koniecznos$¢ stosowania niezbyt dtugiego wyktadu oraz referatu
uczniowskiego, a takze egzekwowania opanowania wiedzy przez uczniéw.*'®

Poszczegélne typy szkét mialy by¢ umieszczone w oddzielnych budynkach i po-
siada¢ osobne grona nauczycieli. Tym ostatnim, a zwlaszcza majacym pracowac
w liceach, postawiono bardzo wysokie wymagania etyczne i merytoryczne. Ocze-
kiwano takze, ze beda oni posiadali specjalne przygotowanie do pracy wychowaw-
czej z mtodzieza w okreslonym wieku. Jednoczesnie wydtuzono minimalny okres
ksztalcenia kandydatéw do tego zawodu. Nauczycielem szkoly powszechnej moz-
na bylo teraz zosta¢ po ukonczeniu gimnazjum ogdlnoksztalcacego i trzyletnie-
go liceum pedagogicznego lub liceum ogoélnoksztatcacego i dwuletniego pedago-
gium. W liceach mieli pracowa¢ wylacznie absolwenci wyzszych szkét akademic-
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kich, a nawet pracownicy uniwersytetéw. Poszczegdlne typy szkol, mimo swojej
réznorodnosci, mialy by¢ dopasowane do siebie programowo tak, aby uniknac
»Slepych uliczek” uniemozliwiajacych mlodym ludziom przejscie do szkoty wyz-
szego szczebla.

W swojej koncepcji reformy J. Jedrzejewicz uwzglednil ponadto koniecznosé
podniesienia poziomu intelektualnego takze tych mlodych ludzi, ktérzy w miare
szybko rozpoczna prace zawodowa. Do nowego systemu szkolnego wprowadzit
dodatkowa, siddma klase w szkole powszechnej. Przeznaczona byla dla uczniéw,
ktorzy nie podejma nauki w gimnazjum. Jej zadaniem bylo przysposobienie mto-
dziezy do udziatu w zyciu spoteczno - obywatelskim. Postanowil takze zwalczaé
pogardliwy stosunek do szkolnictwa zawodowego, jako gorszego typu. W tym ce-
lu do reformy wprowadzit rozwigzania zréwnujace status tych szkét z gimnazjami
i liceami. Obok gimnazjéw ogdlnoksztatcacych mialy istnie¢ gimnazja zawodowe,
a obok liceé6w ogolnoksztalcacych, licea zawodowe. Kazda z tych placowek za-
pewniata pionowa droznos¢, czyli mozliwosc¢ ksztalcenia sie absolwentéw w szkole
wyzszego szczebla.

Gotowy projekt reformy zostal przyjety przez Rade Ministrow i skierowany
do sejmu w styczniu 1932 r.#?° Tam okazalo sie, ze wiekszo$é postéw BBWR wy-
kazywata brak zainteresowania dla proponowanych rozwigzan.*?! Jak twierdzit
Janusz Jedrzejewicz, wynikalo to z faktu, ze ,najblizsi mieli do mnie catkowite za-
ufanie, a bedqc bardzo przepracowani na wtasnych odcinkach, byli zadowoleni, zZe
nie muszq gtebiej wchodzi¢ w trudne i skomplikowane zagadnienia”.**?> W zwiaz-
ku z tym, trudy przeprowadzenia projektu przez Komisje Oswiatowa sejmu oraz
przez obrady plenarne wzial na siebie Janusz Jedrzejewicz wspierany przez po-
stow - pedagogéw: Juliana Smulikowskiego, wiceprezesa ZNP i Marie Jaworska,
czolowa dziataczke Zwiazku. Nie oznacza to, ze cala organizacja, czy tez wszyscy
nauczyciele popierali pomysty Jedrzejewicza. Co prawda Zarzad Gtéwny ZNP na
posiedzeniu 18 stycznia 1932 r., przy kilku gtosach sprzeciwu, pozytywnie usto-
sunkowat sie do projektu ustawy, jednakze przeciwna reformie lewica zwiazkowa
twierdzita, ze ograniczy ona dzieciom chlopskim i robotniczym dostep do wyz-
szych szczebli ksztalcenia, a prawo ministra do skracania obowiazku szkolnego
moze by¢ naduzywane w okresie kryzysu gospodarczego, ze szkoda dla mtodziezy.
Wedhug jednego z lewicowych dziataczy ZNP, Czestawa Wycecha, oparcie szkoty
Sredniej na programie szescio-, a nie siedmioklasowej szkoly powszechnej oraz
rozbicie szkoly powszechnej na trzy stopnie organizacyjne tamato zasade jedno-
litosci szkolnictwa oraz zamykalo dzieciom chtopskim droge do szkét srednich.
Twierdzil on ponadto, ze dzialacze zwiazkowi nizszego szczebla, np. z Lubelszczy-
zny, zdecydowanie demonstrowali swoje niezadowolenie z tej reformy, zwtaszcza
w trakcie wojewodzkiego zjazdu ZNP w Lublinie w czerwcu 1932 r. Za taka posta-
we wielu z nich zostato karnie przeniesionych do pracy w innych wojewddztwach
z motywacja ,dla dobra szkoty” 423

Lewica nauczycielska w kwietniu 1932 r. utworzyla Towarzystwo Oswiaty
Demokratycznej ,Nowe Tory” i zajeta wobec planéw Jedrzejewicza zdecydowa-
nie negatywne stanowisko. Opowiedziala sie za oparciem systemu szkolnego na
jednolitej, na wsi i w miescie, siedmioletniej szkole powszechnej i piecioletniej
szkole sredniej. Za pomoca ,Miesiecznika Nauczycielskiego” prowadzono inten-
sywna propagande przeciwko reformom o$wiaty w wersji wdrazanej od 1932 r.
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i w zamian proponowano radykalna zmiane polityki oswiatowej. Pisano, ze usta-
wa o ustroju szkolnictwa stworzyla szereg przeszkod na drodze do wyksztalcenia
wyzszego, a nawet sredniego dla szerokich rzesz spoteczenstwa. Poprzez zmiane
organizacji szkdt, obniza poziom szkolnictwa powszechnego. Godzi w interesy lud-
nosci ubogiej, ktora ze wzgledéw osobistych i zawodowych takze pragnie wyzsze-
go poziomu umystowego. Ktadziono nacisk na postulat objecia wszystkich dzieci
obowiazkiem szkolnym, wprowadzenia jednolitej i bezptatnej szkoty powszechnej
w jezyku macierzystym dzieci, przymusowej szkoty doksztalcajacej, bezptatnosci
calego szkolnictwa, pomocy spotecznej i dozywiania dzieci ubogich, wychowania
w duchu pacyfizmu i miedzynarodowej wspolpracy, zniesienia przymusu naucza-
nia religii, obnizenia liczby uczniéw przypadajacych na jednego nauczyciela do 40,
opodatkowania klas posiadajacych na rzecz szkolnictwa, zatrudnienia nauczycieli
bezrobotnych, zagwarantowania odpowiednich kwot w budzecie panstwa i samo-
rzadéw na cele o$wiatowe.*?*

Kolejne zarzuty stawiane w ,Miesieczniku Nauczycielskim” dotyczyly nad-
miernego jakoby ulegania zadaniom koscielnym. Twierdzono, ze na wniosek kre-
gow koscielnych w projekcie ustawy dopisano nowy rodzaj wychowania szkolnego
- religijne. Podczas obrad Komisji Oswiatowej ks. Czuj z klubu BBWR zgtosit po-
prawke do zdania mdéwiacego o celach wychowania. Wedtug projektu rzadowego
szkotla miala ,zapewnic jak najwyzsze wyrobienie moralne i umystowe”. Poprawka
zmienila ten tekst na ,zapewnic jak najwyzsze wyrobienie religijne, moralne i umy-
stowe”. Na taka poprawke Jedrzejewicz miat wyrazi¢ zgode pod naciskiem ksiezy
- postéw Szydelskiego i Czuja.*?® Skutkiem tego bylo umieszczenie w programie
nauczania wskazania, aby przekazywanie wiedzy odbywalo sie w sposéb nie bu-
dzacy watpliwosci religijnych. Program nauczania religii, zaakceptowany przez
ministra, lewica uznata za sprzeczny z podstawowymi celami szkoty, takimi jak
rozwijanie samodzielnego myslenia. Pisano, ze ocena pracy nauczycieli zaczyna
sie teraz od rozmowy z proboszczem. Ustaje prenumerata czasopism naukowych,
a rozwija sie czasopism klerykalnych. Panuje atmosfera zastraszenia nauczycieli
przez kler i postepuje demoralizacja na tym tle.*26

TOD ,Nowe Tory” wydato takze odezwe ,Walka o ustréj szkolnictwa”, w ktorej
zarzucita autorom reformy, ze stworzyli ja w gronie urzednikéw, bez konsultacji
z nauczycielami i rodzicami. Skrytykowato tworzenie szkét czteroklasowych o jed-
nym nauczycielu, ktére w praktyce mialy zamyka¢ droge do wyksztalcenia sred-
niego. Twierdzilo, Ze nowy system szkolny preferuje dzieci z rodzin zamoznych,
a dzieci z rodzin ubogich skazuje na szkétki o niskim poziomie.*?’

W ,Biuletynie Lewicy Nauczycielskiej” (broszura wydana w 1932 r. przez gru-
pe lewicowych dziataczy oswiatowych) ukazat sie artykut, w ktérym prébowano
udowodni¢ szkodliwo$¢ reformy. Napisano, ze ustawa o ustroju szkolnym uczynita
z siodmej klasy szkoly powszechnej zbyteczny szczebel, slepa uliczke w organiza-
cji szkolnictwa. W praktyce, kazdy kto bedzie przechodzit do gimnazjum po széstej
Kklasie, bedzie uczyt sie w sumie rok krécej. Dlatego tez ustawa oznacza praktycz-
nie skrécenie nauki w oSwiacie powszechnej o jeden rok. Twierdzono takze, ze
podzial na trzy szczeble organizacyjne kidci sie z deklarowana zasada powszech-
nosci i jednolitosci nauczania. Dla dzieci wiejskich, majacych dostep gtéwnie do
szkol najnizej zorganizowanych - czteroklasowych, jest to zamkniecie drogi do dal-
szej edukacji, poniewaz przewidziane dla nich dwuletnie szkoly zawodowe jak na
razie nie istnieja. Ustawa sankcjonowac¢ miata takze dotychczasowy stan o$wiaty -
brak jednolitosci. Przesadza o utrwaleniu dominacji oswiaty nizej zorganizowanej -
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czteroklasowej. Uznano, ze jest to efekt polityki witadz, zmierzajacej do ogranicze-
nia dostepu do oswiaty dzieciom z warstw ubogich i mniejszosci narodowych. Jest
to polityka wczesnej selekcji, nie dopuszczajacej warstw biednych do mozliwosci
zdobycia wyksztalcenia. Kolejne z reformatorskich rozwiazan - ograniczenie sie-
ci lice6w (przygotowujacych do studiéw wyzszych) tylko do wiekszych osrodkow
miejskich i wprowadzenie do nich egzaminéw wstepnych - znacznie ograniczy¢
miato dostep mtodziezy wiejskiej i malomiasteczkowej do wyzszych uczelni. Prze-
sadzaty o tym duze koszty dojazdow i niski poziom szkolnictwa wiejskiego i mato-
miasteczkowego. System szkolnictwa zawodowego stworzy¢ mial bariery w pod-
noszeniu wyksztalcenia i co za tym idzie, awansu zawodowego robotnikéw.*28

Na Zjezdzie ZNP, ktéry obradowatl latem 1932 roku Jedrzejewicz wyrazit zal
z powodu postawy czesci nauczycieli zwiazkowcow wobec reformy. Stwierdzit, ze
,Tzqd realizuje w 90% postulaty wielkiego zwigzku nauczycielskiego. Realizuje je
z niezmiernymi trudnosciami, wsréd najostrzejszej opozycji wszelkich przeciwni-
kow politycznych, tworzqgc dzieto - jestem tego pewien - miary historycznej dla
catosci naszej kultury. I wtedy usituje sie zwalcza¢ rzqd rekami nauczycielstwa
zwigzkowego, tego nauczycielstwa, ktoremu ustawa otwiera nowy, szeroki gosci-
niec, prowadzqcy ku ziszczeniu w catej rozciggtosci wielkiego dzieta, jakim jest
demokratyzacja szkoly przez jednolitos¢ w szkolnictwie i wychowanie panstwo-
we”*29 Dodal, ze ma $wiadomos¢, iz przeciwnicy reformy w szeregach ZNP sa
w zdecydowanej mniejszosci, dlatego tez ze spokojem przechodzi do porzadku
dziennego nad krytyka.

Rowniez endecja ostro atakowata reforme oswiaty, mimo ze nie byta w stanie
przedstawi¢ konkurencyjnego pomystu i nawiazywata do, odrzucanego przez na-
uczycieli, projektu Stanistawa Grabskiego z 1925 roku. Reformie jedrzejewiczow-
skiej zarzucano przede wszystkim forsowanie wychowania panstwowego kosztem
narodowego, wprowadzanie rozwiazan potrzebnych pitsudczykom z powodéw po-
litycznych kosztem interesu oswiaty oraz likwidowanie autonomii programowej
i organizacyjnej szkolnictwa prywatnego. Zwracano uwage na pospiech towarzy-
szacy pracom nad reforma. Przedstawiciele prawicowych organizacji nauczyciel-
skich w dyskusji podczas obrad Komisji Oswiatowej sejmu w dniach 28 - 29 stycz-
nia 1932 roku wystepowali przeciwko szerokim uprawnieniom ministra, zwtasz-
cza do skracania obowiazku szkolnego, a takze bronili 8-letniej szkoty $redniej.*3°
Z kolei postowie mniejszosci narodowych domagali sie szerszego uwzglednienia
oswiatowych praw mniejszosci. Wyrazali takze swoje obawy zwiagzane z wychowa-
niem panstwowym, ktére, jak twierdzili, moze lokalnym spolecznosciom odebrac
wplyw na wychowanie nowych pokolen i doprowadzi¢ do wynarodowienia.

Jedrzejewicz niejednokrotnie zdecydowanie odpowiadat wszystkim swoim opo-
nentom. W przemoéwieniu wygtoszonym 20 stycznia 1932 r. na posiedzeniu Komisji
Budzetowej sejmu stwierdzilt, ze dotychczasowy ustréj szkolny nie byt doskonaly.
Narzekano na wadliwe programy nauczania, niski poziom miodziezy wstepujacej
na studia wyzsze, oderwanie szko6t od zycia oraz traktowanie szkolnictwa zawo-
dowego jako mniej wartosciowego. Obiecal, ze reforma zlikwiduje wymienione
problemy. Podczas debaty nad projektem ustawy, ktéra odbyla sie na poczatku lu-
tego 1932 r. na posiedzeniu Komisji Oswiatowej stwierdzil, ze zarzut o tendencji
do zahamowania rozwoju oswiaty jest nieprawdziwy i obliczony na zdobycie pokla-
sku. Podobnie zreszta jak zarzut o niedemokratycznosci nowego systemu - prze-
ciez zwieksza on dostepnos¢ szkolnictwa dla uczniéw z rodzin ubogich, zwtaszcza
robotniczych. Powiedzial roéwniez, ze wbhrew obawom opozycji projektowana usta-
wa ma ograniczy¢ uprawnienia ministra do dowolnego administrowania o$wiata,
a nie zwiekszy¢ jego wtadze. Reforme szkoly sredniej umotywowat tym, ze dotych-
czasowa zle przygotowywala do studiéw i nie tworzyta tak potrzebnej inteligenciji
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zawodowej. W podobnym tonie odrzucit wszystkie krytyczne argumenty zaréwno
lewicy, jak i prawicy.*3!

Roéwnie zdecydowanie bronit zasad wychowania paiistwowego i roli Pilsudskie-
go jako wzoru dla mlodziezy. W przemoéwieniu wygloszonym 20 stycznia 1932 r.
na posiedzeniu Komisji Budzetowej sejmu stwierdzil, Zze jednym z najwazniejszych
celow wychowawczych szkoly jest przygotowanie mtodych ludzi do zycia panstwo-
wo - obywatelskiego. Dlatego tez mlodziez powinna by¢ wychowywana w kulcie
panstwowosci, w szacunku dla tradycji i w kulcie wielkich postaci, ktérych praca
i geniusz tworzyly historie Polski. Uznal, ze z punktu widzenia wychowawczego
istotna jest historia najnowsza - okres walki o niepodlegtos¢. Na pierwsze miej-
sce wybija sie tutaj postac J. Pilsudskiego. Podkreslit zdecydowanie: , Jest rzeczq
niemoZzliwq i niedopuszczalng, aby osobe Marszatka, Jego wysitek, Jego prace i Je-
go zwyciestwo ukrywac przed miodziezq”.*3? Przeciwnikom Pilsudskiego zarzucit,
ze juz w szkole ucza nienawidzi¢ czlowieka, ktéremu Polska zawdziecza wiecej niz
komukolwiek innemu. Ostrzegt, ze szkoly, ktére zamiast uczy¢ szacunku i uznania
dla Pitsudskiego, wpajaja nienawis¢ do niego nie moga liczy¢ na opieke ze stro-
ny wladz oswiatowych. Polemizowal z teza, ze wychowanie panstwowe przeciw-
stawia sie wychowaniu religijnemu, narodowemu i humanistycznemu i stara sie
je zwalczaé. Wskazywal na pozytywne aspekty wychowania panstwowego, ktore
uczy zgodnej wspolpracy w ramach organizmu panstwowego, poszanowania dla
odrebnosci jednostki i grupy, zgody, tolerancji.

Na zarzuty przeciwnikéw wychowania panstwowego odpowiedziat takze pod-
czas jednego z posiedzen senatu, ktére odbyto sie w poczatkach marca 1932 roku.
Wskazat na fakt, ze krytycy tej idei sami podzielaja przynajmniej niektére jej za-
sady, jak np. koniecznos¢ ograniczenia wolnosci z punktu widzenia interesu ogoél-
nego oraz podporzadkowanie wlasnych intereséw wyzszym interesom panstwa.
Zdecydowanie zaprotestowal przeciwko poréwnywaniu wychowania panstwowe-
go do ideologii totalitarnych - faszyzmu i komunizmu, a rzadéw pomajowych do
sytuacji we Wiloszech i w Zwiazku Sowieckim. Wyrazil zdziwienie, ze opozycja nie
rozumie istoty wychowania panstwowego i wyjasnit, ze ,jest ono rzeczq zupetnie
prostq i jasnq i nie polega na tym, azeby zniwelowa¢ obywateli do jednego jakie-
gos schematu. W wychowaniu paristwowym, w moim rozumieniu, wysuwa sie na
czolo okreslenie obowigzkow obywatela wzgledem Paristwa i na to zwracamy naj-
wiekszqg uwage. [...] W wychowaniu panstwowym trzeba méwi¢ przede wszystkim
nie o prawach, a o obowigzkach wobec Paristwa, opartych o zasady wytworzone
u nas na podtozu etyki chrzescijaniskiej”.*33

Dla Jedrzejewicza istotniejsze od krytyki byto poparcie udzielane przez Zarzad
Gléwny ZNP - jednoznaczne i zdecydowane, zaréwno na etapie prac parlamen-
tarnych, jak tez w trakcie wdrazania zasad reformy do praktyki szkolnej. Przy-
kltadem takiego poparcia moze by¢ przebieg III Kongresu Pedagogicznego, ktory
obradowal we Lwowie w czerwcu 1933 r. Akceptacje dla reformy strukturalnej
szkoly oraz zasad wychowania panstwowego wyrazit zaréwno wiceprezes ZNP Ju-
lian Smulikowski, jak tez i prezes tej organizacji - Stanistaw Nowak. Poparli oni
réwniez tezy wyrazone przez J. Jedrzejewicza w liscie do uczestnikéw Kongresu.
Napisal w nim m.in.: ,Praca wychowawcza nie moze podlegac¢ codziennym fluk-
tuacjom, jak to ma miejsce w stosunku do innych poczynan ludzkiej dziatalnosci,
borykajqcej sie z chaosem trudnosci chwili obecnej. Musi by¢ ona réwng, spo-
kojng i prowadzong w mysl powszechnie obowigzujgcych wskazar i wytycznych,
ktore ustali¢, w konkretnych programowych formach i przepracowaé¢ moze tyl-
ko Rzqd, jako organ odpowiedzialnosci panstwowej”*3* Jedrzejewicz stwierdzit
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takze, ze nauczyciele powinni by¢ najbardziej zdyscyplinowana grupa zawodowa,
gdyz walcza o przyszlo$¢ obywateli i panstwa. Wyrazil nadzieje, ze przebudowa
szkoly polskiej, oparta na hasle wychowania panstwowego, szybko przyniesie po-
zytywne rezultaty.

Kolejnym znanym dziataczem os$wiatowym, ktéry popart reforme byt Henryk
Rowid. Ocenit on, ze ustawa przedstawiona sejmowi przez J. Jedrzejewicza zmie-
rza do stopniowej realizacji zasad i idei oswiatowych postulowanych od dawna
przez nauczycieli. Podkreslit znaczenie wdrozenia takich zasad jak: jednolitos¢,
obowiazkowos¢ i powszechnos¢ szkoly. Nalegatl jednak na pelna realizacje 7-kla-
sowej szkoly powszechnej jako podstawy nowego systemu. Pochwalit droznosc¢ po-
szczegolnych etapow ksztalcenia. Uznat, ze reforma udoskonali i usprawni system
szkolny.*35

Pozytywnie o reformie wypowiedzial sie prof. Jean Piaget, dyrektor Miedzy-
narodowego Biura Wychowania, ktéry do jej zalet zaliczyl ,niezwyklg umiejet-
nos¢, z jakq wtadze szkolne potrafily stopi¢c w jednq calos¢ organicznq wielkie
idealy wspétczesnej pedagogiki z dgzeniami czysto polskimi”. Podkreslil takze,
ze ,szczegolniejszq uwage mojq zwrocity dwie zasadnicze cechy waszej reformy:
uspotecznienie i uaktywnienie szkoty”!*3® Osiagnieciami Jedrzejewicza zaintere-
sowani byli ministrowie oswiaty Wegier, Szwecji i Bulgarii, reforme poparta Maria
Curie - Sktodowska. Rdwniez zagraniczne osrodki pedagogiczne i prasa oswiato-
wa najczesciej z uznaniem wypowiadaly sie o polskiej reformie. Nowaojorski tygo-
dnik pedagogiczny ,School and Society” podkreslit zalety wprowadzenia podzia-
tu szkolnictwa sredniego na czteroletnie gimnazjum i dwuletnie liceum. Pierw-
sza z tych szkét zostata pochwalona za umozliwienie absolwentom podjecia pracy
wymagajacej wyksztalcenia sredniego, a druga za podwyzszenie poziomu kandy-
datéw na studia. Zalety reformy podkreslono takze we francuskim czasopi$mie
»,Universite Nouvelle” i jugostowianiskim ,Glasnik Jogoslovenskog Profesorskog
Drustva” oraz w XV tomie ,Encyclopedie Francaise. Education et Instruction”.
W tej ostatniej publikacji podkreslono jednolito$¢ systemu szkolnego, wprowa-
dzenie form organizacyjnych umozliwiajacych wspotprace rodzicow ze szkola oraz
troske o uwzglednienie w podrecznikach zalozen nowoczesnej pedagogiki i zacho-
wanie obiektywizmu w prezentowanych zagadnieniach.*3”

Pozytywnie o reformie o$wiaty i pracy Jedrzejewicza na stanowisku ministra
WRiOP wypowiadali sie intelektualisci, ale ci niezwiazani z endecja. Podkresla-
li gruntowna modernizacje systemu szkolnego i wprowadzenie w zycie zasady
szkoly jednolitej. Twierdzili, ze zupelnie bezzasadnie jego reformy ,byty obiek-
tem szczegdlnej nienawisci ze strony obskurantyzmu i zoologicznego nacjonali-
zmu” 438

Po uchwaleniu przez sejm 26 lutego i przyjeciu przez senat 11 marca 1932
r. ustawy o ustroju szkolnictwa?3® Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego przystapito do opracowania wytycznych programowych dla wszyst-
kich rodzajéw szkdt. Postanowiono oprzec sie na przemysleniach specjalistéw z za-
kresu oswiaty. W tym celu jeszcze jesienia 1931 roku powotano do zycia znaczna
liczbe komisji (8 psychologiczno - wychowawczych i 16 dydaktycznych), w ktérych
pracowalo okoto 250 specjalistow od wszystkich przedmiotéw nauczania. Na pod-
stawie wynikéw prac tych komisji opracowano tezy dla autoréw przysziych pro-
graméw.*4? Mieli oni zredagowaé programy nauczania wraz z dokladnymi wska-
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zowkami metodycznymi. Jedrzejewicz postawil kazdej grupie ekspertow trzy za-
sadnicze pytania, na ktérych odpowiedzi mialy by¢ osia dalszej pracy:

1. ,Jak podzieli¢c materiat naukowy ogolnoksztatcqcy miedzy szkote powszech-
nqg, gimnazjum i liceum?

2. W jaki sposob i na jakiej podstawie skoncentrowac na kazdym poziomie ma-
teriat nauczania, aby mozliwie unikng¢ rozproszenia uwagi ucznia na nie-
skoordynowane ze sobq dyscypliny?

3. Jak zbudowa¢ programy poszczegdlnych przedmiotéw, aby da¢ mlodziezy
solidne opanowanie materiatu, gruntowne zrozumienie jego tresci i jedno-
czesnie uniknqg¢ przecigzenia zbednym balastem, ograniczajqc sie dorzeczy
najwazniejszych, zaréowno z poznawczego jaki i praktycznego punktu widze-
nia?” 44!

Miat on nadzieje, ze refleksja wywotana tymi pytaniami powstrzyma specjali-
stéw z poszczegolnych przedmiotéw nauczania od nadmiernego rozbudowywania
tworzonych programéw. Chcial, by kazdy program zawierat tylko to, co bytoby ab-
solutnie konieczne dla zrealizowania celéw wychowawczo - obywatelskich i dydak-
tycznych przeznaczonych dla danego typu szkoly i przedmiotu nauczania. W celu
unikniecia kolejnego btedu, czyli nadmiernego skoncentrowania sie na wiedzy sci-
Sle specjalistycznej, polecit, by kazdy program budowany byt wokét wspdélnej osi -
spraw zwiazanych z Polska. Skorelowana w ten sposéb edukacja szkolna powinna
rozbudzi¢ obywatelskie uczucia wobec ojczyzny oraz zapoznac¢ z historia i kultu-
ra Polski, a takze jej problemami gospodarczymi i politycznymi. Taka konstrukcja
programu miala ponadto utatwia¢ prowadzenie pracy wychowawczej nakierowa-
nej na uksztaltowanie dobrego obywatela.

Zdajac sobie sprawe z tego, ze szczegélne miejsce w pracy wychowawczej
szkoly zajmuje edukacja historyczna, Jedrzejewicz poswiecit jej wiecej uwagi. Wy-
dat dwa, bardziej szczegotowe, zalecenia w sprawie konstruowania programu na-
uczania historii. Uznal, ze wiedza z tego przedmiotu powinna by¢ podzielona zgod-
nie z epokami historycznymi. W ramach kazdej epoki nalezato wybra¢ przekroje
czasowe, w ktorych dokonywaly sie najistotniejsze przemiany i tworzyly sie no-
we formy cywilizacyjne i polityczne. Na te wlasnie przekroje twoércy programéw
powinni przeznaczy¢ najwiecej godzin. Drugie zalecenie dotyczylo uwzglednie-
nia twoérczej roli wybitnych jednostek w dziejach. J. Jedrzejewicz stwierdzil, ze
,zalezato mi na tym, aby podkresli¢ znaczenie i role bohateréw w formowaniu na-
szego dorobku historycznego i nauczy¢ szanowac i kochac tych, ktorych wielkos¢
i ofiarne wysitki sktadaty sie na sile moralng i wielkos¢ Rzeczypospolitej, stano-
wigc w niej trwaty dorobek” 442

Efektem prac wspomnianych komisji byly wytyczne dla autoréw programéw**
opracowane przez Wydzial Programowy Ministerstwa WRiOP, na podstawie kt6-
rych do konca czerwca 1933 r. wybitni naukowcy i specjalisci z zakresu oswiaty
mieli opracowac¢ programy nauczania dla szkoly powszechnej i gimnazjum. Dla li-
ceum i szkét zawodowych opracowano oddzielne wytyczne, a programy nauczania
mialy powsta¢ w roku szkolnym 1933-34. Wytyczne dla szkoly ogdlnoksztatcacej
okreslaty gtéwny jej cel, ktérym byto wyksztalcenie mtodych ludzi z uwzglednie-
niem potrzeb codziennego Zycia, zwlaszcza zycia gospodarczego. Zasadnicza osia
wszystkich przedmiotéw we wszystkich szkotach staly sie problemy Polski i jej kul-
tury. Szkota powszechna powinna ksztalci¢ w oparciu o materiatl czerpany gtow-
nie z najblizszego otoczenia ucznia. Czteroletnie gimnazjum powinno zas zapew-
ni¢ glebsze i obszerniejsze poznanie kultury Polski z uwzglednieniem jej zwiazku
z zyciem codziennym i kultura ogélnoludzka.
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Reforma szkolnictwa prywatnego

Integralnym elementem reformy oswiaty byla ustawa o prywatnych szkotach oraz
zakltadach naukowych i wychowawczych uchwalona 11 marca 1932 r.*** Posta-
nowienia tej ustawy odnosily sie nie tylko do typowych szkoét prywatnych, lecz
rowniez do tzw. spotecznych, prowadzonych przez stowarzyszenia i koscioty. Od-
data ona nadzér nad szkotami prywatnymi w rece panstwa, a konkretnie ministra
oswiaty i wladz szkolnych przez niego upowaznionych. Otwarcie szkoty tego typu
mogto nastapi¢ po przedlozeniu statutu i programu nauczania, pod warunkiem po-
siadania odpowiedniego lokalu, wyposazenia i Srodkéw utrzymania szkoly oraz po
przedstawieniu orzeczenia wtadz o nienagannym, moralnym zachowaniu sie przy-
szlego wtasciciela szkoly i 0 jego lojalnym stosunku do panstwa. Personel pedago-
giczny szkolnictwa prywatnego poddany zostal panstwowemu nadzorowi. Dyrek-
torem oraz nauczycielem mogt zostac tylko obywatel polski posiadajacy odpowied-
nie wyksztalcenie, przygotowanie zawodowe i zachowujacy sie nienagannie pod
wzgledem moralnym oraz odznaczajacy sie pozytywnym stosunkiem do panstwa.
Kadre szkoty dobieratl jej wlasciciel, ale zatwierdzal, w imieniu ministra oswiaty,
wlasciwy kurator. Wiadze szkolne mialy prawo wystapi¢ z zadaniem usuniecia ze
stanowiska takiego dyrektora lub nauczyciela, ktéry wykazywal nielojalny stosu-
nek do panstwa lub wywierat na mtodziez szkodliwy wplyw wychowawczy. W razie
gdyby dzialalnos¢ szkoly okazata sie niezgodna z prawem, dobrem panstwa lub
przyjetymi zasadami wychowania, wladze szkolne miaty prawo ja zamknac.

Pod wzgledem organizacyjnym i programowym szkolnictwo prywatne zacho-
walo pewna swobode. Mogto przyjmowac¢ wzory szkolnictwa publicznego lub two-
rzy¢ wlasne zasady. Jednakze, tylko przyjecie organizacji i programoéw szkolnictwa
panstwowego lub uzyskanie statusu szkoly eksperymentalnej dawato uprawnienia
panstwowe i opieke wladz. Bylo to o tyle istotne, ze takie uprawnienia pozwa-
laly abiturientom szkét srednich zdawac¢ egzamin dojrzalosci wedlug przepisow
dla szkot panstwowych, swiadectwa tych szkoét byly réwnowazne ze swiadectwami
panstwowymi, ich uczniowie korzystali z ulg kolejowych, tak jak uczniowie szkét
panstwowych. Ponadto, skarb panstwa zwracat tym szkolom optate za nauke dzie-
ci funkcjonariuszy panstwowych.

Ustawa o prywatnych szkotach oraz zakladach naukowych i wychowawczych
spotkala sie z ostra krytyka niektérych srodowisk. Juz podczas dyskusji sejmo-
wej nad projektem ustawy jego krytycy podnosili, ze jest sprzeczny z konstytucja,
ogranicza bowiem prawa zwiazkow religijnych i mniejszosci narodowych do wia-
snego szkolnictwa. Szczegdlnie silnie atakowali ja postowie ukrainscy, biatoruscy
i zydowscy twierdzacy, ze jest ona duzym krokiem na drodze do likwidacji ich od-
rebnosci jezykowych i kulturalnych. Poset Emil Sommerstein stwierdzit, ze Zydzi
sa szczegOlnie zainteresowani szkolnictwem prywatnym, poniewaz znaczna wiek-
szos¢ uczniéw zydowskich korzysta z tego typu szkoél. Projekt ustawy naruszaé
mial ich interesy, a takze traktat mniejszosciowy i konstytucje, uzaleznial bowiem
tworzenie szkot z niepolskim jezykiem wykladowym od nieprecyzyjnego uzasad-
nienia miejscowymi warunkami oraz wymagat od zatozycieli, dyrektora i nauczy-
cieli poswiadczenia lojalnosci wobec panstwa. Nie okreslat tez terminu odpowie-
dzi na podanie w sprawie zalozenia szkoly, wymagal natomiast przygotowania
z goéry lokalu i zaangazowania personelu. Z podobnymi zarzutami wystapita tez
postanka ukrainska Milena Rudnicka.**® Krytykami byli takze postowie endeccy,
zwalczajacy zdecydowanie cate ustawodawstwo jedrzejewiczowskie, pozbawiaja-
ce ich wplywu na szkolnictwo. Twierdzili oni, Zze ustawa o szkolnictwie prywatnym
jest zamachem na konstytucyjne gwarancje dla swobody inicjatywy prywatnej.*46
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W prasie pedagogicznej pisano, ze ustawa ta nie spetnita poktadanych w niej
nadziei, poniewaz nie zlikwidowala poczucia niepewnosci egzystencji, silnego
wsrdd nauczycieli szkdt prywatnych. Z jednej strony pozwalala wladzom oswia-
towym na dosy¢ swobodne decydowanie o tej grupie szkét i ich pracownikach,
a z drugiej krepowatla tym ostatnim swobode dziatania. Byta raczej rejestrem naj-
wazniejszych wymagan, jakie wladza moze stawia¢ szkolnictwu prywatnemu oraz
kar, jakie moze wymierza¢ niz uregulowaniem funkcjonowania tej duzej grupy
szkot. 447

Protestowal takze Koscio6t katolicki. W lutym 1932 r. kardynatowie Hlond i Ka-
kowski wystosowali do postéw z klubu BBWR list wyrazajacy zaniepokojenie z po-
wodu catkowitego uzaleznienia szkdt prowadzonych przez instytucje koscielne od
ministerstwa oraz braku wlasciwego zabezpieczenia religijnego charakteru wy-
chowania mtodziezy. W odpowiedzi, W. Stawek zapewnil, ze projekt reformy jest
zgodny z konstytucja i konkordatem, a w programie wychowawczym uwzglednio-
ne beda pierwiastki religijne. Mimo to biskupi wywierali naciski na premiera i po-
stéw, by zrezygnowano z reformowania szkolnictwa prywatnego.*48

Stosunek Janusza Jedrzejewicza do takich argumentéw byl negatywny. Przeko-
nywatl, ze uregulowanie funkcjonowania szkolnictwa prywatnego jest bezposred-
nig konsekwencja art. 117 Konstytucji méwiacego, ze kazdy obywatel moze zato-
zy¢ szkole i kierowac nia, jezeli speini warunki okreslone w stosownej ustawie. Tak
wiec ustawa o szkolnictwie prywatnym wypelnia powazna luke prawna. Poza tym
wprowadza konieczna unifikacje na catym terytorium Polski, gdyz dotychczasowe
przepisy byly nie tylko przestarzate, ale tez bardzo réznorodne. Nawiazujac do
wychowawczego profilu szkét prywatnych podkreslit zdecydowanie, ze ,istnieje
czynnik odpowiedzialny nie tylko za poziom nauki, ale i za poziom i kierunek wy-
chowania w Paristwie. To wychowanie jest dziedzing Zycia zbyt wazkq w Polsce,
Zeby mozna byto uchylic¢ je spod odpowiedzialnosci. Czynnikiem naczelnym od-
powiedzialnosci jest oczywiscie Rzqd”.**® W sprawie szk6t prowadzonych przez
mniejszosci narodowe stwierdzit: ,szkolnictwu mniejszosciowemu stawiam i be-
de stawial wymagania nie tylko zewnetrznej lojalnosci, ale wrecz pozytywnego
stosunku do panstwowoscipolskiej, a te szkoty, w ktdrych stosunek ten nie przed-
stawiatby sie w sposob wiasciwy, bedqg musiaty odczu¢ w przykry sposob skutki
swojego postepowania”*®® Uznal, ze wprowadzane rozwigzania maja przeciw-
dziata¢ szerzeniu w szkolach nienawisci wyznaniowej, rasowej i narodowej oraz
zdemokratyzowac o$wiate. Maja takze ,,wprowadzi¢ w szkotach wszystkich typow
i stopni szczery, gteboki, na uczuciu i wiedzy oparty kult panstwowosci polskiej
oraz szacunek i postuch dla wtadzy urzedowej”, a spotykaja sie ze strony polity-
koéw opozycyjnych gtéwnie ze szkalowaniem, czego Janusz Jedrzejewicz nie mdogt
zrozumie¢.*3!

Twércy ustawy argumentowali konieczno$¢ zmian takze tym, ze szkoly prywat-
ne, powstajace zwtaszcza w malych miejscowosciach bez zaplecza kulturalnego,
maja czesto niski poziom nauczania, sa raczej przedsiebiorstwami dochodowymi
niz szkotami, ,fabrykami pétinteligencji”, niewartymi poparcia wtadz. Ponadto,
podporzadkowanie szkolnictwa prywatnego panstwowym wladzom o$wiatowym
uznali za niezbedny warunek realizacji jednolitego kierunku wychowawczego.*>?
Teze o niskim poziomie nauczania w prywatnych, ogdlnoksztalcacych szkotach
$rednich zdaja sie potwierdza¢ badania Mariana Falskiego przeprowadzone w ro-
ku 1927-1928. Wynika z nich, ze tylko 104 szkoly z tej grupy mialy peilne upraw-
nienia, 257 posiadalto niepelne uprawnienia, a 98 w ogodle nie miato praw szkoty
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publicznej. Dwie ostatnie grupy obejmowaty szkoty, o ktérych sadzono, ze prezen-
tuja nie najlepszy, a nawet bardzo staby poziom nauczania.*>3

Janusz Jedrzejewicz w swoich wypowiedziach podkreslat konieczno$¢ podpo-
rzadkowania panstwu calosci szkolnictwa, takze prywatnego i upowszechnienia
w nim wychowania panstwowego. Wyjasnit to w sposéb nastepujacy: ,jesli uktad
stosunkéw oddat sprawe kierownictwa oswiaty w rece panstwa, to parnistwo ma
obowiqgzek kierowac¢ oswiatq w taki sposob, aby szkota mogla jak najintensyw-
niej pracowac na rzecz panstwa, jako wspolnego dobra wszystkich jego obywateli.
Stqd w catosci zagadnien wychowawczych na pierwsze miejsce wysung¢ musiatem
wychowanie panstwowe, zwane takze czesto wychowaniem obywatelskim. W mo-
im przekonaniu nie co innego jak wspélna przynaleznosc¢ parnstwowa wymagata
powszechnosci i przymusowosci oswiaty, jednolitosci ustroju szkolnego i wszcze-
pienia w dusze miodzieZy na wszystkich poziomach nauczania pewnego ogolnie
obowiqzujgcego stosunku do intereséw panstwa, ktorego trwatosc i bezpieczen-
stwo zalezq tak bardzo od postawy obywatela i na wartosci obywatela w pierw-
szym rzedzie opieraé sie mogq”*®* Gléwne zagrozenie dla takiej wizji os$wiaty
widziat w nadmiernym wplywie partii i ideologii prawicowych, nacjonalistycznych
oraz ksiezy na prace szkoly i na nauczycieli, takze w oswiacie prywatnej. Dlatego
tez dazyt do , odpolitycznienia szkoty, przez co rozumiatem zmniejszenie wptywow
partii politycznych na miodziez. Wptywy te siegaty bardzo gleboko, szczegdlnie
od strony prawej. [...] Poniewaz wplywy tego rodzaju szty przede wszystkim przez
personel wykladajqcy (niestety, czesto réwniez przez ksiezy katechetow), bytem
zdecydowany przeciwstawic sie temu bardzo kategorycznie, wykorzystujgc catko-
wicie wszystkie uprawnienia, jakie ministrowi dajq ustawy”*%>

Reforme tej czesci oswiaty uznano za pilna, poniewaz sytuacja prawna szkol-
nictwa prywatnego byla w duzej mierze nieunormowana. Funkcjonowanie szkoét
prywatnych czesciowo opieralo sie na przepisach z okresu zaboréw (pomiedzy
poszczegdlnymi zaborami istnialy duze réznice), a czesciowo na doraznych rozpo-
rzadzeniach polskich wladz szkolnych. W ciagu pierwszych dziesieciu lat niepodle-
gtosci ujednolicono wymagania dotyczace poziomu naukowego szkdt prywatnych
i zasad nadawania im uprawnien szkét panstwowych.

W innych sprawach panowata daleko posunieta dowolnos¢. Wszystkie te szkoty
istnialy do roku 1932 wlasciwie tylko na zasadzie rejestracji w kuratoriach oswia-
ty, 436

Jedynym w zasadzie Srodkiem, za pomoca ktérego panstwo uzalezniato od sie-
bie szkolnictwo niepanstwowe, bylo nadawanie tym szkotom uprawnien szkét pan-
stwowych, od czego w duzej mierze zalezata liczebnos¢ mtodziezy w danej pla-
cowce, a zatem jej istnienie. Szkoly prywatne mogly otrzymywac pelne i niepetne
prawa szkét panstwowych, a te ostatnie dzielono na niepeine i niepelne z zastrze-
zeniem. Mogly wreszcie nie otrzymac¢ uprawnien w ogdle. W jezyku urzedowym
i potocznym, stosownie do powyzszego podzialu uprawnien, méwilo sie o szkotach
niepanstwowych kategorii A, kategorii B i B z zastrzezeniem oraz o kategorii C.
Polityka Ministerstwa WRiOP wobec szkdt niepanstwowych, ktérej przejawem by-
to mniej lub bardziej rygorystyczne przyznawanie uprawnien, byta w poszczegol-
nych okresach bardzo rézna. Raz zaostrzano kryteria, innym razem je tagodzono.
Ocenia sie, ze w latach dwudziestych polityka ta byta raczej dosc¢ liberalna. Szkot
kategorii C, czyli zupelie pozbawionych uprawnien, prawie nie bylo.

Polityka daleko posunietego liberalizmu zakonczyla sie z chwila rozpoczecia
w ministerstwie akcji zakrojonej na szersza skale zmierzajacej do podniesienia po-
ziomu i przeksztalcenia oblicza sredniej szkoly ogdlnoksztalcacej. Miato to miej-
sce w poczatkach lat trzydziestych. Kategorie uprawnien pozostawaly te same,
ale szkoly niepanstwowe oceniano za spetnianie takich wymagan, jakie stawiano
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szkolnictwu panstwowemu. Wzrastala liczba szkét kategorii B z zastrzezeniem,
czesciej pozbawiano szkét uprawnien w ogéle.*>’

Staby poziom wielu szkdt prywatnych byt czesto krytykowany przez pitsudczy-
koéw, poniewaz ksztalcily one znaczacy odsetek mlodziezy, a panstwo w praktyce
nie miato nad nimi kontroli. Krytykowano takze zjawisko polegajace na niezgod-
nosci oddzialywan wychowawczych czesci tych szkét z interesem panstwa, np.
szkolnictwo mniejszosci narodowych przeciwdziatato polityce asymilacji i akultu-
racji prowadzonej przez wiadze. Wobec trudnosci finansowych nie planowano ob-
jecia szkolnictwem panstwowym calosci mltodziezy. Wrecz przeciwnie, szkotom
prywatnym, przyznawano wazna funkcje wyreczania panstwa w ksztalceniu i wy-
chowaniu mlodziezy i odciazaniu w ten sposéb budzetu. Dlatego tez pilsudczycy
mysleli raczej o objeciu tego szkolnictwa realnym nadzorem panstwa. Chcieli tak-
ze ujednolici¢ system oswiatowy oraz nada¢ mu jednolity kierunek wychowawczy.

W tresci aktow prawnych, uchwalonych w 1932 r., dotyczacych szkolnictwa
prywatnego zauwazy¢ mozna dwie tendencje. Pierwsza polegala na wdrozeniu
zasady, ze dobru najwyzszemu, jakim jest dobro panstwa, podporzadkowuje sie
partykularne i egoistyczne interesy wiascicieli szkét. Nietykalnos$¢ wlasnosci pry-
watnej brana byla pod uwage o tyle, o ile nie byla sprzeczna z interesem pan-
stwa. Janusz Jedrzejewicz byt przekonany, ze ,dziedzina wychowania publicznego
nie moze byc¢ puszczona samopas, gdyz wkracza ono zbyt gteboko w istote duszy
ludzkiej, jak i wspdélnego interesu zbiorowosci”. Twierdzit, iz ,nie bedac przeciwni-
kiem inicjatywy prywatnej w szkolnictwie, ktéra wprost przeciwnie jest pozgdana
i potrzebna, stwierdzic¢ jednak musze, ze musi istnie¢ ktos odpowiedzialny, kto ba-
czy, aby system wychowania publicznego byt realizowany w Zyciu istotnie celowo,
planowo i konsekwentnie. Ktos odpowiedzialny musi opiekowac sie, pomagac, da-
wac wskazania, kontrolowa¢ i rozporzqdza¢ srodkami, za ktérych pomocq potrafi
zapewni¢ sobie postuch w wypadku gdy praca wychowawcza ma cele lub uzy-
wa metod sprzecznych z interesem publicznym”. Wedhug niego jedynym organem
powotanym ,do sprawowania tej opieki i kontroli moze byc¢ tylko Rzqd. Jedynie mi-
nister oswiaty moze by¢ odpowiedzialnym kierownikiem nauczania i wychowania,
nie tylko wowczas, gdy chodzi o szkolnictwo paristwowe, ale rowniez w odniesie-
niu do szkolnictwa prywatnego”.**® Dla Janusza Jedrzejewicza byt to niewatpliwie
jeden z gtéwnych powodéw wniesienia do sejmu projektu ustawy o szkolnictwie
prywatnym.

Druga tendencja dotyczyla uzyskania realnego wptywu na dziatalnos¢ dyrekto-
réw i nauczycieli szko6! prywatnych. Zapewniono im pewna niezaleznos$¢ od wlasci-
cieli, zwlaszcza w sprawach dydaktyczno - wychowawczych. Mieli oni za to obo-
wiazek realizacji tych zadan, ktore zostaly sformulowane w ustawie reformuja-
cej ustroj catosci szkolnictwa. Za efekty pracy szkoly dyrektorzy, wraz z nauczy-
cielami, mieli odpowiada¢ nie tylko przed wlascicielem, lecz takze przed wtadza-
mi oswiatowymi. Wiadze zapewnily sobie wpltyw na polityke kadrowa wlasciciela
szkoly - dzieki systemowi zaswiadczen o nienagannym prowadzeniu sie (obowiaz-
kowe dla dyrektoréw, a dla nauczycieli na zadanie wtadz) i mozliwosci usuniecia
tego pracownika szkoly, ktory przestat speiniaé okreslone wymagania. Mogly tak-
ze zamknac¢ szkole, ktorej dzialalno$¢ godzita w interes panstwa. Janusz Jedrze-
jewicz zapowiedziat to dosy¢ jednoznacznie: ,Niech sie nie dziwiq réwniez jesli
takie zaktady wychowawcze, ktdre nie potrafig wciela¢ w Zycie programu wycho-
wania panstwowego nie bedq mogly spotkac sie z opiekq ze strony ministerstwa,
na ktorego czele stoje. I niech wiedzq, ze znajde srodki, aby tym, co tych rzeczy
nie rozumiejq, wyjasnic je nalezycie, a juz tym bardziej ztqg wole ukrécic¢” .*>°

Problem kadry nauczycielskiej byt dla Janusza Jedrzejewicza na tyle istotny, iz
dla uzyskania realnego wplywu na zatrudnienie w szkotach prywatnych nie wahat
sie ograniczy¢ w tym zakresie praw wiascicieli szkol. Zrobit tak, poniewaz uwazal,
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ze ,poszczegolni nauczyciele, czy to zasugerowani przez opozycje antyrzadowq,
czy tez powodowani przerostem ambicji politycznych - pragng uczyni¢ ze swego
stanowiska nauczycielskiego i mozliwosci swego oddziatywania na ludzi, z ktérymi
sie spotykajq, ze szkoty jako takiej, cos w rodzaju odskoczni politycznej dla celéw,
nic ze szkolnictwem nie majqcych wspdlnego, a skierowanych przeciwko pracy
rzqdowej” . *6° On sam byl zdecydowanym przeciwnikiem takiego zaangazowania
politycznego nauczycieli, ktére skierowane jest przeciwko wtadzom panstwowym.
Jednoznacznie zapowiadal, ze nauczyciel ,musi trzymac sie na uboczu doraznych
zagadnien politycznych i dlatego rzqd nie stoi na stanowisku podporzgdkowania
szkolnictwa wtadzom politycznym. Natomiast wykluczam kategorycznie wykorzy-
stywanie szkoly i stanowiska nauczyciela dla celéw walki politycznej z rzagdem i ta-
kiej robocie, ktora na pewno dla szkoty jest szkodliwg, musze sie przeciwstawic¢
zasadniczo” 45!

Na podstawie przytoczonych wypowiedzi wida¢ wyraznie motywy, ktorymi kie-
rowatl sie minister Janusz Jedrzejewicz zwiekszajac zaleznos$¢ szkolnictwa, takze
prywatnego oraz nauczycieli od wladz oswiatowych. Zrobit to z dbatosci o interes
panstwa, taki, jakim go pojmowali pitsudczycy.

Podsumowaniem dokonan Janusza Jedrzejewicza w reformowaniu szkolnictwa
prywatnego moga by¢ jego stowa wygloszone na pierwszym posiedzeniu Panstwo-
wej Rady Oswiecenia Publicznego w dniu 9 listopada 1932 r.: ,W dziedzinie szkol-
nictwa prywatnego wydano ustawe, regulujqcq sprawy tegoz szkolnictwa oraz roz-
toczono nad nim takq piecze jak i nad szkolnictwem paristwowym, zwiekszajqc jed-

noczesnie wymagania zaréwno w dziedzinie wychowawczej jak i dydaktycznej”.*6?

Jedrzejewicz a Nowe Wychowanie

Na przetomie XIX i XX wieku w Europie Zachodniej i Stanach Zjednoczonych roz-
winat sie reformatorski ruch pedagogiczny dostrzegajacy indywidualnos¢ dziec-
ka, stawiajacy na maksymalny rozwoj jego aktywnosci, zakladajacy poszanowanie
jego natury i wyrazajacy zaufanie do niej. Dazacy do upodmiotowienia dziecka
w procesie wychowania i ksztalcenia, do jak najpeliejszego przygotowania go
do zycia. Postulujacy nawiazanie scistego kontaktu pomiedzy systemem oswia-
ty a konkretna rzeczywistoscia, w ktorej zyje uczen. Ktadacy nacisk na moty-
wacje wewnetrzna. Krytykujacy pedagogike dziewietnastowieczna za brak pod-
staw w postaci solidnych badan naukowych nad dzieckiem. Potepiajacy tradycyjna
szkote za narzucanie uczniom biernego zapamietywania gotowej wiedzy w warun-
kach surowej dyscypliny, co nie sprzyjato rozwojowi ich osobowosci i aktywnosci
intelektualnej. Nurt ten, oparty na pedagogice naturalistycznej, ktéra w poczat-
kach XX wieku przyjeta nazwe progresywizmu?%3, zwany Nowym Wychowaniem
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Przemoéwienie p. Ministra WRiOP. ,Glos Nauczycielski”, 1932 ., nr 1 - 3, s. 8.

Mowa p. ministra o$wiaty Janusza Jedrzejewicza wygloszona na zjezdzie Zwigzku Nauczycielstwa
Polskiego. ,,Gazeta Polska”, 1932, nr 180.

462 przeméwienie p. Ministra WRiOP Janusza Jedrzejewicza na pierwszym posiedzeniu Panstwowej
Rady Oswiecenia Publicznego w dniu 9 listopada 1932 roku. ,,Oswiata i Wychowanie”, 1932, z. 10, s.
902.
463 Pedagogika naturalistyczna - nurt pedagogiczny, ktérego poczatki stworzy! Jan Jakub Rousseau,
gloszac teze swobodnego wychowania zgodnego z natura dziecka. Naturalizm pedagogiczny odkrywat
dziecko, jego potrzeby, zainteresowania, ograniczajac role wychowawcy do czuwania nad jego rozwo-
jem. Rozwdj nauk biologicznych i psychologicznych przelomu XIX i XX wieku przyniost krytyke szkoty
tradycyjnej oraz odrodzenie mysli wychowania naturalnego. W Stanach Zjednoczonych na poczatku
XX wieku pedagogika naturalistyczna przyjeta nazwe progresywizmu, ktérego inicjatorem byt John De-
wey. Progresywizm stat sie poczatkiem duzego ruchu nowatorskiego zwanego Nowym Wychowaniem,
ktdéry zaowocowal powstawaniem licznych szkét eksperymentalnych.
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tworzyli tacy pedagodzy jak: Ovide Decroly*%*, John Dewey?®, Celestin Freinet*5¢,
Ellen Key*®’, Georg Kerschensteiner*®®, William Heard Kilpatrick®®, Maria Mon-
tessori?’®, Helen Parkhurst*’!. W Polsce pionierem Nowego Wychowania byt Hen-
ryk Rowid*’?, wspéttwoérca polskiej wersji Szkoty Pracy, zwanej Szkolq Twérczq
oraz Janusz Korczak®’3, lekarz i pedagog, ktéry prowadzac dom dla sierot sto-
sowal nowatorskie metody wychowawcze polegajace na rozwijaniu samorzadno-
$ci i aktywnosci dzieci. U podstaw nowego nurtu pedagogicznego lezaly badania
empiryczne, ktére doprowadzily m.in. do przyjecia zalozenia, iz proces wychowa-
nia dziecka tozsamy jest z procesem jego spontanicznego i naturalnego rozwoju

464 ovide Decroly (1871-1932), belgijski psychiatra, psycholog i pedagog. W 1901 r. zalozyl Insty-

tut Nauczania Specjalnego w Brukseli, przeznaczony dla dzieci odbiegajacych od normy. W 1907 r.
otworzyl szkole nauczania poczatkowego wiasnej koncepcji, w ktorej stosowano metode tzw. osrod-
kéw zainteresowan. Wedlug tych zalozen odrzucano podzial materialu na przedmioty i lekcje, a po-
dejmowano zagadnienia odpowiadajace naturalnym zainteresowaniom dzieci, wyzwalajac aktywnosc¢
w zdobywaniu wiedzy.

465 John Dewey (1859-1952), amerykanski filozof, psycholog i pedagog. Od 1894 r. kierowatl kate-
dra filozofii i pedagogiki na Uniwersytecie w Chicago. Byt twérca szkoly eksperymentalnej, w ktorej
weryfikowal wiasna koncepcje tzw. Szkoly Pracy. Odrzucit w niej system klasowo-lekcyjny i postawit
na uczenie sie poprzez dzialanie w trakcie r6znorodnych zaje¢ praktycznych. Szkola ta dzialala na
wzor samowystarczalnego gospodarstwa domowego, w ktérym uczniowie wykonywali rézne zajecia
rzemieslnicze i gospodarcze. Akcent potozony byt na aktywnos$¢ praktyczna i manualng. Gtéwnym ce-
lem szkoly byto pobudzanie wrodzonych zdolnosci dzieci, zainteresowan, wzbogacanie doswiadczen,
samodzielna praca, natomiast wiedze zdobywatlo sie niejako przy okazji.

466 Celestin Freinet (1896-1966), francuski pedagog, twoérca Francuskiej Szkoly Nowoczesnej opar-
tej na wydawaniu szkolnych gazetek, prowadzeniu korespondencji, swobodnej ekspresji plastyczne;j,
muzycznej i teatralnej oraz tworzeniu innych uczniowskich dziet. W latach dwudziestych byt czynnym
nauczycielem i przekonat sie o nieefektywnosci szkoty tradycyjnej. Podkreslal bezcelowos¢ stosowania
podrecznikéw, proponujac w zamian metody oparte na swobodnym poznawaniu swiata przez dziecko
i jego dzialaniach twodrczych. Nauka miata by¢ oparta na wlasnych doswiadczeniach (pozytywnych
i negatywnych) dziecka.

467 Elle Key (1849-1926), szwedzka pisarka i pedagog. W 1900 r. wydata ksiazke ,Stulecie dziec-
ka”, ktora stala sie manifestem Nowego Wychowania. Domagatla sie w niej szacunku dla osobowosci
dziecka oraz uwzgledniania jego prawa do indywidualnego rozwoju. Potepiata éwczesna szkole z jej
programem encyklopedycznego wyksztalcenia i przesadnym formalizmem organizacyjnym. Domagata
sie takiej szkoly, ktéra umozliwialaby dzieciom samodzielna prace, odkrywata ich zdolnosci. Szkota
przyszlosci powinna by¢ instytucja dajaca wyksztalcenie ogélne wedlug odmiennego planu dla kazdej
jednostki oraz przygotowujaca miodziez do samoksztalcenia.

468 Georg Kerschensteiner (1854-1932), niemiecki pedagog, od 1918 r. profesor Uniwersytetu w Mo-
nachium, zalozyciel eksperymentalnej Szkoty Pracy, reformator szkolnictwa zawodowego. Przedstawi-
ciel pedagogiki kultury, uwazatl, ze osobowos¢ wychowanka mozna ksztaltowac¢ wykorzystujac w pro-
cesie wychowania dobra kultury.

489 William Heard Kilpatrick (1871-1965), amerykanski pedagog. W 1918 r. opracowatl wspdlnie z S.
Stevensonem metode projektow i przedstawit ja w ksigzce ,, The Project Method”. W miejsce tradycyj-
nego systemu klasowo-lekcyjnego i nauczania przedmiotowego wprowadzit tzw. projekty, jako osrodki
nauki i pracy dzieci. Projekty, zadania wykonywane indywidualnie lub grupowo, mialy odpowiada¢ za-
interesowaniom dzieci i wiaza¢ dziatalnos¢ praktyczna z praca umystowa.

470 Maria Montessori (1870-1952), wioska lekarka i pedagog. Pracowata w klinice psychiatrycznej i na
Uniwersytecie Rzymskim, prowadzita badania z antropologii i pedagogiki eksperymentalnej. Stworzy-
la system wychowania dzieci w wieku przedszkolnym, nazwany p6zniej metoda Montessori. Metoda
ta ktadta nacisk na swobodny rozwdj dzieci. Przeciwstawiata sie 6wczesnemu systemowi szkolnemu,
tlumiacemu aktywnos$¢ dzieci, ktérego symbolem byta dla niej szkolna lawka. Montessori uwazala, ze
gléwnym zadaniem pedagogiki jest wspieranie spontanicznosci i tworczosci dzieci, umozliwianie im
wszechstronnego rozwoju fizycznego, duchowego, kulturowego i spotecznego.

471 Helen Parkhurst (1887-1957), amerykanska nauczycielka, ktéra w szkole w Dalton wprowadzita
program nauczania oparty na ustalanych indywidualnie dla kazdego ucznia przydziatach zadan. Ten,
tzw. Plan Daltonski zakladatl rezygnacje z systemu klasowo-lekcyjnego na rzecz indywidualnej opieki
nad uczniem sprawowanej przez nauczyciela specjaliste, pomagajacego uczniom wykonujacym zadania
w pracowniach pelnych pomocy dydaktycznych i pracujacych we wlasnym tempie.

472 Henryk Rowid (1877-1944), nauczyciel i pedagog. Inicjator tzw. Szkoty Twdrczej, ktdra co prawda
oparta byla na tradycyjnym systemie klasowo-lekcyjnym, lecz zakladata samodzielna i aktywna prace
uczniéw podzielonych na kilkuosobowe zespoly, oparta nie na podrecznikach tylko na réznorodnych
zrédlach wiedzy. Program takiej szkoly nie byl narzucany odgoérnie, lecz tworzony stopniowo w oparciu
o ewoluujace potrzeby spoteczne i konkretnych uczniéw.

473 Janusz Korczak (1878-1942), lekarz i pedagog. Razem ze Stefania Wilczynska zalozyt i prowadzit
Dom Sierot dla dzieci zydowskich w Warszawie. Posiadal znakomite wyczucie psychiki dzieciecej, a je-
go postawa peina szacunku i zaufania do dziecka stala sie podstawa systemu pedagogicznego lacza-
cego zasade kierowania dzie¢mi z zasada ich samodzielnosci. Samorzad, gazetka dziecieca, a takze
osobowos$¢ wychowawcy byly formami pobudzajacymi aktywnos¢ spoleczna dzieci w tym systemie.
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psychicznego i fizycznego, a nie ukierunkowanej dziatalnosci wychowawczej do-
rostych zmierzajacej do osiggniecia z gory okreslonych celéw. Poglad ten rewo-
lucjonizowal postrzeganie relacji pomiedzy dzieckiem a systemem oswiatowym.
Konieczne zmiany ujete zostaly w siedem tez opracowanych przez amerykanskie
Stowarzyszenie progresywnego Wychowania:

1. Prawo dziecka do naturalnego rozwoju, do kierowania swoim postepowa-
niem, wyrazania swoich odczu¢ i przebywania w ciekawym i urozmaiconym
srodowisku.

2. Motywem podejmowania przez ucznia dziatan powinno by¢ zainteresowanie
i poczucie sukcesu.

3. Nauczyciel powinien by¢ przewodnikiem a nie nadzorca.

4. Zasady ksztalcenia i wychowania powinny wynika¢ z naukowych badan nad
rozwojem ucznia.

5. Nalezy zwrocic¢ szczegdlng uwage na rozwdj fizyczny ucznia i jego zdrowie.

6. Szkola powinna wspélpracowaé¢ z domem w celu zaspokojenia zyciowych
potrzeb dziecka.

7. Progresywna szkola powinna stac sie rzecznikiem przemian w sferze wycho-
wania.*4

W nurcie Nowego Wychowania pojawily sie réznorodne koncepcje ksztatce-
nia i wychowania oparte na obserwacji dziecka i badaniu czynnikéw wplywaja-
cych na jego rozwdj. Jedna z nich, koncepcja catosciowego nauczania, zaktadata,
ze proces ksztalcenia powinien by¢ dostosowany do naturalnego sposobu odbie-
rania otoczenia przez ucznia, ktory postrzega Swiat catosciowo, bez podziatu na
dziedziny odpowiadajace szkolnym przedmiotom nauczania. Stad tez postulowa-
no likwidacje tej formy organizacji pracy szkoly i wdrozenie nauczania holistycz-
nego, catosciowego, w ktéorym uczen skupialby sie na samodzielnym wyjasnianiu
interesujacych go zjawisk i probleméw spotykanych w zyciu codziennym, a nie na
opanowywaniu teoretycznej wiedzy podzielonej na przedmioty nauczania. Z kolei
tzw. Szkota Pracy nie tylko odrzucatla tradycyjne przedmioty nauczania, encyklo-
pedyzm i werbalizm, lecz takze oparta ksztalcenie na aktywnosci uczniéw, ktorzy
uczyli sie w trakcie wykonywania réznorodnych prac domowych, rolniczych i rze-
mieslniczych. W szkole nie bylo lekcji i przedmiotow, osrodkiem byt problem, ktory
napotykatl uczen w codziennym zyciu i jego rozwiazanie majace doprowadzi¢ do
nabywania wiadomosci, dlatego zadaniem szkoly bylo stwarzanie sytuacji beda-
cych zrédtem owych problemoéw. Odrzucenie systemu klasowo-lekcyjnego i nauke
poprzez rozwiazywanie probleméw zaktadat takze Plan Daltonski, ktadacy ponad-
to nacisk na pomocnicza a nie kierownicza role nauczyciela, bogate wyposazenie
sal w pomoce dydaktyczne i indywidualne tempo pracy uczniéw. Natomiast Fran-
cuska Szkota Nowoczesna odrzucala opanowywanie teoretycznej wiedzy z pod-
recznikéw na rzecz nauki poprzez swobodna i réznorodna twoérczos¢ uczniéw.

Ogolnie, mozna powiedzie¢, ze Nowe Wychowanie zakltadalo iz rola szkoly i na-
uczyciela jest tworzenie warunkoéw i sytuacji sprzyjajacych nauce poprzez spon-
taniczna aktywno$¢ ucznia, dostosowanie stawianych zadan do jego indywidual-
nosci, zyciowych potrzeb i naturalnych zainteresowan, indywidualizacje tempa
i metod pracy, potozenie nacisku na prace zespolowa, poleganie na wewnetrznej
motywacji ucznia a nie na systemie kar i nagréd oraz odejscie od sformalizowa-
nego systemu klasowo-lekcyjnego, sztywnych planéw nauczania, podrecznika ja-
ko gtéwnego zrédila wiedzy, a takze od werbalizmu, encyklopedyzmu i biernego
przyswajania podawanej wiedzy.

Zadal réwnouprawnienia dziecka, powaznego traktowania jego spraw i przezy¢, wychowania w umi-
lowaniu dobra, piekna i wolnosci.

474 Jedrzej Sobczak, Nowe Wychowanie w polskiej pedagogice okresu Drugiej Rzeczypospolitej, Byd-
goszcz 1998, s. 30-31.
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W okresie popularnosci Nowego Wychowania w Stanach Zjednoczonych i Eu-
ropie polska edukacja przezyla dwie istotne reformy - tworzenie podstaw systemu
oswiatowego w latach 1918-1922 oraz jedrzejewiczowskq z 1932 1.

Pierwsze programy nauczania wydawane byly w latach 1918-1922 w formie
oddzielnych broszur dla kazdego przedmiotu nauczania, zaréwno dla szkét po-
wszechnych jak i dla gimnazjow. W ocenie historyka badajacego te dokumen-
ty, 6wczesne ,cele postawione wszystkim przedmiotom nauczania nie odzwier-
ciedlaty jakiegos gteboko przemyslanego, ogdlnego systemu ksztatcenia i wycho-
wania pojetego jako pewnego zespotu srodkéw oddziatywania wychowawczego,
stanowigcego przemyslang, organiczng catosé”*’® Stalo sie tak, poniewaz dla
wladz oswiatowych najwazniejszym problemem w okresie odbudowy panstwa byto
upowszechnienie obowiazku szkolnego, zwalczanie analfabetyzmu, organizacyjne
ujednolicenie systeméw szkolnych w poszczegélnych rejonach Polski oraz natych-
miastowe opracowanie nowych programow nauczania, adekwatnych do realiow
niepodleglego panstwa. Tworzono je w pospiechu, bez koordynacji pomiedzy ze-
spotami zajmujacymi sie réznymi przedmiotami i réznymi szczeblami szkolnymi,
w atmosferze licznych dyskusji i polemik o ksztalcie o$wiaty, jej celach i zada-
niach. W prasie nauczycielskiej oraz w trakcie réznorodnych zjazdéw i konferencji
$cieraly sie argumenty zwolennikéw ksztalcenia i wychowania zorientowanego na
dobro jednostki i zwolennikéw oswiaty sluzacej interesom narodu lub panstwa.
Niewatpliwie, ci pierwsi formutowali swoje poglady pod wplywem idei Nowego
Wychowania. Jednakze, nie stworzyli kompletnego modelu systemu oswiatowego
nadajacego sie do wdrozenia, nie przekonali tez do swoich pogladéw decydentow
oswiatowych.

Owczesny stosunek pedagogéw i dydaktykéw do roli i ksztattu edukacji omé-
wiony zostanie na przyktadzie edukacji historycznej. Analiza pogladéw wydaje sie
wskazywac, ze wiekszos$¢ z nich nie byta sktonna dostosowywac nauczania historii
do zasad gtoszonych przez pedagogéw z nurtu Nowego Wychowania. Podkresla-
li raczej koniecznos¢ wykorzystania tej dziedziny edukacji do rekompensowania
strat duchowych i moralnych narodu wyniktych z okresu niewoli, do wypeinia-
nia luk powstalych w swiadomosci narodowej, a takze do zintegrowania narodu
pod wzgledem spotecznym i politycznym. Wyrazali nadzieje, ze historia stanie sie
jednym z czynnikéw pomagajacych w odbudowie panstwa i przygotowaniu obywa-
telskim spoleczenstwa.*’® Zwolennicy wychowania narodowego podkreslali szcze-
golna role historii ojczystej w wychowaniu nowego typu Polaka. Kult dziejow Polski
traktowali jako rekojmie umitowania ojczyzny i dobrego obywatelstwa.*”” Naucza-
nie tego przedmiotu miato kierowa¢ uczniow do dobra ogélnego i sprawiedliwosci
spotecznej, miato przebudowac¢ stosunki miedzyludzkie oraz uksztaltowa¢ nowy
typ cztowieka o wyraznym obliczu moralnym i wielkiej kulturze duchowej.*”®

Chociaz wypowiedzi swiadczace o mysleniu kategoriami potrzeb i intereséw
przede wszystkim dziecka byly w tym okresie dosy¢ liczne, to raczej nie wptywaty
na ksztalt programoéw nauczania i praktyki szkolnej. Przykltadem dydaktyka, ktory
przynajmniej czesciowo myslal o edukacji historycznej przez pryzmat konkretne-
go dziecka byta Natalia Gasiorowska. Opowiedziala sie ona za ograniczeniem te-
matyki wojennej w nauczaniu historii, gdyz te problemy ,budzqc prawie jedynie
uczucie negatywne nienawisci dla obczyzny i wylqcznosci egoistycznej, narodo-
wej, paczq one charakter dziecka”*’® Z kolei Kazimierz Krotoski postulowat, aby
juz od szkoty powszechnej historia Polski ukazywana byta na tle dziejéw powszech-

475
476

Anna Kulczykowska, Programy nauczania historii w Polsce 1918 - 1932, Warszawa 1972, s. 39.
Leon Rymar, O celu nauczania historii w szkole sredniej. [w] Pamietnik IV Powszechnego Zjazdu
Historykow Polskich w Poznaniu 6 - 8 grudnia 1925 r., T. 1 Referaty, Lwoéw 1925.

477 Kazimierz Sochaniewicz, Kult przesztosci w wychowaniu narodowym, Zamos¢ 1921.

478 Leon Rymar, Cele nauki historii w szkole (na tle obecnych dazen i reform w szkolnictwie), Krakéw
1925.

479 Natalia Gasiorowska, W sprawie rewizji programu gimnazjum nizszego, ,,Ogniwo”, 1923, nr 7-8,
s. 4.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 117



nych.*®% Propagowano tez postulat historii integralnej, obejmujacej oprécz dzie-
jow polityczno-militarnych takze historie zycia codziennego, kultury, gospodarki
itp. Opowiadano sie za uwzglednieniem dziejéw rodziny i regionu jako bardziej
interesujacych dla kilkunastoletnich uczniéw.*8!

Zgodnie z przewazajacymi wtedy pogladami na role edukac;ji historycznej, pro-
gram nauczania tego przedmiotu w szkole powszechnej miat uktad chronologiczny
i zawieral gtéwnie informacje o najwazniejszych wydarzeniach militarnych i poli-
tycznych z dziejéw Polski.*®? W dominujacych w okresie miedzywojennym szko-
tach nizej zorganizowanych byly to raczej obrazy z dziejéw ojczystych niz typowy
kurs liniowy, ktéry wystepowatl tylko w koncowych oddziatach szkét peinych. Po-
dobnie wygladal program nauczania historii w gimnazjum nizszym - skladat sie
z kilkudziesieciu obrazéw. Dopiero w gimnazjum wyzszym uczen mogt poznac
w miare systematyczny i pelny obraz dziejéw Polski i czesSciowo powszechnych.

Analizujac cele postawione przed ksztalceniem historycznym w szkole po-
wszechnej mozna dostrzec bardzo tradycyjne podejscie, sprowadzajace sie do
przekonania, ze edukacja historyczna powinna zapozna¢ uczniéw z najwazniej-
szymi wydarzeniami z dziejéw narodowych i powszechnych, a przede wszystkim
z ustrojami spotecznymi i politycznymi oraz wybitnymi wydarzeniami i postaciami.
Kolejne cele méwily o ksztaltowaniu cech przydatnych z punktu widzenia intere-
sOw panstwa: zainteresowanie sprawami narodowymi, przygotowanie do uczest-
niczenia w zyciu zbiorowym, wyrobienie poczucia odpowiedzialnosci obywatel-
skiej i poznanie obowiazkéw obywatelskich, wzbudzenie milosci do ojczyzny.*83

Nie podwazajac istotnosci tych celéw nalezy stwierdzi¢, ze nie uwzglednia-
ly one ani indywidualnych potrzeb i mozliwosci dzieci, ani ich zainteresowan, co
postulowato Nowe Wychowanie. Dzieje polityczne i problemy zwiazane z obowiaz-
kami obywatelskimi nie naleza do naturalnych zainteresowan uczniéow szkotly po-
wszechnej. Poza tym, taka problematyka jest zbyt trudna do zrozumienia w wieku
9 - 13 lat. Tylko jeden cel moéwit o ksztattowaniu kompetencji stuzacych rozwojowi
ucznia jako indywidualnej osoby - zalecatl przygotowanie do czytania tatwiejszych
ksiazek o tresci historycznej. Natomiast nie bylo zupelnie celdéw, ktére nadawa-
lyby nauczaniu historii charakter bardziej praktyczny, pozwalajacy uczniom wy-
korzystywa¢ wiedze historyczna w zyciu codziennym. Podsumowujac, ksztatcenie
historyczne na poziomie szkoly powszechnej byto zorganizowane nie tyle z mysla
0 uczniu, ile zgodnie z potrzebami narodu, panstwa i wladzy. Stuzy¢ miato gtéwnie
podporzadkowaniu jednostki porzadkowi spoteczno-politycznemu (o czym najdo-
bitniej swiadczy fakt, ze w celach ksztalcenia jest mowa jedynie o obowiazkach
obywatelskich a prawa zostaly pominiete; poza tym na szes¢ celéw wymienionych
W programie, cztery mowia o ksztaltowaniu postaw przydatnych temu porzadko-
wi). Dobor tresci historycznych nie uwzgledniatl ani zainteresowan, ani mozliwosci
uczniéw. Program przetadowany byt encyklopedycznymi szczegétami, dominowa-
ly wiadomosci z dziejow polityczno-militarnych, a dzieje kultury, zycia codzien-
nego lub regionalne, ktére mogtyby zainteresowaé szersze kregi dzieci nie wy-
stepowaly w programie. Rownie tradycyjne podejscie zastosowano w przypadku
zalecenn metodycznych. Ktadly one nacisk na stosowanie opowiadania nauczycie-
la, co najwyzej wzbogaconego prezentacja ilustracji i eksponatéw, uznanego za
najlepsza metode nauczania historii. Aktywnos¢ w trakcie lekcji pozostawiono po
stronie nauczyciela. Rola ucznia sprowadzata sie do ,uwaznego stuchania i dqze-
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nia do zapamietania tego, co nauczyciel podaje”.*®* W szkolach nizej zorganizo-
wanych, w ktérych istniato laczenie klas, opowiadanie stosowano naprzemiennie
z cicha lektura podrecznika.

Anna Kulczykowska, badajaca programy nauczania z lat dwudziestych, stwier-
dzila, Ze co prawda ,cele nauczania [dla szkoly powszechnej] swiadczq o tym, ze
wptyw na ich formutowanie miaty nowe kierunki pedagogiczne, dgzqce do ogra-
niczenia tresci na rzecz nowych metod nauczania i wychowania”, ale dodata, iz
,ha tresciach nauczania cigzyt jeszcze tak bardzo zakorzeniony w szkotach za-
borczych materializm dydaktyczny”*®® Przyznala takze, ze program nie ktadt na-
cisku na rozwdj sprawnosci umystowych dziecka, nie pobudzal jego aktywnosci
i silnie akcentowal wykorzystanie wiedzy historycznej do wychowania spoteczno-
-politycznego. Osrodkiem nauczania i wychowania nie byl, zgodnie z postulatami
Nowego Wychowania, sam uczen, lecz rzeczywistos¢ lezaca poza nim. Dla tej rze-
czywistosci szkota miata wedlug jednego wzoru uksztaltowac wszystkie jednostki,
ktore znalazly sie w kregu jej oddzialywan.

W wiekszym stopniu nowatorski byt zestaw celéw nauczania historii w gimna-
zjum nizszym, ktérego zadaniem bylo przygotowanie do nauki w gimnazjum wyz-
szym. W tym typie szkoly wazniejsze byto przygotowanie do dalszego ksztalcenia
niz zdobycie encyklopedycznej wiedzy, a zasady Nowego Wychowania preferowa-
ly takie wlasnie podejscie do edukacji. Program nauczania historii dla gimnazjum
nizszego zawieral cele méwiace o ksztattowaniu poje¢ z zakresu zycia spoteczno-
-politycznego; rozwijaniu zdolnosci pojmowania, ze rzeczywistos¢ ulega zmianom
z biegiem czasu; wytwarzaniu zrozumienia mechanizméw i czynnikéw, ktére wy-
woluja te zmiany; ksztaltowaniu poczucia przynaleznosci do narodu i wzbudzaniu
patriotyzmu; przygotowaniu do poznawania wspodlczesnosci i czytania literatury
narodowej.*%¢ Widaé wyraznie, ze zestaw celéw prowadzacych do indywidualnego
rozwoju intelektualnego ucznia, w poréwnaniu ze szkota powszechna, zostat roz-
budowany kosztem celéw stuzacych panstwu i ustrojowi. Wskazéwki metodyczne
zawarte w tym programie takze miescily sie w nurcie nowoczesnej pedagogiki.
Zalecaly bowiem dobdr problematyki poszczegdlnych lekcji zgodnie z mozliwo-
$ciami intelektualnymi i zainteresowaniami uczniéw oraz unikanie przetadowania
szczego6tami. Wskazywaly na koniecznos¢ stosowania w szkole nowych metod na-
uczania, pobudzajacych uczniéw do aktywnosci i samodzielnego opracowywania
zagadnien historycznych w oparciu o réznorodne pomoce naukowe. Anna Kulczy-
kowska ocenita, ze w programie gimnazjum nizszego wyczuwalo sie ,dgzenie do
wychowania takiego cztowieka, ktory potrafitby dac sobie rade w réznych nieprze-
widzianych sytuacjach Zyciowych, jednostek samodzielnych o twdrczych umystach
i silnych charakterach”.*®” Ksztaltowanie takiego wlasnie czlowieka postulowali
pedagodzy réznych nurtéw Nowego Wychowania.

Podobna tendencja zachowana zostala w programach do poszczegdlnych ty-
poéw gimnazjum wyzszego. Postawione w nich cele edukacji historycznej (jedna-
kowe dla kazdego typu) zrywaly z encyklopedyzmem, kladly nacisk nie na ilos¢
wiedzy, lecz na jej jakos$¢ i sposéb zdobywania. Zalozono wyrabianie rzetelnosci
i sprawnos$ci mys$lenia w dziedzinie spraw ludzkich; przyzwyczajenie do rozpa-
trywania wszelkich probleméw poprzez ich zwiazki genetyczne, rozwojowe oraz
poréwnawczo; przyzwyczajenie do wyjasniania teraZniejszosci z wykorzystaniem
przeszlosci oraz postrzegania wydarzen biezacych jako jednego z ogniw calosci
procesu dziejowego. Nie zabrakto takze celéw o charakterze wychowawczym - za-
szczepianie poczucia zwigzku z narodem i ludzkoscia oraz przyjecie ideatéw oby-
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watelstwa polskiego zrosnietych z idealami czlowieczenstwa.*®® Wiedze historycz-
na potraktowano, przynajmniej do pewnego stopnia, w sposéb integralny - mimo,
Ze na pierwszy plan wysunieto znajomos$¢ dziejow Polski, to jednoczesnie potozo-
no nacisk na dzieje powszechne, a zwlaszcza na zjawiska typowe dla wiekszosci
panstw. Mialo to zapobiega¢ powstawaniu uczu¢ fanatyzmu i szowinizmu naro-
dowego, pozwoli¢ na docenianie wartosci innych narodéw, ich dorobku material-
nego i kulturalnego. Integralnos$¢, postulowana przez nowatorskich pedagogow,
polegala takze na wprowadzeniu wiedzy o réznych, nie tylko politycznych i mili-
tarnych, aspektach ludzkiego zycia, a takze na scaleniu wychowania obywatela -
Polaka z wychowaniem czlowieka. Mozna jeszcze doda¢, ze réwniez sam ksztalt
organizacyjny gimnazjum wyzszego, podziatl na trzy profile, zostal opracowany
z uwzglednieniem jednej z zasad Nowego Wychowania, ktéra méwilta o koniecz-
nosci zapewnienia wyksztalcenia odpowiadajacego indywidualnym zamitlowaniom
i uzdolnieniom ucznia. Wskazowki metodyczne, stanowiace cze$¢ programow na-
uczania w tym gimnazjum, podkreslaly koniecznos¢ odchodzenia od biernej re-
cepcji wiedzy przez ucznia na rzecz jej zdobywania pod kierunkiem nauczyciela,
koniecznos¢ poszukiwania metod, ktére zaktywizuja ucznia i umozliwiga mu samo-
dzielna prace intelektualna. Zalecaly ksztalcenie nie tylko pamieci ucznia, lecz
takze spostrzegawczosci, wyobrazni, zdolnosci twérczych, uwagi i myslenia.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze wplyw nowoczesnych tendencji psycho-
logicznych i pedagogicznych z przetomu XIX i XX wieku, zakladajacych tworzenie
szkoly na miare dziecka oraz dostosowywanie oswiaty do jego indywidualnych po-
trzeb, mozliwosci i zainteresowan, w Polsce widoczny byt gtéwnie w gimnazjum
wyzszym, a w mniejszym stopniu takze w gimnazjum nizszym. Jednakze, podkre-
§li¢ nalezy, ze dominujacy wplyw na oswiate w okresie od odzyskania niepodlegto-
$ci do 1932 roku mialy tradycyjne poglady pedagogiczne, czyniace ze szkoly miej-
sce urabiania dzieci wedlug potrzeb panstwa, narodu, wladzy, zarzucajace Nowe-
mu Wychowaniu rezygnacje z systematycznego i uporzadkowanego przekazu wie-
dzy, przesadne respektowanie zainteresowan uczniéow, a nawet ich rozpieszcza-
nie, obnizanie dyscypliny oraz niedocenianie kierowniczej roli nauczyciela. Eduka-
cja historyczna, w tej tradycyjnej koncepcji, stuzyta przede wszystkim ksztattowa-
niu postaw i przekonan, w ktére, wedtug wtadz, powinien by¢ wyposazony obywa-
tel panstwa polskiego, ktére powinny charakteryzowac czlonka narodu polskiego.
Sztywne programy nauczania Scisle okreslaly jakie cele maja by¢ osiagane, z ja-
kim tresciami uczen ma by¢ zapoznany. Przy doborze wiedzy pomijano najczesciej
zainteresowania, mozliwosci i potrzeby uczniéw. Nadmiar tresci programowych
utrudnial nauczycielom odchodzenie od encyklopedyzmu i werbalizmu. Sztywna
byta takze sama struktura organizacyjna szkoty oparta na systemie klasowo-lekcyj
nym, przedmiotach nauczania i egzekwowaniu pamieciowego opanowywania en-
cyklopedycznych informacji. W takich realiach zaréwno nauczyciel jak i uczen nie
mieli wiekszej swobody dziatan, dziecko za$ nie bylo gléwnym osrodkiem wokot
ktorego prowadzona byla praca dydaktyczna i wychowawcza szkoty.

Tylko szkoty eksperymentalne, ktérych ilo$¢ szacowana jest na ok. 30, pozwo-
lily sobie na pelniejsze wdrozenie zasad Nowego Wychowania.*®® Do bardziej zna-
nych nalezato Gimnazjum im. Sutkowskich w Rydzynie uwzgledniajace doswiad-
czenia planu daltonskiego, Gimnazjum im. Magnusa Krynskiego w Warszawie eks-
perymentujace z testowym pomiarem osiagnie¢ uczniéw, szkota ¢wiczen Panstwo-
wego Instytutu Robét Recznych w Warszawie stosujaca metode projektéw oraz
Szkota Powszechna Fundacji Leopolda Meyeta w Warszawie organizujaca nauke
na wzor systemu daltonskiego, oSrodkéw zainteresowan i metody projektow.

Stosunek Jedrzejewicza do idei Nowego Wychowania nie byl jednoznaczny. Co
prawda nie odszed! od zasady, méwiacej ze osrodkiem nauczania i wychowania nie
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byl sam uczen, lecz rzeczywistos$¢ lezaca poza nim, nie zmienit systemu klasowo-
-lekcyjnego i podziatu wiedzy na przedmioty nauczania, nie odszed! od werbali-
zmu i encyklopedyzmu (przynajmniej w szkotach, ktére miata konczy¢ wiekszos¢
spoleczenistwa), nie zrezygnowal z oceniania ucznia gléwnie za pamieciowe opa-
nowanie wiedzy, lecz starat sie dostosowac szczeble szkole do wieku rozwojowego
dzieci i mtodziezy oraz wprowadzi¢ pionowa i pozioma droznos¢ systemu, dzieki
czemu uczen otrzymywat wieksza swobode dostosowywania sciezki edukacyjnej
do wlasnych mozliwosci i zainteresowan (niektérzy historycy twierdza, ze w przy-
padku wiekszosci dzieci z powodéw finansowych byla to mozliwosé jedynie teore-
tyczna*®®). W celu unikniecia szkolnego btedu pietnowanego przez Nowe Wycho-
wanie, czyli nadmiernego skoncentrowania sie na wiedzy $cisle specjalistycznej,
polecit, by kazdy program budowany byt wokdét wspdlnej osi - spraw zwigzanych
z Polska. Skorelowana w ten sposéb edukacja szkolna powinna rozbudzi¢ obywa-
telskie uczucia wobec ojczyzny oraz zapoznacé z historia i kultura Polski, a takze jej
problemami gospodarczymi i politycznymi. Taka konstrukcja programu, uwzgled-
niajac czesciowo niektore postulaty Nowego Wychowania - dobér wiedzy do mozli-
wosci ucznidow, dazenie do bardziej holistycznego niz specjalistycznego ujecia wie-
dzy, unikanie encyklopedyzmu - miala jednoczes$nie utatwia¢ prowadzenie pracy
wychowawczej nakierowanej na uksztaltowanie dobrego obywatela.

Szczegolowe rozwiazania przesledzi¢ mozna na przykladzie edukacji histo-
rycznej. Cele nauczania historii zamieszczone w programach szkét powszechnych,
zgodnie z pogladami Jedrzejewicza, pozbawione byly widocznych sladéw ukierun-
kowania na ucznia jako indywidualna osobe. Zakladaly poznawanie najwazniej-
szych faktéw z historii Polski i dziejéw lokalnych; opanowanie najwazniejszych
poje¢ i wprowadzenie w chronologie wydarzen; przygotowanie do zrozumienia
wspolczesnej rzeczywistosci pod katem potrzeb obywatela panstwa; ksztaltowa-
nie uczucia mitosci ojczyzny i przywiazania do panstwa; rozwijanie kultu wiel-
kosci i bohaterstwa przodkéw; umacnianie wiary w idealy, nauczenie zycia dla
nich i walki o nie; wyrabianie poszanowania dla pracy indywidualnej i zbiorowej
ludzkosci jej dorobku kulturalnego oraz poczucia obowigzku wobec niej; wzbudze-
nie poszanowania dla kultury i dziejow mniejszosci narodowych oraz gotowosci
do obywatelskiego wspélzycia z mniejszosciami w ramach zycia panstwowego.*%!
Cele wychowawcze dominowaly takze w programie dla gimnazjum. Byla w nich
mowa o uswiadomieniu mtodziezy obowiazkéw wobec panistwa, budzeniu mito-
$ci gjczyzny, ksztaltowaniu aktywnosci obywatelskiej oraz ukazywaniu wartosci
pracy.*?? Program dla liceum, wprowadzony po reorientacji pitsudczykowskiego
modelu wychowania z panstwowego na obywatelsko-narodowy, na plan pierwszy
wysuwatl cele poznawcze i ksztalcace. Zwlaszcza ta druga grupa, zaktadajaca ogol-
nie zrozumienie zjawisk historycznych i genezy wspoéiczesnosci dzieki samodziel-
nym dociekaniom, dawala szanse na ksztalcenie mtodych ludzi w duchu Nowego
Wychowania.*®3

Osia programu gimnazjalnego byly dzieje Polski, w liceum dominowaly zas
dzieje powszechne. Oba programy co prawda uwzgledniaty elementy historii kul-
tury i spoteczno- gospodarczej, jednakze w dalszym ciagu dominowaty w nich dzie-
je polityczne i militarne obudowane encyklopedycznymi szczegétami. Dalekie by-
ly wiec od postulatéw nowatorskich dydaktykow - historii integralnej, o tematyce
mozliwie zgodnej z naturalnymi zainteresowaniami uczniéw (o tym, ze historia
polityczna i militarna, w przeciwienstwie do dziejéw spotecznych i kulturalnych,
budzila zainteresowanie jedynie niewielkiej grupy uczniéw przekonuja badania
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dydaktykéw i nauczycieli prowadzone w latach trzydziestych?*), stawiajacej na
zrozumienie proceséw i zjawisk historycznych oraz ich wplywu na wspétczesnosé.
Programy te nawiazywaly do dorobku nowatorskiej pedagogiki bardziej ogélny-
mi zaleceniami metodycznymi, typu: dostosowanie tresci i metod do mozliwosci
poznawczych uczniéow, wykorzystywanie zainteresowan mtodziezy i ksztattowanie
aktywnej postawy w procesie zdobywania wiedzy, niz rozwiazaniami praktyczny-
mi, czyli postawionymi celami oraz okreslonym doborem i uktadem wiedzy.
Osrodkiem zainteresowania edukacji historycznej byt teraz obywatel jako czto-
nek spotecznosci zwanej panstwem, a nie cztowiek ze swoimi indywidualnymi po-
trzebami, mozliwosciami i zainteresowaniami. Dobdr tresci programowych pod-
trzymywat te tendencje. Zdecydowana przewaga celowo dobranych dziejéw poli-
tycznych i militarnych, poczynania wielkich postaci nadajacych sie na propanstwo-
we przyklady, niedostatek powiazania dziejow Polski z ogélnoeuropejskimi proce-
sami i zjawiskami, rezygnacja z holistycznego, integralnego obrazu przesztosci,
brak problematyki mogacej zainteresowac¢ dzieci i mlodziez w okreslonym wie-
ku - wszystko to swiadczy o wykorzystywaniu nauczania historii do indoktrynacji
politycznej, ksztaltowania mtodych ludzi zgodnie z interesami wtadzy, a nie ich
wlasnymi potrzebami. Edukacja historyczna stala sie bardziej nosnikiem ideologii
wychowania pafstwowego, propagowanego przez obdz pitsudczykowski i samego
Jedrzejewicza, niz elementem ksztalcenia mtodego cztowieka. Praktyczna przydat-
nos$¢ takiej wiedzy dla ucznia sprowadzatla sie jedynie do ulatwienia zrozumienia
wspolczesnosci, jednakze w sposéb pozadany przez wltadze. Wsrdd historykéow
mozna spotkac opinie, ze szkola jedrzejewiczowska stala sie nie tyle miejscem
ksztalcenia, co wychowania, na dodatek w duchu jednej, dominujacej ideologii
obozu sanacyjnego.*®> Wskazano tez na liczne przypadki wypaczania nowoczesne-
go postulatu wykorzystywania wiedzy historycznej do objasniania wspdtczesnosci
poprzez wprowadzanie tzw. aktualizacji, ktéra byta raczej indoktrynacja politycz-
na i ideologiczna.*?® Poza tym, poprzez usztywnienie przepiséw, zalecen i progra-
mow 6wczesna polityka oswiatowa utrudniala mozliwosci prowadzenia nowator-
skich dzialan pedagogicznych i funkcjonowania szkét eksperymentalnych. Nieco
lepiej uwzgledniony byt postulat korelacji wiedzy z ré6znych przedmiotéw. Progra-
my jedrzejewiczowskie opieraly sie na tej zasadzie, jednakze brak szczegétowych
wskazéwek programowych i wczesniejszych doswiadczen utrudnial nauczycielom
praktyczna realizacje korelacji. Nie zdecydowano sie natomiast na pelniejsze za-
stosowanie postulatéw Nowego Wychowania i wprowadzenie tzw. koncentracji,
czyli odejscia od odrebnosci poszczegdlnych przedmiotow. Istota nauczania nie
uczyniono roznorodnych probleméw, z ktérymi styka sie uczen w zyciu codzien-
nym, i wokét ktérych skupiatyby sie wiadomosci z réznych dziedzin nauki.
Poszukujac odpowiedzi na pytanie dlaczego nowatorstwo pedagogiczne miato
tak niewielkie przetozenie na ksztalt edukacji historycznej w okresie miedzywojen-
nym nalezy zaznaczy¢, iz nie byt to efekt braku wiedzy wsrdéd polskich pedagogéw
i nauczycieli. Owczesne osrodki ksztalcenia nauczycieli propagowaty nowoczesna
mysl pedagogiczna. Zwlaszcza koncepcja Szkoty Pracy (w Polsce zwana najcze-
$ciej Szkotq Twdrczqg), ktadaca nacisk na maksymalny rozwdj réznorodnej aktyw-
nosci dziecka, byta w Polsce bardzo znana. Informacje o niej docieraty poprzez cza-
sopisma pedagogiczne*®’, liczne publikacje ksigzkowe, zaréwno pedagogéw pol-
skich*%® jak tez amerykanskich i zachodnioeuropejskich*® oraz podreczniki prze-

4% Hanna Wojcik-Lagan, Poszukiwanie nowych rozwiazan dydaktycznych w nauczaniu historii w la-

tach 19181939. [w] Hanna Konopka, Hanna W¢jcik-Lagan, Andrzej Stepnik, Problemy edukacji histo-
rycznej i obywatelskiej mtodziezy w latach 1918-1939, Warszawa 1986, s. 151.

495 Konopka, Edukacja historyczna w polskich szkotach powszechnych..., s. 79.

496 g, Wdjcik-Lagan, Poszukiwanie nowych rozwiazan dydaktycznych w nauczaniu historii w latach
19181939..., s. 153-154.

497 Zwlaszcza H. Rowid wiele pisal na ten temat na tamach ,Ruchu Pedagogicznego”.

498 Ton kierunek propagowali m.in.: H. Rowid, W. Spasowski, L. Zarzecki, J. Ostrowski, W. Dzierzbicka,
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znaczone do ksztalcenia nauczycieli®®°. Do Polski przyjezdzali teoretycy i praktycy
Szkoty Pracy, a Polscy pedagodzy i nauczyciele wyjezdzali na konferencje zagra-
niczne poswiecone tej problematyce. Brali takze udziat w cyklicznych kongresach
Ligii Nowego Wychowania. Nie unikano tez stosowania zasad Nowego Wychowa-
nia w praktyce szkolnej, lecz byta to raczej wtasna inicjatywa nauczycieli, gtéwnie
tych ze szkot eksperymentalnych, a nie Swiadoma polityka wladz oSwiatowych.

Przyczyny lezaly raczej po stronie wtadz, dla ktérych tradycyjny, herbartowski,
model edukacji byt latwiejszy do zorganizowania i nadzorowania. Pozwalal pozor-
nie sprawniej wpaja¢ uczniom $cisle dobrane zasady wychowawcze, ktére dla pra-
wie kazdej ekipy rzadzacej byly istotniejsze niz indywidualny rozwdj intelektualny
i fizyczny dziecka. Niewatpliwie powodem konserwatyzmu byta takze mentalnos¢
nauczycieli, kojarzacych system herbartowski z tadem, porzadkiem i dyscyplina.
By¢ moze wierzyli, ze pozwala on sprawniej kierowa¢ uczniami i osiagganymi przez
nich efektami, ktére na dodatek, dzieki encyklopedyzmowi, byty tatwiejsze do eg-
zekwowania i mierzenia. Z kolei podajace metody nauczania byly niewatpliwie
bardziej proste i latwiejsze do stosowania niz metody postulowane przez Nowe
Wychowanie. Mozna domniemywac, ze raczej niewielkie uwzglednienie przez Je-
drzejewicza zasad Nowego Wychowania w reformie szkolnej wynikalo z jego prze-
konania, iz dobro dziecka powinno by¢ podporzadkowane potrzebom i interesom
panstwa.

Reforma zawodu nauczyciela

Jak juz wspomniano, reforma objeta takze zawdd nauczyciela. Rozporzadzeniem
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 21 pazdziernika 1932 r. zmieniona
zostala ustawa z dnia 1 lipca 1926 r. o stosunkach stuzbowych nauczycieli. Wpro-
wadzono zasade mianowania nauczycieli przez ministra WRiOP, przeprowadzania
oceny ich pracy co dwa lata, ustalono, ze dwie kolejne negatywne oceny sa podsta-
wa do zwolnienia z pracy, zakazano podejmowania dodatkowej, ptatnej pracy bez
zgody ministra, znacznie utatwiono mozliwos¢ stuzbowego przenoszenia do innej
szkoly bez wniosku samego zainteresowanego i zawieszania w pelnieniu stuzby
w przypadku uchybienia obowiazkom stuzbowym lub prawu oraz powotano komi-
sje dyscyplinarne do orzekania w sprawach nauczycieli. Ogdlnie, mozna postawic¢
teze, ze wladze panstwowe zapewnily sobie wiekszy wplyw administracyjny na
nauczycieli.

Wedlug Jedrzejewicza byta to koniecznosé¢ spowodowana zmiana ustroju szkol-
nego, co w przypadku szkot prywatnych zostalo opisane powyzej. Jednakze nie tyl-
ko ten argument wplynal na uregulowania dotyczace zawodu nauczyciela, zawarte
w aktach prawnych reformujacych oswiate. Zawdd nauczyciela i wychowawcy byt
w oczach Jedrzejewicza niezwykle wazny dla funkcjonowania panstwa i spoleczen-
stwa, o czym swiadczy nastepujaca wypowiedZ: ,Zajmujecie, Koledzy, posterunek
w OjczyZnie naszej najwazniejszy.

Najprawdziwiej i najistotniej jestescie budowniczymi duszy polskiej. Wartos¢
przysztych pokoleni Polski - a dla tych przyszlych pokoleri przeciez wszyscy pra-
cujemy - bedzie wprost proporcjonalna do tego wysitku serca i mysli, ktéry w te
prace wychowawczq wtozycie.” W zwiazku z tym ,intensywnosc tej pracy, jej kie-
runek, jej wartos¢ muszq mnie obchodzi¢ nade wszystko, jako Ministra Oswiaty,
jako odpowiedzialnego kierownika tej olbrzymiej roboty, ktéorq Wy w znacznym
stopniu 2ywq wypetniacie trescig”.>%!

W koncepcji politycznej Jedrzejewicza rola nauczycieli byta bardzo wazna dla
panstwa. Wychodzac z zalozenia, ze $wiat ogarniety jest rywalizacja panstw i grup

500 Np.: B. Nawroczynski, Zasady nauczania, Lwéw-Warszawa 1930; K. Sosnicki, Dydaktyka ogoélna,

Warszawa 1935; H. Rowid, Szkota twdrcza, Warszawa 1926.
50 Mowa p. ministra o$wiaty Janusza Jedrzejewicza wygtoszona na zjezdzie Zwiazku Nauczycielstwa
Polskiego. ,Gazeta Polska”, 1932, nr 180.
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spotecznych, nie tylko o wtasne interesy, lecz takze o zasadnicze kierunki rozwo-
ju, czego przejawem jest kryzys gospodarczy, twierdzil, ze wychowanie ma do
odegrania istotna role w zyciu spoleczenstwa. Szczegoélnie widoczne jest to w Pol-
sce, polozonej pomiedzy dwoma totalitarnymi mocarstwami, majacej w zwiazku
z tym wazna misje do spelnienia - obrone demokratycznej cywilizacji zachodnie;j.
W zwiazku z tym, Polakom szczegdlnie potrzebne jest opanowanie sit odsrod-
kowych, zwiekszenie aktywnosci na rzecz dobra ogdélnego, postawienie interesu
wspolnego ponad grupowym i jednostkowym oraz zrozumienie, ze spoteczenstwo
potrzebuje oparcia w silnym i sprawiedliwym panstwie. Istotny wktad w uksztatto-
wanie takich postaw i przekonan wnies¢ moga wlasnie nauczyciele, o ile przyjma
program wychowania panstwowego. Zdecydowanie podkreslal, ze ,hasta wycho-
wania panstwowego, ktore sq myslq przewodniq ustawy ustrojowej, muszq by¢
zrealizowane]...]. Wcieli¢ w zycie nowe szkolnictwo bedziemy mogli o tyle, o ile
do pracy tej stanqg nauczyciele z catq dobrq wolq, z catym zrozumieniem olbrzy-
miej wagi powierzonych im zadan, z zapatem do tej najdonioslejszej, a zarazem
najpiekniejszej pracy, ktérq stanowi nalezyte zorganizowanie duszy dziecka”.>%?
Za podstawowa przeszkode w realizacji tego celu uznat opozycyjna dziatalnos$¢ po-
lityczna nauczycieli. Zapowiedziat zdecydowane przeciwdzialanie w przypadkach
wykorzystywania szkoty do takiej dziatalnosci.

Nowela ustawy o stosunkach stuzbowych nauczycieli, podobnie jak i pozosta-
te akty reformujace o$wiate, wywolala ostra reakcje nauczycielskiej lewicy, kto-
ra twierdzila, ze przekreslita ona prawie wszystkie najwazniejsze zdobycze na-
uczycielstwa polskiego. Zlikwidowala gwarancje niezaleznosci i ciggtosci pracy,
co szkodzi misji wychowawczej nauczycieli.>*> W tym przypadku nawet Zwigzek
Nauczycielstwa Polskiego wystal do ministra specjalny memoriat protestacyjny,
w ktérym zarzucit mu kierowanie sie nieufnoscia wobec kwalifikacji i uczciwosci
nauczycieli, preferowanie intereséw administracji oswiatowej kosztem pedago-
gow, pomniejszanie godnosci nauczycieli i krepowanie swobody potrzebnej w pra-
cy oraz uzaleznienie pracownikéw szkoét od osobistego zdania przetozonych.>%*

Jedrzejewicz nie zgadzat sie z takimi opiniami. Twierdzil, ze ,nowa pragmaty-
ka, ktéra wywotuje tyle niestusznych zastrzezen, w istocie [...] jest dla nauczycieli
korzystna”.>% Dzieki niej, w przypadku likwidacji lub przeksztatcenia szkoly, na-
uczyciele beda mogli by¢ przenoszeni do innych szkét lub miejscowosci z zacho-
waniem wszelkich praw wynikajacych z dotychczasowego stosunku stuzbowego.
Zwiekszenie maksymalnego wymiaru czasu pracy Jedrzejewicz tltumaczyl znacz-
nym zwiekszeniem ilosci dzieci w szkotach oraz checia wyréwnania, pomiedzy roz-
nymi regionami, obciazenia nauczycieli i sal lekcyjnych iloscig uczniéow.>%6

Kolejnym elementem jedrzejewiczowskiego planu dostosowania kadr nauczy-
cielskich do realiéw zreformowanej osSwiaty stal sie system szkolen doskonalg-
cych. Objeto nim przede wszystkim dyrektoréw szkot, ktérzy w trakcie pieciotygo-
dniowych kurséw mieli okazje zapoznac sie ze wspotczesnym stanem psychologii
i pedagogiki, z nowoczesnymi metodami nauczania i wychowania oraz z zasadami
organizacji pracy nowych szkét. Ministerstwo organizowato takze kursy metodycz-
ne dla nauczycieli w zakresie réznych przedmiotéw nauczania. W trakcie zajec,
najczesciej wakacyjnych, nauczyciele uzupetniali wiedze z zakresu nauczanych
przedmiotow oraz poznawali nowoczesne rozwiazania dydaktyczno - wychowaw-
cze. Propagowano takze tworzenie, przy gimnazjach, ognisk metodycznych dla
nauczycieli poszczegélnych przedmiotéw nauczania, ktérych gtéwnym zadaniem
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bylo ksztalcenie ustawiczne. Szczegolnie intensywnym doksztatcaniem objeto na-
uczycieli szk6t zawodowych.

Reforma szkol akademickich

Kolejna reforma Jedrzejewicza objeta szkolnictwo wyzsze. Wsréd historykéw moz-
na spotkaé opinie, ze reformatorskie pomysly w szkolnictwie wyzszym byty dzie-
tem srodowisk profesorskich zwiazanych ze ,Zrebem”.%%” Powyzszej tezie wydaja
sie przeczy¢ materialy zamieszczone w pracy wilenskiego profesora Stefana Gla-
sera - ,, Urywki wspomnien”. Wynika z nich, ze srodowisko profesoréw pitsudczy-
kéw powstalo w wyniku dziatan Janusza Jedrzejewicza, ktéry chciat stworzy¢ gru-
pe pracownikéw wyzszych uczelni, popierajacych jego reformatorskie pomysty.
Po kilku miesigcach potajemnych spotkan i rozméw grupa taka powstata i ujaw-
nila sie w trakcie przeprowadzonego w dniach 22 i 23 wrzesnia 1931 r. w War-
szawie zjazdu profesoréw ,stojgcych na gruncie ideologii Marszalka Pitsudskie-
go” .58 Rezolucja przyjeta w trakcie obrad wspominata o koniecznosci zreformo-
wania szkolnictwa wyzszego. Wybrano takze kilkunastu profesoréw, na czele ze
Stanistawem Zakrzewskim ze Lwowa i Stefanem Ehrenkreutzem z Wilna, ktérzy
w swoich srodowiskach przystapili do organizowania két ,,Zrebu” i dodatkowo we
Lwowie Towarzystwa Kultury Akademickiej. Zadaniem tych struktur byto wspie-
ranie ministerstwa w reformowaniu szkolnictwa wyzszego. Gléwnym elementem
ich dzialalnosci bylo organizowanie dyskusji o stanie srodowiska akademickiego
oraz o potrzebie i ksztalcie reformy. Jednakze, nalezy podkresli¢, ze nie byla to
samodzielna koncepcja profesoréw, lecz ich odpowiedz na inicjatywe J. Jedrzeje-
wicza.

U podtoza reformy lezala niewatpliwie che¢ uporzadkowania szkolnictwa wyz-
szego, ktére po odzyskaniu niepodlegtosci rozwijalo sie w sposéb zywiotowy a nie
zorganizowany. Ambicje wtadz i spotecznosci poszczegdlnych regionéw Polski do-
prowadzily do tworzenia nowych uczelni (obok istniejacych uniwersytetéw w Kra-
kowie, Lwowie i Warszawie, politechnik we Lwowie i Warszawie, Akademii We-
terynaryjnej we Lwowie i Akademii Sztuk Pieknych w Krakowie, utworzono pan-
stwowe uniwersytety w Poznaniu i Wilnie, prywatny w Lublinie oraz w Warszawie
Wyzsza Szkote Gospodarstwa Wiejskiego i Wyzsza Szkote Handlowa), ktére bory-
kaly sie z problemami kadrowymi i finansowymi. Niejednokrotnie nowo tworzo-
ne katedry i instytuty dublowaly zakres swoich zainteresowan badawczych z juz
istniejacymi. Ponadto, po odzyskaniu niepodlegtosci brakowato polskich kadr na-
ukowych, dlatego nowo tworzone katedry niejednokrotnie obsadzano osobami,
ktérych dorobek naukowy byl niewielki. Problemy finansowe pafistwa powodowa-
ly, ze szczupte srodki budzetowe byly rozpraszane po wielu jednostkach badaw-
czych. W efekcie tego wszystkim brakowato na badania, zakup literatury, stypen-
dia i wyjazdy zagraniczne. Ustawa o szkotach akademickich z 1920 r. zapewniata
uczelniom rozbudowana samorzadnosé, jednakze same nie byly w stanie poradzic¢
sobie z istniejacymi problemami. Jedrzejewicz najwyrazniej doszedt do wniosku,
ze konieczne jest usprawnienie zarzadzania wyzszymi uczelniami poprzez wzmoc-
nienie wladzy rektora oraz zwiekszenie wplywu wladz panstwowych na sprawy
organizacyjno - finansowe uczelni.

Kolejnego powodu do reformy dostarczyly antysemickie wybryki studenckie,
ktoére rozpoczely sie na poczatku listopada 1931 r. w Warszawie, a nastepnie rozla-
ly na inne osrodki akademickie. Okazalo sie wtedy, ze wladze panstwowe nie maja
praktycznie zadnych mozliwosci uspokojenia studentéow i ukarania prowodyrow
tych zajs¢. Na przeszkodzie stata autonomia uczelni, ktéra nie pozwalata policji
na interweniowanie na terenie szkét wyzszych bez zgody rektoréow, a wladzom
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oswiatowym na ukaranie winnych. Natomiast nie wszyscy rektorzy i profesorowie
z uczelnianych komisji dyscyplinarnych wykorzystywali swoje kompetencje w tym
zakresie, a niektérzy wrecz bronili sprawcéw zamieszek.

Ministerstwo WRiOP opracowato m.in. dwa akty prawne przyjete przez sejm
i podpisane przez prezydenta w marcu 1933 r. Pierwszy to ustawa o szkotach
akademickich, z 15 marca, rozszerzajaca uprawnienia ministra wobec szkoét wyz-
szych, dajaca mu prawo zatwierdzania rektora, przedtuzajaca kadencje rektora
do 3 lat, wzmacniajaca jego pozycje kosztem uszczuplenia kompetencji senatu
oraz zwiekszajaca wplyw ministra na sprawy wychowawcze i dyscyplinarne stu-
dentéw. Nowa ustawa dawala ministrowi prawo do dowolnego tworzenia i likwi-
dowania wydziatéw, studidéw, katedr i zakltadéw, po wystuchaniu opinii organéw
uczelnianych. Drugim byla ustawa zwiekszajaca uprawnienia wtadz administra-
cyjnych w zakresie przydzielania stypendiéw panstwowych, uchwalona 18 marca.

Juz w czasie przygotowywania projektu, ustawa o szkotach akademickich spo-
tkala sie z silnym sprzeciwem czesci Srodowisk naukowych. Krytykowano szerokie
uprawnienia dla ministra w zakresie wydawania szczegétowych przepiséw wyko-
nawczych oraz znaczne ograniczenie autonomii wyzszych uczelni. Obawiano sie
likwidacji zapiséw, pochodzacych z ustawy o szkolach akademickich z 1920 r.,
ktore gwarantowaly profesorom nieusuwalnos¢, poza wypadkami dopuszczenia
sie czynéw kryminalnych.

W sierpniu 1932 r. sformutowane zostaly zasady przysztej reformy, ktére ro-
zestano do rektoréw wszystkich szk6t akademickich z prosba o konsultacje. Zjazd
rektoréow, ktory odbyt sie 23 wrzesnia 1932 r. wystosowal do ministra WRiOP
pismo protestujace przeciwko planowanej reformie szkolnictwa wyzszego. Zna-
mienny jest fakt, iz pierwszy protest delegatéw wyzszych uczelni miat miejsce juz
2 stycznia 1932 r., w okresie gdy w Ministerstwie WRiOP pracowano wytacznie
nad zmianami w zakresie stowarzyszen studenckich i odpowiedzialnosci dyscy-
plinarnej studentéw. Tego dnia Jedrzejewicz przyjat delegacje profesoréw, ktorzy
protestowali przeciwko istniejacym jakoby planom ograniczenia autonomii uni-
wersyteckiej. Raczej nie uspokoily ich zapewnienia ministra, Ze nieprawdziwe sa
pogtoski o tym, Ze juz w styczniu tego roku rzad wniesie do sejmu nowelizacje usta-
wy, ktéra ograniczytaby w sposéb istotny dotychczasowe uprawnienia wyzszych
uczelni i ich organéw.5%°

Mimo sprzeciwu czesci srodowiska akademickiego, w listopadzie projekt usta-
wy rozestany zostal do poszczegolnych uczelni w celu poddania go pod obrady se-
natdéw, ktére, podobnie jak rektorzy, zgtosily wiele zastrzezen. Dotyczyly one gléw-
nie zwiekszenia zaleznosci uczelni i rektoréw od ministra, sposobu powolywania
rektora, oslabienia pozycji senatu, przepiséw o likwidowaniu katedr, powotywa-
niu profesoréw poprzez ankiety, zbytniej ramowosci samej ustawy oraz sposobow
rozwiazania spraw dyscyplinarnych mlodziezy.>!°

Jedrzejewicz, niezadowolony z postawy duzej czesci kadry wyzszych uczelni,
w wywiadzie udzielonym 27 pazdziernika 1932 r. agengji ,Iskra” ostro wystapit
przeciwko ,niektérym panom profesorom”, ktdrzy ,lubiq sobie wyobrazac, ze jedy-
nie oni reprezentujq interesy nauki”. Zastrzezenia, ktére zgtaszali wobec reformy
skomentowat w ten sposéb: ,Element profesorski stoi dos¢ daleko od zycia, zmian
nie lubi, odnosi sie do nich daleko nieufnie i podejrzliwie. Pokutujq tu jeszcze stare
niecheci do czynnika rzgdowego, pochodzqce z czaséw zaborczych” 5! Zagrozit
takze, ze w przypadku rozwijania kampanii sprzeciwu wobec projektu ustawy nie
cofnie sie przed zamknieciem uczelni, ktére stalyby sie arena jakichkolwiek zajs¢.

Wedlug Jedrzejewicza srodowisko profesorskie nie znajac dobrze ani polskiego
ustawodawstwa, ani uregulowan prawnych szkolnictwa wyzszego w innych pan-
stwach, jako naczelna wartosé¢ w tym sporze przyjeto abstrakcyjna autonomie aka-
demicka, oderwana zupelnie od realiéw spoteczno - politycznych panstwa. Refor-
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me akademicka traktuje jako ztamanie tej autonomii i ,sqdzi, Ze bytoby to réwno-
znaczne z ostatecznym upadkiem kultury, nauki i nauczania”. Poza tym, przepisy
ustawy z 1920 roku ,w pojeciu pp. profesorow stanowiq tabu, ktorego naruszyc¢
nie mozna pod grozq najfatalniejszych konsekwencji” .52

W swoim oporze profesorowie uzyskali wsparcie ze strony studentéw, ktorzy,
jak twierdzit Jedrzejewicz, powodowani sredniowiecznymi tradycjami i poczuciem
wyjatkowego znaczenia, jako przyszlej elity, przekonani sa, iz stanowia ,odrebne,
w sobie zamkniete spoteczenstwo,Rzeczypospolitq akademickq, obdarzonq spe-
cjalnymi przywilejami i uprawnieniami, nie majgcymi zastosowania do innych oby-
wateli Panstwa. Te specjalne przywileje dotyczq przede wszystkim trzech dzie-
dzin zycia: obowigzku panstwa pomocy materialnej dla wszystkich zasadniczo,
w szczegolnosci jak najwiekszego dla najubozszych, wyeliminowania ingerencji
wladz bezpieczernistwa na mtodziez oraz odrebnego sqdownictwa o dos¢ znacz-
nym zasiegu” .>'® Oba te srodowiska oczekuja wiele od wladzy panstwowej, zwlasz-
cza w zakresie swiadczen materialnych, ale jednocze$nie chca ograniczenia wply-
wu panstwa na organizacyjna, personalna i wychowawcza dziatalno$¢ wyzszych
uczelni, a z taka postawa Jedrzejewicz zdecydowanie nie zgadzat sie. Motywy kie-
rujace zwiekszonego nadzoru nad sprawami wychowawczymi i dyscyplinarnymi
studentéw widoczne sa w jego wystapieniu w trakcie obrad Komisji Budzetowej
sejmu w styczniu 1933 r. Powiedzial wtedy, ze jest przerazony tym, co dzieje sie
ze sfera duchowa mtodych ludzi. Nawiazujac do antysemickich ekscesow, ktére
przetoczyly sie przez polskie uczelnie jesienia 1931 roku, uznat je za ,fale barba-
rzynstwa, zalewajqcego nasz swiat cywilizowany”, ktéra wywoluja ,ludzie, ktorzy
w znacznej ilosci chodzq do spowiedzi”. Problemem jest fakt, iz ,w tych umysto-
wosciach przedziwnych tqczy sie rzekomy katolicyzm z jakims zdziczeniem tak
niestychanym, ze wydaje mi sie to grozne dla przysztosci” 314

Kolejnym zagadnieniem, na ktére Jedrzejewicz zwrdcit uwage, byt fakt, ze po-
litycy szukaja wsrdod studentéw i profesorow poparcia dla siebie i strefy wply-
woéw dla swoich stronnictw. Efektem tego bylo uksztaltowanie sie na uczelniach
sytuacji, niesprzyjajacej nauce i wychowaniu, polegajacej ,na skrajnym, a przy
tym jednostronnym rozpolitykowaniu mtodziezy, przy czym hasta najbardziej bo-
Jjowych jej elementow idq w kierunku najmniej kulturalnym, najbardziej demago-
gicznym”. W zwiazku z tym ,nasze szkoty akademickie stajq sie coraz bardziej nie
tyle przybytkiem bezinteresownej nauki, ile pepinierq skrajnych namietnosci ra-
sowych i nacjonalistycznych, znajdujgcych wyraz juz nie tylko w walce ideologicz-
nej (o ile te namietnosci na nazwe ideologii zastugujq), ale wprost w elementach
walki fizycznej na kije i kamienie”.>'> Cierpi na tym jako$¢ ksztalcenia, w opinii
Jedrzejewicza i tak juz nie najwyzsza z powodu coraz wiekszej liczby studentéow
przypadajacych na profesora oraz faktu, ze do szkdt wyzszych przychodzi coraz
czesciej mtodziez bardzo stabo przygotowana do studiowania.

Twierdzil, ze zar6wno profesorowie, jak i studenci zapominaja o trudnosciach,
z jakimi boryka sie panstwo, zapominaja , 0 olbrzymich materialnych wysitkach,
wynoszqcych setki milionow, wlozonych w nauke polskq - i w rezultacie mamy do
czynienia z gromadkaq specjalistow niezadowolonych ze swej roli, o rozbudzonych
ambicjach korporacyjnych, niechetnych kazdej nowej rzqdowej inicjatywie” 5!
Dlatego tez ich gléwnym celem stalo sie zachowanie maksymalnej autonomii aka-
demickiej przy jak najwiekszym finansowaniu ze strony panstwa.

Gléwnym zarzutem Jedrzejewicza wobec Srodowiska akademickiego byta nie-
znajomos¢ zaréwno ustawy z 1920 roku, jak i projektu nowej. Wedtug niego poréw-
nanie obu aktéw prawnych musi doprowadzi¢ do wniosku, ze nie ma mowy o znie-
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sieniu dotychczasowego samorzadu akademickiego, lecz jedynie o jego ogranicze-
niu w sprawach organizacyjno - administracyjnych i wychowawczych. Natomiast
sprawy nauczania i badan pozostaja wolne od ingerencji wladz. Posuniecia takie
motywowal tym, ze panstwo przyjmujac na siebie obowigzek finansowania szkol-
nictwa wyzszego i powierzajac uczelniom ogromny majatek chce zagwarantowac¢
sobie wplyw na obsade stanowiska rektora, ktory bedzie administrowat tym ma-
jatkiem. Bedzie takze nadzorowato rozwigzania organizacyjne majace wplyw na
wysokos$¢ przekazywanych uczelniom $rodkow finansowych. Jezeli chodzi o spra-
wy wychowawcze, to wedlug Jedrzejewicza naleza do tych zagadnien, ktore staly
sie czescia polityki panstwa. W zwiazku z tym, podobnie jak w calym systemie
oswiaty, takze w szkolnictwie wyzszym panstwo musi mie¢ realny wpltyw na wdra-
zanie jednolitego, panstwowego idealu wychowawczego.

Podsumowujac swoje rozwazania o reformie szkolnictwa akademickiego, Je-
drzejewicz stwierdzit: , Jezeli wiec decyduje sie na wysitek zwalczania oporu, jeZeli
podejmuje ciezki trud zmiany niektorych postanowien dzis obowiqzujgcych, czynie
to w gtebokim przekonaniu, ze zagadnienie jest wazkie i palgce, ze zwleka¢ z nim
dtuzej nie mozna, nie mozna dlatego, ze w gre tu wchodzq wartosci dla naszego
Paristwa i Narodu o znaczeniu zasadniczym, wartosci naczelne poziomu kultury
polskiej”.5'7 Ocenil, ze niechetne reformie ,gtosy profesorskie nikogo przekonad
nie mogq. Sq po prostu wyrazem poczucia korporacyjnego, ktore urazone zosta-
1o przez zmniejszenie kompetenciji ciat zbiorowych na korzys¢ jednostek: Rektora
i Ministra. Argumentéw w obronie ustawy obecnie obowiqzujgcej nie dajq, bo tych
argumentéw nie ma”>'®

Z kolei na posiedzeniu sejmu w dniu 21 lutego 1933 r. przyznal, ze przystepu-
jac do pracy nad reforma akademicka spodziewat sie oporu srodowiska, bronia-
cego swoich korporacyjnych przywilejow, totalnej krytyki projektu ustawy oraz
podburzania mtodziezy przeciwko niej przez politykéw opozycji. W zwiazku z tym,
przygotowat sie do walki, ale nie przeciwko polskiej nauce i uniwersyteckiej auto-
nomii, lecz przeciwko ztej organizacji studiéw i wyzszych uczelni oraz obnizaniu
poziomu kultury w tym rozpolitykowanym srodowisku. Ocenil, ze prawdziwe lub
udawane przerazenie srodowiska akademickiego dowodzi nie tyle szkodliwosci
ustawy, ile raczej jej nieznajomosci przez to srodowisko.5!?

Konflikt zaostrzyt sie jeszcze bardziej po tym, gdy 27 pazdziernika 1932 r. zo-
stala opublikowana nowela do rozporzadzenia Prezydenta RP z 1928 r. o stosun-
ku shuzbowym pracownikéw naukowych. Najistotniejsza poprawka bylo wprowa-
dzenie zasady, ze gdy wskutek zmian organizacyjnych profesor straci mozliwos¢
pracy, zostanie przeniesiony przez ministra w stan spoczynku, a po roku moze
zostaé przeniesiony na wczesniejsza emeryture. Przez nauczycieli akademickich
ten przepis zostatl przyjety jako naruszenie zasady nieusuwalnosci profesora przez
wladze administracyjna. W mysl kolejnego nowego przepisu profesorowi nie wol-
no bylo wchodzi¢ w zwiazki lub porozumienia, mogace zakt6ci¢ nalezyty przebieg
panstwowego zarzadu nad uczelniami lub normalnego toku stuzby. Poprawki te
odczytano jako zakaz udzialu w dziatalnosci politycznej, ale tylko w opozycji wo-
bec rzadu.

Protesty srodowiska akademickiego, niechetnie przyjmowane przez Jedrzeje-
wicza, wplynely jednak w pewien spos6b na ksztalt ustawy, bowiem pod ich wply-
wem dokonano réznorodnych zmian w projekcie. Autorami tych poprawek byli
gtéwnie profesorowie ze Zrebu. Rowniez postawa studentéw, ktérzy w swoich pro-
testach posuneli sie nawet do fizycznych atakéw na wykladowcéw popierajacych
ministerialny projekt, wplynela na szczegétowe rozwigzania ustawy. Pod wplywem
takich wydarzen Jedrzejewicz zdecydowat sie na wprowadzenie artykutu zaktada-
jacego, ze studentéw bioracych udzial w rozruchach lub czynach chuliganskich sa-
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dzié bedzie komisja ztozona z profesoréw wyznaczonych przez ministra oswiaty.>2°

Jednakze wprowadzone zmiany nie zmniejszyly obaw srodowiska akademickiego.
Profesorowie w trakcie obrad Komisji Oswiatowej sejmu, na ktére zostali zapro-
szeni przez przewodniczaca komisji M. Jaworska, w dalszym ciagu wyrazali zanie-
pokojenie mozliwoscia likwidacji katedr na mocy decyzji administracyjnej, ogra-
niczeniem samorzadnosci szkét wyzszych, zaostrzeniem rygoréw dyscyplinarnych
wobec studentdéw oraz zmniejszeniem zakresu wolnosci naukowej kadry. Oprdcz
przeciwnikéw ustawy, wérdd profesoréw istniata grupa jej zwolennikéw (np. prof.
Zygmunt Czerny ze Lwowa i prof. Tadeusz Walek-Czarnecki z Warszawy). Twier-
dzili, ze na ich wydzialach wiekszos$¢ kadry popiera rozwiazania proponowane
w nowej ustawie. Polemizowali oni z pogladami przeciwnikéw ustawy. Krytyko-
wali dotychczasowe rozwigzania prawne w szkolnictwie wyzszym, ktére uznawali
za nieprzystajace do wymogow wspotczesnosci. Nie zgadzali sie z twierdzeniem,
Ze nowe rozwiazania ograniczaja autonomie uczelni i wolno$é naukowa.>2!

Zdecydowanie niechetne reformie stanowisko zajat senat Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego w Krakowie. W listopadzie 1932 r. powolano specjalna komisje do zwal-
czania projektu nowej ustawy. W jej sktad weszli profesorowie: Stanistaw Estre-
icher, Emil Godlewski (jr), ks. Konstanty Michalski, Wiladystaw Natanson i Stani-
staw Kot. Pierwszym i najwazniejszym zadaniem komisji stalo sie organizowanie
kampanii propagandowej w tej sprawie. Gléwnym przedsiewzieciem byta publi-
kacja ksiazki ,W obronie wolnosci szk6t akademickich”, zbioru artykutéw napi-
sanych przez najwybitniejszych polskich uczonych, m.in. Oswalda Balzera, Alek-
sandra Brucknera, Franciszka Bujaka, Ignacego Chrzanowskiego, Stanistawa Es-
treichera, Eugeniusza Romera, Wojciecha Swietostawskiego®??, Mariana Zdzie-
chowskiego. Niektérym z nich Jedrzejewicz zarzucil nieznajomosé¢ problemoéw,
o ktorych sie wypowiadaja. Profesorowi Balzerowi wytknat nieznajomos$¢ ustawy
7 1920 roku, ktéra wbrew twierdzeniom profesora zezwalala rektorowi na wpusz-
czenie policji na teren uczelni celem zaprowadzenia porzadku, a takze przewidy-
watla procedure ankietowa przy obsadzie katedr (prof. Balzer protestowat prze-
ciwko tym rozwigzaniom, ktére jakoby dopiero ustawa jedrzejewiczowska wpro-
wadzata do szkolnictwa wyzszego). W tekscie ksiazki Jedrzejewicz znalazt takze
propozycje wprowadzenia do polskich uczelni rozwiazan niemieckich, ktérych au-
torzy propozycji - prof. Henryk Hoyer i Aleksander Bruckner - najprawdopodobniej
nie znali. Gdyby dobrze znali te przepisy, wiedzieliby, ze poddaja one szkolnictwo
akademickie jeszcze wiekszej kontroli, niz przewiduje to projekt nowej ustawy. Na
forum senatu Jedrzejewicz powiedzial, ze fakt ukazania sie wspomnianej ksigzki
uwaza ,za rzecz gteboko bolesng, za rzecz ktéra mnie osobiscie boli, Ze osoby,
ktore w zakresie swej specjalnosci sq zwykle tak powaznymi badaczami, tak tatwo
pozwolili sobie méwic¢ o sprawach, ktorych bodaj ze gleboko nie przestudiowali,
wskutek tego ksigzka roi sie od btedéw faktycznych” 323

Jedrzejewicz twierdzil, ze oprécz garstki niezadowolonych z reformy szkolnic-
twa wyzszego istnieje znaczna liczba profesorow popierajacych projekt ustawy.
Systematycznie zaprzeczal, ze celem ustawy jest ograniczenie autonomii i prze-
prowadzenie czystek na uniwersytetach. Chcac przeciwstawié¢ tym negatywnym
opiniom znaczacy gtos popierajacy reforme, zwotal na 9 i 10 listopada obrady no-
wo utworzonej Panstwowej Rady Oswiecenia Publicznego. Stanowisko Rady, be-
dacej organem opiniodawczym w sprawach oswiaty i szkolnictwa wyzszego, mia-
to wspomoéc go w propagowaniu reformy. W jej sktad wchodzito 60 oséb, gtéwnie
urzednikéw ministerstwa, kuratoréw, przedstawicieli organizacji nauczycielskich
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i szkét wyzszych powotanych przez ministra WRiOP. Organ ten, zgodnie z ocze-
kiwaniami, wiekszoscia gtoséw popart reforme akademicka. Wsparty w ten spo-
s6b minister Jedrzejewicz pozostal konsekwentny w swoich reformatorskich daze-
niach i mimo nasilajacych sie protestéw ze strony wszystkich szkét akademickich
oraz Polskiej Akademii Umiejetnosci, doprowadzit w grudniu 1932 r. do przyjecia
projektu ustawy przez Rade Ministréw i przestania jej do sejmu.

Na przetomie 1932 i 1933 r. do akcji protestacyjnej przylaczyta sie mtodziez
akademicka, a najaktywniejsi byli studenci komunisci, socjalisci, ludowcy i naro-
dowcy. Powodem wystapienia bylo przekonanie, Ze nowa ustawa o szkotach aka-
demickich jest zamachem na uniwersytecka autonomie. Studentéw zaniepokoit
tez fakt, iz zgodnie z okdlnikiem ministerialnym, rektorzy zmuszeni byli skresli¢
z uczelni tych studentéw, ktérzy nie optacili czesnego. Antyjedrzejewiczowskie
nastroje wzmocnito ogtoszenie nowego projektu ustawy o stypendiach. Przekazy-
wal on w rece ministerstwa znaczna czes¢ dotychczasowych kompetencji uczelni
w tym zakresie. Juz w styczniu 1933 r. z inspiracji mtodziezy narodowej w Krako-
wie odby! sie ogélnoakademicki wiec protestacyjny. Solidarnos¢ ze stanowiskiem
rektoréw i profesoréw w sprawie ustawy ogtosit Ogdlnopolski Zwigzek Akademic-
kich Két Naukowych, Ogoélnopolski Zwigzek Bratnich Pomocy, Zwiazek Polskich
Korporacji Akademickich i inne organizacje studenckie. W lutym rozpoczely sie
strajki studenckie na uczelniach we Lwowie i Krakowie. W marcu na uczelniach
warszawskich i poznanskich odbyly sie masowe demonstracje przeciwko reformie.
W dniu 2 marca ogtoszono strajk na uczelniach warszawskich, a dzien p6Zniej tak-
ze w Poznaniu, na co rektorzy odpowiedzieli zawieszeniem wykladéw. W kilka dni
pozniej 11 sposrdd 13 rektordéw panstwowych szkdt akademickich ztozylo rezygna-
cje. Senaty ich nie przyjetly, a zajecia po kilku dniach zostaly wznowione. Wing za
te wydarzenia Jedrzejewicz obarczyt profesoréw, autoréw ksiazki ,W obronie wol-
nosci szkét akademickich”, ktéra ,wprowadzita niestychanie wiele nieporozumien
miedzy ludZmi nauki i szerokim spoteczernistwem, nieporozumien, ktére takze ode-
zwaly sie na gruncie mtodziezy i doprowadzity do wybrykow, jakich jestesmy w tej
chwili swiadkami”.>**

W s$rodowisku akademickim Jedrzejewicz uzyskal poparcie profesoréw ze
»~Zrebu” oraz studentéw zwiazanych z Legionem Mlodych, Mysla Mocarstwowa
i Akademickim Oddzialem Zwigzku Strzeleckiego. Przeciwnikow reformy przy-
réownywali oni do targowiczan broniacych zlotej wolnosci szlacheckiej. Twierdzi-
li, Ze w nowoczesnym panstwie nie ma miejsca na przywileje, takze te zwigzane
z posiadaniem indeksu wyzszej uczelni.>?® Komenda Gléwna Legionu Mtodych za-
pewnila ministra, ze bedzie oddzialtywala na mlodziez w kierunku wytworzenia
atmosfery zrozumienia dla projektu reformy, a jednoczesnie przeciwstawi sie ja-
kimkolwiek zamieszkom na terenie szkét wyzszych.>28

Do grona szczegodlnie ostrych krytykéw reformy akademickiej nalezalo TOD
»~Nowe Tory”, ktére w 1934 r. wydalo dwie publikacje pod redakcja T. Wojenskiego
- ,W obronie szkoly demokratycznej” i ,W obliczu katastrofy szkolnej”. St. Kot i J.
Hulewicz zamiescili tam artykuty majace udowodnié, iz podtozem reformy akade-
mickiej sa motywy polityczne. Poza tym skrytykowano w nich cata reforme szkolna
i nowe programy, a takze zasady wychowania panstwowego. Walka ze zmiana-
mi wprowadzonymi przez Jedrzejewicza byla prowadzona przez aktywistéw TOD
~Nowe Tory” nawet po odejsciu przez niego z rzadu. W 1935 r. z ich inicjatywy
powotlano do zycia Komitet Szkolny Towarzystw Oswiatowo - Kulturalnych i Zwiaz-
kow Zawodowych. Organizacja ta skupita kilkanascie instytucji i organizacji nie-
zadowolonych z polityki oswiatowej obozu pitlsudczykowskiego i prowadzita akcje
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odczytowa, krytykujaca reforme szkolnictwa oraz zasady wychowania panstwo-
wego.>?’

Takze endecja, a zwlaszcza Ob6z Wielkiej Polski, oskarzala Jedrzejewicza
o che¢ likwidacji autonomii wyzszych uczelni oraz zmonopolizowania wychowaw-
czego i politycznego oddzialywania na mlodziez akademicka poprzez ostabienie
wplywow organizacji narodowych. Wobec reformy akademickiej podjeto tzw. ak-
cje negatywna, sprowadzajaca sie do organizowania demonstracji, a nawet burd
na ulicach i na terenach uniwersytetéw. Szczegodlnie ostro atakowano sprawe
oplat za studia i fakt, ze w przyjetych aktach prawnych brak byto ograniczen w po-
dejmowaniu studiéw przez Zydéw.

Zmasowany atak nie przeszkodzit Jedrzejewiczowi w przeprowadzeniu usta-
wy przez sejm i senat. Cierpliwie wyjasnial postom i senatorom, ze stara ustawa
nie daje rektorowi zakresu wtadzy adekwatnego do skali odpowiedzialnosci, ze
rady wydzialowe i senat moga sprawnie doradzac¢, tworzy¢ koncepcje, ale nie za-
rzadzac. Z kolei minister nadzorujacy szkolnictwo wyzsze, dysponujacy finansami
na jego funkcjonowanie i ponoszacy odpowiedzialno$¢ za ich wydatkowanie powi-
nien mie¢ mozliwo$¢ kontrolowania najwazniejszych dziedzin zycia akademickie-
go. Odpowiadajac za jakos¢ ksztalcenia i bezpieczenstwo na uczelniach nie moze
by¢ calkowicie pozbawiony wplywu na sprawy wychowawcze i dyscyplinarne stu-
dentéw. Przypominal, ze takze w interesie rzadu lezy intensywny rozwdj nauki,
ktéry nie jest mozliwy bez wolnosci badan naukowych, ktérych ten rzad nie zamie-
rza ograniczac. Jednakze, niezaleznos¢ mysli naukowej nie jest tozsama z catko-
wita niezaleznoscia korporacji profesorskiej, ktéra ma tendencje do preferowania
wiasnych intereséw, niekiedy ze szkoda dla intereséw panistwa. Przekonywal, ze
rzad nie podejmuje walki z nauka polska, ale ze zla organizacja studiéw, z rozpoli-
tykowaniem mtodziezy przektadajacym sie na obniZzenie jej poziomu kulturalnego
oraz z niesprawnym ustrojem uczelni.>?®

Historycy oceniaja, ze podtozem reformy akademickiej byta widoczna dezapro-
bata znacznej czesci polskiej profesury dla poczynan pilsudczykéw, umacnianie
sie wplywoéw endecji wsrdéd studentdéw, wystapienia antysemickie oraz koniecz-
no$¢ wprowadzenia oszczednosci finansowych w czasie kryzysu, a jej najbardziej
widocznym efektem byla likwidacja, z dniem 1 pazdziernika 1933 r. 51 katedr
uniwersyteckich, gtéwnie z powoddéw politycznych (w grudniu 1933 r. zlikwido-
wano kolejna, a w roku 1935 Waclaw Jedrzejewicz zlikwidowal jeszcze jedna).>?°
Jednakze, jak twierdzi redaktor wspomnien Janusza Jedrzejewicza - jego brat Wa-
claw - wiekszos¢ z tych katedr zostata zlikwidowana, poniewaz nie byta obsadzona,
a trudnosci budzetowe wymuszaly redukcje wydatkow. Jedynie okoto 10 profeso-
row miato zostaé przeniesionych w stan nieczynny z powodéw politycznych, gdyz
,wiecej zajmowali sie politykq w sréd mtodziezy akademickiej, niz pracqg naukowq
w swaojej specjalnosci”.>3°

Z kolei ze wspomnien wiceministra WRiOP B. Zongotowicz wynika, ze motyw
politycznej zemsty, gléwnie za sprawe Brzescia i za protesty przeciwko reformie
szkot akademickich, mial miejsce tylko w kilku przypadkach. W tym kontekscie
wymienit on profesoréw S. Kota, S. Glixelliego i S. Glasera.53!

Dane zebrane w , Urywkach wspomnien” Stefana Glasera, whrew zamiarom
autora, nie daja obrazu wielkich represji skierowanych zwtaszcza przeciwko kra-
kowskim i wilenskim profesorom, ktérzy podpisali listy protestacyjne w sprawie
brzeskiej. Sposrod 52 katedr zlikwidowanych przez J. Jedrzejewicza w kilku pol-
skich uczelniach, 23 bylo nieobsadzonych, tak wiec na emeryture odestano 29
profesoréw. Jednakze, poréwnanie zestawienia profesoréow U], ktérzy podpisali
list protestacyjny z lista profesoréw, ktérych katedry zostaty zlikwidowane, poka-

527 Czestaw Wycech, Nauczycielstwo w walce o demokracje. Warszawa 1947, s. 63 - 65.

528 1 Czuma, Reforma akademicka..., s. 51 - 59, 103 - 111.

529 Andrzej Ajnenkiel, Polska po przewrocie majowym. Zarys dziejéw politycznych Polski 1926 - 1939.
Warszawa 1980, s. 304, 306.

530 5. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 167.

531 B. Zongottowicz, Dzienniki 1930 - 1936..., s. 386, 472.
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zuje, ze tylko dwie osoby wystepuja na obu listach: prof. Stanistaw Kot - historyk
kultury oraz prof. Adam Heydl - ekonomista (katedra trzeciego profesora U], kt6-
ry podpisat list - historyka Wactawa Sobieskiego - zostala zlikwidowana dopiero
w 1935 r. przez W. Jedrzejewicza). Poréwnanie analogicznych list dotyczacych
Wilna daje nam takze dwa nazwiska profesoréw - mowa o romaniscie prof. Stefa-
nie Glixellim i prawniku prof. Stefanie Glaserze. Nalezy przyznacé, ze jak na licz-
be 45 profesoréw krakowskich i co najmniej 10 wilefiskich, ktérzy podpisali sie
pod listami protestacyjnymi, zwolnionych nie bylo duzo. Trzeba takze doda¢, ze
Uniwersytet Jagiellonski i Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie nie przodowaty
w liczbie zlikwidowanych katedr. Uczelniom tym ubyto po 7 takich jednostek or-
ganizacyjnych, tyle samo ile Politechnice Lwowskiej. Wiecej katedr zlikwidowano
na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie - 13 oraz na Uniwersytecie Poznan-
skim - 10. Poza tym, Politechnika Warszawska stracila szes¢ katedr, a Akademia
Gérnicza w Krakowie - dwie.53?

Prawdziwe powody likwidacji poszczegélnych katedr raczej nie sa mozliwe do
wyjasnienia. Niewiele méwia informacje podane przez agencje ,Iskra”, pochodza-
ce ze sfer rzadowych. Katedra literatury powszechnej w Wilnie miata by¢ zlikwi-
dowana, poniewaz takich katedr jakoby miato nie by¢ na uniwersytetach europej-
skich. Na tym samym uniwersytecie zlikwidowano katedre filologii romanskiej,
poniewaz uniwersytet ten nie mial dzialu jezykéw nowozytnych. W Politechni-
ce Warszawskiej zlikwidowano katedre elektrotechniki teoretycznej, gdyz istniaty
tam podobne katedry, z tym Ze zajmujace sie elektrotechnika od strony praktycz-
nej. Katedre historii kultury polskiej na Uniwersytecie Jagiellonskim zlikwidowa-
no, gdyz miala ona jakoby dublowa¢ zakres badan katedr historii poszczegdélnych
gatezi kultury, takich jak sztuka, muzykologia i pedagogika.>33 Takie argumen-
ty niczego nie wyjasnialy i tylko potegowaly podejrzenia, ze prawdziwym celem
tych dziatan byla zemsta polityczna. Zwlaszcza, ze jednoczesnie ]. Jedrzejewicz
utworzyl na Uniwersytecie Warszawskim kilka nowych katedr, trzy zajmujace sie
orientalistyka i trzy etnografia, co do przydatnosci ktérych srodowisko akademic-
kie miato wiele zastrzezen. Podobnie wiele watpliwosci budzita polityka mianowa-
nia na profesoréw tylko tych naukowcéw oraz zatwierdzania wyboru tylko tych
rektoréw szkot wyzszych, ktérzy nie byli opozycyjnie nastawieni do wtadz.

Kolejnym, zauwazonym przez historykow, skutkiem reformy akademickiej byto
zablokowanie planéw srodowisk endeckich utworzenia ogélnokrajowego Zwiazku
Narodowej Mlodziezy Akademickiej. Dzieki zapisom ustawy, pozwalajacym wply-
wac na organizacje akademickie, pitsudczycy przejeli inicjatywe i utworzyli w ma-
ju 1934 r. Towarzystwo Przyjaciol Mlodziezy Akademickiej, a kilka miesiecy wcze-
$niej Blok Polskich Korporacji Akademickich. W ten sposéb przetamano endecki
monopol na wplywy w §rodowisku studenckim.53* Jednakze nie udato sie powstrzy-
mac¢ miodziezy endeckiej przed nacjonalistycznymi wystapieniami. Wysuwali oni
zadania usuniecia Zydéw z wyzszych uczelni, lub przynajmniej zredukowania ich
liczby do 9%, czyli poziomu odpowiadajacego procentowemu udziatowi mniejszo-
$ci zydowskiej w spoleczenstwie panstwa polskiego (zasada numerus clasus)®3?.
0d 1936 roku polskie uczelnie staly sie miejscem haniebnych napasci mtodych en-
dekoéw na studentéw zydowskich i profesoréw nie popierajacych zasady numerus
clasus. Wymuszali oni takze wprowadzanie getta lawkowego - oddzielnych miejsc
na salach wyktadowych dla Zydéw i chrzescijan oraz ,dni bez Zydéw”, w trak-
cie ktérych nie wpuszczano studentéw pochodzenia zZydowskiego na teren uczel-
ni. Udato sie im zmusi¢ wladze Politechniki Lwowskiej, Uniwersytetu Wilenskie-
go i Uniwersytetu Warszawskiego do oficjalnego wprowadzenia getta tawkowego
oraz do zredukowania do 13% liczby studentéw wyznania mojzeszowego (z 23%
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w okresie przed 1936 rokiem)®3®. W 1937 roku pojawily sie postulaty catkowi-
tego wykluczenia Zydéw z wyzszych uczelni oraz z armii (zasada numerus nul-
lus). Polityka mltodziezowa rozpoczeta przez Janusza Jedrzejewicza, zmierzajaca
do spacyfikowania mlodziezy endeckiej, poniosta kleske, giéwnie dlatego, ze nie
byta kontynuowana przez rzad F. S. Sktadkowskiego.

Dosy¢ nieoczekiwanym rezultatem reformy akademickiej byto wyraZzne po-
gorszenie stosunkéw panstwa z Kosciotem katolickim. W lipcu 1933 r. Watykan,
a wraz z nim episkopat, zaprotestowal przeciwko artykutowi 3 ustawy z dnia 15
marca 1933 r. dotyczacemu likwidacji przez ministra wydziatéw i katedr. Wyrazo-
no obawe, ze oddanie w rece ministra mozliwosci likwidacji wydziatéw teologicz-
nych jest naruszeniem konkordatu, a wiec praw Koéciota i Stolicy Swietej. Zarzut
ten zostal odrzucony przez ministra WRiOP poniewaz konkordat przez misje ka-
noniczna obnizyt range wydzialéw teologicznych do poziomu szkét powszechnych
i tylko takie podlegaly postanowieniom konkordatu. Natomiast paistwo jedno-
stronnie powotatlo je do zycia jako jednostki uniwersyteckie, dlatego tez mogto je
jednostronnie zlikwidowac. Jedrzejewicz zapewnit swoich wspétpracownikéw, ze
nie pdjdzie na zadne ustepstwa wobec Kosciola i nie pozwoli na podporzadkowanie
Watykanowi wydziatéw teologicznych na polskich uniwersytetach.>3”

Panstwowa Rada Oswiecenia Publicznego i Panstwowa Rada
Oswiaty Zawodowej

Przy okazji reformowania oswiaty Jedrzejewicz utworzyt dwie instytucje o charak-
terze doradczym. Pierwsza z nich byla Panstwowa Rada Oswiecenia Publicznego
utworzona na mocy rozporzadzenia Ministra WRiOP z dnia 25 pazdziernika 1932
r., ktéra opiniowata réznorodne sprawy z zakresu oswiaty i wychowania. Prze-
wodniczacym Rady z urzedu zostal sam minister, a jej cztonkami podsekretarze
stanu i dyrektorzy departamentoéw ministerstwa, kuratorzy okregéow szkolnych,
wojewoda Slaski, wizytator Liceum Krzemienieckiego, przedstawiciele Rad Szkol-
nych Okregowych, Polskiej Akademii Umiejetnosci, Zwigzku Harcerstwa Polskie-
go, Panstwowego Instytutu Wychowania Fizycznego, Naczelnej Izby Lekarskiej,
reprezentanci nauczycieli szk6t réznych typow, gtéwnych wyznan w Polsce, insty-
tucji artystycznych, izb rolniczych, handlowo - przemystowych i rzemieslniczych,
towarzystw oswiatowych oraz kilku rektoréw szkét wyzszych. Pelili oni swoje
obowiazki bezptatnie przez okres trzech lat.

Kolejnym organem doradczym ministra stala sie Panstwowa Rada Oswiaty Za-
wodowej utworzona na mocy rozporzadzenia z dnia 25 pazdziernika 1932 r. Jej za-
daniem bylo opiniowanie spraw zwigzanych z ksztalceniem zawodowym. Na cze-
le Rady statl dyrektor Departamentu Szkolnictwa Zawodowego, a cztonkami byli
urzednicy Ministerstwa WRiOP, przedstawiciele innych zainteresowanych mini-
sterstw, sfer przemystowo - gospodarczych, profesoréw uczelni zawodowych, in-
stytucji samorzadu gospodarczego oraz spoleczno - oswiatowych. Wykonywali oni
swoje obowiazki bezptatnie. Rada podzielona zostata na samodzielnie pracujace
sekcje: oswiaty przemystowej, oswiaty handlowej, o§wiaty rolniczej, gospodarstwa
domowego i ustug.

Jedrzejewicz wymienit dwa gléwne powody utworzenia obu rad. Przede wszyst-
kim chciatl wykonac rezolucje senatu, zgtoszona w trakcie prac nad reforma o$wia-
ty. Poza tym posuniecie to miato zwiazek z, jak stwierdzil minister, ,z dawna od-
czuwang przeze mnie potrzebq porozumienia sie z przedstawicielami spoteczen-

536 Wedlug Matego Rocznika Statystycznego 1939, (s. 334) udziat studentéw i wolnych stuchaczy wy-

znania mojzeszowego w szkolnictwie wyzszym w catej Polsce spadt z 20,4% w roku 1928/29 do 18,8%
w roku 1932/33 i do 10% w roku 1937/38.
537 B. Zongottowicz, Dzienniki 1930 - 1936..., s. 524.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 133



stwa, nauki i sztuki w zakresie spraw dotyczgcych wychowania publicznego” .38

Trudno, na podstawie dostepnych zrédel, oceni¢ efekty funkcjonowania obu or-
ganéw doradczych. Niewatpliwie wywarly one wplyw na ksztalt aktéw prawnych
reformujacych oswiate. Przykladowo, z wypowiedzi Jedrzejewicza wynika, ze Pan-
stwowa Rada Oswiaty Zawodowej aktywnie uczestniczyla w ksztalttowaniu nowe-
go modelu szkolnictwa zawodowego.??® Jedno nie ulega natomiast watpliwosci,
Jedrzejewicz wykorzystywatl obie Rady do wyjasniania swoich posunie¢ oraz do
rozladowywania napie¢ w srodowiskach zwiazanych z oswiata poprzez stworze-
nie im mozliwosci wyartykulowania swoich obaw, niepokojow i oczekiwan.

Konflikty

Dziatalnos¢ polityczna, a zwlaszcza prace zwiazane z reformowaniem oswiaty
i szkolnictwa wyzszego, zaowocowaly kilkoma konfliktami, w ktérych strona byt
J. Jedrzejewicz. Jeden z nich zwiazany byt z Kosciolem katolickim i wydaje sie, iz
nie wynikat z celowych antykoscielnych dzialan ministra. Jego polityka wyznanio-
wa opierala sie przeciez na zasadzie ochrony swobody wyznan i prawnej regula-
cji polozenia poszczegoélnych koscioléw. Wiazato sie to z podstawowymi zasada-
mi polityki pitsudczykéw wobec kosciotéw i zwiazkéw wyznaniowych. Starano sie
unikac¢ konfliktéw i utrzymywac poprawne stosunki tak, by koscioty i zwiazki wy-
znaniowe staly sie czynnikiem wzmacniajacym panstwo. Jednakze, wsréd niekto-
rych historykéw panuje przekonanie, ze duchowienstwo zdecydowanie go zwal-
czalo, zaréwno jako ministra o$wiaty, a potem i premiera.>*® Miat on opinie an-
tyklerykata, ktéra w okresie pelienia funkcji w rzadzie prébowatl zmieni¢. Nadat
Katolickiemu Uniwersytetowi Lubelskiemu prawa uczelni publicznej oraz prawo
do nadawania stopnia magistra, przeprowadzit ustawe o sktadkach koscielnych,
uregulowat sprawe legalnego funkcjonowania Akcji Katolickiej, zwiekszajac moz-
liwosci jej dziatania w terenie, a takze wspierat zmiany w Kodeksie Karnym ogra-
niczajace mozliwo$¢ przerywania ciazy. Jednakze, opinii antyklerykata nie zdotat
sie pozby¢. Narazit sie natomiast na wspomniane juz wczesniej zarzuty wysuwane
przez nauczycielska lewice, iz wspiera klerykalizacje oswiaty.

Powodéw do powstania opinii o antyklerykalizmie Jedrzejewicza bylo kilka.
Prawdopodobnie pewna role odegratl jego osobisty stosunek do religii (od czaséw
gimnazjalnych byt niewierzacym), chociaz nie ujawniat go publicznie, a w doku-
mentach stuzbowych deklarowat wyznanie rzymskokatolickie. Jednakze, gtéwna
role odegraly jego poglady i dziatania polityczne. Opowiadat sie, podobnie jak ge-
neralnie ob6z pitsudczykowski, za wolnoscia wyznania zaliczana do pozytywnego
katalogu wolnosci i praw poreczanych jednostce przez panstwo. W tej koncep-
cji wyznanie pozostawalo prywatna sprawa kazdego cztowieka. Ponadto, kazda
grupa wyznaniowa miata prawo do zrzeszania sie i publicznego wyrazania wiary.
Wyznanie nie miato wplywu na korzystanie z praw obywatelskich i na uprawnie-
nia publiczne jednostki, ani tez na ocene moralna, polityczna i cywilna obywatela
przez instytucje i organy panstwa. Jako, ze Jedrzejewicz nie kryt sie z tymi po-
gladami, to niewatpliwie nie byl pozytywnie postrzegany przez Kosciot katolicki
ikler.

W pazdzierniku 1931 r. prof. Karol Lutostanski przedstawit Komisji Kodyfika-
cyjnej RP (niezalezny organ powotany w 1919 r. w celu ujednolicenia prawodaw-
stwa polskiego i opracowywania projektow nowych ustaw, skladajacy sie z wy-

538 przeméwienie p. ministra WRiOP Janusza Jedrzejewicza na pierwszym posiedzeniu Panstwowej
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bitnych prawnikéw mianowanych przez prezydenta) projekt prawa malzenskiego.
Zakladal on zdecydowany prymat prawa panstwowego nad koscielnym w spra-
wach matzenskich. Przewidywat miedzy innymi wprowadzenie urzedéw stanu cy-
wilnego i zasade zawierania malzenstw przed urzednikiem stanu cywilnego lub
duchownym uznanego wyznania. Dopuszczal mozliwos$¢ rozwodéw i uznawat wy-
taczne prawo sadéw powszechnych do rozpatrywania spraw zwigzanych z unie-
waznieniem malzenstwa, separacja i rozwodem. Episkopat i Watykan nalegaty na
uznanie tylko sakralnej formy malzenstwa i kompetencji w tych sprawach sadéw
koscielnych. Duchowni, dziatacze Akcji Katolickiej i politycy prawicy prowadzili
zdecydowana akcje propagandowa przeciwko projektowi oraz wtadzom. Prymas
A. Hlond okreslil, ze jest on bliski zasadom panstwa bolszewickiego, a episkopat
wydat oredzie do narodu wzywajace wiernych do podpisywania protestéw i mo-
diéw przebtagalnych.

W obronie niestusznie atakowanego rzadu (wiceminister o$wiaty B. Zongot-
lowicz zapowiadatl przeciez, ze kontrowersyjny projekt nie bedzie wniesiony pod
obrady parlamentu) 20 stycznia 1932 r. stanat J. Jedrzejewicz. W wystapieniu na
forum Komisji Budzetowej sejmu moéwit o naduzywaniu haset religijnych na szkode
panstwa i zgodnego wspétzycia z Kosciotem. Stwierdzil, ze cala sprawa stata sie
kolejnym pretekstem do propagandowej wojny w wladzami, mimo iz ,miarodajne
czynniki koscielne byty poinformowane o tym, Ze Rzqd nie uwaza projektu komisji
za swdj i ze go wcale nie rozpatrywat”.5*! Przestrzegat przy tym, ze wykorzysty-
wanie namietnosci religijnych dla osiggania celéw politycznych jest szkodliwe dla
panstwa i spoteczenstwa.

Miano mu za zlte takze to, ze bronil przed atakami prawicy antyklerykalnie ja-
koby nastawione organizacje - Legion Mtodych i Straz Przednia, ttumaczac przy
tym, Zze maja prawo nie opierac sie w swojej dziatalnosci na zasadach religijnych.
Srodowiskom koscielnym nie podobalo sie, iz atakowal polityczne, antypanstwo-
we zaangazowanie sie szkolnych ksiezy katechetéw oraz biskupéw. Zle wraze-
nie w kregach koscielnych wywarly jego wypowiedzi na temat realizacji posta-
nowien konkordatu z 1925 r. Twierdzit, ze wladze panstwowe dokladaja staran,
by je realizowac jak najstaranniej, lecz spotykaja sie wrogimi reakcjami niekto-
rych przedstawicieli episkopatu. Nie unikal przy tym ostrych stéw: ,Na dgzenie
Rzqgdu do harmonijnej wspétpracy z Kosciotem rzucajq pewien cien wystgpienia
niektorych jednostek, stojgcych niestety nieraz na wysokich i odpowiedzialnych
stopniach hierarchii koscielnej - wystgpienia godzgce wprost w nienaruszalny au-
torytet Rzqdu i organow parnstwowych”. Zarzucal biskupom, ze ich wystapienia
~poglebiajq jedynie kryzys wszelkich autorytetéw, bedqcy jednym z elementow
kryzysu duchowego”.?*? Dla Jedrzejewicza i pilsudczykéw konkordat nie byt do-
brym kompromisem pomiedzy interesami panstwa i Kosciota. Uwazali, Zze zawarty
zostal w okresie oslabienia panstwa przez ludzi, ktérzy stawiali interes Kosciota
katolickiego ponad interesem panstwa. Zawieratl zbyt duzo zobowigzan ze strony
Polski, a niewiele ze strony Watykanu. Jednakze Jedrzejewicz nie podejmowat ja-
kichkolwiek dzialan zmierzajacych do jego rewizji. Krytyke plynaca z episkopatu
w stosunku do pitsudczykéw motywowal, podobnie jak inni politycy tego obozu,
nie tyle obawami kleru o los konkordatu, ile raczej politycznymi zwiazkami bisku-
poéw z endecja.

Kolejnym powodem konfliktéw byt fakt, ze wladze koscielne nieufnie traktowa-
ly idee wychowania panstwowego, dajac do zrozumienia, ze jest to ideologia ma-
sonska. Poza tym, czesto wyrazaty niepokdj z powodu ustaw, ktére stwarzaly moz-
liwosé ograniczenia wplywoéw Kosciota. Dotyczylo to zwlaszcza ustaw szkolnych,
wprowadzajacych nadzér panstwa nad szkolami koscielnymi i zakonnymi. Opro-
testowano par. 5 statutu szkoét powszechnych, ktéry moéwil, ze szkola jest z regu-
ly koedukacyjna, a tylko w wyjatkowych wypadkach moze by¢ meska lub zenska.

541 Expose ministra oswiaty Janusza Jedrzejewicza w komisji budzetowej Sejmu. ,Gazeta Polska”,

1932, nr 21.
542 Intensywna praca dla panstwa wbrew partiom opozycji. Wczorajsza mowa ministra Janusza Je-
drzejewicza w komisji budzetowej sejmu. ,Gazeta Polska”, 1933, nr 24.
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Episkopat zdecydowanie wypowiadat sie przeciwko zasadzie koedukacji. Kwestio-
nowano takze uprawnienia kierownika szkoly do ingerencji w prace wszystkich
organizacji na terenie szkoly, tacznie z religijnymi.’*® Ocenia sie, ze Ko$ciét bro-
nit w ten spos6b swojej wylacznosci na ksztalcenie i wychowanie mlodziezy. Idee
wychowania panstwowego i zasady reformy szkolnej biskupi odbierali jako pro-
be pozbawienia Kosciota tych uprawnien i udogodnien, ktére w oswiacie posiadat
dotychczas.5**

J. Jedrzejewicz, juz jako premier, ostro wystapil przeciw dziatalnosci politycz-
nej kleru, w kategorycznej formie zwracajac uwage episkopatu na jego obowiazek
lojalnosci wobec rzadu, ktéry nie bedzie tolerowal roszczen biskupéw do rzadze-
nia panstwem. W maju 1933 r. skierowat pismo do polskich kardynatéw, w kto-
rym napisal, iz wladza ma prawo wymagac od episkopatu , podporzqgdkowania sie
panstwu, prawu i nadzorowi w tych dziedzinach zycia, ktére nalezq wytqcznie do
panstwa i do rzqdu [...] Panistwo Zadne, Zaden rzqd nie moze tolerowac jawnego
naruszania prawa, ani jednostkowych i zbiorowych czynow i wystgpier godzqcych
w panstwo, w rzqd i w prawo, choc¢by byly one spowite duchowngq szatq, osto-
nieteautorytetem duchownego stanowiska”.>*® Podobne zarzuty wobec Kosciola
katolickiego wysuwal niejeden z czotowych pilsudczykéw na tamach ,,Gazety Pol-
skiej”. Wynikaly one przede wszystkim z angazowania sie ksiezy w dziatalnos¢ po-
lityczna oraz z odmiennej koncepcji wychowawczej preferowanej przez Kosciot.
Poza tym, pitsudczycy opowiadali sie za silnym panstwem, ktéremu podporzadko-
wane powinny by¢ wszystkie, dzialajace na jego terytorium, koscioty. Jednakze,
nie mieli zamiaru wywolywaé zatargéw religijnych, zwlaszcza z Kosciolem kato-
lickim skupiajacym wiekszos$¢ spoteczenstwa. W oficjalnych wystapieniach niejed-
nokrotnie deklarowali wole harmonijnej wspétpracy z episkopatem, ale pod wa-
runkiem, Ze nie bedzie on tolerowal naruszania przez ksiezy porzadku prawnego
i podwazania autorytetu panstwa i wtadz.

Mimo wspomnianych zadraznien, oficjalny stosunek Jedrzejewicza do Koscio-
ta i nauczania religii byl raczej pozytywny. Wyrazony zostal dosy¢ jednoznacznie
w sejmie podczas prac nad ustawa reformujaca oswiate: ,Jestem ostatni, ktoéry by
chciat w jakikolwiek sposéb kwestionowac albo negowac kolosalng role czynni-
ka religijnego w Zyciu narodu i zZyciu panstwa [...], doskonale zdaje sobie sprawe
z niestychanego waloru, ktérego niczym innym zastgpi¢ nie mozna, jaki daje wy-
chowanie religijne. To sq rzeczy tak gteboko zwiqzane z duszq dziecka [...], Ze
jakiekolwiek pod tym wzgledem przeciwdziatanie ze strony czynnika paristwowe-
go byloby pod tym wzgledem rzeczq niedopuszczalng” >4

Wydaje sie, ze to wlasnie Kosciét w duzej mierze przyczynit sie do zakoncze-
nia politycznej kariery Janusza Jedrzejewicza. W 1935 r. po $mierci Pitlsudskiego,
w okresie walki pomiedzy Zamkiem, czyli prezydentem, a Rydzem-Smiglym o ob-
sade stanowisk rzadowych premier Kosciatkowski chcial pozyskac kilku przed-
stawicieli , putkownikéw” do rzadu. Teke ministra oswiaty zamierzal powierzy¢
J. Jedrzejewiczowi, lecz sprzeciwil sie temu prezydent Moscicki, bojac sie waoj-
ny z episkopatem. W okresie wczesniejszym bowiem, gdy rozmawiajac w Spale
z kardynatem Kakowskim zachwalat Jedrzejewicza jako ,genialnego meza stanu”,
w odpowiedzi uslyszal: ,ale to marny cztowiek”. Motywacja takiej opinii byta na-
stepujaca: ,Pan, ktory znidst katedre kultury polskiej, aby stworzyc¢ katedre dla
swajej kochanicy, jest lichg figurq”.>*” Koscielny dostojnik wyrazil w ten sposéb
bardzo negatywna ocene faktu, ze Jedrzejewicz likwidujac wiele katedr na wyz-

543
544

Wieslaw Mystek, Kosci6l Katolicki w Polsce w latach 1918 - 1939. Warszawa 1966, s. 45 - 46.
Pawet A. Leszczynski, Centralna administracja wyznaniowa II RP - Ministerstwo Wyznan Religij-
nych i O$wiecenia Publicznego. Warszawa 2006, s. 31.

545 Cyt. za: Wiadystaw T. Kulesza, Koncepcje ideowo - polityczne obozu rzadzacego w Polsce w latach
1926 - 1935. Wroctaw, Warszawa, Krakéw, Gdansk, £.6dz 1985, s. 204.

546 Cyt. za: Wanda Garbowska, Szkolnictwo powszechne w Polsce w latach 1932 - 1939. Wroclaw,
Warszawa, Krakéw Gdansk 1976, s. 59.

547 Cyt. za List Stanistawa Kota do Ignacego Paderewskiego o sytuacji politycznej w kraju. Roznéw,
3 listopad 1935. [w] Archiwum polityczne Ignacego Paderewskiego. Tom IV 1935 - 1940. Ossolineum
1974, s. 56 oraz W. Mystek, Kosciot katolicki w Polsce..., s. 95.
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szych uczelniach, jednoczesnie tworzyt nowe, z ktérych jedna objeta prof. Cezaria
Ehrenkreutz, bliska znajoma, a potem druga zona éwczesnego ministra WRiOP.
Kardynat Kakowski negatywnie wyrazal sie o Jedrzejewiczu takze w poczatkach
jego ministerialnej kariery. W rozmowie z B. Zongotowiczem skrytykowat poglady
nowego ministra o$wiaty (byta to potowa sierpnia 1931 r.), ktéry ,.co do Boga oso-
bowego to nie jest w porzgdku - uznaje jakgs moc czy site rozlang we wszechswie-
cie”.%*® Kolejnym Zrédtem wskazujacym na nieche¢ hierarchii koécielnej wobec Je-
drzejewicza sa wspomnienia Wincentego Witosa, w ktérych napomknal, ze w 1934
roku kardynatowie Hlond i Kakowski interweniowali u Pilsudskiego w sprawie
prowadzonej przez niego polityki oswiatowej i wyznaniowej, niezadowalajacej dla
Kosciota katolickiego.?*® W zwiazku z tym, mozna postawié teze, ze przynajmniej
czesciowo, u zrédet negatywnego stosunku koscielnej hierarchii do Jedrzejewicza
lezal fakt, ze byl on czlowiekiem niewierzacym, czego mimo pewnych staran, nie
udato sie mu ukry¢ oraz to, iz stawial interes panstwa ponad interesem Kosciola.

Drugi konflikt, w ktéry uwiktatl sie Janusz Jedrzejewicz w zwiazku z praca rza-
dowa, zwigzany byt z prof. S. Kotem zwolnionym z pracy w ramach reformy akade-
mickiej. Byt on wyktadowca na Uniwersytecie Jagiellonskim i w 1933 roku uczest-
niczyl w pracach uczelnianej komisji walczacej z projektem ustawy reformujacej
szkolnictwo wyzsze. Zajmowal sie inspirowaniem prasy ludowej i socjalistycznej,
by ta zwalczata pomysty Jedrzejewicza. Ponadto zajat sie techniczna strona wyda-
nia ksiazki ,W obronie wolnosci szkét akademickich”, zalatwiajac sprawy druku
oraz dokonujac korekty nadestanych prac. W ksigzce tej znalazl sie takze jego arty-
kut ,, Podstawy historyczne wspoélczesnej organizacji szkét akademickich”. Na pod-
stawie licznych przykladow z przeszlosci, przede wszystkim szkolnictwa niemiec-
kiego i francuskiego, Kot udowadnial wyzszos¢ autonomii akademickiej nad sys-
temem kierowanym bezposrednio przez wtadze panstwowe, wykazujac, ze w tych
krajach, gdzie ograniczono lub zniesiono autonomie uniwersytetéw, prowadzito
to do upadku nauki i szkolnictwa wyzszego. Takie doswiadczenia miaty sprawic,
ze prawie wszystkie kraje europejskie, z wyjatkiem Rosji i Hiszpanii, przywrdcity
autonomie szkdt wyzszych. Artykut S. Kota, pozornie tylko historyczny, nie pozba-
wiony byt ztosliwosci i czytelnych aluzji do planowanej reformy oraz zycia politycz-
nego w Polsce. Wydaje sie takze, ze prof. S. Kot byt jednym z twércéw opinii, iz re-
forme akademicka wprowadzono, poniewaz postanowiono wyciggna¢ konsekwen-
cje w stosunku do tych profesoréw, ktérzy podpisali ,protest brzeski”.5%° Z zapi-
skéw bliskiego wspélpracownika ministra Jedrzejewicza, B. Zongotowicza, ktéry
w okresie prac nad reforma akademicka byl wiceministrem oswiaty, wynika, Ze
rozwiazania pozwalajace na represyjne posuniecia wobec profesoréw byly wpro-
wadzone nie tyle przeciwko ogoétowi kadry akademickiej protestujacej w sprawie
Brzescia, ile personalnie przeciwko prof. Kotowi, ktérego chciano usunac z uczel-
ni.551

Faktem jest, ze krytyczna postawa Kota wobec rzadéw sanacji oraz jego bliskie
zwiazki z Sikorskim i opozycja byly znane wladzom panstwowym. Wzial on udziat,
jako gos¢é, w Kongresie Obrony Prawa i Wolnosci Ludu, zorganizowanym przez
stronnictwa Centrolewu w Krakowie 29 czerwca 1930 r. W jego mieszkaniu odby-
wala sie jedna z narad przywédcéw Centrolewu. Swiadczyé to moze o znacznym
zaangazowaniu Kota w dzialalno$¢ opozycji antysanacyjne;j.

Jesienia 1930 roku, najprawdopodobniej juz po aresztowaniach brzeskich, Kot
wyjechal na odpoczynek do Francji. Wrécit do Polski w czasie, gdy zwolniono
wlasnie wieznidéw, ktérzy ujawnili metody represji stosowane wobec nich pod-
czas uwiezienia. Wstrzasniety tymi informacjami Kot zainicjowat wystanie listu
protestacyjnego, skierowanego do posta BBWR, a zarazem profesora U], Adama
Krzyzanowskiego. List ten mial by¢ tajny i pozbawiony opozycyjnych akcentéw,
stanowiac jedynie zachete do protestacyjnego wystapienia w sejmie. Whrew te-

548 B, Zongottowicz, Dzienniki 1930 - 1936..., s. 214.

549 Wincenty Witos, Moja tulaczka w Czechostowacji. Warszawa 1995, s. 38.
550 T P Rutkowski, Stanistaw Kot 1885 - 1975..., s. 84.
551 B, Zongottowicz, Dzienniki 1930 - 1936..., s. 386.
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mu zostal jednak opublikowany w prasie 10 grudnia 1930 r. Po przedstawieniu
drastycznych metod traktowania wiezniéw w Brzesciu, stwierdzono w nim m.in.:
,Powyzsze fakty, nie spotykane w swiecie cywilizowanym, musimy uzna¢ za han-
be XX wieku. Musimy je potepic ze stanowiska ludzkosci. Musimy je ogtosic jako
ciezkq krzywde wyrzgdzonq Polsce. Brzes¢ haribi imie Polski w Europie. Brzes¢
wprowadza rozktad i zgnilizne w zycie polskie”®>?> Podpisali go, oprécz Kota, wy-
bitni uczeni krakowscy, m.in.: Ignacy Chrzanowski, Wtadystaw Folkierski, Roman
Grodecki, Tadeusz Lehr- Sptawinski, Wtadystaw Natanson, Kazimierz Nitsch, Wta-
dystaw Semkowicz, Tadeusz Sinko i Wiadystaw Szofer.

Prof. S. Estreicher, przyjaciel S. Kota, odradzal mu tak ostre wystapienie:
,bardzom mu tego odradzat, bo sam fakt oskarzenia i zasqdzenia - wbrew praw-
dzie i wbrew prawu - potepiatem z catego serca (...), ale uwazatem za btgd wcig-
ganie autorytetu uniwersytetow do polityki. Kot zebrat zas podpisy pod swq ode-
zwq tylko w sferach profesorskich, tak ze odezwa robita wrazenie aktu ze strony
uniwersytetéw”.>>® Uwazal, ze taka forma protestu moze spowodowaé represje
obozu rzadzacego wobec wyzszych uczelni. Jednakze, nie udato sie mu wplynac
na postepowanie Kota, ktéry wydaje sie, ze byt sfrustrowany bezsilnoscia wobec
polityki wladz i obojetnoscia opinii publicznej panstw zachodnich wzgledem wy-
darzen w Polsce.

W nastepnych latach Kot pozostawatl w scistym kontakcie z ,wieZniami brzeski-
mi” i opozycja antysanacyjna. Zostat réwniez powotany na swiadka obrony w pro-
cesie ,brzeskim”. W zeznaniu przed sadem 19 listopada 1931 r., opisujac kongres
Centrolewu zaprzeczyt zarzutom, jakoby partie opozycyjne planowaly przejecie
wladzy poprzez wywolywanie zamieszek. Stwierdzil, Ze nie wyobrazat sobie, aby
opozycja mogta sformowac rzad: ,z rzucanych na kongresie haset wyczutem, jakby
ten obdz nie czut sie na sitach do podjecia tego zadania. Nie widziatem ani wiary,
ani nadziei, Ze sfery te mogq wkrétce objgé wladze. Zadnych wezwan do gwattéw
i rewolucji nie slyszatem”.3%* Taka postawa niewatpliwie $ciagala na niego gniew
pitsudczykéw.

W dniu, 1 wrzesnia 1933 r,, J. Jedrzejewicz skierowal do Wydziatu Filozoficz-
nego UJ pismo z prosba o wyrazenie opinii w sprawie zamierzonej likwidacji 3 ka-
tedr, w tym katedry historii kultury kierowanej przez prof. S. Kota. Rada Wydzia-
tu Filozoficznego na posiedzeniu 8 wrzesnia uchwalila odpowiedz, ktérej wieksza
czes$¢ poswiecono obronie katedry historii kultury i osoby Stanistawa Kota. Pod-
kreslono m.in. jej duze znaczenie, jako jedynej tego rodzaju katedry w Polsce oraz
warto$¢ dorobku naukowego profesora. Oceniajac ten dorobek stwierdzono m.in.:
~Znikniecie katedry Historii Kultury Polskiej pozbawi wreszcie warsztatu pracy
prof. Stanistawa Kota (...). NaleZy on dzis do najwybitniejszych uczonych polskich;
Jjego dziatalnos¢ naukowa przyczynita sie w wielkim stopniu do podniesienia nauki
polskiej i podniesienia poziomu naukowego naszego uniwersytetu”®>> W obro-
nie Kota wystapita takze prasa krakowska oraz mlodziez uczeszczajaca na jego
seminaria. W dniu 10 listopada 1933 r. studenci skierowali prosbhe do MWRiOP
o wydanie zarzadzen umozliwiajacych im kontynuacje rozpoczetej pracy nauko-
wej i ukonczenie studiow, pod ktéra podpisato sie kilkudziesieciu stuchaczy se-
minariéw prof. Kota. Jednakze, ani studencka prosba, ani opinia Rady Wydziatu,
ani artykuly prasowe nie mogly zmieni¢ postanowienia, ktére najprawdopodob-
niej zapadlto znacznie wczesniej niz oficjalne decyzja ministerstwa, noszaca date
5 wrzesnia 1933 r. Od 1 pazdziernika tego roku S. Kot zostal przeniesiony w stan
nieczynny, a po roku, w wieku 48 lat, przeszed!t na emeryture. Jednakze na tym nie
zakonczyt sie omawiany konflikt. W okresie II wojny swiatowej S. Kot byl jednym

552 Cyt. za: Tadeusz Pawel Rutkowki, Dziatalnos¢ polityczna Stanistawa Kota w dwudziestoleciu mie-

dzywojennym (1918 - 1939). [w] Stanistaw Kot - uczony i polityk. Krakéw 2001, s. 45.

553 Cyt. za: T. P. Rutkowki, Dzialalno$¢ polityczna Stanistawa Kota w dwudziestoleciu miedzywojen-
nym..., s. 45.

554 Cyt. za: T. P. Rutkowki, Dzialalnos$¢ polityczna Stanistawa Kota w dwudziestoleciu..., s. 46.
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z bardziej znaczacych politykéw rzadu gen. W. Sikorskiego i wykorzystywat swoja
pozycje w celu przesladowania J. Jedrzejewicza i innych ,putkownikéw”

Z wypowiedzi Jedrzejewicza wynika, Ze nie poczuwat sie do odpowiedzialnosci
za te i inne konflikty, ktére wokét niego wybuchaly. Wszelkie ataki na swoja osobe
i dziatalno$¢ na stanowisku ministra uznawat za pozbawione merytorycznych pod-
staw, motywowane wylacznie wzgledami walki politycznej. Jak twierdzit: ,Statem
sie przedmiotem zgodnej napasci ze strony catej opozycji wszystkich odcieni, kto-
ra nie omija zadnej sposobnosci, aby kierowac przeciwko mnie najostrzejsze, naj-
zawzietsze, najniewybredniejsze zarzuty. Gdyby w tych zarzutach byt chocby tylko
znikomy procent stusznosci, powinien bym sie od dawna zawalic¢ pod ich ciezarem,
po prostu ze wstydem i haribq odejsé w niebyt polityczny”®>® Zrédet takiej posta-
wy opozycji upatrywal w réznicach programowych dotyczacych roli i znaczenia
panstwa w organizowaniu zycia spoleczenstwa oraz roli rzadu w kierowaniu pan-
stwem. W swoich wypowiedziach niejednokrotnie podkreslal, Ze naczelnym do-
brem spoteczenstwa jest panstwo, a interesowi panstwa musza by¢ podporzadko-
wane wszystkie interesy indywidualne i partykularne. Organem pilnujacym dobra
panstwa jest rzad, w zwiazku z tym musi by¢ obdarzony znaczna wtadza. Uwazat,
ze: ,brutalne ataki na mnie dotyczq nie ustawy o ustroju szkolnictwa, nie ustawy
o szkolnictwie prywatnym, nie nowelizacji pragmatyki nauczycielskiej lub profe-
sorskiej, nie ustawy o szkotach akademickich, nie tych czy innych posuniec¢ per-
sonalnych czy programowych - ale ciggle zwiqzane sq z kapitalnym zagadnieniem
Panistwa i Rzqdu”®>7 Ataki opozycji na swoje przekonania i dzialalno$é uznat za
przejaw szkodliwej i niszczycielskiej roboty, majacej rézne cele, ale nie interes
panstwa.

Premier rzadu 1933 -1934

Organizacja i funkcjonowanie rzadu

W dniu 10 maja 1933 r. Janusz Jedrzejewicz zostal powotany na stanowisko pre-
miera rzadu. Nie spodziewat sie tej nominacji, zwtaszcza, iz mocno zaangazowat
sie w reformowanie oswiaty. Sadzil, ze jeszcze kilka lat zajmie mu praca nad wdra-
zaniem nowych programéw nauczania, nowych podrecznikow oraz przygotowy-
waniem réznorodnych przepiséw wykonawczych. Planowal takze nadzorowanie
wdrazania niedawno uchwalonej reformy akademickiej.?>® Jednakze, 9 maja zostat
wezwany na nadzwyczajne posiedzenie Rady Ministrow. Okazalo sie, ze premier
Aleksander Prystor, pod naciskiem Pitsudskiego, ktéry wyjawit swoja zla opinie
0 nim, ztozyl na rece prezydenta dymisje swojego rzadu. Pitsudski, w rozmowie
ze Stawkiem i Switalskim, stwierdzil, Ze nie odpowiada mu sposéb prowadzenia
prac rzadu przez Prystora i ludzie, ktorymi sie otacza. Dlatego tez, mimo poparcia
jakiego premierowi udzielal prezydent Moscicki, Pitsudski domagat sie jego odej-
$cia. Dobrym pretekstem byty, wedlug niego, zblizajace sie wybory prezydenckie.
Po dymisji rzadu Jedrzejewiczowi przekazano prosbe prezydenta o niezwloczne
stawienie sie na Zamku. Sytuacja tak byla konsekwencja rozmowy, ktéra tego sa-
mego dnia odbyli Moscicki, ponownie wybrany przez Zgromadzenie Narodowe na
prezydenta i W. Stawek. W zwigzku dymisja Prystora omawiali oni kandydatury na

556 Intensywna praca dla panstwa wbrew partiom opozycji. Wczorajsza mowa ministra Janusza Je-
drzejewicza w komisji budzetowej sejmu. ,Gazeta Polska”, 1933, nr 24.
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nowego premiera. Stawek podat J. Jedrzejewicza, ktérego nastepnie zaakceptowat
Pitsudski.”*

Rzad Jedrzejewicza byt kontynuacja gabinetu Prystora, zaréwno pod wzgle-
dem kadrowym jak i programowym. Pitsudski zatrzymat dla siebie Ministerstwo
Spraw Wojskowych i zaznaczyl, ze chciatby pozostawi¢ J. Becka na stanowisku
ministra spraw zagranicznych, B. Pierackiego jako ministra spraw wewnetrznych
oraz Emila Kalinskiego®®® jako ministra poczt i telegraféw. Obsada pozostalych
ministerstw nie byl zainteresowany ani Pitsudski, ani Moscicki.>®! Jedrzejewicz
pozostawit w rzadzie prawie wszystkich ministrow z gabinetu Prystora. Chciat
w ten sposob pokazaé, ze nie bedzie zmienial dotychczasowego kierunku poli-
tyki. Wymienit jedynie ministra rolnictwa Zdzistawa Ludkiewicza na Bronistawa
Nakoniecznikow-Klukowskiego®®?. Ten ostatni w gabinecie Prystora byt podsekre-
tarzem stanu do spraw politycznych, na co dzien czesto kontaktujacym sie z pre-
mierem. Jedrzejewicz uwazal, ze posiada on takie cechy charakteru, ktére moga
doprowadzi¢ do wzajemnych konfliktéw. Z drugiej strony uznat, ze jest on niewat-
pliwie zdolnym i energicznym urzednikiem, ktérego nie mozna odsuwac od pracy
w rzadzie. Dlatego awansowat go na ministra rolnictwa, z ktérym jako premier nie
potrzebowat sie spotykac zbyt czesto. Z kolei Z. Ludkiewicza ocenial jako urzed-
nika opieszatego, jak na czasy kryzysu i dlatego usunat go z rzadu. Teke resortu
oswiaty zdecydowatl sie zatrzyma¢ w swoich rekach, celem dokonczenia reform
w oswiacie i szkolnictwie wyzszym.>®® Pozostale stanowiska zachowali: Wiady-
staw M. Zawadzki - Ministerstwo Skarbu, Czestaw Michatowski - Ministerstwo
Sprawiedliwosci, Ferdynand Zarzycki - Ministerstwo Przemystu i Handlu, Michat
Butkiewicz%* - Ministerstwo Komunikacji oraz Stefan Hubicki®®® - Ministerstwo
Opieki Spoteczne;.

Zdecydowana wiekszos¢ swoich wspdlpracownikéw Jedrzejewicz oceniat jako
dobrych i oddanych panstwu urzednikéw. Jednakze, nie wszystkich cenit jedna-
kowo. Najwiekszym uznaniem obdarzat oczywisci Pilsudskiego, czego dowodza
liczne wczesniejsze wypowiedzi, jednakze jako premier nie miat z nim codzien-
nych kontaktéw. Prawie wszystkie bowiem sprawy zwiazane z wojskiem zatatwiat
w rzadzie wiceminister gen. F. Slawoj Skladkowski. Z ministréow, ktérzy na co
dzien pojawiali sie w budynku Rady Ministréw, Jedrzejewicz najbardziej cenit ptk
J. Becka. Uwazal, ze posiada on nieprzecietna indywidualnosé, wielka inteligen-
cje, umiejetnos¢ precyzyjnego formulowania mysli, spokojny i opanowany charak-
ter oraz duze poczucie rzeczywistosci. Mimo, ze byt jednym z czotowych polskich
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i europejskich politykéw, wobec Pitsudskiego oraz kolejnych premieréw, takze Je-
drzejewicza, zachowywat peina lojalno$¢. W rzadzie miat pewna autonomie i nie
musial wtajemnicza¢ premiera w szczegoély pracy swojego resortu. Jednakze sys-
tematycznie, w kazdym tygodniu, zjawial sie u Jedrzejewicza i szczegétowo infor-
mowat go o pracach Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Najwieksza, po Becku,
indywidualnos$cia rzadu, w opinii Jedrzejewicza, byt B. Pieracki. Bardzo zdolny,
dobrze czut sie w politycznych grach, urodzony do zajmowania najwyzszych sta-
nowisk w panstwie. Premier zarzucatl mu jednak nadmierna przebiegtos¢, spryt
oraz niekiedy widoczny brak szczerosci i lojalnosci. Wszystkich pozostatych mi-
nistréw oceniat jako uczciwych, bezinteresownych i rzetelnych pracownikéw, ale
ograniczajacych sie do wasko pojmowanych spraw swoich resortéw, bez gtebszej
refleksji politycznej. Minister W. Zawadzki nie byl zbyt silna indywidualnoscia,
unikal walki o przeforsowanie swojego stanowiska, byt cztowiekiem kompromisu,
co wedlug Jedrzejewicza utrudnialo mu panowanie nad aparatem urzedniczym
i przeciwstawianie sie opozycji. E. Kalinski co prawda prowadzil swoje minister-
stwo dobrze i spokojnie, ale jak na ministra byt zbyt bezbarwna postacia. S. Hu-
bicki dobrze radzit sobie z walka z bezrobociem i z organizacja opieki spotecznej.
Jedrzejewicz zawsze mégl na niego liczy¢, jednakze byt to urzednik, a nie polityk.
Cz. Michalowski nie wyrd6zniatl sie indywidualnoscia i poziomem intelektualnym,
ale dobrze panowatl nad podleglym mu resortem. Natomiast zupelie gubit sie
w wystapieniach o charakterze oficjalnym, gléwnie na skutek nieznajomosci je-
zykoéw obcych i braku obycia towarzyskiego. Do jednego z najstabszych swoich
ministréw zaliczyt M. Butkiewicza, niepozornego i wiecznie niepewnego czltowie-
ka, ktéry wydawatl sie nie posiadaé jasno sprecyzowanych celéw i woli dziatania.
Drugim, podobnie nisko ocenianym, byt F. Zarzycki, absolutnie nie przygotowa-
ny do swaojej roli. Nadrabial pracowitoscia i rzetelnoscia, ale w czasach kryzysu
zupelnie nie radzit sobie z aparatem urzedniczym i problemami swojego minister-
stwa. Jedrzejewicz zdecydowanie nie lubil, chociaz dobrze oceniat, kolejnego ze
swoich ministrow, B. Nakoniecznikow-Klukowskiego. Powodem byly, wspomniane
juz, cechy charakteru ministra rolnictwa.>®® O ile Jedrzejewicz nie wymienial ich
wprost, o tyle Janusz Rakowski®®’, 6wczesny zastepca dyrektora Biura Prasowego
Prezydium Rady Ministréw, okreslit, iz Nakoniecznikow-Klukowski ,byt gburem”,
a premier, jako czlowiek subtelny, nie lubit takich ludzi.?%®

Jako premier, Jedrzejewicz nie ingerowat nadmiernie w sktad rzadu, mimo réz-
nych opinii na temat przydatnosci poszczegélnych ministréw. Inaczej wygladata
sprawa nizszych urzednikéw, nad ktérymi chcial roztoczy¢ daleko idaca kontro-
le. Planowat stworzy¢, przy Prezydium Rady Ministrow, departament personalny -
komorke centralizujaca polityke kadrowa w administracji panstwowej w skali ca-
lego panstwa. Na dyrektora tego departamentu chcial powota¢ W. T. Drymmera,
a na jego zastepca Jana Hoppe®%®. Ten ostatni miat organizowaé zycie spolecz-
ne pracownikéw administracji panstwowej - wczasy, szkolenia, opieke zdrowotna
itp. Jednakze obaj odmoéwili przyjecia tych funkcji, a departament ostatecznie nie

powstat.>”0
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Zrédto: Archiwum Akt Nowych w Warszawie.

Nowy premier nie byt zwolennikiem kolegialno$ci decyzji rzadowych. Po latach
twierdzil, ze nie zwolywatl posiedzen, ktérych celem byloby wylacznie glosowanie
nad jakimikolwiek decyzjami. Wolal wszystko rozstrzyga¢ w bezposrednich kon-
taktach z zainteresowanymi ministrami. Dla siebie zastrzegal prawo do podjecia
ostatecznej decyzji, a Rade Ministréw zwolywal raczej rzadko. Motywowat to fak-
tem, iz w dosy¢ specyficznej sytuacji politycznej, w ktérej znajdowala sie Polska,
rzad w zasadzie ograniczatl sie do biezacego kierowania praca administracji pan-
stwowej. W sprawach polityki zagranicznej, wojska i bezpieczenstwa wewnetrz-
nego decydujacy byt gtos Pilsudskiego. Rowniez w innych waznych sprawach jego
stanowisko bylo dla rzadu przesadzajace. Z kolei prezydent Moscicki wptywat na
bieg istotnych spraw gospodarczych. Tak wiec dla rzadu nie pozostawato zbyt wie-
le dziedzin, w ktérych mégiby podejmowaé samodzielne decyzje.>”

Troche inny obraz pracy rzadu kierowanego przez Janusza Jedrzejewicza wy-
lania sie ze wspomnien jego brata Waclawa. Napisal on, ze posiedzenia Rady
Ministréw odbywaly sie w Palacu Namiestnikowskim regularnie, w kazda srode.
W trakcie kilkugodzinnych obrad omawiano rézne szczegétowe problemy doty-
czace handlu, spraw skarbowych, zdrowia, komunikacji, poczty itp. Wszystkie te
sprawy byly uzgadniane wczesniej z kazdym z ministrow na drodze koresponden-
cyjnej, mimo to niektére z nich dalej wywolywaly wiele kontrowersji. W zwiazku
z tym rozstrzygano je na drodze glosowan. Wynikato to z postanowien konstytucji,
w mysl ktérej wszystkie sprawy wnoszone do sejmu musiaty mie¢ akceptacje Rady
Ministréw.>72
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Rzgd Janusza Jedrzejewicza (10 maja 1933 r.)
Siedzy: premier 1. Jedrzejewicz, prezydent Moscicki, generalny inspektor sil zbrojnych i min. spraw wojsk, marsz. Pitsudski.
Wbrew prosbie J. Jedrzejewicza marsz. Pilsudski nie cheint usigéé z prawej strony prezydenta uwazajgc, ze drugie miejsce

nulezy do premiera. Stoja od lewej strony: E. Kalifiski (poczta i telegraf), F. Zarzycki (przemyst i handel), S. Hubicki (opieka
spoleczna), J. Beck (sprawy zagraniczne), WL Zawadzki (skarb), M., Budkiewicz (komunikacja), Cz. Michatowski (sprawiedliwo$c),
Br. Pleracki (sprawy wewngtrzne), Br. Nakoniecznikow-Klukowski (rolnictwo),

Zrédto: Janusz Jedrzejewicz, W shuzbie idei, Londyn 1972.

Prace nad nowa konstytucja

Jednym z najwazniejszych wydarzen politycznych potowy lat trzydziestych byto
niewatpliwie uchwalenie nowej konstytucji. Jedrzejewicz od poczatku brat czynny
udzial w jej przygotowaniu, dlatego uznano go za jednego z jej twércow. Prezydent
Moscicki 13 lipca 1935 r. odznaczyt go za to Wielka Wstega Orderu Odrodzenia
Polski.

W dniach 15 - 19 pazdziernika 1933 r. premier Jedrzejewicz byl gospoda-
rzem narady, w trakcie ktérej omawiano caloksztatt projektu konstytucji.>”® Wzieli
w niej udzial wszyscy pilsudczycy zaangazowani w jego opracowanie. W potowie
grudnia caly klub BBWR zostal zapoznany z 63 tezami (by! to kompletny pro-
jekt konstytucji, nazwany tezami konstytucyjnymi dla zmylenia opozycji), ktore
20 grudnia przedlozono Komisji Konstytucyjnej. Po zaakceptowaniu przez Komi-
sje, tezy konstytucyjne, w dniu 26 stycznia 1934 r., przedstawione zostaly pod
dyskusje plenarna sejmu. Opozycja zbojkotowata obrady, a Stanistaw Car, ktory
referowat tezy, poprosit W. Stawka o zwolanie narady u marszatka sejmu, ponie-
waz postawa opozycji stwarza wyjatkowa okazje do przeprowadzenia nowej kon-
stytucji wymagana wiekszoscia glosow. W naradzie wzieli udzial: Walery Stawek,
marszalek Kazimierz Switalski, premier Janusz Jedrzejewicz, Aleksander Prystor,
Stanistaw Car i Bohdan Podoski. W. Stawek zaproponowat uchwalenie, w trybie
naglym, tez konstytucyjnych jako projektu nowej konstytucji. Pozostali, z wyjat-
kiem Switalskiego, poparli ten pomyst. Takze Janusz Jedrzejewicz jako premier,
nie zgtosit zastrzezen do takiego trybu prac nad przyjeciem konstytucji.>’* W ten
sposéb, tamiac regulamin sejmu, ktéry wymagat aby wniosek o zmiane konstytucji
byt podpisany przez 1/4 ustawowej liczby postéw i zapowiedziany co najmniej na
15 dni, udalo sie pilsudczykom uzyska¢ wymagana wiekszos¢ 2/3 gloséw i przyjeto
nowa konstytucje w brzmieniu przedtozonych tez konstytucyjnych.

Pitsudski, w rozmowie odbytej pod koniec stycznia ze Stawkiem i Switalskim,
w zasadzie zaakceptowal taka metode uchwalenia konstytucji. Jednakze zalecit,
by zneutralizowa¢ propagandowy szum wokdt jawnego zlamania prawa poprzez
szczegb6lowa debate nad konstytucja w senacie oraz spowolnienie prac zmierzaja-

573 AAN Warszawa, BBWR, Grupa Konstytucyjna, sygn. 82, Prace nad nowa konstytucja - najwazniejsze
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cych do ostatecznego jej uchwalenia. Poza tym, odrzucil proponowana przez Staw-
ka idee powiazania senatu z Legionem Zasluzonych (zwanym tez Kadra Obywa-
telska), gdyz uznat ja za niemozliwa do realizacji. Stawek chcial, by senatoréw wy-
bierali cztonkowie tego organu, czyli obywatele posiadajacy wysokie odznaczenia
panstwowe i szczegdlnie zastuzeni dla panstwa. Legion mial powsta¢ na drodze
nominacji przez kapituly - ogélnopolska i wojewddzkie. Podstawowym warunkiem
zaliczenia obywatela do Legionu Zastuzonych miato by¢ posiadanie odznaczenia
Virtuti Militarii lub Krzyza Niepodlegtosci. Rozwiazanie takie bylo zgodne z ide-
ologia pitsudczykowska, w ktérej kazda osoba nie byla oceniana jako jednostka
w ogodle, lecz zaleznie od jej zastug dla panstwa. Jednostka, w tej koncepcji, nie
byla wartos$cia sama w sobie, lecz tylko ze wzgledu na swdj udziat w zbiorowosci
i w realizowaniu celow tej ze zbiorowosci. Ideologia, w ktérej pojawialy sie tenden-
cje elitarystyczne, przewidywala réznicowanie obywateli ze wzgledu na zashugi
potozone dla panstwa. Uznawala, Ze skoro podstawowym kryterium oceny warto-
$ci jednostki powinien by¢ jej wklad w zycie zbiorowosci, tym samym nie wszyscy
ludzie sa sobie rowni. Konsekwencja tego powinno by¢ hierarchiczne uporzadko-
wanie jednostek w zbiorowosci. Jednostki najbardziej wartosciowe, z punktu wi-
dzenia interesu zbiorowego, mialyby tworzy¢ najwyzsza warstwe spoteczna, czyli
elite. Wedtug Jedrzejewicza waznym sktadnikiem elity panstwa polskiego powinni
by¢ byli legionisci i peowiacy gdyz ,calos¢ pracy rzadowej, jak i spotecznej oparta
by¢ musi na odpowiednio dobranym materiale ludzkim, bez ktérego zadnej zbio-
rowej pracy nie mozna sobie wyobrazi¢ [...]. W tej ekipie najbardziej przodujace
miejsce przypada na element zolierski bioracy niegdys udziat z bronia w reku
w walce o Polske”.%”5 Poglady takie znalazly swoje odbicie w poczatkowych arty-
kutach konstytucji z 1935 roku.

LEGITYMACJA URZEDOWA

WAZNA DO DNIA 31 GRUDNIA 1933,
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Zrédlo: Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972.

W dniu 31 stycznia odbyla sie u Stawka konferencja z udziatem Jedrzejewi-
cza, Prystora i Switalskiego. Rozmawiano o dalszych pracach nad konstytucja
w kontekscie stosunku Pitsudskiego do tempa tych prac oraz do Legionu Zastu-

575 Cyt. za E. Kossewska, Zwiazek Legionistéw..., s. 70.
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zonych.5’® Pomyst Legionu nie zostat poparty ani przez J. Jedrzejewicza, ani K.
Switalskiego. W zwiazku z tym prace nad tym rozwigzaniem zostaly wstrzymane,
a ustawe konstytucyjna przestano do senatu dopiero w marcu 1934 roku. Senat
przeglosowat ja w polowie stycznia 1935 roku, a sejm ostatecznie uchwalil, przy
sprzeciwie opozycji, pod koniec marca. Weszta w zycie dopiero 23 kwietnia po pod-
pisaniu przez prezydenta Ignacego Moscickiego. W ten sposéb zakonczony zostat
proces reformowania panstwa, ktére teraz opierato sie na silnej wtadzy wykonaw-
czej, solidaryzmie spolecznym i elitaryzmie, a takze na wzmocnieniu tacznosci po-
miedzy prawami i obowigzkami obywatelskimi. Konstytucja uznawata, ze warto-
$cia najwyzsza jest panstwo, dobro wspdlne wszystkich obywateli, ktérych podsta-
wowym obowiazkiem byla praca na rzecz panstwa i podporzadkowanie intereséw
wlasnych dobru nadrzednemu, czyli interesowi pafistwa. Wartos¢ cztowieka miata
by¢ mierzona wartoscia jego wysitku i zastug na rzecz dobra powszechnego. Wta-
dza panstwowa zostala skupiona w rekach prezydenta, zwierzchnika parlamentu,
rzadu, sit zbrojnych, sadéw i organéw kontroli panstwowej. Za swoje czyny prezy-
dent odpowiadat tylko wobec Boga i historii. Konstytucja wzmacniata takze role
senatu, czesciowo mianowanego przez prezydenta, kosztem kompetencji sejmu.

Wdrazanie reformy szkolnictwa

Janusz Jedrzejewicz, zatrzymujac w swoich rekach Ministerstwo WRiOP, duzo cza-
su musialby poswieca¢ wdrazaniu reformy oswiaty i szkolnictwa wyzszego, gdy-
by nie fakt, Ze mégt to zlozyé na barki wiceministra B. Zongotowicza. Pod jego
kierownictwem opracowywane zostaty statuty poszczegélnych typéw szkoét, zasa-
dy organizacyjne szkolnictwa zawodowego oraz programy nauczania dla szkoty
powszechnej i gimnazjum. Przeprowadzono reorganizacje administracji szkolne;j.
Zatwierdzano nowe statuty szkot wyzszych, a takze zreformowano system optat
za studia, finansowania szkdt akademickich i pomocy stypendialnej dla studen-
tow. Opracowano listy katedr przeznaczonych do likwidacji. W wyniku tych re-
form budzety wyzszych uczelni wzrosty o 120% w ciagu 3 lat. Reorganizowano
stowarzyszenia akademickie, nadajac im charakter jednouczelniany, a tym sa-
mym likwidujac stowarzyszenia ogélnopolskie uznawane przez pilsudczykéw za
ekspozytury stronnictw politycznych i Zrédlo zamieszek na uczelniach. Najwiecej
probleméw sprawiato wdrozenie zasady powszechnosci nauczania. Dla okoto 10%
dzieci w wieku szkolnym zabraklo miejsca w salach lekcyjnych oraz nauczycieli.
Budzet panstwa nie pozwalal na rozwiazanie tego problemu, dlatego tez tylko na
Slasku, Pomorzu i w Wielkopolsce, dzieki finansowemu zaangaZowaniu samorza-
dow, 100% dzieci wypelniato obowiazek szkolny. Poza tym Jedrzejewicz borykat
sie z problemami budzetowymi resortu, wywotanymi przedtuzajacym sie kryzysem
gospodarczym. Staral sie uchroni¢ oswiate, a zwlaszcza nauczycieli, przed wiek-
szymi oszczednosciami finansowymi. Przesunat wydatki rzeczowe i czesciowo ad-
ministracyjne do innego dziatu budzetu - tzw. funduszy specjalnych, tworzonych
z taks administracyjnych. Tym samym chronit ptace nauczycieli, stanowiace 91%,
budzetu, przed redukcjami.>”’

Podstawowym celem reformy szkolnej byto ujednolicenie systemu oswiaty na
calym terenie Rzeczypospolitej. Na drodze to tak wytyczonego celu stanat poczat-
kowo Sejm Slaski, ktéry w 1933 r. odrzucit mozliwo$é wprowadzenia ustawodaw-
stwa jedrzejewiczowskiego w wojewddztwie slaskim. W zwiazku z tym wojewoda
Michat Grazynski, wykorzystujac niespdjnos¢ przepiséw statutu organicznego te-
go wojewodztwa, wprowadzal w latach 19321937 przepisy ustaw o$wiatowych na

576 AAN Warszawa, Zbiér zespolow szczatkowych, sygn. 71, Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego

w Warszawie, Akta sprawy nr 951/48 przeciwko Kazimierzowi Switalskiemu, k. 283 oraz K. Switalski,
Diariusz..., s. 657.

577 Plan pracy oswiatowej Rzadu. Mowa premiera Janusza Jedrzejewicza. ,Gazeta Polska”, 1934, nr
19,s. 5.
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drodze rozporzadzen i okélnikow. Dopiero po wygasnieciu obowiazujacej w latach
1922-1937 konwencji genewskiej umozliwito doprowadzenie do przyjecia przez
Sejm Slaski ustaw z 11 marca 1932 r.

W okresie pelnienia funkcji premiera Jedrzejewicz chorowat na, nabyty w cza-
sach legionowych, wrzéd dwunastnicy i nadkwasote zotadka, ktére to schorzenia
dokuczaly mu coraz bardziej w miare narastania stresu i zmeczenia. Musiatl na-
wet poddawac sie leczeniu w Szpitalu Ujazdowskim. Trapiony dolegliwos$ciami,
nie mogac sprosta¢ podwojnym obowiazkom, 22 lutego 1934 r. przekazal resort
oswiaty bratu Wacltawowi. Ten poczatkowo kategorycznie odmawiat objecia tej
funkcji. Uwazal, ze problemy reformy o$wiaty sa mu obce. Bal sie wrogiego przyje-
cia przez srodowisko oswiatowe i uniwersyteckie, ktéremu byt zupelnie nieznany.
Ulegt dopiero po kilku tygodniach usilnych présb. Janusz Jedrzejewicz argumen-
towal, ze bardzo zalezy mu na utrzymaniu reformy w niezmienionej postaci, a nikt
tego bardziej nie gwarantowat niz rodzony brat. Zgodnie z przewidywaniami Wa-
ctawa Jedrzejewicza ,gdy wiadomos¢ ta ukazata sie w prasie, wywotata ogromne
zdumienie. A ton komentarzy byt albo zimno - urzedowy (prasa rzqdowa), albo
opozycyjny (stronnictwa pozarzgdowe). Najblizsi nasi przyjaciele, jak Miedzinski,
bardzo krytycznie odniesli sie do niej”®’® Pozostal na tym stanowisku rok i osiem
miesiecy. W tym czasie dokonczyl reformowanie szkoly powszechnej i gimnazjum.
Wraz z ministrem Pierackim przygotowywal takze programy dla liceéw ogdlno-
ksztatcacych i zawodowych.

Na poczatku 1935 r. Waclaw Jedrzejewicz zwolal posiedzenie Panstwowej Ra-
dy Oswiecenia Publicznego, organu doradczego ministra, sktadajacego sie z okoto
100 delegatéw uniwersytetéw, instytucji naukowych i kulturalnych oraz koscio-
16w. W trakcie obrad poswieconych programom liceum ogélnoksztalcacego okaza-
1o sie, ze specjalisci od poszczegdlnych dziedzin nauki zdecydowanie opowiedzieli
sie za zwiekszeniem ilosci godzin przeznaczonych na interesujace ich przedmioty.
Gdy podsumowano poszczegdlne wnioski okazalo sie, ze uczen liceum musiatby
spedza¢ w szkole okolo 60 godzin tygodniowo. Absurdalnos¢ takiego rozwiazania
dala wiele do myslenia dyskutantom. Z punktu widzenia Wactawa Jedrzejewicza,
najwazniejszym efektem obrad byto przychylenie sie do koncepcji Janusza Jedrze-
jewicza, zaktadajacej ze liceum nie powinno by¢ powielaniem dawnych klas z gim-
nazjum, siddmej i 6smej, lecz catkowicie nowa struktura organizacyjna, ktorej ce-
lem byloby przygotowanie uczniéw do studiéw wyzszych. Jednakze, nastepca W.
Jedrzejewicza na stanowisku ministra WRiOP, Wojciech Swietostawski, nie zreali-
zowat tej koncepcji.>”°

Ze wspomnien wiceministra WRiOP B. Zongotowicza wynika, ze Wactaw Je-
drzejewicz nie byl wlasciwa osoba na tym stanowisku. Napisal o nim, ze to
,cztowiek bez wyzszego wyksztatcenia, typ umystowy o skali sierzanta, od razu
zdezorganizowat aparat ministerstwa. [...] Wszystko sie zdezorganizowato, nikt
nie zna swych kompetencji, nikt nie ponosi odpowiedzialnosci... Powstaty intry-
gi, wysunely sie na powierzchnie najgorsze elementy urzednicze, najlepsi musieli
odejsé, odchodzq lub odejdq”.5%° Poza tym, pozwalal swojemu bratu Januszowi
decydowac o wielu sprawach, zaréwno ministerstwa jak i calej oswiaty, nawet
w okresie gdy nie byt juz ani ministrem ani premierem. Dzialo sie tak poniewaz,
jak twierdzi Zongotowicz, ,Janusz narzucilt swego brata Ministerstwu, aby przez
niego rzqdzi¢ dalej wraz ze swaojq Cezariq... Brat Wacek czteczek - homuncio -
maty, dordst do referendarza najwyzej” 58!

Gdy Janusz Jedrzejewicz przestal by¢ ministrem oswiaty i premierem nasili-
ly sie ataki na reforme oswiaty i jego samego jako jej autora. Zjazd Okregowy
ZNP, ktéry obradowal w Poznaniu w maju 1934 r. przyjal wniosek o skreslenie ]J.
Jedrzejewicza z listy cztonkéw ZNP za jego jakoby szkodliwa dla nauczycielstwa
i o$wiaty dziatalnos¢. Uznal bowiem, ze bedac czlonkiem Zwiazku, J. Jedrzejewicz

578 w. Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 216.

579 w, Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 232 - 233.
580 B, Zongottowicz, Dzienniki 1930 - 1936..., s. 533 - 534.
%81 Tamze, s. 617.
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Zrédto: Archiwum Akt Nowych w Warszawie.

dziatal na jego szkode forsujac ustawe reformujaca szkolnictwo oraz ustawe o upo-
sazeniu nauczycieli. Atmosfere tego wydarzenia oddaje dobrze ,Robotnik” z dnia
27 maja 1934 r., w ktérym w notatce ,,Nauczyciele prostuja zgiety kark” napisano:
,W trakcie obrad Zjazd uznatl, zZe czlonek Zwiqzku p. Janusz Jedrzejewicz dziatat
na szkode organizacji wydajqc ustawe uposazeniowq i postanowit zgtosi¢ na Wal-
nym Zjezdzie Delegatéw wniosek o skreslenie p. Jedrzejewicza z listy cztonkow.
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Whiosek ten przyjeto jednomysinie przy zywych oklaskach. Méwcy opozycyjni byli
przyjmowani manifestacyjnie” 582

Rowniez przedstawiciele mniejszosci narodowych nie ustawali w krytyce
ustaw jedrzejewiczowskich. Walczyli przede wszystkim o istnienie szkolnictwa
w jezykach narodowych, co bylo sprzeczne z polityka oswiatowa pilsudczykéw.
Na terenach mieszanych narodowosciowo preferowali oni szkoly z polskim jezy-
kiem wyktadowym, lub dwujezyczne, tzw. utrakwistyczne. Takze zasady wycho-
wania panstwowego byly Zrédiem krytyki, bowiem dla przedstawicieli mniejszosci
narodowych stanowity ukryta forme wychowania narodowego, zmierzajacego do
polonizacji dzieci ukrainskich, biatoruskich, zydowskich i niemieckich.

Wactaw Jedrzejewicz zrédet niezadowolenia nauczycieli doszukiwat sie w trud-
nosciach budzetu panstwa, ktére przekladaly sie na staba kondycje finansowa ca-
lej oswiaty, a w tym i nauczycieli. Bronit dokonan swojego brata przypominajac, ze
miedzy innymi dzieki jego staraniom kilkuletni kryzys gospodarczy nie doprowa-
dzit do redukcji nauczycielskich etatéw, nie przeszkodzil w poprawieniu stopnia
realizacji obowiazku szkolnego, a takze nie zablokowat reform szkolnych.%%3

Reforma wynagrodzen urzednikow panstwowych

Jesienia 1933 r. przeprowadzona zostata reforma uposazen urzednikéw panstwo-
wych. Jedrzejewicz uwazal, iz dotychczasowa ustawa, obowiazujaca od 1922 r,,
byla zta i powodowata, Zze z punktu widzenia finansowego urzednikom niejedno-
krotnie nie oplacito sie awansowaé. Uposazenia wyzszych urzednikéw byly tak
niskie, ze trudno byto znaleZ¢ na te stanowiska prawdziwych fachowcéw, bo wy-
bierali oni znacznie lepiej ptatne stanowiska w biznesie. Poza tym, zagmatwany
i mocno rozbudowany system stopni urzedniczych (szesnascie stopni, od I - pre-
mier do XVI - goniec, z ktérych kazdy podzielony byt jeszcze na szereg szczebli)
powodowal, Ze awans nie zawsze oznaczal podwyzke, czasami wrecz odwrotnie.
Wielu urzednikom nie optacito sie awansowac, co odbijato sie na jakosci ich pracy.

W celu przeprowadzenia tej reformy premier zatrudnit w Ministerstwie Skarbu
swojego brata Wactawa, 6 wrzesnia 1933 r. mianujac go wiceministrem. Motywo-
wat to faktem, ze miat on doswiadczenie w sprawach finansowych, pracujac przez
pare lat nad budzetem MSZ oraz posiadal dobra orientacje w sprawach urzedni-
kow panstwowych (po powrocie z Tokio, gdzie od 1925 r. przebywatl jako attache
wojskowy i charge d’affaires, w latach 1928 - 1933 byt dyrektorem Departamentu
Administracyjnego, a nastepnie Departamentu Konsularnego MSZ). Problem kadr
urzedniczych pojawil sie w obszarze zainteresowan rzadu juz w czerwcu 1928 r,,
kiedy to Pilsudski, w trakcie posiedzenia rzadu, wygtosit bardzo krytyczne i ostre
przeméwienie o upadku pragmatyki stuzbowej wsrod urzednikéw. Przyczyn takie-
go stanu rzeczy upatrywat w braku nalezytej motywacji finansowej, spowodowa-
nym zta ustawa.?®* Jednakze zaden z kolejnych premieréw (Bartel, Stawek, Swi-
talski, Prystor) nie mial ochoty zajac sie ta sprawa ze wzgledu na obawe przed
niezadowoleniem ogromnych rzesz urzednikéw panstwowych.

Zespot kierowany przez W. Jedrzejewicza opracowat plan reformy zaktadajacy
redukcje szczebli urzedniczych do 12, zwiekszenie uposazen na wyzszych szcze-
blach, wprowadzenie dodatkéw lokalnych, funkcyjnych i stuzbowych, przy jed-
noczesnej likwidacji dodatku rodzinnego oraz zwolnieniu uposazen urzedniczych
z podatku dochodowego i sktadek emerytalnych. Wprowadzono takze zasade, ze
wszystkie wydatki personalne w administracji panstwowej miaty by¢ platne z jed-
nego paragrafu budzetu panstwa, akceptowanego przez sejm. Zablokowano w ten

582
583

Cyt. za: Czestaw Wycech, Nauczycielstwo w walce o demokracje. Warszawa 1947, s. 47.
Sprawozdanie o ogdlnym stanie oswiaty i wychowania w ostatnim roku oraz o zamierzeniach na
przyszlos¢ - przeméwienie Ministra WRiIOP Wactawa Jedrzejewicza na posiedzeniu Panstwowej Rady
Oswiecenia Publicznego w dniu 29 listopada 1934 r. ,,Oswiata i Wychowanie”, 1934, z. 8-10.

58 Wactaw Jedrzejewicz, Wspomnienia. Wroctaw 1993, s. 205.
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sposéb nadmierne rozrastanie sie liczby etatéw urzedniczych, zjawiska typowe-
go dla wszystkich resortéw. Zasady te wprowadzone zostaly dekretem prezyden-
ta z 28 pazdziernika 1933 r. Zgodnie z przewidywaniami nie obyto sie bez pro-
bleméw spowodowanych trudnosciami budzetowymi panstwa i niezrozumieniem
przez niektdérych urzednikéw zasad nowego podziatu na hierarchiczne szczeble.

Oproécz zespoltu W. Jedrzejewicza duzy udziat w przygotowaniu reformy upo-
sazen i stopni urzedniczych miato Biuro Personalne Prezydium Rady Ministréw.
Szefem Biura premier Jedrzejewicz mianowal Wiktora T. Drymmera, ktérego za-
daniem bylo dokonanie redukgji etatéw urzedniczych w rzadzie. Jego dzietem byta
likwidacja Urzedu Emigracyjnego, podlegtego ministerstwu Pracy i zatrudniajace-
go 40 os6b. Dublowat on prace Wydzialu Emigracyjnego Departamentu Konsular-
nego MSZ, skladajacego sie z pieciu urzednikéw. Ponadto zlikwidowal Fundusz
Weglowy utworzony z naruszeniem prawa przez Ministerstwo Przemystu i Han-
dlu.5%

Borykajac sie z trudnosciami budzetowymi i spodziewajac sie koniecznosci
zwiekszenia wydatkow o koszty reformy uposazen, we wrzesniu 1933 r,, J. Jedrze-
jewicz polecit rozpisanie pozyczki narodowej, ktérej jednym z celéw byto pokry-
cie deficytu budzetowego, a takze rozpoczecie budowy gmachu Biblioteki Jagiel-
lonskiej w Krakowie. Dla urzednikéw panstwowych i oficeréw przystapienie do
pozyczki bylo obowiazkowe. Sposéb wykupienia pozyczki przez oficeréw wojska
okreslil, na polecenie premiera J. Jedrzejewicza, F. Stawoj Sktadkowski. Ustalit, ze
zrobia to w 6 ratach. W tej sprawie interweniowat Pitsudski, twierdzac, ze bedzie
to zbyt duze obciazenie dla budzetu rodzin oficeréw. Zalecit roztozenie pozyczki
na 10 - 12 rat i wymogt takie rozwigzanie na Jedrzejewiczu.?®® Okazalo sie, ze
pozyczka byla bardzo dobrym pomystem. Przyniosta prawie 340 milionéw zlotych
pozwalajacych pokry¢ deficyt budzetowy. Oczywiscie, uczelnia w ktorej kiedys stu-
diowali bracia Jedrzejewiczowie otrzymata pieniadze na budowe biblioteki.

Polityka gospodarcza

Obejmujac stanowisko premiera Janusz Jedrzejewicz zdawal sobie sprawe z tego,
ze ,niezmierne trudnosci gospodarcze, ktore ciezarem swym coraz mocniej pada-
ja na najwieksze nawet potencje swiata, powiktania polityczne uniemozliwiajqce
normalny bieg ludzkich przewidywarn, gtebokie wstrzqsy w catym aparacie mie-
dzynarodowej wymiany - wszystko to stwarza stan niepewnosci i chaosu, w ktérym
zawodzi wiele zatozen i teorii ustalonych przez tradycyjne metody myslenia”®®’ W
tak trudnej sytuacji gospodarczej swiata, jaka byla w pierwszej polowie lat trzy-
dziestych, uwazal, ze ,punktem wyjscia rzgdowej polityki gospodarczej musi by¢
istniejqcy, konkretny stan rzeczy, a stan ten cechujq dwa zasadnicze momenty:
ogolna sytuacja swiatowej gospodarki oraz fakt, ze jestesmy panstwem na do-
robku. Stqd wynika koniecznos¢ ostroznosci i oszczednosci jako dwéch wskazan
zasadniczych, ktére cechujq od dawna catos¢ poczynan rzqdowych”. Jednakze,
,polityka ostroznosci i oszczednosci bynajmniej nie wyklucza zdrowej inicjatywy
gospodarczej,dostosowanej rzecz prosta, do zmienionych warunkéw”.%%® W trak-
cie cytowanego wyzej wystapienia na posiedzeniu klubu parlamentarnego BBWR
w dniu 2 czerwca 1933 r. zapowiedzial, Zze rzad bedzie aktywnie wspierat inicja-
tywy zmierzajace do pobudzenia i ozywienia obrotéw gospodarczych oraz zmniej-
szenia bezrobocia. Jednoczes$nie zapewnil, ze bedzie kontynuowat polityke rzadu
A. Prystora dbania o réwnowage ekonomiczna, oparta o réwnowage budzetu pan-
stwa.

585 Wiktor T. Drymmer, Wspomnienia. ,Zeszyty Historyczne”, 1974, nr 29, s. 177 - 179.

586 Felicjan Stawoj Sktadkowski, Strzepy meldunkdw. Warszawa 1988, s. 199 - 202.
587 Wola i praca. Mowa premiera Janusza Jedrzejewicza. ,Gazeta Polska”, 1933, nr 151, s. 1.
588 .

Tamze.
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Zrédto: Archiwum Akt Nowych w Warszawie.

W expose wygtoszonym 3 listopada 1933 r. na forum sejmu wymienit cztery
zasadnicze punkty rzadowego programu gospodarczego: 1) utrzymanie réwno-
wagi budzetowej, 2) stabilny kurs zlotego, 3) odtworzenie réwnowagi ekonomicz-
nej pomiedzy wielkimi dziatami gospodarki, a takze 4) ozywienie obrotéw gospo-
darczych poprzez wspieranie inicjatywy spotecznej i indywidualnej oraz scislejsze
koordynowanie polityki gospodarczej. Zapowiedziatl dzialania na rzecz obnizenia
stopy dyskontowej, walke ze zmowami kartelowymi, utrzymanie poziomu cen na
zboze, zaciagniecie zagranicznej pozyczki na modernizacje kolei, zwiekszenie nad-
zoru nad inwestycjami lokalnej administracji i samorzadéw, oddtuzanie drobnych
przedsiebiorstw, zmiane taryf celnych dla utatwienia importu oraz wprowadzenie
przymusowej mediacji panstwa w sporach pracownikéw z pracodawcami.>%°

Najpowazniejszym bowiem problemem kazdego rzadu w pierwszej potowie lat
trzydziestych byt przediuzajacy sie kryzys ekonomiczny. Jedrzejewicz zdawat so-
bie sprawe z tego, ze sytuacja gospodarcza kraju jest bardzo zla. Obawiat sie
zwlaszcza, prowadzonej przez poprzednie rzady, deficytowej gospodarki budze-

589 Expose prezesa Rady Ministréw Janusza Jedrzejewicza. ,Gazeta Polska”, 1933, nr 305.
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towej, ujemnego bilansu ptatniczego, postepujacej biedy na wsi oraz wzrastajace-
go bezrobocia. Nie podzielat jednak opinii Wiadystawa Zawadzkiego, Aleksandra
Prystora i Ignacego Matuszewskiego, ze w takiej sytuacji najlepsza jest polity-
ka ,zaciskania pasa”, czyli daleko idacych oszczednosci budzetowych oraz rezy-
gnacja z nowych inwestycji. Jedrzejewicz uznal, ze taka polityka co prawda po-
zwala utrzymac¢ wartos¢ pieniadza, ale jednoczesnie hamuje rozwdj gospodarczy.
Obawiat sie stagnacji w rozwoju przemystu wojennego, a zwlaszcza zaprzepasz-
czenia planéw stworzenia wielkiego osrodka przemystowego w centralnej Polsce.
W zwiazku z tym polecit kierownikom resortéw gospodarczych wdrozenie polityki
ostroznego nakrecania koniunktury poprzez inwestycje i zwiekszenie produkcji.
Uznal, ze negatywne skutki takiej polityki, czyli rosnaca inflacje bedzie, mozna
zlagodzié po wygasnieciu kryzysu gospodarczego.??°

Zdawat sobie sprawe z tego, ze deflacja budzetu dokonana w kwietniu 1931,
lipcu 1931 i czerwcu 1932, polegajaca na zmniejszeniu ilosci departamentéw i wy-
dzialéw wewnatrz ministerstw, zwolnieniu czesci urzednikéw, redukcji poboréw,
wstrzymaniu awanséw oraz zmniejszeniu wydatkéw rzeczowych nie zréwnowazy-
ta budzetu, bo spadek dochodéw byt wiekszy niz redukcje wydatkéw. Nie odrzucat
jednak idei oszczednosci budzetowych. W lipcu 1933 r. zarzadzit redukcje wydat-
kéw osobowych w administracji panstwowej.>*! Poza tym, jego rzad wydtuzyt czas
pracy w przemysle i handlu do 48 godzin tygodniowo oraz zlikwidowat kartel ce-
mentowy i karbidowy, obnizyt ceny nawozéw sztucznych, wyrobéw monopolowych
oraz taryf kolejowych. Dla pobudzenia koniunktury w budownictwie Komitet Eko-
nomiczny Rady Ministrow podjat 1 lutego 1934 r. uchwate o utworzeniu Towarzy-
stwa Osiedli Robotniczych, ktérego zadaniem byta budowa i eksploatacja osiedli
mieszkaniowych dla pracownikéw o srednich i niskich dochodach.

Ocenia sie, ze okres 1933 - 1934 charakteryzowat sie niewatpliwym wzmocnie-
niem organizmu gospodarczego Polski.’*? Jednakze, wsréd niektérych historykéw
panuje opinia, ze jako premier Jedrzejewicz raczej unikal spraw gospodarczych,
ktére pozostawaly w wylacznej gestii ministra W, Zawadzkiego.?>®> Mimo to moz-
na przyja¢, ze co najmniej uczestniczy! on w sporze pomiedzy zwolennikami de-
flacji i oszczednosci budzetowych, a zwolennikami zwiekszonego zaangazowania
sie panstwa w gospodarke poprzez inwestycje budzetowe, nawet kosztem wzrostu
inflacji, opowiadajac sie za ta druga strategia wychodzenia z kryzysu.>%

Polityka kulturalna

Kolejna, niezbyt przychylna, ale nie pozbawiona stusznosci, opinia wyrazana przez
historykéw sugeruje, ze w zakresie polityki kulturalnej Jedrzejewicz ograniczal sie
w zasadzie do préby objecia kultury panstwowa kontrola.>®® W tym celu wspart
utworzenie Towarzystwa Krzewienia Kultury Teatralnej, Polskiej Akademii Litera-
tury, Instytutu Fryderyka Chopina i czasopisma , Pion”.
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Dziatalno$¢ Towarzystwa Krzewienia Kultury Teatralnej zapoczatkowana zo-
stala w czerwcu 1933 roku i jego zadaniem bylo prowadzenie warszawskich te-
atrow. Swoja dzialalnos¢ opieralo na dotacjach z Funduszu Kultury Narodowej
przeznaczanych na sprawowanie opieki nad teatrami: Polskim i Matym oraz nad
scenami Warszawskich Teatréw Miejskich, do ktérych nalezaty: Teatr Narodowy
oraz teatry Nowy, Letni i Powszechny.

We wrzesniu 1933 r. premier Jedrzejewicz przyczynit sie do powstania Pol-
skiej Akademii Literatury. Uchwata Rady Ministréw powolujaca PAL okreslala, ze
celem tej instytucji jest zapewnienie literaturze polskiej odpowiedniego miejsca
w zyciu narodu, a takze umozliwienie pisarzom polskim rozwiniecie oddziatywa-
nia na spoteczenstwo w kierunku wzmozenia poczucia panstwowosci polskiej oraz
wspélpraca z rzadem nad budowa przysztosci panstwa polskiego.5%¢

W zamysle Jedrzejewicza miata to by¢ organizacja reprezentujaca wybitnych
pisarzy, ktéra zajmowalaby sie opiniowaniem ustaw dotyczacych kultury, opinio-
waniem programow szkolnych, opieka nad piSmiennictwem narodowym oraz re-
alizacja réznorodnych przedsiewzie¢ na rzecz kultury. W jednym ze swoich ar-
tykutéw stwierdzit, ze ,w czasach, w ktérych planowa organizacja Zycia tak do-
niostq odgrywa role, brakowato elementu istotnie waznego w naszym Zyciu na-
rodowym”.>®” Tym brakujacym elementem miata byé organizacja wspierajaca
kulture. Uznal, iz Polska Akademia Literatury ,jest wyrazem gtebokiego zrozu-
mienia ze strony Rzqdu koniecznosci przystgpienia, w kolei naczelnych zagad-
nient panstwowych, do zagadnieri zwigzanych ze sprawami kultury duchowej”,
a ,rozwiqzywanie zagadnien politycznych i gospodarczych musi stuzy¢ zawsze
i przede wszystkim podniesieniu poziomu kultury duchowej spoteczernstwa” 5%

Te, dosy¢ enigmatyczne, stwierdzenia nabieraja wtasciwej tresci w swietle ko-
lejnej wypowiedzi Jedrzejewicza, w ktorej opowiedzial sie za centralizacja poli-
tyki kulturalnej i poddaniem jej silniejszemu oddzialywaniu panstwa. Uznal, ze
zakres wplywow i kompetencji panstwa powinien sie nieustannie poszerzac, po-
niewaz zycie spoteczne staje sie coraz bardziej skomplikowane i wymaga coraz
sprawniejszego i mocniejszego kierownictwa. Napisat: ,W splocie sprzecznosci
i rozbieznosci celow poszczegdlnych grup spotecznych, w atmosferze walki o byt
wszystkich ze wszystkimi, musi znalez¢ siemiejsce dla woli centralnej, ktérej za-
daniem jest koordynowanie wysitkow i usuwanie sprzecznosci, regulowanie kolej-
nosci prac, narzucanie rozumnego kompromisu oraz wymuszanie postuchu tam,
gdzie inne srodki perswazji nie wystarczajg”.5%° Jedrzejewicz niejednokrotnie da-
wat do zrozumienia, ze gdyby nie wladza centralna, nastapitoby rozprezenie zycia
zbiorowego, a zwlaszcza w dwczesnych czasach, ktore jakoby przyniosty olbrzy-
mig ewolucje pojec i wartosci. Jako, ze w ich tworzeniu istotna role odgrywa kul-
tura duchowa - element spajajacy panstwo - zadania panstwa nie moga pomijac¢
polityki kulturalnej. Polska byla jakoby w tej dziedzinie zapéZniona w stosunku do
panstw europejskich. Nie potrafita rozbudzi¢ potrzeb kulturalnych swych obywa-
teli, a staby dostep do ksiazek i innych débr kultury powodowatl popadanie ludzi
we wtérny analfabetyzm. Przy okazji Jedrzejewicz oskarzyt intelektualistéow i po-
litykow, zwlaszcza opozycyjnych, o to, ze nie zalezy im na podniesieniu poziomu
kulturalnego narodu. Jedni zadowoleni sa z poziomu swojego zycia kulturalnego
i reszta narodu ich nie obchodzi, a drudzy zapatrzeni sa w sprawy gospodarcze
i nie widza potrzeb kultury. Polska Akademia Literatury i utworzone wczesniej
Towarzystwo Krzewienia Kultury Teatralnej mialy zmienic¢ te sytuacje.

Kolejne powody utworzenia PAL znajdujemy w przemoéwieniu, ktére Jedrzeje-
wicz wyglosil na pierwszym posiedzeniu tej instytucji. Stwierdzit w nim, ze jed-
nym z istotnych czynnikéw ksztaltujacych rzeczywistosc jest ,stowo”, w ktérym
,zawarta jest potega straszliwa, ze kondensuje sie w nim moc utajniona, ktorej
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4,s. 1.
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wyzwolenie przechodzi¢ moze miare ludzkiej wyobrazni. Wszak Stowo stworzyto
Swiat - i kiedys Stowo swiat zniszczyé moze” .5 Nie ukrywat, ze z punktu widzenia
wladz panstwowych, nie jest obojetne, jakim stowem oddziatuja pisarze na spote-
czenstwo. Pisal, ze ,sztuka ma to do siebie - i to jest jej najprawdziwszq wielkoscigq,
Ze to, co ona zobaczy sitq talentu artysty promienieje na innych, zwyktych ludzi.
I ci zwykli ludzie zaczynajq widzie¢ rzeczywistos¢ na wzor tego, jak jg widzi ar-
tysta”®9! Dlatego tez chciatby skierowaé uwage pisarzy na sprawy najwazniejsze
dla spoteczenistwa i panstwa polskiego, a zwtaszcza na budowanie i umacnianie
niepodlegtosci. Apelowat o czynny i pozytywny stosunek do rzeczywistosci i ksztatl-
towanie takiego podejscia u czytelnikow.

Projekt PAL zostal Zle przyjety przez prase opozycyjna. Na przykiad ,Ku-
rier Poznanski” napisal, ze jest to kolejne posuniecie rzadu zmierzajace do
,wprowadzenia ideologii paristwowej do duszy spoteczenstwa” oraz ,etatyzacja
ducha”5%?

Analiza pogladéw pilsudczykéw na polityke kulturalna panstwa, ktore publi-
kowane byly na tamach , Drogi” jeszcze w poczatkach lat dwudziestych, prowadzi
do wniosku, ze Akademia byta logiczna konsekwencja przekonania, iz planowa or-
ganizacja zycia panstwowego powinna obejmowac takze sfere kultury. WyrazZnie
przy tym podkreslano stuzebna role kultury wobec panstwa.

Polska Akademia Literatury, w ramach swojej dziatalnosci, organizowata kon-
kursy literackie, rozdzielata nagrody i stypendia, patronowata przedsiewzieciom
wydawniczym, wydawata rocznik ze sprawozdaniami z dziatalnosci, a takze przy-
znawata ,wawrzyny akademickie”, czyli odznaczenia za zastugi na polu literatury.
W jej sktad wchodzito kilkunastu pisarzy i poetéw, dozywotnio mianowanych przez
Prezesa Rady Ministréw i Ministra WRiOP na wniosek samej Akademii. Pierw-
szych 7 czlonkéw mianowat osobiscie Janusz Jedrzejewicz, zapraszajac ich na ze-
branie konstytucyjne, ktére odbylo sie 14 paZzdziernika 1933 r. w Prezydium Rady
Ministrow. Wzieli w nim udzial: Wactaw Sieroszewski, Leopold Staff, Wactaw Be-
rent, Juliusz Kaden-Bandrowski, Zenon Miriam Przesmycki, Zofia Natkowska oraz
Piotr Choynowski. Jedrzejewicz zostat cztonkiem honorowym tej organizacji. Po-
za tym, do PAL wybrano takze: Karola Irzykowskiego, Bolestawa Lesmiana, Win-
centego Rzymowskiego, Karola Huberta Rostworowskiego, Tadeusza Zielinskie-
go, Tadeusza Boya-Zeleniskiego, Michala Rusinka, Juliusza Kleinera oraz Jerzego
Szaniawskiego. W nastepnych latach w sktad Akademii weszli jeszcze: w marcu
1936 r. Ferdynand Goetel na miejsce zmartego Piotra Choynowskiego, w czerwcu
1937 r. Kornel Makuszynski w miejsce Wincentego Rzymowskiego, ktory zrzekt
sie czlonkostwa, w grudniu 1937 r. Jan Lorentowicz w miejsce Karola Huberta
Rostworowskiego, a w marcu 1938 r. Kazimierz Wierzynski w miejsce zmartego
Bolestawa Le$miana.®%3

Kolejna instytucja kulturalna, w tworzeniu ktorej brat udzial premier Jedrzeje-
wicz, byt Instytut Fryderyka Chopina, dziatajacy od 1934 r. w Warszawie. Powstat
z inicjatywy politykdw, muzykéw i wydawcow, m.in. Jézefa Becka, Mieczystawa
Idzikowskiego, Janusza Jedrzejewicza, Emila Mlynarskiego, Stanistawa Niewia-
domskiego, Karola Szymanowskiego i Augusta Zaleskiego%4, ktéry do 1939 r. byt
prezesem Zarzadu. Instytut rozpoczat w 1935 r. gromadzenie autograféw, ksia-
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zek, nut, plyt gramofonowych i fotografii, tworzac zalazki przysziego muzeum,
biblioteki, fonoteki i fototeki, a takze wydawal czasopismo ,Chopin”. W 1937 r.
podjeto prace nad wydaniem ,Dziet wszystkich Fryderyka Chopina”.

Organem propagujacym pitsudczykowska polityke kulturalna stat sie ,Pion”,
ktérego wydawca bylo Towarzystwo Kultury i Oswiaty, a pierwszym redaktorem
naczelnym Tadeusz Swiecicki. Pierwszy numer tego czasopisma ukazal sie w paz-
dzierniku 1933 r. W artykule programowy napisanym przez Adama Skwarczyn-
skiego mozna znaleZ¢ zarzut, ze literatura polska nie zauwazyla niepodlegtosci.
Znalazl sie tam takze postulat skierowany do pisarzy, by przyczyniali sie do budo-
wy nowej sSwiadomosci obywatelskiej, adekwatnej do wyzwan stojacych przed nie-
podlegta Polska. Literatura powinna sta¢ sie awangarda dazen narodowych, a nie
wyrazem reporterskiego stosunku do zycia i dostarczycielem rozrywki dla zadne-
go sensacji czytelnika. Powinna zacheca¢ do panstwotwoérczego wysitku i postaw
solidaryzmu.%% Artykut ten wywolal wielomiesieczna dyskusje o polskiej kulturze
i liczne sprzeciwy srodowisk tworcow kultury, ktérzy zdecydowanie nie akcep-
towali postulatu ,literatury panstwowej”. Takze lewica oskarzata pitsudczykéw
o0 wilaczenie kultury do podtrzymywania systemu politycznego, tamanie naleznej
jej autonomii i wejscie na droge, ktéra wiedzie do faszyzmu. Jedrzejewicz oczy-
wiscie nie zgadzal sie z tymi zarzutami i wykorzystywat tamy ,Pionu” do obrony
pitsudczykowskiej polityki kulturalnej, czego dowodem sa dwa artykuly przywo-
lane w przypisach na poprzednich stronach. Jednakze, ocenia sie, ze kampania
upanstwowienia literatury nie przyniosta wiekszych efektéw, nie przyczynila sie
do powstania znaczacych dziet lub pradéw literackich.%%6

Polityka zagraniczna

Sytuacje miedzynarodowa w poczatkach lat trzydziestych Janusz Jedrzejewicz oce-
nial jako bardzo zla, poniewaz ,cechuje jq raczej ptynnosc¢ zjawisk zasadniczych
w Zyciu panstw i narodéw, ptynnosc¢ i nieobliczalnos¢ w skali tak wielkiej, jakiej
historia dotychczas chyba nie znata”. Nie tylko kryzys gospodarczy trapit swiat,
lecz takze ,poczqt sie wali¢ zrgb wielu zasadniczych poje¢ ustrojowych, jakie
Swiat cywilizowany wytworzyt i kryzys rozszerzyt sie na doniostq dziedzine pod-
stawprawno - organizacyjnych Zycia zbiorowego; jednoczesnie wreszcie egoizm
paristwowy i narodowosciowy, w stusznym zakresie usprawiedliwiony zupetnie,
doprowadzony zostat do skali absurdalnej, a nieobliczalna demagogia swieci¢ po-
czela triumfy, ktére ludzkosci na pewno zaszczytu nie przynoszq”.%°” Uwazal, ze
podstawa zdrowych stosunkéw miedzy panstwami powinna by¢ wspélpraca opar-
ta o powszechnie akceptowane zasady. Za jedna z podstawowych zasad zycia mie-
dzynarodowego uznal idee, méwiaca, ze ,przewaga fizyczna nie moze usprawie-
dliwia¢ wyzysku politycznego i gospodarczego w stosunku do stabszych” 6% Poza
tym, byt zwolennikiem tezy, ze wszystkie panstwa musza sie liczy¢ z istniejacym
w Europie ukladem stosunkéw, bedacym wynikiem wojny, a takze nie powinny
dazy¢ do ich zmiany, bo ta mozliwa jest jedynie na drodze nowej wojny. Za grozZne
dla Polski uznat ostabienie dotychczasowych systeméw wspoélpracy miedzynarodo-
wej oraz instytucji miedzynarodowych. Bedac realista mowil, ze ,nie mamy sit ani
srodkéw na to, azeby wystgpic¢ z planami i propozycjami mogqcymi wyprowadzic¢
Europe z obecnych trudnosci”, jednakze rzad nie wyrzeka sie aktywnosci na rzecz
,pogtebienia i utrwalenia pokoju i bezpieczenstwa naszego Parnstwa”. W zwiazku
z tym ,gdziekolwiek widzimy praktyczne mozliwosci lepszego utozZenia stosunkow
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i wzmocnienia atmosfery wzajemnego zaufania miedzy nami a innymi panstwami,
tam zawsze jestesmy gotowi do czynnej i szczerej wspétpracy” .5%°

W okresie gdy premierem byt J. Jedrzejewicz, rzad zajmowat sie waznymi pro-
blemami zwigzanymi z Niemcami, ktére po dojsciu Hitlera do witadzy wysylaly
w stosunku do Polski pokojowe na pozdr sygnaly (nalezy pamietaé, ze wszyst-
kie dziatania Hitlera zmierzaly do obalenia tadu wersalskiego). Uregulowat takze
napiete stosunki z Gdanskiem, w ktérego senacie dominowali podporzadkowani
Hitlerowi narodowi socjalisci (konflikty wywolane przez senat gdanski: 1931 r. -
wypowiedzenie umowy o prawie polskiej floty wojennej do stacjonowania w gdan-
skim porcie; 1933 r. - wypowiedzenie umowy o wspdlnej, polsko-gdanskiej policji
portowej), zawierajac w sierpniu 1933 r. umowe o zasadach wykorzystywania por-
tu gdanskiego oraz w sprawie praw polskich obywateli mieszkajacych w Wolnym
Miescie. Nie byla to bezposrednia zastluga Jedrzejewicza, poniewaz sprawami za-
granicznymi zajmowali sie wylacznie J. Pilsudski i J. Beck, od listopada 1932 r. mi-
nister spraw zagranicznych. Jednakze, to wlasnie premier Jedrzejewicz we wrze-
$niu 1933 r. zlozyl oficjalna wizyte w Gdansku, a w grudniu przyjat w Warszawie
prezydenta senatu gdanskiego, Hermana Rauschninga. Za jego czaséw uregulo-
wane zostaly takze stosunki z Niemcami, poprzez podpisanie w Berlinie w stycz-
niu 1934 r. deklaracji o nieagresji. Obie strony zobowiazaly sie do niestosowania
przemocy w sprawach spornych oraz do bezposredniego porozumiewania sie we
wszelkich sprawach dotyczacych wzajemnych stosunkéw. Na kilka lat wyciszona
zostata antypolska propaganda, ktéra byla bardzo widoczna w prasie gdanskiej
i niemieckiej jeszcze w poczatkach 1933 .

Wktad Jedrzejewicza w polityke zagraniczna ograniczat sie do udzialu we
wspomnianych spotkaniach oficjalnych oraz w nieformalnych naradach pitsudczy-
kow. Przykladem moze by¢ konferencja w Belwederze z 7 marca 1934 r. w skla-
dzie: J. Pilsudski, I. Moscicki, K. Bartel, J. Beck, A. Prystor, J. Jedrzejewicz, W.
Stawek i K. Switalski, w trakcie ktérej Pitsudski zrobit wyklad, prezentujac swoje
poglady na polityke zagraniczna.5'® Pitsudski przestrzegal przed niebezpieczen-
stwami zwigzanymi z ewentualna wspolpraca rosyjsko - niemiecka. Uwazal, ze
mogtaby by¢ zgubna dla intereséw Polski. Mimo zawartych z tymi panstwami pak-
tow, Pitsudski nie wierzyt w dtuzsze trwanie pokojowych stosunkéw. Przewidywat,
ze za kilka lat moze doj$¢ do powaznego konfliktu z Niemcami. Zgromadzonym
politykom zalecil unikanie wiekszego mieszania sie w rywalizacje miedzy mocar-
stwami, a zwlaszcza jednoznacznego opowiadania sie po ktdrej $ ze stron oraz
wzmocnienie panstwa poprzez stabilizacje wewnetrzna. Wspomniane spotkanie
nazwane zostalo posiedzeniem tzw. Zgromadzenia Lokatorow, czyli pomajowych
premieréw, urzedujacych w swoim czasie w patacu Namiestnikowskim. W kon-
cepgji Pilsudskiego organ ten miat by¢ cialem doradczym dla prezydenta, zwoly-
wanym przez niego w miare potrzeb. Poréwnywal go do angielskiej Privy Council
i doradzat prezydentowi systematyczne jego zwolywanie. Przez pewien czas po
$mierci Pilsudskiego takie spotkania odbywaly sie w miare systematycznie. Naj-
czesciej organizowane byly w mieszkaniu J. Becka i poswiecone byty gtéwnie spra-
wom polityki zagranicznej. Byli premierzy, w tym Janusz Jedrzejewicz, zazwyczaj
akceptowali posuniecia proponowane przez ministra Becka.5!!

Polityka zagraniczna z okresu od objecia funkcji ministra spraw zagranicznych
przez J. Becka do smierci J. Pilsudskiego, w realizacji ktérej uczestniczyt przez rok
premier J. Jedrzejewicz, oceniana jest jako korzystna dla Polski.®!? Pilsudskiemu
i Beckowi udato sie doprowadzi¢ do odprezenia w stosunkach z Niemcami i Rosja
przy zachowaniu sojuszu z Francja. Polska znalazla sie w stanie réwnowagi pomie-
dzy dwoma mocarstwami, ktére ze wzgledu na swoje ideologie byly naturalnymi
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jej wrogami. Utrzymywata z nimi poprawne stosunki, bez wigzania sie sojusza-
mi skierowanymi przeciwko innym panstwom. Poza tym, dyplomacja polska miata
tez inne sukcesy we wspomnianym okresie - zawarta porozumienia z Gdanskiem
iuwolnita sie od ograniczen narzuconych przez traktat o ochronie mniejszosci na-
rodowych.

Dymisja

J. Jedrzejewicz obejmujac funkcje premiera zapowiedziatl, Zze robi to tylko na rok.
Ze wspomnien jego brata Waclawa wynika, ze z gory umowit sie z Pilsudskim
i z prezydentem Moscickim na pelnienie tej funkcji w okresie od maja 1933 r. do
maja 1934 r. Poza tym, dokuczala mu nadkwasota zoladka, na ktéra musiat leczy¢
sie w szpitalu i ktéra odbierata mu cheé do pracy.®'® Bedac konsekwentnym, 13
maja 1934 r. zlozyt dymisje catego gabinetu. Odszed}, mimo ze zaréwno Pitsudski
jak i Moscicki starali sie odwie$é go od tego.?'* Krok ten motywowat zmeczeniem
i wyczerpaniem choroba. Pilsudski zwrdcit mu wtedy uwage: , Wy nie macie meto-
dy pracy. Sprobujcie, jak ja, wyeliminowac¢ pewne sprawy, oszczedzac sity, mie¢
czas na myslenie, sprobowac widywac tych, ktoérych sie chce widzie¢, a nie tych,
ktérzy tego chcq, bo inaczej skonczycie sie fizycznie” 515 Pilsudski prébowat na-
wet utatwi¢ mu podjecie leczenia chirurgicznego, ale nie zdotal wptyna¢ na zmia-
ne jego decyzji o dymisji. Motywy odejscia z rzadu, podane przez Jedrzejewicza,
uwiarygodnia fakt zaprzestania przez niego aktywnosci poselskiej, co mogto by¢
spowodowane wlasnie zlym stanem zdrowia.

Prasa rzadowa przedstawita zmiane premiera jako typowy fakt dla rzadéw po-
majowych, czyli wymiana realizatoréw polityki bez zmiany jej zasad. Jedrzejewicza
oceniono pozytywnie, przypominajac sukces pozyczki narodowej, ktora rozpisat
oraz sprawne prowadzenie panstwa w okresie bardzo trudnego, politycznie i go-
spodarczo roku.®!® Natomiast prasa opozycyjna pisata o pojawiajace;j sie, od kilku
miesiecy, plotce o ,przemeczeniu” premiera, dodajac, ze zaréwno sama dymisja
jak i jej powody nie interesuja szerokiej opinii publicznej, ktéra ,nie przywigzuje
szczegolnej wagi do wynikéw zakulisowych walk w tonie sanacji”. Oceniono, ze
,kraj z duzq dozq stusznosci uwazat i uwaza, ze osoba premiera i poszczegolnych
ministrow nie ma dzis wiekszego znaczenia i ze dopoki panuje dzisiejszy system,
indywidualnosc¢ i osobiste poglady tych, ktérzy w jego imieniu stojq przy sterze,
nie mogq wplyng¢ w sposéb znaczniejszy na bieg polityki rzadowej i na poprawe
sytuacji w panistwie”.5!7 Jak widaé, ocene znaczenia dymisji rzadu Jedrzejewicza
prasa rzadowa i opozycyjna naswietlita dosy¢ podobnie, jako fakt bez wiekszej wa-
gi dla panstwa. Rdznica opinii polegta na tym, ze dla opozycji zaréwno zasada, ze
zmieniaja sie ludzie a nie program byla nie do przyjecia, jak tez na tym, ze okres
pelnienia funkcji premiera przez Jedrzejewicza oceniata negatywnie, podobnie jak
caly czasokres rzadow pitsudczykow.

W trosce o losy reformy oswiaty Jedrzejewicz prosit nowego premiera, Leona
Koztowskiego i prezydenta Moscickiego o zgode na pozostawienie swojego brata
Wactawa na stanowisku ministra oswiaty. Obaj byli poczatkowo temu przeciwni,
ale ostatecznie ulegli argumentom odchodzacego premiera. Réwniez kolejny szef
rzadu - W. Stawek - gdy 28 marca 1935 r. utworzyt swgj gabinet, powotat do niego
Wactawa Jedrzejewicza na zajmowane dotychczas stanowisko ministra WRiOP.
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Zrédio: Archiwum Akt Nowych w Warszawie.

Zycie prywatne

W tym czasie rozpadlo sie pierwsze malzenstwo Janusza Jedrzejewicza z Maria
z domu Stattler, trwajace od 1907 r. Byta ona wtedy starsza o 5 lat od swojego me-
7a, 53- letnia kobieta, siwa i chora na gruZzlice. Jak wspomina Wactaw Jedrzejewicz
,matzenistwo to nie bylo i nie mogto by¢ szczesliwe. Maniusia (Maria) nie byta 1a-
twa w pozyciu, artystka - rzezbiarka, zdolna, z powodu choroby nie mogta poswie-
cié sie sztuce, nad czym bolata”%'® Wedtug niego brat Janusz kilka lat wczes$niej

618y, Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 213.
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zaangazowat sie w znajomosc¢ z Cezaria Ehrenkreutz, zong Stefana Ehrenkreutza
- profesora historii prawa uniwersytetu wilenskiego, cérka Jana Baudouin de Co-
urtenay, jezykoznawcy, profesora uniwersytetéw w Kazaniu, Dorpacie, Krakowie
i Warszawie, kandydata na prezydenta RP. Oba malzenstwa rozpadly sie w czasie
gdy Janusz Jedrzejewicz byt premierem. Uzyskanie rozwodu i zawarcie kolejnego
zwigzku malzenskiego wymagato wtedy zmiany wyznania na protestanckie. Moz-
na domniemywac, ze Jedrzejewicz, ktérego zwiazki z religia byly, od czaséw gim-
nazjalnych, wylacznie formalne, nie miat wiekszych dylematéw z podjeciem takiej
decyzji.

Wkroétce poslubit on Cezarie Ehrenkreutzowa, profesora etnologii Uniwersyte-
tu Warszawskiego. W przeciwienstwie do pierwszej zony, druga nie stanowi , bialej
plamy” dla historykéw. Cezaria Ehrenkreutzowa urodzita sie w Dorpacie 2 sierp-
nia 1885 r. W latach 1906 - 1910 studiowala na Wydziale Historyczno - Humani-
stycznym Uniwersytetu w Petersburgu i napisata prace ,Jezyk modlitewnika ma-
ryjnego w XVI wieku wydanego przez prof. Ptaszyckiego”. Nastepnie uzupetniata
wyksztalcenie studiujac w Atenach, Gratz i Wiedniu. Jej pierwszym mezem byt
Max Vesmer, znany jezykoznawca. W okresie 1913 - 1926 pracowata jako nauczy-
cielka w kilku gimnazjach, poczatkowo w Warszawie uczyta taciny. W roku 1916
wyszla ponownie za maz, tym razem za prof. Stefana Ehrenkreutza. Oprdcz pracy
w szkole zajmowatla sie tez badaniem polskiego folkloru, jezyka i literatury ludo-
wej. W 1922 r. na Uniwersytecie Warszawskim uzyskata doktorat za prace , Przy-
czynek do genezy apokryféw”. W 1923 roku, po objeciu przez jej meza katedry na
Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie, przeniosta sie do tego miasta. Podobnie
jak w Warszawie pracowala w szkotach srednich i prowadzila badania naukowe.
Od wrzesnia 1926 r. rozpoczeta kariere naukowa na Uniwersytecie Stefana Bato-
rego w Wilnie. Tam tez uzyskata habilitacje z zakresu etnografii polskiej i stworzyta
Zaklad Etnografii i Etnologii oraz, w listopadzie 1929 r., uzyskata stopien profe-
sora nadzwyczajnego. W styczniu 1934 r. powrdcila na Uniwersytet Warszawski,
otrzymata tytul profesora zwyczajnego i objeta, utworzona w grudniu 1933 r., ka-
tedre etnografii polskiej. Jej praca badawcza koncentrowata sie wokét obrzedow
weselnych, $wietej Cecylii i etnografii ziemi wilenskie;j.51°

Nowy zwiazek Jedrzejewicza nie zostal dobrze przyjety przez wielu pitsudczy-
kow, a tym bardziej przez ludzi, ktérzy nie darzyli go szczegdlna sympatia (a takich
nie brakowatlo). Poglady niejednego z jego dawnych wspdlpracownikéw i kolegow
dobrze oddaje fragment z ,Dziennikéw” Bronistawa Zongohtowicza, ktéry znie-
smaczony napisal: ,Premier i Minister Oswiaty tworzy katedre kochance, po zwi-
nieciu 50 katedr i usunieciu z nich szeregu profesoréw, nastepnie kochanke, Zone
profesora Uniwersytetu Wilenskiego, odbiera mezowi, ta zas zmienia wyznanie,
otrzymuje ta kochanka - Premiera - Ministra awans,wynoszqcy 450 zt. miesiecz-
nie, gdy kochanek wprowadza jq na katedre dla pierwszej prelekcji na Uniwer-
sytecie, tej szczegdlnej uroczystosci asystuje rektor Uniwersytetu, studenci, stu-
dentki...” 520

Wkrétce po Slubie Janusz Jedrzejewicz rozpoczat budowe domu w Jaworzu koto
Bielska. Przeniost sie tam w nastepnym roku. Wydaje sie, ze jego syn z pierwszego
malzenstwa, Juliusz, pozostal w Warszawie z matka.

Waznym elementem zycia prywatnego, taczacym sie niekiedy ze sprawowa-
niem funkcji panstwowych, byly wyjazdy na polowania. Po latach Jedrzejewicz do-
szed! do wniosku, ze byly one ,najlepszym wypoczynkiem i odwréceniem mysli
od rzeczy trudnych”. Uczestniczyl najczesciej w tych organizowanych w lasach
panstwowych: w Spale, w Bialowiezy, w Karpatach, na Wotyniu i w Wisle. Polo-
wan w lasach prywatnych unikat ,wiedzqc dobrze, ze czesto tq drogq szly ten-
dencje zatatwiania spraw i intereséw zgota osobistych”%?! Najmilej wspominat

619 AAN Warszawa, Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, teczka: Cezaria Je-
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zimowe wyprawy mysliwskie w gronie matego kétka mysliwskiego dzierzawiace-
go lasy na Polesiu Wolynskim. Nalezeli do niego Henryk Jézewski, Bogustaw Mie-
dzinski, Maurycy Jaroszynski (prezes Banku Rolnego) i kilka mniej znanych oséb.
Pierwszych dwoéch Jedrzejewicz zaliczatl do swoich najblizszych przyjaciét. O Jé-
zewskim wspominal, ze ,brat Zycie za teb bogactwem swej natury, dynamizmem
wyobrazni, pasjqg bezposredniej, a jednoczesnie przemyslanej tworczosci, entuzja-
zmem miodego chtopca, potgczonym z ostroznosciq, a nierzadko chytrg przenikli-
wosciq dojrzatego gracza.[...] w kazdym podejsciuJozewskiego do poszczegolnego
tematu jego zainteresowari czu¢ w nim bylo nie tylko wybitngq inteligencje, nie tyl-
ko Zywos¢ i bezposrednios¢ inicjatywy i decyzji, ale jakby dotkniecie reki artysty,
ktérym byt niewgtpliwie”.%?? Jedrzejewicz popieratl polityczne posuniecia J6zew-
skiego, zwlaszcza dotyczace mniejszosci ukrainskiej. Uwazal, ze mial on zupeina
racje przeciwstawiajac sie nacjonalizmowi, zaréwno polskiemu jak i ukrainskiemu
oraz wspierajac mysl federacyjna.

Miedzinskiego zapamietatl jako cztowieka, ktory byt ,wybitnie uzdolniony, o Zy-
wej inteligencji, wielkich aspiracjach politycznych, umiejgcy chwyta¢ w lot mysl
kazdq i niejako gérnym wechem wyczuwajqcy jej wage”. Jego zyciem ,kierowata
w pierwszym rzedzie namietnos¢ polityczna, co utrudniato mu zdobywanie zaufa-
nia ludzi, a w rezultacie nie dawato mu w obozie pilsudczykow tego najwyzszego
autorytetu, jakim obdarza sie ludzi o wybitnych cechach charakteru. [...] Byt w nim
materiat na ideowca w najwiekszym stylu, mozZe na artyste stowa (byt niewqt-
pliwie dobrym publicystq), moze na bezinteresownego stuge wielkiej narodowej
sprawy”.52® Jednakze, odmiennie niz w przypadku Jézewskiego, nie ocenial zbyt
dobrze dziatalnosci politycznej Miedzinskiego. Prawdopodobnie spowodowane to
bylo niewyjasnionymi do konca zarzutami o niegospodarnos¢ w trakcie peienia
funkcji ministra Poczt i Telegrafow.

Szczegdlng wartos¢ miaty dla Jedrzejewicza polowania po ustapieniu ze sta-
nowiska premiera, poniewaz towarzyszyta mu wtedy nowa zona. W swoich wspo-
mnieniach napisat, ze ,to byly jedne z najbardziej szczesliwych dni, jakie kiedykol-
wiek przezywalem. Szczegdlnie cudowne bylo Boze Narodzenie 1935 roku,ktore
spedzilismy w Zuzance (lesniczowka) sami we dwoje”. Stwierdzil tak, poniewaz
~wtopienie sie w urok swiata bywa najsilniejsze, najbardziej intensywne i najbar-
dziej zachwycajqce, gdy jest przezywane wspodlnie z kims najbardziej drogim”,
a poza tym ,od niej szedl ten urok tak mi znany, tak bliski, ale nigdy do kornca
nie wyczerpany; spokdj, pogoda i bezposredniosc, dziecinna, niemal lekkomysina
beztroska i mgdra zaduma nad zZyciem ujeta w klamry precyzyjnego naukowego
myslenia. I to nad wyraz subtelne i zawsze czujne poczucie piekna, ktore jakby ry-
koszetem odbite rzucato jakis nowy promien swiatta na wszystko, co bylo i dziato
sie i trwato dookota”.5%*

Gdy jego syn Juliusz skonczyt 18 lat, zabral go ze soba na polowanie na Woty-
niu. Wydarzenie to Jedrzejewicz uznat za bardzo wazne w swoim éwczesnym zyciu
prywatnym, poniewaz polowanie dato Juliuszowi ,jeden z niewielu usmiechoéw zy-
cia, ktorych w swej kroétkiej wedrowce ziemskiej miat tak nieduzo”. Wspominat pod
koniec zycia: ,pamiec¢ nasuwa mi szereg scen i obrazéw rzeczy tam wtasnie przezy-
tych, widze wsréd nich mego Julka, rozswietlonego czy przeswietlonego slicznym
kwietniowym porankiem, pachngcego ostrq swiezosciq traw i lasu, a moze jeszcze

bardziej pierwszq najpiekniejszq, najdelikatniejszq wiosnq mtodosci”.5%°
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Janusz Jedrzejewicz z synem Juliuszem
(1938 r.)

Zrédlo: Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972.

Rok 1935 - poczatek konca kariery
politycznej

Rezygnacja z funkcji premiera poczatkowo nie wplyneta negatywnie na pozycje
Jedrzejewicza w obozie pitsudczykowskim. Nadal nalezat do grupy ,putkowni-
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kow”, ktora skupiata w swoich rekach ster rzadow w panstwie. Jednakze, sytuacja
zmienila sie diametralnie po $mierci Marszatka. Wydarzenie to, mimo ze spodzie-
wane, przynajmniej w gronie najblizszych wspéipracownikdw, wywolato ogromny
wstrzas wsrod pitsudczykdw i calego spoteczenstwa. Jego przyczyny dobrze odda-
je fragment wspomnien Janusza Jedrzejewicza: ,Nie moge ani nie potrafie opisac
glebokiego wstrzqsu jakiego na te wiadomos¢ doznalem. Z nadmiernq wyrazisto-
sciq zdawatem sobie sprawe, ze zamknela sie na zawsze jedna z najwazniejszych
- a by¢ moze i najpiekniejszych kart naszej historii, ze zgon Komendanta oznacza
wejscie w jakgs mrocznq i nie znanq przysztosc¢, w ktorej brak bedzie tego wielkie-
go, spokojnego zaufania, ktére obecnos¢ wsrdd nas Pilsudskiego wzbudzata. Do
tego bardzo ciezkiego uczucia dotgczyt sie bl innej natury zrozumiaty dla kazdego
Zotnierza, ktory tracit ukochanego wodza. Sentymenty zotnierskie sq silne i grac
potrafig w cztowieku bardzo poteznie. Wreszcie wchodzit w gre maj czysto osobi-
sty do Komendanta stosunek”®2® W podobnym tonie Wactaw Jedrzejewicz opisat
reakcje czlonkéw rzadu: ,Scisniete nieszczesciem twarze ministréw - starych zot-
nierzy, nieustraszonych w tylu bojach, dla ktérych smier¢ - siostra rodzona, kto-
rzy z piesniq na ustach szli na jej spotkanie. A tu, w obliczu tej smierci coraz to
1za splywa na surowych twarzach, a gtos zatamuje sie w beznadziejnym zalu”.5%’
Jednoczesnie Jedrzejewicz, podobnie jak inni czotowi pitlsudczycy, zaczal zadawac
sobie pytania: ,Co dalej? Jakimi torami potoczy sie dalsza historia Polski? Polski
bez Jozefa Pilsudskiego? Kto weZmie na swoje barki odpowiedzialnos¢ za jej dal-
sze losy?”%?® Janusz Jedrzejewicz bat sie przyszlosci bez Komendanta. Niedalekie
juz wydarzenia mialy pokazaé, ze nie byly to obawy bezpodstawne. Jednakze, to
nie $mier¢ Pitlsudskiego bezposrednio wptyneta na jego losy.

Pierwszy sygnat swiadczacy o tym, Ze pozycja polityczna Janusza Jedrzejewicza
jest zagrozona pojawil sie wkrétce po smierci Komendanta. Kilka dni po tym wy-
darzeniu ogloszono projekt powotania do zycia instytucji majacej za zadanie upa-
mietnienie wielkiego zmartego. Miataby ona gromadzi¢ pomysty na dziatania pro-
pagujace i utrwalajace w ludzkiej pamieci dokonania Pilsudskiego oraz gromadzi¢
srodki finansowe na realizacje najlepszych sposrdod nich. Autorem tego pomyshu
byt najprawdopodobniej Artur Sliwinski®?°. Zaproponowat on, w specjalnej ode-
zwie, by na czele takiej instytucji stanat Janusz Jedrzejewicz lub Kazimierz Sosn-
kowski. Sam pomyst znalazt uznanie w oczach pilsudczykéw, ale nie w skladzie
zaproponowanym przez Sliwinskiego. Kierownictwo nad utworzonym 6 czerwca
1935 r. Naczelnym Komitetem Uczczenia Pamieci Marszatka Pilsudskiego objat
prezydent Moscicki, a na czele Wydzialu Wykonawczego stanat Bolestaw Wienia-
wa-Dlugoszowski. W sktad Komitetu prezydent powotat okoto 130 oséb, a w pre-
zydium, wydziale wykonawczym i komisji rewizyjnej znalezli sie czolowi pitsud-
czycy, jednak bez Janusza Jedrzejewicza, ktory zostat jedynie szeregowym cziton-
kiem. Nie znalaz! sie wsrdod 25 os6b wyrdznionych funkcjami we wspomnianych
organach Komitetu.53°

Wydaje sie, ze jego kariera polityczna zostat zablokowana w drugiej potowie
1935 r. wlasnie przez prezydenta Moscickiego. Powyzsza teze potwierdzaja dwa

526 § Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 203.

627y, Jedrzejewicz, Wspomnienia..., s. 246.

628 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 208.

29 Artur Sliwinski - ur. w 1877 1, zm. w 1953 r., polityk, historyk, pisarz, publicysta; od 1906
w PPS-Frakgcji Rewolucyjnej, jeden z zalozycieli (1914) i przywddcéw Polskiej Organizacji Narodowej,
1915-16 przewodniczacy Centralnego Komitetu Narodowego, 1917 cztonek Tymczasowej Rady Sta-
nu, jeden z przywddcoéw Stronnictwa Niezawistosci Narodowej; bliski wspolpracownik J. Pitsudskiego;
1917-18 dzialacz Komisji Porozumiewawczej Stronnictw Demokratycznych; 1919-22 wiceprezydent
Warszawy; VI-VII 1922 premier; od 1924 naczelny dyrektor Teatréw Miejskich w Warszawie; jeden
z prezesoéw Polskiego Radia SA; 1932-39 dyrektor Polskiego Banku Komunalnego; 1935-38 senator; IX
1939 uczestnik obrony Warszawy; po wojnie na uchodzstwie. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN,
2003 r.

630 piotr Cichoradzki, Narodowy Komitet Uczczenia Pamieci Marszalka J6zefa Pitsudskiego 1935 -
1939 - mechanizmy dzialania. ,Dzieje Najnowsze”, 2002, nr 4 oraz Prezydent Rz-plitej zainaugurowat
posiedzenie Naczelnego Komitetu Uczczenia Pamieci Marszatka Pilsudskiego. , Gazeta Polska”, 1935,
nr 156, s. 1.
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fakty. W dniu 25 wrzesnia 1935 r. odbyla sie rozmowa Switalskiego z prezyden-
tem dotyczaca nowego rzadu. Moscicki w jego skladzie nie widziat Jedrzejewicza.
Kilka dni pézniej, 30 wrzesnia, Switalski odby? kolejna rozmowe z prezydentem,
ktéry tym razem niechetnie wyrazat sie o pomysle Slawka dotyczacym obsadzania
stanowiska marszatka senatu w drodze wolnych wyboréw pomiedzy bytymi pre-
mierami, w tym i J. Jedrzejewiczem.53! Jest wysoce prawdopodobne, ze u podtoza
stanowiska Moscickiego lezala, opisana juz, nieche¢ episkopatu do Jedrzejewicza
i obawa, by popierajac bylego ministra oswiaty i premiera nie narazi¢ sie Koscioto-
wi. Pewna role mogly odegrac¢ takze urazy osobiste. W dniu 10 pazdziernika 1933
r. J. Jedrzejewicz byt obecny, w charakterze swiadka, na slubie prezydenta Moscic-
kiego z Maria Dobrzanska. Slub miat miejsce w kaplicy zamkowej, a celebrowat
go kardynat Aleksander Kakowski. Jakis$ czas pdzniej wezwat go do siebie Pilsud-
ski i zlecit dosy¢ delikatna misje. Okazalo sie, ze zona prezydenta powziela zamiar
zlozenia oficjalnej wizyty matzonce Pitsudskiego. Jednakze, uznat on, ze bedzie to
sprzeczne z zasadami panstwowej etykiety. Poprosit Jedrzejewicza, o przekazanie
prezydentowi sugestii, by obie panie odwiedzily sie, lecz zupelnie nieformalnie.
Moscicki przyjat sugestie, ale ,subtelne rozréznienie ,wizyty” od ,odwiedzin” nie
byto dla niego bardzo przekonywujgce”.3? Najwidoczniej zachowat jaki$ uraz do
postanca.

Na jeszcze inne powody niecheci Moscickiego do J. Jedrzejewicza wskazuje list
Macieja Rataja do Wiadystawa Sikorskiego, pochodzacy z marca 1935 r. W zwiaz-
ku z pogtoskami o dymisji Moscickiego i planowanym na jesien wyborem nowego
prezydenta Rataj napisal, ze niektorzy pitsudczycy nie chca juz na tym stanowisku
Moscickiego. Wiesci o ewentualnym nastepcy tak strescilt: ,Mdéwiqg o Becku, cho¢
Janusz Jedrzejewicz uwaza sie takze za godnego i powotanego”.533 W $wietle do-
stepnych zrodel nie wydaje sie prawdopodobne, by Janusz Jedrzejewicz miat taki
zamiar, zwlaszcza, ze zdecydowanie popieral kandydature W. Stawka. Jednakze
tego typu pogtoski mogty zwiekszy¢ nieched, jaka do niego zywit Moscicki.

Niewatpliwie najistotniejsza przyczyna zalamania sie kariery politycznej Je-
drzejewicza byt udziat w rywalizacji o wladze po smierci Pilsudskiego. Jak sam
wspomina, rozpoczela sie ona jeszcze przed $miercia Marszalka. Na poczatku
maja zostat zaproszony na spotkanie do redakcji ,Gazety Polskiej” z udziatem B.
Miedzinskiego, I. Matuszewskiego, A. Koca, Henryka Floyara-Rajchmana®3* i M.
Wyzla-Sciezynskiego. W trakcie tego spotkania zwrécono sie do niego, jako po-
siadajacego podobno najwieksze zaufanie Moscickiego, z prosba o wplyniecie na
prezydenta, by ten po $mierci Pilsudskiego powotal na stanowisko generalnego
inspektora sit zbrojnych K. Sosnkowskiego, a nie E. Rydza- Smigtego. Jedrzeje-
wicz poczatkowo opierat sie, gdyz zdawatl sobie sprawe z tego, ze Pilsudski na
tym stanowisku wolalby jednak tego drugiego. Twierdzil, ze nie ma watpliwosci,
iz ,Komendant widzi swego wojskowego nastepce w osobie Smigtego-Rydza”, ale
jednoczesnie dodawal, ze Pilsudski ,nie przewidywat dla niego zadnej samodziel-
nej politycznej roli, wykraczajqcej poza i tak trudng i odpowiedzialng prace waj-

831 . Switalski, Diariusz..., s. 669 i 673.

632 1 Jedrzejewicz, w stuzbie idei..., s. 197.

633 Archiwum polityczne Ignacego Paderewskiego. Tom IV, 1935 - 1940. Ossolineum 1974, s. 12.

634 Henryk Floyar - Rajchman - ur. w 1893 r. w Warszawie, zm. w 1951 r. w Nowym Jorku, major
dyplomowany WP, dzialacz polityczny; od 1911 w PPS; od 1913 czlonek Zwiazku Strzeleckiego w Kra-
kowie; w czasie I wojny $wiat. w I Brygadzie Legionéw Polskich; po kryzysie przysiegowym dziatat
w POW w Warszawie; od I 1920 w WP, m.in. 1923-26 w Okregu Korpusu IX Brzes¢ n. Bugiem, 1926-28
w Generalnym Inspektoracie Sit Zbrojnych; w czasie przewrotu majowego 1926 popart J. Pitsudskiego,
poéZniej zwiazany z grupa putkownikow; 1928-32 attache wojskowy i morski w Tokio (dziekan korpu-
su attaches wojskowych i morskich przy dworze cesarskim); 1933-34 wiceminister, 1934-35 minister
przemystu i handlu, rzecznik zwiekszenia roli panstwa w przemysle, probowat doprowadzi¢ do obnizki
cen kartelowych; 1935-38 posel na sejm; IX 1939 pomagal przy wywiezieniu zlota Banku Polskiego
oraz zasob6w rzeczowych FON przez Rumunie do Francji; 1940 przedostat sie do W. Brytanii, 1941 —
do Stan6éw Zjednoczonych, wspdizatozyciel Komitetu Narodowego Amerykanéw Polskiego Pochodze-
nia oraz Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Nowym Jorku. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003
r.
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skowq”.%3% Ostatecznie, Jedrzejewicz dal sie naméwié¢ na rozmowe z prezydentem,
ktoéra jednak nie doszta do skutku z powodu $mierci Marszalka.

Janusz Jedrzejewicz nie mial szczegolnych powoddow, by wystepowac przeciw-
ko Rydzowi-Smigtemu. Czul do niego pewien sentyment jako Zomierz 1. pulku
piechoty Legionéw, dowodzonego wlasnie przez Rydza. Cenil go za sprawne do-
wodzenie i opanowanie na polu walki. Podkreslat, ze byl czlowiekiem inteligent-
nym, oczytanym i posiadajacym duzy urok osobisty. Uwazal, ze ich dotychczasowe
stosunki nacechowane byly serdecznoscia, chociaz nie spotykali sie zbyt czesto.
Jednakze wiosna 1934 r. Jedrzejewicz zauwazyl, ze w jego stosunkach z E. Ry-
dzem-Smiglym zaczyna sie co$ psué. Otrzymat wtedy od niego niepodpisany list
z pretensjami, ze postanka z klubu BBWR, wiceprzewodniczaca Komisji Oswia-
towej, Maria Jaworska®® w rozmowach towarzyskich krytykowata prywatne zy-
cie Rydza-Smiglego. Jedrzejewicz nie rozumial dlaczego otrzymat ten list, skoro
z pania Jaworska utrzymywatl wylacznie stuzbowe kontakty i nie uczestniczyt w jej
prywatnych rozmowach. Nawet rozmawiat w tej sprawie z generatem, jednakze
nie otrzymat satysfakcjonujacego wyjasnienia. Wywnioskowat z tego, ze kto$ przy
pomocy plotek chciat go por6znic¢ z Rydzem. Po latach doszed! do wniosku, ze byta
to jedna z pierwszych zapowiedzi konfliktu, ktéry po $mierci Pilsudskiego miat do-
prowadzi¢ do roztamu w obozie pilsudczykowskim. Przyczyna tego konfliktu miaty
by¢ rosnace ambicje Rydza i jego zwolennikéw oraz réznice w pogladach na orga-
nizacje zycia panstwowego. Jedrzejewiczowi dosy¢ szybko dano do zrozumienia,
ze jego osoba nie jest mile widziana w otoczeniu nowego generalnego inspektora
sit zbrojnych. Gdy po nominacji chciat ztozy¢ Rydzowi gratulacje, ten odméwit mu
spotkania.%3”

Po kilku latach, przebywajac na wojennej emigracji, Jedrzejewicz twierdzit, ze
Pitsudski zdawat sobie sprawe z cech charakteru Rydza-Smigtego i innych genera-
16w, a zwtaszcza z ich wygérowanych ambigcji i niewielkich zdolnos$ci politycznych.
Do rozmowy na ten temat miato dojs¢ w kwietniu 1934 r. przy okazji wizyty, ktora
Jedrzejewicz zlozyt Pitsudskiemu, by oficjalnie poinformowa¢ go o zamiarze dy-
misji z funkcji premiera. Marszalek wypowiedzie¢ miat wtedy nastepujace stowa:
LAch, ci moi generatowie. Co oni zrobig z Polskq po mojej smierci?”.%3® Dalszych
stéw, ktére najprawdopodobniej zawieraly ostra krytyke generatéw na czele z E.
Rydzem-Smigltym, Jedrzejewicz nie chciat przytaczaé. Jednakze, musialy one wy-
wrzec¢ na nim wielkie wrazenie, o czym swiadczy nastepujacy fragment: ,Dalszych
stow Marszatka powtarzac nie moge. Siedziatem zmartwialy i przerazony. Bywajq
chwile, gdy cudze przezycia, obawy, niepokoje, niepewnosci przenikajq do gtebi
cztowieka, gdy czyjs bdl i niepokdj stajq sie bolem i niepokojem wtasnym. To co
wyczulem, to co zrozumiatem woéwczas w chwili, gdy fala czysto ludzkiego poro-
zumienia mysl mojq, uczucia moje w jedno z jego myslq i uczuciami sprzegta, byto
tak grozne, tak straszliwe, Ze nie mogtem sie zdoby¢ na zadne stowo. Nie mogtem

zaprzeczaé, prézng bytoby rzeczq pocieszaé” .53°

635 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 212. Odmienna opinie przedstawil Wactaw Jedrzejewicz w wy-

wiadzie nagranym na kasecie VHS w grudniu 1986 r. przez firme Videofact w USA (w posiadaniu
autora). Stwierdzil on, ze w ostatnich latach swojego zycia Pitsudski byl przeciwnikiem powierzenia
E. Rydzowi - Smigtemu funkcji inspektora sit zbrojnych. Marszatek zaczat obawia¢ sie, ze moze on
zaangazowac sie w dzialalnos¢ polityczna, a Pitsudski byt przeciwnikiem mieszania si¢ wojskowych do
polityki. Z podobnego powodu nie chciat, by inspektorem sit zbrojnych zostat K. Sosnkowski, ktéremu
zarzucal ponadto nieumiejetnos¢ podejmowania decyzji.

636 Maria Jaworska - ur. w 1885 r. w Wiedniu, zm. w 1957 r. we Lwowie, nauczycielka, dzialaczka
oswiatowa i zwigzkowa; po zamachu majowym we wladzach Zwiazku Naprawy Rzeczypospolitej, Zjed-
noczeniu Pracy Miast i Wsi oraz BBWR, 1928 - 1935 postanka z listy BBWR, reprezentowata srodowi-
sko ,naprawiaczy”, w okresie reformowania oswiaty byta przewodniczaca sejmowej Komisji Oswiaty,
wspdtorganizatorka Strazy Przedniej - mlodziezowej organizacji pilsudczykowskiej; w czasie II woj-
ny $wiatowej pracowata w tajnym nauczaniu we Lwowie. Zrédto: Przemystaw Waingertner, Naprawa
1926 - 1939. Z dziejéw obozu pomajowego. Warszawa 1999, s. 257.

537 1. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 208 - 210.
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Wedlug Janusza Jedrzejewicza wola Marszalka bylo, aby panstwem kierowat
cywilny prezydent, opierajacy sie na nowej konstytucji i radzacy sie grupy bytych
premieréw. Co prawda, Pilsudski nie wskazatl oficjalnie kogo widzialby na stano-
wisku prezydenta po Moscickim. Jednakze, wyraznie opowiedzial sie przeciwko
koncepcji prezydenta - generata. W prywatnych rozmowach ze swoimi najblizszy-
mi wspoétpracownikami miat wskaza¢ Walerego Slawka jako najlepszego kandy-
data na ten urzad. Stanowisko Marszatka w tej sprawie najprawdopodobniej nie
zmienito sie do jego $mierci ,,gdyby bowiem tak by¢ miato, Stawek bytby o tym po-
informowany. Dla kazdego, kto znal wyjgtkowq lojalnos¢ Komendanta, nie mogto
to budzié¢ najlzejszych watpliwosci”.54°

Na tym tle doszto pomiedzy pitlsudczykami do konfliktu. Jedrzejewicz nalezat
(obok W. Stawka i B. Miedzinskiego) do tych, ktérzy uwazali, ze co prawda kaden-
cja Moscickiego konczy sie dopiero w 1940 r., ale uchwalenie nowej konstytucji
nie moze pozosta¢ bez wplywu na te sytuacje. Zmienione zostaly bowiem ramy
ustrojowe panstwa, a prezydent otrzymat duzo wieksze prerogatywy. Z formalne-
go punktu widzenia wystarczytoby gdyby prezydent zaprzysiagt nowa konstytu-
cje. Jednakze Moscickiego uznano za polityka, ktéry nie poradzi sobie z nowymi
obowiazkami, zwlaszcza w sytuacji stworzonej przez smier¢ Pilsudskiego. Jedrze-
jewicz uwazal, ze jest on typem inzyniera doraznych dziatan, wykonawcy cudzej
woli, odtworcy, a nie kreatorem nowych perspektyw politycznych dla panstwa. Na-
pisatl o nim: ,Zawsze ujmowat rozsqdnie dorazne zagadnienia mechaniki Zyciowej,
nigdy zas nie potrafitem go zainteresowac zadnymi szerszymi perspektywami poli-
tycznymi, ustrojowymi lub swiatopogladowymi. Ogdlny jego horyzont uformowat
sie wyraZnie pod wptywem schematéw myslowych pozytywizmu i zadnych cech
osobistych przemyslen ani bardziej oryginalnych podejs¢ nie wykazywat. W spra-
wach publicznych zadnej gtebszej wizji nie posiadat’®*! Taki zestaw cech nie
przeszkadzal w pehlieniu funkcji prezydenta, ktéry byt jedynie wykonawca woli
Pitsudskiego, dyskwalifikowal natomiast samodzielna glowe panstwa. W okresie
prezydentury ujawnily sie réwniez negatywne cechy osobowosci Moscickiego -
podatnos¢ na komplementy i pochlebstwa. W zwiazku z tym, grupa pilsudczykéow
skupiona wokot Stawka uznala, ze nalezy skloni¢ Moscickiego do dymisji, a na
prezydenta wybra¢ wlasnie prezesa BBWR. Jedrzejewicz opracowat plan dziatan
zmierzajacych do tego celu. Chcial, by wywarto nacisk na Moscickiego z zadaniem
zwolania Zgromadzenia Lokatoréw, czyli grupy bytych premieréw - nieformalnego
organu stworzonego przez Pitlsudskiego w marcu 1934 r. - w celu omdéwienia nowe-
go modelu prezydentury i oczekiwan wobec kandydata na ten urzad. Jedrzejewicz
liczyl, ze przewazy opinia o koniecznosci wyboru nowego prezydenta. Nastepnie
zwolane zostaloby ,zgromadzenie notabli”, czyli wszystkich waznych i czynnych
politykéw obozu pitsudczykowskiego z wojskowymi wlacznie, w trakcie ktérego
ujawniona zostalaby wola Pitsudskiego w sprawie wyboru Stawka na urzad pre-
zydenta. Takie rozwiazanie mialo ,zwiazaé rece” gldéwnym przeciwnikom powie-
rzenia Stawkowi prezydentury, czyli Moscickiemu i Rydzowi-Smigtemu. Jednak-
ze Stawek sprzeciwit sie wdrozeniu tego planu. Uwazat on, Ze inicjatorem zmian
powinien by¢ sam Moscicki. Poza tym, byl przeciwnikiem organizowania niefor-
malnych grup, ktére nie mialy oparcia w prawie. Wedlug Jedrzejewicza Stawek
nie chcial zosta¢ prezydentem. Widziat na tym stanowisku Moscickiego, sam zas
liczyt na funkcje premiera. Jego plany polityczne obejmowaly wprowadzanie w zy-
cie postanowien konstytucji, a potem odejscie na zastuzony odpoczynek. Taka po-
stawe Jedrzejewicz ocenit jako niebezpieczna dla politycznej stabilizacji w Pol-
sce. Nie wierzyl w zgodna wspoélprace obu politykéw ze wzgledu na ujawniajace
sie negatywne cechy charakteru Moscickiego oraz fakt, ze nie darzyt on Stawka
sympatia. Kolejnych Zrédet zaburzenia stabilizacji politycznej upatrywal w posta-
wie grupy skupionej wokdét Koca, Miedzinskiego i Matuszewskiego. Po przegraniu
przez Stawka rywalizacji z Moscickim dazyli oni do ,oparcia sie w dalszej pracy
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politycznej o elementy wojskowe, a w konsekwencji samej struktury wojska o idee
wodzostwa” .42 Czyli méwiac wprost, wsparli Rydza- Smigtego, u ktérego Jedrze-
jewicz dostrzegal dazenie do uzyskania szczegdlnej pozycji w panstwie.

Jedrzejewicz zarzucat Stawkowi, Ze ten oddat sie catkowicie pracy nad wdroze-
niem nowej konstytucji i nowej koncepcji organizacji spoteczenstwa, zaniedbujac
biezaca walke polityczng. Skorzystali z tego ludzie pragnacy wykorzysta¢ pustke
po Pilsudskim w celu zrobienia kariery w administracji panstwowej. Biernosc¢ poli-
tyczna Stawka miata dopusci¢ do glosu ludzkie niezaspokojone ambicje, zazdros¢,
stare urazy i nieporozumienia, a czesto takze karierowiczostwo, zta wole i niena-
wisé. W zwiazku z tym Jedrzejewicz, wraz m.in. z Prystorem i Beckiem, popart
inicjatywe B. Miedzinskiego, ktéry nie wierzac w mozliwos¢ zaktywizowania sie
Stawka, zaproponowat by czotowi pilsudczycy sami zwrdcili sie do Moscickiego,
pisemnie lub osobiscie, z zadaniem ustapienia z zajmowanego stanowiska. W przy-
padku niezastosowania sie do tego ultimatum mieli oni zagrozi¢ wycofaniem sie
z czynnego zycia politycznego. Jednakze i ta inicjatywa upadia z powodu sprze-
ciwu Stawka, uwazajacego, ze jest to niedopuszczalna forma presji na prezyden-
ta.643

Obawy Jedrzejewicza odnosnie rozwoju sytuacji politycznej w Polsce szybko
sprawdzily sie. Prezydent Moscicki wzmocnit swoja pozycje i nie tylko nie po-
datl sie do dymisji, ale nawet nie zlozy! przysiegi na nowa konstytucje. Dobiegta
konca kadencja parlamentu wybranego w 1930 roku. W dniu 10 czerwca 1935
r. prezydent rozwiazal obie izby, a nowe wybory ogtosit na 8 wrzesnia do sejmu
ina 15 wrzesnia do senatu. Wybory, zbojkotowane przez opozycje, odbyly sie juz
wedlug nowej, opracowanej przez W. Stawka, ordynacji. Na skutek wezwan opo-
zycji do bojkotu wzieto w nich udziat tylko 46% uprawnionych w wyborach do
sejmu i 62% do senatu. Glosowano nie na listy partyjne, lecz na listy wystawio-
ne przez zgromadzenia okregowe. Wyborca mial glosowa¢ na konkretnego czto-
wieka, a nie na numer listy partyjnej. Kandydatéw na postéw i senatoréw z po-
szczegodlnych okregow dobieraly specjalne grupy sktadajace sie z przedstawicieli
samorzaddw, zwiazkéw zawodowych, organizacji kombatanckich, izb lekarskich,
adwokackich i innych organizacji spotecznych. Wiekszo$¢ kandydatur byta ana-
lizowana i akceptowana przez Stawka. Delegaci partii politycznych nie wchodzili
do tych zgromadzen, a same partie mogty wysuwac swoich kandydatéow wylacznie
za posrednictwem organizacji spotecznych. Kazda lista okregowa zawierala dwa
razy wiecej kandydatow niz byto mandatéw. Parlamentarzystami zostawaly osoby,
ktore uzyskaly najwieksza liczbe gltoséw. Po wyborach okazat sie, ze tylko polowa
z kandydatéw zaakceptowanych przez Stawka zdobyla mandaty. Wiele lokalnych
ogniw BBWR okazato niesubordynacje i poparto kandydatéw spoza listy swojego
prezesa. Skutkiem tego nowy sejm nie stal sie postusznym narzedziem w rekach
,putkownikéw”. Znaczaca pozycje uzyskali postowie , Naprawy” .64

Jedrzejewicz tym razem nie kandydowat do sejmu. Zostat wybrany do senatu
jako jeden z kandydatéw wystawionych przez Zarzad Gléwny Zwigzku Peowiakow
w wojewddztwie wolynskim.5*® Wybory do senatu byty, zgodnie z nowa ordynacja,
dwustopniowe - najpierw wylaniano delegatéw do wojewddzkich kolegiow wybor-
czych, a dopiero ci wybierali senatoréow. Czynne prawo wyborcze do wyzszej izby
parlamentu przystugiwalo wylacznie osobom posiadajacym minimum wyksztalce-
nie $rednie oraz osobiste zastlugi dla panstwa (udokumentowane posiadaniem od-
znaczenia panstwowego lub zasiadaniem w organach pochodzacych z wyboru).
Nowy senat liczyt tylko 96 senatoréow, z ktérych 32 pochodzito z nominacji prezy-
denta, a 64 bylo wybranych przez wojewddzkie kolegia wyborcze. W latach 1935
- 1938 Jedrzejewicz okresowo zasiadal w kierownictwie dwdch komisji senackich,

642 J. Jedrzejewicz, W stuzbie idei..., s. 216.

643 A Adamczyk, Bogustaw Miedzinski..., s. 232.

644 Jerzy M. Nowakowski, Rozpad grupy putkownikéw. Pierwsza faza dekompozycji sanacji, , Studia
Historyczne”, 1988, z. 1, s. 83, 86.

645 AAN Warszawa, Zespot Bezpartyjny Blok Wspéipracy z Rzadem 1930 - 1935. Mikrofilm 317089,
Akcja wyborcza do sejmu i senatu w 1935 1., s. 23.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 165



Komisji Budzetowej oraz Oswiatowej. Pracowal takze w Komisji Spraw Zagranicz-
nych.

Nie tylko ordynacja wyborcza zostata gruntownie zmieniona przy okazji wybo-
réow w 1935 r. Takze parlament, z inicjatywy Stawka otrzymal nowa, nietypowa
strukture. W miejsce klubow i két partyjnych powstaly kota regionalne i zespoly
zawodowe. Inauguracja prac nowego parlamentu nastapila 4 pazdziernika. Mar-
szalkiem sejmu wybrany zostal Stanistaw Car, a senatu - Aleksander Prystor.

Po wyborach doszto do kryzysu gabinetowego. Prezydent Moscicki nie odwa-
7yt sie chwilowo na powotanie na premiera kogos innego niz W. Stawka, lecz naci-
skal, by ten powierzyl teke ministra skarbu i jednoczes$nie wicepremiera od spraw
gospodarczych Eugeniuszowi Kwiatkowskiemu®4® ( ktéry stat sie filarem grupy
zamkowej). Dla Stawka bylo to nie do przyjecia z dwdch istotnych powoddéw. Po
pierwsze, Kwiatkowski miat zla opinie u Pitlsudskiego i ten w ostatnich latach zy-
cia, mimo naciskéw Moscickiego, sprzeciwial sie powolywaniu go na stanowiska
rzadowe. Dla Stawka taka opinia byta rozstrzygajaca. Po drugie, obaj prezento-
wali skrajnie rozbiezne poglady na wiele spraw, mieli r6zne usposobienia i $wia-
topoglady. Panowata miedzy nimi atmosfera nieufnosci i niecheci. Stawek byt na-
stawiony niechetnie do grupy liberalnych ,naprawiaczy”, ktorej reprezentantem
byt Kwiatkowski. Ulegajac czesciowo namowom Prezydenta, zgodzilt sie powie-
rzy¢ Kwiatkowskiemu jedynie teke ministra skarbu. Jednakze Moscicki pozostatl
nieugiety, gdyz najprawdopodobniej celowo dazyt do przesilenia rzadowego. Cel
swoj osiagnal i doprowadzit do dymisji rzadu, a na kolejnego premiera powotatl,
w polowie pazdziernika, Mariana Kosciatkowskiego. Posuniecie takie ulatwil mu
sam Stawek, ktéry zdecydowal sie w koncu na otwarta demonstracje przeciwko
zamiarom Moscickiego pozostania na stanowisku prezydenta do konca kadencji.
W tym celu podat do dymisji swdj gabinet korzystajac z pretekstu jakim byly naci-
ski prezydenta w sprawie Kwiatkowskiego. Moscicki po wielu rozmowach ze Staw-
kiem, Switalskim i Prystorem, ktérzy odméwili objecia funkcji premiera, powolat
rzad na czele z M. Kosciatkowskim. Mimo, ze zwolennicy Stawka mieli w sejmie
wiekszos$¢ i mogli przeciwdziala¢ posunieciom prezydenta, nie zrobili tego z po-
wodu sprzeciwu Stawka, ktéry nie chcial dziatan mogacych zaszkodzi¢ wizerunko-
wi najwyzszych organéw panstwa. Wielu pitsudczykéw wspierajacych do tej pory
Stawka potraktowalo te wydarzenia jako dowdd jego stabosci politycznej i w tro-
sce o wlasne kariery przeszio na strone Moscickiego lub Rydza-Smiglego. Janusz
Jedrzejewicz nie znalazl sie w gronie tych politykéw, gdyz kariera polityczna nie
byla dla niego wazniejsza od zasad, ktérymi sie kierowatl i przyjazni.

Z nowym premierem laczyla go znajomosc trwajaca od 1915 roku, ktérej po-
czatkiem byla dzialalno$¢ w warszawskiej POW. Kosciatkowski w jego oczach byt
czltowiekiem ,wesotym, uczynnym, o Zywym temperamencie i duzej fantazji, czto-
wiekiem w gruncie rzeczy dobrym i kolezeniskim, mitym kompanem o nieskompli-
kowanej ziemiarnskiej duszy, skqdingd ze stabym bagazem intelektualnym i o zu-
petnie niepoglebionym swiatopoglqgdzie, ale z ogromnqg ambicjq osobistq, zqdzq
wladzy, checiq rozkazywania i prowodyrstwa”.®*” Do Jedrzejewicza odnosit sie
Z przyjaznia i uznaniem, ufal w jego rzetelnosé. Ztozyt mu nawet oferte objecia
teki ministra oswiaty, uprzedzajac zarazem, ze jego kandydatury nie popiera pre-

646 Eugeniusz Kwiatkowski - ur. w 1888 r. w Krakowie, zm. w 1974 r. tamze, polityk, dziatacz go-

spodarczy, inzynier chemik; podczas I wojny swiatowej w Legionach Polskich; 1923-26 dyrektor tech-
niczny Panstwowej Fabryki Zwiazkdw Azotowych w Chorzowie; 1926-30 minister przemystu i handlu,
znacznie przyspieszyt budowe portu w Gdyni i floty handlowej, przyczynit sie do rozwoju gospodar-
ki morskiej; 1931-32 dyrektor Panstwowej Fabryki Zwiazkéw Azotowych w Moscicach, nastepnie do
1935 — Zjednoczonych Panstwowych Fabryk Zwiazkéw Azotowych; 1928-30 i 1938-39 posel na sejm;
1935-39 wicepremier i minister skarbu; inicjator polityki aktywizacji gospodarki kraju, jego uprze-
myslowienia; rzecznik utrzymania réwnowagi budzetowej, obrofica statosci zlotego; wprowadzit re-
glamentacje i kontrole obrotu dewizowego z zagranica; wspéttworca Centralnego Okregu Przemysto-
wego (COP); 1939-45 internowany w Rumunii, prowadzitl badania nad historia gospodarcza swiata;
1945-48 pelomocnik rzadu polskiego ds. odbudowy wybrzeza i przewodniczacy Komisji Planu Roz-
budowy Trdjmiasta, nastepnie odsuniety od dzialalnosci gospodarczej i politycznej; 1947-52 posetl na
Sejm Ustawodawczy. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.
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zydent. Nie potrafit jednakze wyjasni¢ zrodet prezydenckich obiekgji. Jedrzejewicz
twierdzi, ze do porozumienia w sprawie objecia przez niego ministerstwa oswiaty
nie doszlo, gdyz to on sam nie zgodzil sie wej$¢ do rzadu Kosciatkowskiego. Uwa-
zal, Ze nowy premier jest jedynie parawanem, zza ktérego bedzie rzadzit Kwiat-
kowski. Bylo dla niego jasne, ze ,dla Kwiatkowskiego taki cztowiek, jak Kosciat-
kowski, mogt by¢ wygodnym parawanem na jakis czas. Pozby¢ sie w upatrzonej
chwili tego parawanu nie bytoby zbyt trudno, bo niewielu byto ludzi biorgcych,
mitego skqdingd Kosciatkowskiego, bardzo powaznie” .54 Tak wiec J. Jedrzejewicz
nie zostal ponownie ministrem oswiaty, ale w tej sprawie zatowat tylko tego, ze
stanowisko to objal Wojciech Swietostawski (w grudniu 1935 r.), ktérego pézniej
oskarzat o dziatalnos$¢ szkodliwa dla reformy szkolnej. Réwniez jego brat Wactaw
nie zostal ministrem oswiaty, co wczesniej sugerowal mu Kosciatkowski, z powo-
du sprzeciwu Moscickiego. Podobnie jak Janusz, takze i on nalezal do tej grupy
pilsudczykéw, ktérzy opowiadali sie za dymisja Moscickiego i wybraniem na pre-
zydenta, zgodnie z wola Pilsudskiego, W. Stawka.®4°

Wkroétce potem Stawek ujawnitl swoj plan rozwiazania Bezpartyjnego Bloku,
ktory, jak twierdzit, powstal w innych realiach politycznych i swoje zadania juz
wypekil. BBWR bowiem stworzono dla wspierania dziatan Pitlsudskiego, ktéry po
zamachu majowym nie chcial wprowadzi¢ rzadéw dyktatorskich i potrzebowat po-
litycznego zaplecza dla swojego rzadu. W zwiazku z tym, ze Marszatek juz nie zyt,
a gléwny cel bloku - uchwalenie nowej konstytucji - zostat zrealizowany, BBWR
przestawal by¢ potrzebny. Utrzymywanie tej organizacji w dotychczasowej for-
mie doprowadzitoby do jej przeksztalcenia w jeszcze jedna typowa partie poli-
tyczna, ktorych, jako oceniat Stawek, byto i tak za duzo. Poza tym BBWR podzielit
sie, podobnie jak ob6z pitsudczykowski, na ré6znorodne nieformalne grupy, czesto
zwalczajace sie nawzajem. Stawek uwazal, ze funkcjonowanie panstwa i zycie po-
lityczne powinno teraz opierac sie na regutach okreslonych w konstytugcji, a nie na
dziataniach organizacji wspierajacej rzad. Natomiast tacy politycy jak Koc, Mie-
dzinski i Matuszewski traktowali konstytucje jako srodek do utrwalenia rzadéw
swojej grupy, byli przeciwni likwidowaniu BBWR. Rozwiazanie tej organizacji, kto-
re nastapilo 30 pazdziernika 1935 r., dla wiekszosci jego dzialaczy bylo przykra
niespodzianka. W obozie pitsudczykowskim powiekszyta sie mentalna pustka wy-
wotlana $miercig Pilsudskiego. Poza tym powstata polityczna préznia, ktéra zaczeli
zapelnia¢ ludzie skupieni wokét prezydenta Moscickiego (E. Kwiatkowski, J. Po-
niatowski, W. Swietostawski, M. Zyndram-Koscialkowski, E. Kalinski) i general-
nego inspektora sit zbrojnych, E. Rydza-Smigtego. Porozumienie pomiedzy tymi
dwoma politykami, do ktérego doszto pod koniec 1935 r., utrwalilo nowy uktad sit
politycznych w obozie pitsudczykowskim, a takze przypieczetowato odsuniecie na
boczny tor Janusza Jedrzejewicza i innych politykéw wspierajacych do konca W.
Stawka.

Istotnym powodem wykluczenia z politycznych elit Jedrzejewicza, oprécz
wspomnianego juz stosunku Moscickiego do ludzi skupionych wokét W. Stawka,
byto oddziatywanie otoczenia Rydza-Smigtego. R6znymi posunieciami o charak-
terze personalnym i nieformalnymi naciskami zwalczato ono dawnych , putkowni-
kow”, traktowanych jako przeszkody na drodze do kumulowania wtadzy w rekach
zwolennikéw Rydza (do ktérych, po rozwigzaniu BBWR i znacznym zmniejszeniu
politycznej pozycji W. Stawka, zaliczy¢ mozna: A. Koca, B. Miedzinskiego, W. Stpi-
czynskiego, F. S. Sktadkowskiego ).5%°
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ROZDZIAL V: NA UBOCZU SPRAW
PANSTWOWYCH 1936 - 1939

Od 1936 r. Janusz Jedrzejewicz i jego brat Waclaw zaliczali sie do ludzi, ktérych
nalezato unikac¢ jezeli mialo sie aspiracje do stanowisk panstwowych. Przestano
im wysylaé¢ zaproszenia na oficjalne swieta, wielu dotychczasowych znajomych
nie zapraszalo ich nawet na niedzielne herbatki i obiady. Mieli wielkie problemy
z publikowaniem swoich wypowiedzi w prasie rzadowej. Juz w styczniu 1936 r.
wsrod pilsudczykow moéwilo sie, ze Janusz Jedrzejewicz nalezy do grupy przywod-
céw obozu, ktérzy zostali ,zdepopularyzowani”.?®! Wactawowi pozostata wytacz-
nie funkcja sekretarza generalnego Komitetu Krzyza i Medalu Niepodlegtosci.

Po odejsciu ze stanowiska premiera Jedrzejewicz publikowal gléwnie w wy-
dawanym od pazdziernika 1933 r. tygodniku spoteczno - literackim ,Pion”. Je-
go artykuly, majace charakter wspomnieniowy, wyrazaly podziw dla niektérych
zmartych pitsudczykéw. Po $mierci Pilsudskiego napisal artykut - swoisty hymn
na jego czes¢. Stwierdzili, ze gérowat on mysla, wiara i czynem nad innym. Byt
silnie zwiazany z konkretna rzeczywistoscia, znat ja i rozumiat jak nikt inny. Cha-
rakteryzowat sie bogactwem uczu¢, miat dusze wodza, umiat pociagnac za soba
innych.%%? Podobne w tonie artykuly napisal takze o A. Skwarczynskim, po jego
$mierci w 1934 r. Uwazatl, ze byl to czlowiek cichy, opanowany i skromny. Nie
piastowal zadnego wybitnego stanowiska panstwowego mimo, ze byl niezmier-
nie zastuzony dla sprawy niepodlegtosci Polski. Z jego zdaniem liczono sie jed-
nak bardzo. Jego glos niejednokrotnie decydowal w sprawach drazliwych. Miat
wszechstronne zainteresowania, uwielbial muzyke, pieknie rysowat. Catkowicie
oddany Polsce, nie uchylal sie przed zadna odpowiedzialnoscia. Prowadzil zycie
ciche i skromne, a szczegélnie lubil pracowaé z mlodzieza.®>3

Dopdki istniat kwartalnik ,Zrab”, czyli do 1936 r., Jedrzejewicz mdgt takze za-
biera¢ glos na jego lamach. Po $mierci Pilsudskiego uczynit to kilkakrotnie i za
kazdym razem wypowiadat sie na temat postaci Marszatka. Robil to w sposéb ty-
powy dla siebie - podkreslajac geniusz i zastugi Pitsudskiego dla Polski.

Ostatnim chyba przejawem aktywnosci politycznej J. Jedrzejewicza, przed wy-
buchem wojny, bylo zaangazowanie sie w koncepcje Powszechnej Organizacji Spo-
leczenstwa, ktéra opracowal W. Stawek po rozwigzaniu BBWR. Miala to by¢ forma
organizacji spoteczenstwa oparta na zupekie innych, niz partie polityczne zasa-
dach. Wedlug Stawka wiekszo$¢ ludzi nie nalezy do zadnych partii ani organiza-
¢ji, nie przejawia jakiejkolwiek aktywnosci politycznej i nie zna sie na sprawach
publicznych. Wobec tego latwo nimi manipulowac¢, oszukiwac i sterowac ich emo-
Cjami, a panstwo nie ma srodkéw, dzieki ktérym mogtoby chroni¢ spoleczenstwo
przed tymi negatywnymi zjawiskami. Stad tez istotne jest utworzenie takiej or-
ganizacji, ktéra wzbudzitaby zaufanie niezorganizowanych rzesz ludzi i sprawnie
organizowatla ich aktywnos$¢ na rzecz panstwa i lokalnej spotecznosci, bez ucieka-
nia sie do klamstw i manipulacji, wtasciwych partiom politycznym. Kolejnym ar-
gumentem wskazujacym na koniecznos¢ powolania nowej organizacji spotecznej
bylo przekonanie, ze panstwo nie powinno wkracza¢ w uzgadnianie i rozwiazy-
wanie wszystkich probleméw wystepujacych w zyciu spoteczenstw lokalnych. Ten
obowiazek powinna przyjac na siebie organizacja skupiajaca ludzi nie za zasadzie
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walki o interes grupowy, lecz staran o dobro wspdlne. Dzieki niej obywatele mo-
gliby uzgadnia¢ i realizowaé ogélnospoleczne i lokalne cele.5%*

POS, element ustroju panstwa lokujacego sie pomiedzy demokracja a totalita-
ryzmem, miala stac sie recepta na bolaczki partyjnego zycia politycznego. Opie-
rataby sie na réznych organach samorzadowych. Kadre stanowi¢ mieli dziatacze
samorzadowi i spotecznicy z poszczegdélnych powiatéw i wojewddztw, ludzie ak-
tywni w réznych dziedzinach zycia spotecznego, ktorzy kierowaliby sie potrzebami
swoich srodowisk i panstwa, a nie partyjnymi programami. POS tworzona byla-
by oddolnie, poczatkowo na szczeblu miasta i powiatu, a nastepnie wojewddztwa
i kraju. Zajmowalaby sie skupianiem ludzi wokot réznorodnych inicjatyw stuza-
cych spotecznosci lokalnej, zawodowej lub calemu krajowi. Przejetaby organizo-
wanie wyboréw samorzadowych i parlamentarnych, dzieki czemu obywatele nie
gtosowaliby na listy partyjne, lecz na konkretnych, znanych sobie ludzi. Politycy
piastujacy stanowiska pochodzace z wyboru przestaliby w ten sposéb realizowac
interesy partii politycznych, a skupiliby sie na konkretnych i rzeczywistych potrze-
bach obywateli. Zlikwidowana zostataby zasada partyjnej dyscypliny. Jedrzejewicz
wspominatl, iz Stawek wierzyl, ze ,uczciwosc i rzetelnosc pracy, jej efektywne re-
zultaty, to wszystko co mozna nazwac cnotami obywatelskimi, skupiq koto POS-u
znaczne ilosci lepszych ludzi, Zze bedzie to droga ku temu réwnaniu w gore, kto-
re zawsze przeciwstawial rosyjskiemu réwnaniu w dét i sqdzit, ze jest to jedyny
sposéb wprowadzenia w zycie dobrych obyczajow, co przy systemie partii poli-
tycznych bytoby bardzo trudne, lub niemozliwe” .5%°

Po latach Jedrzejewicz przyznal, Ze inicjatywa ta nie miala szans na powodze-
nie, poniewaz ,miedzy rozwigzaniem Bloku a definitywnym ustaleniem struktu-
ry POS uptyneto zbyt duzo czasu i wytworzyta sie luka, rodzaj pustki w czasie,
w ktérym inne sity i inne zamiary polityczne, kategorycznie sprzeczne z mysla-
mi Stawka, dojrzewaty coraz bardziej”®>® Poza tym, Stawek chciat skonsultowaé
swoj pomyst prawie ze wszystkimi znaczniejszymi pitsudczykami. Jednakze niekto-
rzy, zwlaszcza kregi wojskowe i zblizone do Zamku, niechetnie patrzyli na Stawka
i jego inicjatywy. Nawet bliscy mu ludzie, tacy jak Prystor i Switalski, krytykowali
jego pomyst. Wedtug Jedrzejewicza, ktéry w tym okresie nie byt zadowolony z dzia-
tan Stawka, problemy z utworzeniem POS byly jednym z dowodoéw, ze likwidacja
BBWR byta co najmniej przedwczesna i zaszkodzita obozowi rzadowemu.

Problemem, ktéry w duzej mierze uniemozliwit utworzenie POS byt fakt, ze
koncepcja tej organizacji zostala dopracowana dopiero po odsunieciu sie Stawka
od wplywu na panstwo. Realizacja tego pomystu przestala by¢ w zasadzie real-
na z chwila dymisji rzadu Stawka i rozwiazania BBWR. Na poparcie prezydenta
i nowego premiera nie mozna bylo przeciez mie¢ nadziei. Nawet niektérzy ,put-
kownicy”, np. B. Miedzinski, bedacy jeszcze w 1935 r. zwolennikiem wybrania
W. Slawka na prezydenta, przestali go popiera¢ gdy zaczal forsowaé¢ koncepcje
POS. Wsréd ministrow jedynie Beck akceptowal idee utworzenia takiej organiza-
cji. Grupa politykow skupiona wokot Stawka nie mogla wiec liczy¢ na wsparcie
ze strony administracji paiistwowej. Nie dysponowata zadnymi srodkami finanso-
wymi ani organem prasowym. Poza tym, nie otrzymali oni poparcia ze strony Ry-
dza-Smigtego, bez ktérego Stawek nie zdecydowatl sie na jakiekolwiek praktyczne
dziatania w kierunku tworzenia POS. Prawdopodobnie nie chciat ujawnia¢, jak du-
ze sa juz rozbieznosci w jednolitym dotychczas, przynajmniej na zewnatrz, obozie
pitsudczykdéw.

Jedrzejewicz prébowal przekonac¢ Stawka, by ten nie utrzymywat w tajemni-
cy istniejacych juz realnie konfliktéw i podjat dziatania, ktére mogtyby powstrzy-
ma¢ Moscickiego i Rydza-Smiglego przed prébami zajecia w panstwie miejsca,
jakie mial Pilsudski. Nie powinien tez zwraca¢ uwagi na sprzeciw Rydza-Smigte-
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go poniewaz, ,wajsko winno byto by¢ trzymane poza aktualnymi zagadnieniami
politycznymi”.%%7 Uwazal, ze tylko zdecydowana akcja polityczna moze przeszko-
dzi¢ w realizacji planéw uksztaltowania ustroju Polski na wzdr totalitarnych Nie-
miec, co prébowaly uczyni¢ niektére srodowiska wywodzace sie z pitsudczykéw
lub zwiazane z endecja. POS miata by¢ przeciwwaga dla coraz popularniejszej
w Polsce idei wodzostwa. Stawek nie przyjat argumentéw Jedrzejewicza i skupit sie
na nowej organizacji sejmu. Niejeden z czotowych pitsudczykow potraktowal wy-
niki wyboréw z 1935 r., rozwiazanie BBWR i forsowanie idei POS potraktowat jako
swoisty dzwonek ostrzegawczy sklaniajacy do zastanowienia sie nad przywodczy-
mi zdolnos$ciami Stawka. Niektdrzy, jak Koc, opowiedzieli sie na przywodztwem
Rydza- Smigtego, a inni, jak Switalski i Prystor, zaczeli prowadzié gre polityczna
na wtasna reke.%%8

Natomiast Rydz-Smigly, wraz ze swoimi zwolennikami, powotal do zycia no-
Wwa organizacje majaca zrzeszac pitsudczykéw - Obdz Zjednoczenia Narodowego
- ktorej szefem zostat A. Koc. Program tej organizacji zostal ujawniony 21 lute-
go 1937 r. Kilka dni wczesniej z deklaracja programowa OZN zapoznani zosta-
li pitsudczycy kierujacy Zwiazkiem Legionistéw i Zwiazkiem Peowiakéw. Jedrze-
jewicz, jako jeden z wiceprezesow tej drugiej organizacji, uczestniczyt w zebra-
niu, w trakcie ktérego czlonkowie Zarzadu jednomyslnie opowiedzieli sie prze-
ciwko propozycjom Koca. Uznano utworzenie takiej organizacji za niewlasciwe,
poniewaz jej program byt ,daleko, w naszym pojeciu, odbiegajqcy od zasad, ktore
przez tyle lat wyznawalismy”.5%° Zarzucono Kocowi, ze chce stworzyé nowa partie
polityczna, a nie szeroki ruch narodowy. Protestowano przeciwko rozwiazaniom
stosowanym przez ruchy faszystowskie we Wtoszech i Niemczech. Chodzito tu-
taj przede wszystkim o uczynienie armii i aparatu panstwowego gléwna sila tej
organizacji oraz forsowanie kultu wodza - E. Rydza-Smigtego. Wobec nieustepli-
wosci Koca zebrani rozeszli sie w przeswiadczeniu, iz pogiebia sie rozbicie obozu
pitlsudczykowskiego. Tak tez sie stalo, nowa organizacja intensywnie werbowa-
ta cztonkéw sposrdd postow i senatorow. Obie izby zostaly podzielone na ,tych,
co to ze szczerego przekonania, czy tez czujgc wiekszq site, czy tez powodowa-
ni dawnymi nawykami ,wspdtpracy”, stawiali na Smigtego i pod jego rozkazami
pragneli petni¢ swaoje czynnosci polityczne - i tych, co pilnujqc ducha i litery kon-
stytucji oraz wedtug swego najlepszego rozumienia spadku ideowo-panstwowego
po marszatku Pitsudskim, chcieli zachowac¢ zupeing niezaleznos¢, na system wo-
dzostwa w Polsce miejsca nie widzieli, a do czynnikow rzgqdowych pragneli mie¢
stosunek czysto rzeczowy, bedgcy warunkiem koniecznym istotnej kontroli parla-
mentarnej”.660 W ocenie Jedrzejewicza OZN stal sie jeszcze jedna partia oparta,
W sposob nieporéwnanie wiekszy niz BBWR, na urzednikach panstwowych i nie-
potrzebnie angazujaca armie w polityke.

Do ekipy rzadzacej Polska po smierci Pilsudskiego Jedrzejewicz miatl stosunek
bardzo krytyczny. W jednym z artykuldéw, napisanym w rocznice smierci Komen-
danta, stwierdzil, ze sprawdzaja sie obawy Marszatka odnosnie losu kraju, gdy
go zabraknie. Ledwie minat rok od jego sSmierci, a juz przecietny obywatel czuje
sie niepewny i zdezorientowany co do swojego losu. Przez ten rok skomplikowa-
la sie sytuacja miedzynarodowa Polski. Pojawila sie koniecznos$¢ zwarcia polskich
szeregéw. Jednak, pod obecnym kierownictwem panstwa nie wiadomo, czy jest to
mozliwe. Obywatel styszy wiele obietnic, najczesciej bez pokrycia. Ocena chwili
biezacej nie wypada wiec pomyslnie. Trudnosci, ktére miata Polska byly, wedtug
Jedrzejewicza, do przezwyciezenia, ale nalezalo postepowaé¢ wedtug wskazan Pit-
sudskiego.56!

Podobnie negatywnie wyrazal sie o rzeczywistosci politycznej drugiej potowy
lat trzydziestych. We wspomnieniach napisat: ,Gteboko odwartosciowano wiele za
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Zycia Pitsudskiego obowigzujgcych wartosci w Zyciu politycznym Polski. Dla bez-
stronnego obserwatora stato sie ono czyms w rodzaju odbicia we wklestym zwier-
ciadle tego wszystkiego co Pitsudski w to Zycie wprowadzit. Ten obraz nie bardzo
sie réznit od dos¢ zlosliwej karykatury. Zewnetrzne podobieristwa, jakie istnialy
miedzy rolami nowymi a dawnymi byty dos¢ znaczne; tres¢ wewnetrzna réznita sie
niezmiernie. Trudno byto odréznic, kto w paristwie jest pierwszq osoba, a kto dru-
gq; trzecia w ogdle sie nie liczyla. Konstytucja byla, ale nie obowigzywata; Sejm
byl, ale przestat w ogdle cos znaczyc. Ozon byt wypaczonym i wylakierowanym BB,
a cata Polska - prowizorium do 1940 r. w ktérym to rokunowowybrany prezydent,
na Ozonie oparty, miatl rozpoczqc¢ swe witasciwe rzqdy. Czas uptywal, niebezpie-
czenstwa wewnetrzne i zewnetrzne narastaty, a ,Polska” czekata na ukoriczenie
petnej prezydenckiej kadencji i rozpoczecie sie drugiej, w miedzyczasie ttukgc Zy-
dow, palgc prawostawne cerkwie i rewindykujgc kapralskimi metodami zblgkane
przez schizmatykéw dusze katolickiena zbawienne drogi, ktérymi szlachta zagro-
dowa powracaé miata do zgubionej wiary swych przodkéw”®%2. Ta gteboko kry-
tyczna ocena wypowiedziana zostata w 1941 r.,, w okresie pobytu w Palestynie,
a wiec na jej ksztalt wptyneto nie tylko odsuniecie Jedrzejewicza od wtadzy, lecz
takze pesymistyczny nastrdj zwiazany z ciezkimi warunkami emigracyjnego bytu.

Potwierdzeniem obaw pitsudczykéw spychanych na boczny tor byt fakt, ze 15
lipca 1936 r. ukazal sie okoélnik Prezesa Rady Ministréw, gen. F. Stawoja Sktad-
kowskiego, polecajacy, by generat E. Rydz-Smigly traktowany byt jako pierwsza
osoba po prezydencie, a takze, by okazywano mu szczegdlna czes¢ i postuszen-
stwo. Jeszcze gorsze wrazenie wywotat fakt, ze 11 listopada 1936 r. E. Rydz-Smi-
gly zostal awansowany na marszatka i przyjat butawe. Dla dawnych najblizszych
wspolpracownikdéw Pilsudskiego bylo to swietokradztwo. Méwiono o niesmacz-
nej ,bulawizacji”. J. Jedrzejewicz i kilku innych , putkownikéw” zbojkotowali uro-
czysto$6.563 Uwazali oni, ze Rydzowi nalezal sie awans na generata broni, gdyz
sprawowat stanowisko generalnego inspektora sit zbrojnych, wodza naczelnego
w przypadku ewentualnej wojny. Jednakze ,sieganie po tytut tak mocno zwiqgza-
ny z osobq Pitsudskiego i tak predko po jego smierci bylo w naszym przekonaniu
rzeczq wiecej niz niewtasciwq, a zgoda Smigtego na te nominacje - bo co najmniej
zgoda na to z jego strony byc przeciez musiata - Swiadczyta o braku poczucia dy-
stansu osobistego i historycznego w stosunku do Pierwszego Marszatka Polski
i niespodziewanie ujawnionej pysze”.%%* Jedrzejewicz ocenil, ze ,ten mity, kultu-
ralny, inteligentny cztowiek ulegt jakby zaczadzeniu w dymach pochlebstw oto-
czenia, czesto najfatalniej dobranego i nie wytrzymywat niebezpiecznych pokus,
ktére daje kazde wybitne w spoteczeristwie stanowisko”%%® Z perspektywy kilku
lat uznal, ze Smier¢ Pilsudskiego otworzyta droge do niezastuzonej kariery dwém
politykom - Rydzowi i Moscickiemu. Pierwszy z nich uzaleznit od siebie duza gru-
pe postéw i senatorow, liczac na wybdr na prezydenta po zakonczeniu kadencji
Moscickiego. Drugi zas swojego nastepce widzial w Kwiatkowskim. Obaj, wedlug
Jedrzejewicza, zajeli sie gtdwnie walka o wplywy i zakres wladzy.

Jednym z nielicznych politykéw, ktérych dziatalno$¢ w drugiej potowie lat trzy-
dziestych nie wywotywata krytyki J. Jedrzejewicza byl minister J. Beck. Pod koniec
1936 r. w trakcie dyskusji w senackiej Komisji Spraw Zagranicznych nad expo-
se Becka podkreslit on, ze tezy tego wystapienia pokrywaly sie ze wskazowka-
mi udzielonymi, przed kilkoma laty, przez Pilsudskiego w sprawie polityki zagra-
nicznej. Stwierdzil ponadto, ze Beck konsekwentnie kontynuuje mysl polityczna
Marszalka.%%® W ustach Jedrzejewicza byla to najwyzsza pochwala i wyraz daleko
posunietej akceptacji.
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Rownie pozytywnie wypowiadal sie o marszatku senatu A. Prystorze oraz
o marszaltku sejmu S. Carze. Pierwszego z nich wspominat jako czlowieka, ktéry
zyskal wsrdd senatorow duzy autorytet i wplyw, poniewaz taktownie, ale zarazem
skutecznie administrowat pracami senatu. O drugim napisal, Ze posiadat wyjatko-
wy urok osobisty, byt swietnym prawnikiem z duzym doswiadczeniem, doskonale
przygotowanym do pelnienia odpowiedzialnej funkcji marszatka sejmu.%6”

Duzym szacunkiem darzyt takze Ignacego Matuszewskiego, o ktérym pisal,
ze byl wybitnym wojskowym, dyplomata, ministrem skarbu i publicysta. Mial on
posiada¢ wyjatkowe walory intelektualne i gleboka kulture wyniesiona z domu
rodzinnego. Poza tym, w swojej pracy ,iqczyt w organiczng catos¢ interesy i spra-
wy polskie z catosciq politycznych zagadnien swiata, [...] reprezentowat nieugie-
cie mysl Polski, tylekroc¢formutowanq przez Jézefa Pitsudskiego”.5%® Jedrzejewicz
uznal, ze byl on jednym z tych ludzi, dzieki ktérym Pilsudski wypelnit swoja misje
dziejowa.

Po 1935 roku jedna z nielicznych juz form aktywnosci publicznej J. Jedrzeje-
wicza bylo uczestniczenie w pracach Instytutu Badania Najnowszej Historii Pol-
ski. Po $mierci Pilsudskiego Zarzad Instytutu rozpoczat prace nad reorganizacja
tej instytucji w celu dostosowania jej dzialalnosci do nowych zadan badawczych.
W czasie kilku miesiecy opracowano plany reorganizacji Instytutu, ktére zostaty
przedstawione 15 listopada 1935 r. na zebraniu z udziatem E. Rydza - Smigte-
go, Tadeusza Kasprzyckiego, Walerego Stawka, Kazimierza Switalskiego, Janusza
Jedrzejewicza i Artura Sliwinskiego. Zapadita wtedy decyzja o przemianowaniu
IBNHP na Instytut Jézefa Pitsudskiego Poswiecony Badaniu Najnowszej Historii
Polski. Przede wszystkim chodzilo o polozenie nacisku na gromadzenie, utrwa-
lanie i naukowe opracowywanie materialéw historycznych zwiazanych z osoba
Jozefa Pitsudskiego. Zakladano takze prowadzenie intensywniejszej dzialalnosci
wydawniczej i konferencyjnej wspieranej funduszami panstwowymi. W dniu 25
czerwca 1936 r. Walne Zgromadzenie IJP powotato J. Jedrzejewicza w sktad Za-
rzadu, obok Walerego Stawka, Leona Wasilewskiego, Artura Sliwinskiego, Wactla-
wa Lipinskiego, Wlodzimierza Rupniewskiego, Aleksandra Prystora i Kazimierza
Switalskiego.®®° Instytut w tym okresie zajmowal sie gtéwnie pracami zwigzanymi
z edycja drugiego wydania , Pism zbiorowych” Jézefa Pitsudskiego. Ponadto, w dal-
szym ciagu umozliwial pilsudczykom publikowanie swoich wspomnien z okresu
walki o niepodleglos$¢ oraz gromadzit i opracowywal materiaty Zrédtowe do dzie-
jow Polski po 1864 roku. Zwracano sie do ludzi, ktérzy kiedykolwiek zetkneli sie
z Pilsudskim, aby wypelniali szczegélowy kwestionariusz i deklarowali posiada-
nie jakichkolwiek zapiskéw, fotografii lub dokumentéw zwigzanych z ta postacia.
Starano sie jak najdoktadniej odtworzy¢ i udokumentowac zycie codzienne i dzia-
talno$¢ Marszatka.

Po ustapieniu Janusza Jedrzejewicza i jego brata Wactawa z funkgji rzadowych
rozpoczat sie stopniowy upadek idei wychowania panstwowego. Ich nastepca na
stanowisku ministra WRiOP prof. Wojciech Swietostawski preferowat idee wycho-
wania narodowo- patriotycznego (zwanego tez narodowo-panstwowym), jako wta-
$ciwsza w okresie zagrozenia panstwa przez sasiednie mocarstwa. Inny ale réwni
istotny powdd wskazata Anna Radziwill, ktéra napisata: , Wychowanie parnistwowe
obdarzone pieczqtkq pochodzenia ,,z gory”, poparte szykanami personalnymi wo-
bec nauczycieli i mtodziezy stracito uznanie u wiekszosci spoteczenstwa. Sanato-
rzy czuli sie coraz starsi i coraz bardziej bezpotomni. [...] Réwnoczesnie nabierata
ostrosci walka z lewicqg wszelkich odcieni, odbierajqc bardziej prymat starej al-
ternatywie: kierunek panstwowy czy narodowy”%’° Swietostawski w miejsce ide-
aléw wychowania panstwowego chcial wprowadzi¢ do pracy wychowawczej szkdt
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idee narodowe i katolickie. Byto to zwigzane z reorientacja pogladéw grupy rza-
dzacej na sprawy wychowania. Uznano, ze w 6wczesnych realiach miedzynarodo-
wych nalezy aktywizowac politycznie jedynie polska wspolnote etniczna, oczywi-
$cie kierowana przez polska elite. Chciano przeorientowaé solidaryzm spoleczny
z platformy panstwowej na narodowo- panstwowa. Dazono takze do rozszerzenia
zakresu i zasiegu oddzialywania wladz panstwowych na zycie narodowe i przesy-
cenie go akcentami wojskowymi. Dzialania wychowawcze w zwigzku z tym miaty
teraz opierac sie nie tylko na ideatach panstwowych, lecz takze narodowych i re-
ligijno-moralnych. Na plan pierwszy wysuwano ksztaltowanie postaw patriotycz-
nych, kultywowanie polskich odrebnosci narodowych i umacnianie zbiorowego in-
stynktu samozachowawczego. Pozycja obywatela w panstwie i mozliwos¢ udzia-
hu jednostki w zyciu publicznym miata by¢ wyznaczana nie tylko przez prace na
rzecz panstwa, ale réwniez przez przynaleznosci etniczna i wyznaniowa. Pafstwo
miato by¢, mowiac wprost, dla Polakow-katolikoéw. W szkotach zmiany w kierun-
ku wprowadzenia wychowania narodowo-patriotycznego zaczeto wprowadza¢ do
roku 1937. Jednakze do 1939 r. opracowano jedynie podstawy tej koncepcji - za-
lozenia ideowe i gléwne kierunki zmian w systemie szkolnym®7’!.

Mimo, ze Jedrzejewicz nie zajmowat sie juz sprawami oswiaty, musial zmagac
sie z krytyka swoich reform. Lewica twierdzila, ze sytuacje oswiaty w czwartym
roku realizacji reformy najlepiej okresla stowo ,katastrofa”. Podkreslata systema-
tyczny (od roku szkolnego 1930 - 31) spadek wydatkéw na oswiate - 0 34% mimo,
ze w tym samym czasie wzrosta o 38% liczba dzieci w wieku szkolnym. Podawata
dane statystyczne $wiadczace o wielkich problemach oswiaty. Twierdzila m.in.,
ze w latach 1930 - 35 liczba dzieci nie realizujacych obowiazku szkolnego wzro-
sta z 200 tys. do 750 tys. W zwiazku z tym, obowiazek szkolny realizowato tylko
80% dzieci, ktére sa nim objete. Mimo wzrostu liczby uczniéw, ilo$¢ etatéw na-
uczycielskich nie ulegta istotnemu zwiekszeniu. Od roku 1930 niemal zupeinie
zaniechano budowy nowych izb lekcyjnych, a w 1935 r. brakowato ich ok. 72 tys.
Jako, ze wzrosta liczba uczniéw, a ilo$¢ nauczycieli i sal lekcyjnych pozostata pra-
wie bez zmian, doszto do znacznego przeludnienia klas. Systematycznie rést od-
setek szkodl najnizej zorganizowanych, od 43,2% w roku 1930 do 45,9% w roku
1934. Znaczaco zmniejszono liczbe godzin, ktére uczen spedza w szkole. Obnizyt
sie poziom nauczania, wzrosta liczba uczniéw niepromowanych oraz analfabetéw,
takze wtérnych. Wychowankowie szkét publicznych przegrywali rywalizacje egza-
minacyjna z uczniami szké6t prywatnych, dostepnych dla dzieci z elit. Pojawilo sie
zjawisko bezplatnych praktykantéw - wykwalifikowanych, ale bezrobotnych na-
uczycieli, ktérzy w nadziei na uzyskanie etatu, pracowali w szkotach bezptatnie
jako praktykanci nawet przez kilka lat.67?

Lewica, zwlaszcza nauczycielska, uznata, ze na bilans rzadéw braci Jedrzeje-
wiczéw w oswiacie sklada sie: zmniejszenie budzetu oswiaty, wzrost analfabety-
zmu, prawie milion dzieci poza szkota, obnizenie stopnia organizacyjnego wielu
szkét powszechnych, redukcja etatow nauczycielskich, wzrost bezrobocia w tej
grupie zawodowej, systematyczne powiekszanie liczby dzieci w klasie, zmniejsza-
nie liczby godzin nauki, spadek wynagrodzen nauczycieli, zaniechanie budownic-
twa szkolnego oraz wzrost wladzy administracji panstwowej nad o$wiata.?”? Je-
drzejewiczowska reforma szkolna zostala ostro skrytykowana takze na IV Kon-
gresie Pedagogicznym w Warszawie w 1939 r. On sam w swoich wspomnieniach
bronit sie, zarzucajac W. Swietostawskiemu szkodliwa zmiane zasad funkcjonowa-
nia szkolnictwa licealnego i wyzszego oraz wypaczenie pierwotnej idei reformy.674
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Zastanawiajac sie nad ocena reformy szkolnej przeprowadzonej przez Janusza
Jedrzejewicza autor w pelni popiera ustalenia, ktére poczynita Joanna Sadowska.
Wskazata ona na czynniki, ktére uniemozliwiaja wystawienie obiektywnej oceny
tej reformy: zmiana zasad organizacji licedéw ogélnoksztatcacych, ktéra dokonat
minister Swietostawski; przed wybuchem wojny mature zdat tylko jeden rocznik
licealistéw, jednakze nie zdolano zebra¢ wynikéw; absolwenci nowego systemu
szkolnego nie poszli na studia wyzsze; zabrakto czasu na utworzenie planowanej
sieci szkoét zawodowych; w wielu wypadkach szkoly byly dopiero na etapie wdra-
zania nowych zasad, brakowato podrecznikéw, nauczyciele dopiero wdrazali sie
do nowych warunkdéw i charakteru pracy; wystapily znaczne trudnosci materialne
zwiazane z kryzysem gospodarczym z lat trzydziestych i jednoczesnym wejsciem
do szkét rocznikéw z wyzu demograficznego.®”>

Z kolei Leonard Grochowski wykazal, ze w zadnym panstwie europejskim nie
ujednolicono systemu szkolnego w takim stopniu jak w Polsce, zas siedmioletni
obowiazek szkolny miescit sie w sredniej europejskiej, podobnie jak opracowany
system szkolnictwa zawodowego.57%

Kariera parlamentarna Janusza Jedrzejewicza zakonczyla sie dosy¢ niespo-
dziewanie 13 wrzesnia 1938 r. Tego dnia prezydent Moscicki rozwiazal, przed
upltywem kadencji, sejm i senat. Powodem tego kroku bylo wybranie, 22 czerw-
ca, na marszatka sejmu W. Stawka, ktdéry zastapil zmarlego kilka dni wcze$niej
S. Cara. Okazalo sie wtedy, ze Stawek jest w dalszym ciagu popularny wsréd pil-
sudczykéw, nawet tych, ktérzy weszli do OZN-u. Moscicki i Rydz-Smigly odczuli
to jako zagrozenie dla ukladu politycznego, ktéry stworzyli. Nowe wybory, kto-
re przeprowadzono na poczatku wrzesnia przyniosly kleske grupie zwiazanej ze
Stawkiem. Wiele osob, tak jak Janusz Jedrzejewicz, nie znalazlo sie na listach wy-
borczych, a inni, w tym i W. Stawek, przegrali rywalizacje wyborcza z kandydatami
rzadowymi.

Stawek byl bardzo przygnebiony swaoja kleska w wyborach. Kolejnym zdarze-
niem, ktére odebral w ten sam sposob, czyli jako kleske, byla sprawa Komitetu
Pozyczki Obrony Przeciwlotniczej. Poczatkowo wszyscy byli premierzy pomajowi
mieli wchodzi¢ w jego sklad. Jednakze, gdy 2 kwietnia 1939 r. opublikowano ode-
zwe informujaca o powstaniu Komitetu, nazwisk bylych premieréw na niej nie by-
to. Tego samego dnia wieczorem W. Stawek popetlnit samobdjstwo. Janusz Jedrze-
jewicz wraz ze swoim bratem Waclawem oraz innymi , putkownikami” przygoto-
wali uroczystosci pogrzebowe. Nabozenstwo odbylo sie 5 kwietnia w kosciele gar-
nizonowym na ulicy Dtugiej. Przy katafalku zgromadzili sie: Prystor, Jedrzejewicz,
Switalski, Matuszewski, Podoski, Zeligowski i inni bliscy zmartemu premierowi.
Obecny byt takze Rydz-Smigly wraz ze swoja $witg. Natomiast prezydent Moscic-
ki przystat tylko wieniec. Gdy zdjeto trumne, aby ja wynies¢ z kosciota, przyjacie-
le zmartego otoczyli ja kordonem, zagradzajac dostep E. Rydzowi-Smiglemu, F.
Stawojowi Sktadkowskiemu i kilku innym czionkom rzadu. Broniono dostepu do
trumny tym, ktérych uwazano za przeciwnikéw Stawka.®””

Gléwnym zajeciem intelektualnym Janusza Jedrzejewicza w okresie zamiesz-
kiwania w Jaworzu bylo pisanie ksigzki dla mltodziezy, pod tytutem ,W krainie
wielkiej przygody”, ktéra w 1939 roku wydato lwowskie Panstwowe Wydawnic-
two Ksiazek Szkolnych. W zamysle autora miata to by¢ forma rozmowy ze starsza
mlodzieza, ktéra chce poznac i zrozumiec¢ zycie, pomoc dla tych, ktérzy szukaja
zyciowej prawdy. Zawarl w niej szereg rozwazan zwigzanych z zasadniczymi za-
gadnieniami ludzkiego zycia. Celem tej ksiazki byto utatwienie miodziezy prowa-
dzenia wlasnych przemyslen i wskazanie drogi ulatwiajacej poznanie zycia. Sktada
sie ona z czternastu rozdzialéw poswieconych takim aspektom zycia, jak: wiara,
wiedza i nauka, sztuka, honor, tradycja, praca, odpowiedzialno$¢, ojczyzna, naréd
panstwo i obywatele, wojsko oraz mniejszosci narodowe.
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Jedrzejewicz chcial uswiadomi¢ mtodym czytelnikom, ze czlowiekowi do nor-
malnego rozwoju nie wystarczy trwanie w rzeczywistosci przyrodniczej i spotecz-
nej, lecz powinien takze posiada¢ sfere duchowa, oparta o zwarty system warto-
$ci. Do jednej z elementarnych potrzeb czlowieka zaliczyt potrzebe wiary w state
i nieprzemijajace wartosci duchowe. Wynika ona z faktu, ze gteboki instynkt zy-
cia, tkwigcy w kazdym czlowieku, prowadzi do przekonania, ze ,musi istnie¢ cos,
co w ustawicznym przeptywie mijania pozostaje trwate i nienaruszone”. Potrze-
bie tej ,zadoscuczyni¢ moze tylko jakis uklad wartosci, wartosci niezmiennych,
trwatych, przekraczajqcych w czasie nie tylko Zycie jednostki ludzkiej, nie tylko
trwanie naszego ziemskiego globu, ale w ogdle czas przekraczajqcych”. Gdyby
istnienie ludzkie ,skazane byto na przemijanie tgcznie z wszystkimi wartosciami,
calos¢ ta stracitaby wszelki sens, na co instynkt Zycia w cztowieku nigdy sie zgo-
dzi¢ nie moze” .5’ Wiara daje poczucie prawdziwego sensu zycia, jako celowego
dzieta Stwoércy - Istoty Najwyzszej, w ktérym czlowiek posiada istotna do ode-
grania role. Poza tym, wiara w istnienie Istoty Najwyzszej, od ktorej pochodza
nieprzemijajace wartosci, jest recepta na poczucie samotnosci ludzi we wszech-
Swiecie, ktore to poczucie, jako nieprzyjemne, ludzie prébuja wyprzec ze swojej
Swiadomosci.

Piszac o wiedzy jako sktadniku ludzkiego zycia, Jedrzejewicz wyrazit przeko-
nanie, ze jest ona niezwykle cenna i wazna w odniesieniu do calosci spoteczen-
stwa. Jednakze, w przypadku pojedynczego czlowieka, o wiele istotniejsze od za-
sobéw wiedzy sa cechy jego charakteru, gdyz nawet czlowiek ponadprzecietnie
wyksztalcony moze by¢ trudny we wspotzyciu i nieprzydatny spotecznie, o ile nie
bedzie dysponowat takimi cechami jak: rzetelno$¢, uczciwos¢, szlachetnos¢, do-
bro¢ i ofiarnosé. Poza tym, nigdy nie mozna by¢ pewnym wartosci wiedzy. Mimo,
ze jest ona najczesciej rezultatem badan prowadzonych uznanymi metodami, po-
zwalajacymi na weryfikacje uzyskanych rezultatéw, nie zawsze oddaje prawdzi-
wy stan rzeczy. Jedrzejewicz wyraznie oddzielit zaséb wiedzy przydatny do zycia
niezaleznie od Zrédet jego pochodzenia, ktérym dysponuje ludzkos$¢ i pojedyncze
osoby, od wiedzy powstalej w wyniku badan naukowych, ktérej przydatnos¢ nie
kazdy musi dostrzegaé. Co prawda, uczciwy naukowiec dazy do odkrycia prawdy,
ale nie zawsze do niej dociera. Jednakze, ,cztowiek, ktéry ma ambicje samodziel-
nego stosunku do Zycia i nie pragnie byc li tylko jednym z ttumu prowadzonego
na pasku niesumiennego i zaklamanego demagoga”, powinien kierowac sie nie
tylko tym, co wie z zycia, lecz takze tym, co moze poznac i zbada¢ dzieki pracy
naukowcow. Dopiero ,w rezultacie takiego spokajnego i metodycznego badania
mozna zajqc istotnie powazne i uczciwe stanowisko w danej sprawie”. W sytuaciji,
gdy kto$ nie ma odpowiedniej wiedzy powinien zastanowi¢ sie, ,czy nie stuszniej
bedzie powiedzie¢ skromnie, ze nie znajgc sprawy zrzekamy sie w niej gtosu”.5”°
Jedrzejewicz wyrazil przekonanie, ze wynikiem luk w wiedzy i nieprzemyslanych
pogladéw, zbyt czesto sa dziatania przynoszace negatywne skutki. Dlatego tez
problem ksztatcenia mtodych ludzi ma decydujace znaczenie dla spoteczenstwa.

Z kolei zaglebienie sie w $wiat sztuki bylo, wedlug Jedrzejewicza, niezmiernie
wazne dla prawidlowego rozwoju wewnetrznego mtodego czlowieka. Twdérczosc
artystyczna bowiem jest wyrazem powaznych przezy¢ duchowych czlowieka, bez
wzgledu na to, czy jest nim genialny autor, czy tez zwykly mieszkaniec odlegtej
wioski. Poprzez sztuke mozna obcowaé z glebsza i prawdziwsza strona natury
ludzkiej, a dzieki wspélnie odczuwanemu pieknu ludzie sa w stanie zblizy¢ sie do
siebie, a nawet zjednoczy¢ w swoich postawach. Wspdlna sztuka jest takze waz-
nym spoiwem laczacym naréd.

Omawiajac stosunki zachodzace pomiedzy czlonkami kazdej wspdlnoty, Je-
drzejewicz zwroécil szczegblna uwage na honor. Zrobil tak, poniewaz uznal, ze
z czlowiekiem pozbawionym honoru nie mozna nawiazac¢ jakiegokolwiek racjo-
nalnego porozumienia. Trudno wzbudzi¢ w sobie sympatie lub szacunek do niego.
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Poza tym, taki czlowiek nie jest w stanie zmieni¢ sie na lepsze, pokona¢ swoich
wad i przywar. Jest jak ,slepy od urodzenia, ktérego nerwy wzrokowe sq w zu-
pelnym zaniku. Swiat godnosci i honoru jest dla niego zamkniety na zawsze” .6%°
Pojecia honor nie ograniczat do najprostszego skojarzenia z honorem rycerza, go-
towego do walki w obronie swojego suwerena, swojej ziemi i swojej prawdy, prze-
pelnionego poczuciem godnosci wlasnej i sprawy, ktorej stuzy. Za réwnie wazny
we wspotczesnych mu czasach uznat honor kupiecki, mieszczanski i rzemieslni-
czy, zwiazany bardziej z praca zawodowa i codzienna przyzwoitoscia, niz z walka,
polegajacy na uczciwym i rzetelnym traktowaniu swoich obowiazkow. Zauwazyt,
ze nie mozna mowi¢ o honorze, gdy nie posiada sie godnych, zyciowych celow
do osiagniecia, gdy nie ma sie ambicji odgrywania jakiejkolwiek pozytywnej ro-
li w spoleczenstwie. Trudno takze o honor, gdy brakuje wolnosci lub gdy ma sie
mentalnos$¢ niewolnika gotowego na wszystko, by tylko ulzy¢ swej doli. Zauwazyt,
ze ,gdy przyglgdamy sie naszemu zyciu publicznemu, wida¢ na kazdym kroku, jak
duzo musimy sie jeszcze uczy¢, by przyzwoitosc tego zycia stata np. na poziomie
angielskim” %81

Nieodigcznym elementem ludzkich postaw, obok honoru, powinna by¢ wedlug
Jedrzejewicza wiernos¢ tradycji. Uznal, ze pod pojeciem tradycji kryja sie te ele-
menty dorobku spolecznego zycia zbiorowego, ktére przybraly formy obowiazu-
jacego, przekazywanego z pokolenia na pokolenie modelu zachowan i przekonan,
objawiajacego sie szeregiem rytuatéw obecnych w zyciu codziennym. Do tych ele-
mentow tradycji, na ktére miodzi ludzie powinni zwraca¢ najwieksza uwage zali-
czyt konwenanse towarzyskie. Odgrywaja one nieposlednia role w kontaktach mie-
dzyludzkich i dlatego swiat dorostych przekazuje je mtodziezy w procesie wycho-
wania, a takze egzekwuje ich przestrzeganie. Réwnie wazne, z punktu widzenia
postrzegania czlowieka przez spolteczenstwo, jest kultywowanie obrzedéw zwia-
zanych z przechodzeniem przez poszczegdlne etapy zycia (narodziny, zareczyny,
zaslubiny, pogrzeb), a takze obrzeddw stanowiacych czes¢ swiat korporacyjnych,
panstwowych i religijnych. Tradycja jest wazna, poniewaz ,daje caly szereg form
konwencjonalnych, za pomocaq ktorych ludzie sq w stanie blizej sie ze sobqg poro-
zumied, znakow, symbolizujgcych rodzaj spotecznego wspotzycia poszczegdlnych
srodowisk, zawodow, kultur, narodéw, panstw. Wigze grupy ludzkie w zwarte,
wyroézniajqce sie od innych srodowiska, Zyjqce zyciem wlasnym; nadaje im pietno
swoistej indywidualnosci”®®? Wspélna tradycja wiaze dana grupe w calos¢. Poza
tym, jak stwierdzit Jedrzejewicz, nie jest mozliwe utrzymanie wysokiego poziomu
kultury spoteczenstwa bez oparcia sie o dokonania kulturalne minionych pokolen.

Kolejnym zagadnieniem przez niego omoéwionym byta praca, ktéra potrakto-
wat jako sposdéb na wejscie cztowieka w rzeczywisto$¢ spoteczng. Bez wlasnego
wkladu pracy mozna by¢ najwyzej widzem tego, co sie w tej rzeczywistosci dzieje,
poniewaz to wlasnie ludzka praca ksztaltuje rzeczywistos$¢, zmienia oblicze swiata.
Dzieki pracy czlowiek staje sie wspottworca spoltecznych i gospodarczych realiow.
Jednakze te relacje sa zaburzone poprzez fakt, iz wiekszos$¢ ludzi traktuje prace
wylacznie jako Zrédio zarobku. W ten sposob zatracane sa najcenniejsze wartosci
pracy - jej spoteczna uzytecznosc¢ i tworcza celowos¢. Catkowicie zanika wtedy ra-
dos¢ pracy, staje sie ona zmudnym i uciazliwym obowigzkiem. Na drugim biegunie
postawil Jedrzejewicz tych ludzi, ktérzy tworzyli fundamenty niepodlegtej Polski
i nie mysleli o wynagrodzeniu za swoja prace. Ich postawa stala sie wzorem dla
tworcow konstytucji z 1935 roku, ktérzy zapisali w niej, ze tworcza praca i har-
monijne wspotdzialanie wszystkich obywateli na rzecz dobra wspdlnego, stanowi
najwyzsza wartos¢, od ktorej zalezy poziom zycia zbiorowego i rozwdj panstwa.

O stosunku czlowieka do rzeczywistosci Swiadczy takze, wedtug Jedrzejewicza,
przyjmowanie odpowiedzialnosci. Gdy jednostka poczuwa sie do odpowiedzialno-
$ci, zasadniczo zmienia sie na korzys¢ jej stosunek do swiata i siebie samego,
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rosnie jej wartos¢ dla spoteczenstwa i panstwa. Przede wszystkim dotyczy to od-
powiedzialnosci wynikajacej z wlasnej, nieprzymuszonej woli, odpowiedzialnosci
samoistnej i samorzutnej. Jej Zrédlem moze by¢ wytacznie wysitek wlasnej osobo-
wosci i charakteru. Odpowiedzialno$¢ narzucona przez czynniki zewnetrzne nie
ma takiej pozytywnej wartosci. Jedrzejewicz okreslit tez granice ludzkiej odpo-
wiedzialnosci, ktérych nie powinno sie przekraczac¢. Wedlug niego czlowiek moze
odpowiadac tylko za to co lezy w zakresie jego kompetencji i mozliwosci dziatania.

Oproécz braku odpowiedzialnosci, kolejna negatywna cecha czlowieka moze
by¢ niesprawiedliwos$¢. Ludzie nia dotknieci staja sie szkodliwi, a nawet niebez-
pieczni dla otoczenia. Oprécz sprawiedliwosci tkwiacej w czlowieku, Jedrzejewicz
wyréznit sprawiedliwos¢ spoteczna, zaznaczajac, ze jeszcze zaden ustrdj politycz-
ny i gospodarczy jej nie osiggnatl. Jedna z gléwnych przyczyn takiego stanu rzeczy,
wedlug niego, sa nieréwnosci tkwiace w czlowieku, takie jak: poziom intelektu-
alny, zdolnos$ci, pracowitos¢ i moralnos¢. Nie jest mozliwe stworzenie systemu
jednakowo sprawiedliwego dla madrych i gtupich, zdolnych i miernych, pracowi-
tych i leniwych, uczciwych i nieuczciwych. Jednakze, zawsze nalezy pamietac, ze
panstwo odczuwane, przez istotna czes¢ spoteczenstwa, jako niesprawiedliwe nie
bedzie sie normalnie rozwijalo. Pamieta¢ nalezy takze o tym, ze tylko sprawiedli-
wy czlowiek moze efektywnie dziata¢ na rzecz sprawiedliwosci spolecznej. Do tej
grupy ludzi Jedrzejewicz zdecydowanie nie zaliczyt dzialaczy i agitatoréow partyj-
nych.

Piszac z kolei o ojczyZnie starat sie uswiadomi¢ mtodym ludziom, ze jest to tak-
ze ich wlasno$¢, odziedziczona po przodkach. Powinni o nia dba¢ szczegélnie, po-
niewaz los czlowieka bez ojczyzny jest nie do pozazdroszczenia. Brak ojczyzny to
brak wlasnego miejsca pod stonncem, to zycie w Swiecie pozornym, pozbawionym
realnej tresci. W zwiazku z tym, mlodzi ludzie powinni ze wszystkich sit zabiega¢
o to, by moéc zy¢ we wlasnej ojczyznie, wsréd cztonkéw wlasnego narodu. Ana-
lizujac dzieje $wiata, doszed! Jedrzejewicz do wniosku, ze narody, ktére stracity
Swoja ojczyzne najczesciej same przestawaly istnie¢ lub skazywaly sie na wegeta-
cje. Przechodzac do probleméw narodu polskiego zauwazyl, ze dtugie lata niewoli,
bronienia za wszelka cene dorobku przodkéw, odgradzania sie od obcej rzeczy-
wistosci doprowadzily do pojawienia sie szowinizmu narodowego, stanowiacego
podstawe nacjonalizmu. Oba zjawiska, wbrew pozorom, utrudniaja narodowi no-
woczesny rozwoj. Oba tez nie sa tozsame z rozumnym poczuciem przynaleznosci
narodowej. Ich niebezpieczenstwo polega na obnizaniu poczucia wlasnej warto-
$ci, nastawianiu wrogo do panstwa innych, zamieszkujacych go narodéw, mobi-
lizowaniu do dzialan w kierunku sprzecznym z interesem panstwa. Jedrzejewicz
podkreslil, ze ,nacjonalizm w zaslepieniu, spowodowanym nienawisciq, nie widzi,
Ze oprocz narodu istnieje panstwo, najwyzsze dobro wspdélne wszystkich obywa-
teli” 583

Rozwdj narodu jest mozliwy jedynie wéwczas, gdy posiada wlasne, niepodle-
gle panstwo. Gdy panstwo przestaje istnie¢, naréd albo asymiluje sie z innymi na-
rodami, albo rozpada sie na autonomiczne grupy, albo demoralizuje sie i popada
w kulturowe, polityczne i gospodarcze zacofanie. Przyktadem moze by¢ nardd pol-
ski, ktéry w warunkach dziewietnastowiecznej niewoli doswiadczyt wielkich spu-
stoszen duchowych, kulturalnych, politycznych i gospodarczych. Powstaly w ten
sposéb ogromne zalegltosci rozwojowe w stosunku do innych narodéw. Poza tym,
Polacy odzwyczaili sie od wlasnego panstwa i nawet, gdy w 1918 roku powstato
ono na nowo, nie potrafili go traktowac¢ inaczej, niz jako obcy twor. Do struktur
wlasnego panstwa mieli stosunek co najwyzej obojetny, a dosy¢ czesto niezyczliwy
iwrogi. W zwiazku z tym, Jedrzejewicz uznal, ze istnieje pilna potrzeba wychowa-
nia mtodych pokolen w duchu szacunku do wlasnego panstwa, w przeswiadczeniu,
ze powinny uczciwie i odpowiedzialnie pracowac¢ dla jego dobra. Jednakze nie miat
on zludzen co do postawy duzej grupy obywateli - wiedzial, ze wielu z nich stawia
interes osobisty ponad interesem panstwa. Dlatego tez propagowatl idee uzalez-
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nienia praw obywatelskich od wypelniania obowigzkéw wobec panstwa. Uwazat,
ze wiekszy wplyw na sprawy publiczne powinni mie¢ ci, ktérzy sa bardziej zastu-
zeni w pracy dla dobra publicznego.

Na strazy panstwa powinna sta¢ sprawna i silna armia. Jej gtéwna rola w cza-
sie pokoju pozostaje odstraszanie potencjalnych agresoréw. Dlatego tez panstwo
powinno ponosi¢ wszelkie mozliwe koszty, by unikna¢ wojny, ktéra jest ogrom-
nym zagrozeniem dla bytu narodu. Obowigzkiem kazdego obywatela jest wspie-
ranie panstwa w takiej pracy oraz w przygotowaniu kraju na ewentualnos$¢ wojny.
Mozna go spetnia¢ poprzez stuzbe w waojsku i nabycie takich wlasciwosci, ktore
sprzyjaja potem sprawnemu wywiazywaniu sie z obowiazkéw zolnierza. Jedrzeje-
wicz uznal, ze mlody czlowiek powinien mie¢ uksztaltowane takie cechy, jak: po-
stuszenstwo wobec przetozonych, karnosé, zdyscyplinowanie, odpowiedzialnos¢,
umiejetno$¢ wspoélpracy, honor i kolezenstwo. Powinien takze by¢ swiadom wagi
tych cech dla siebie samego i dla panstwa.

Ostatnim zagadnieniem, do ktérego Jedrzejewicz ustosunkowal sie w swojej
ksiazce byla sprawa mniejszosci narodowych. Uznal, ze Polacy nie potrafili wypra-
cowac jednolitego i rozsadnego stanowiska wobec mniejszosci zamieszkujacych
panstwo polskie. Czesto doprowadzaja do tego, ze mniejszosci czuja sie przeslado-
wane i pokrzywdzone, co skutkuje wzrostem postaw niechetnych panstwu polskie-
mu. Takie z kolei zjawisko ostabia wspélne panstwo. Konflikty z niektérymi mniej-
szosciami, a przede wszystkim z Zydami, staly sie juz tak silne, Ze panstwo po-
winno zacza¢ wspiera¢ emigracje tej grupy spotecznej, zwlaszcza, ze Polske uznat
za kraj przeludniony. Przedstawit dwa radykalne, ale popularne wsréd politykéw,
sposoby na rozwigzanie problemu mniejszosci narodowych - pierwszy, polegajacy
na ich wynarodowieniu i drugi, polegajacy na przyznaniu im autonomii politycz-
nej, kulturalnej i gospodarczej. Oba odrzucil, ze wzgledu na ich szkodliwos¢ dla
interes6w panstwa. W zamian zaproponowat kompromis oparty na nastepujacych
zasadach: nienaruszalnos¢ granic polskich, wzajemne poszanowanie narodowych
i kulturalnych odrebnosci, wychowywanie mtodych pokolenn w przeswiadczeniu,
ze wszelkie nacjonalizmy szkodza wspoélnemu dobru, wspoétpraca wszystkich grup
narodowych w rozwoju i umacnianiu panstwa. Podsumowujac stwierdzit, ze za-
mieszkiwanie wspélnego terytorium przez rézne ludy jest szansa na wzajemne
wzbogacanie kultury.

Z wydaniem tej ksiazki wiaze sie znamienny fakt, swiadczacy o skali podzia-
16w wewnatrz obozu pilsudczykowskiego. Kierownik Panstwowego Wydawnictwa
Ksiazek Szkolnych we Lwowie, ktéry ,o8mielit sie” wyda¢ dzieto jednego w odsu-
nietych od wladzy , putkownikéw”, za kare zostat zwolniony z pracy przez ministra
W. Swietostawskiego.58

Przebywajac w Jaworzu Jedrzejewicz napisal takze prace z pogranicza logi-
ki i matematyki, ,Nieprawdziwos¢ zdan nieprawdziwych”, ktérej rekopis sptonat
w Jaworzu wraz z cala biblioteka w trakcie dzialan wojennych. Przed smiercia
prébowat ja odtworzyé, ale juz nie zdazyt.58°

Zdarzenia polityczne prowadzace do wojny Janusz Jedrzejewicz obserwowat
z oddalenia, za posrednictwem radia i prasy, przebywajac w swoim nowym domu
w Jaworzu pod Bielskiem. Nie miat jakiegokolwiek wplywu na rozwéj wydarzen,
ale nie ma sladéw $wiadczacych o tym, ze mial obawy odnognie przysziosci. Wy-
soko cenit ministra spraw zagranicznych Jézefa Becka, wiec niewatpliwie ufat, ze
stworzony przy jego udziale system sojuszy i gwarancji z Rumunia, Francja i Wiel-
ka Brytania uchroni Polske przed katastrofa. Mozna domniemywac, ze podobna
ufnoscia darzy! polska armie, stworzona przez Jozefa Pitsudskiego, w ktérego ge-
niusz polityczny i wojskowy wierzyt bez zastrzezen, armie dowodzona przez gene-
ratéw pilsudczykoéw, z ktérych wielu znat i cenil.
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Ostatnim chyba jego publicznym wystapieniem w tym okresie byt tradycyjny,
coroczny udzial w zjezdzie legionistéw, ktoéry tym razem odbyt sie w dniach 5 -
6 sierpnia w Krakowie. Uroczystosciom nadano wielka range ze wzgledu na dwu-
dziesta piata rocznice powstania Legionow. Do Krakowa przybylo ponad 175 000
0s6b, z ktérych tylko nieliczni byli legionistami. Pozostali to czlonkowie rodzin
i sympatycy. Na krakowskich btoniach odbyla sie defilada putkéw legionowych.
Janusz Jedrzejewicz po raz ostatni mial wtedy okazje spotka¢ sie z dawnymi to-
warzyszami z 1. putku piechoty Legionéw. W tym okresie nie byt juz czlonkiem
wiladz Zwiazku Legionistéw Polskich, opanowanego przez ludzi E. Rydza-Smigte-
go, dlatego tez nie uczestniczyt aktywnie w przygotowaniach do Zjazdu, ani w jego
przebiegu.

Ostatnie dni przed wybuchem wojny spedzit w Jaworzu w gronie rodzinnym.
Przez kilka dni po zjezdzie legionistéw goscit u niego brat Wactaw wraz z rodzina.
Niewatpliwie rozmawiali o informacjach, ktéore Wactaw uzyskat jeszcze w lipcu od
J. Becka. Sadzit on, Zze ryzyko wojny jest duze i wynosi 50%. Wactaw Jedrzejewicz
ocenial, ze z punktu widzenia wojskowego ryzyko to wynosi 90%. Podobna opinie
miat wyglosié¢ takze Rydz-Smigly w trakcie swojego wystapienia na zjezdzie legio-
nistéw w Krakowie.?8® Bardzo szybko okazalo sie, ze maja w tej sprawie racje.
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ROZDZIAYL VI: NA EMIGRAC]I
1939 - 19531

W Rumunii i w Turcji 1939 -1940

Wybuch wojny zastal Janusza Jedrzejewicza w Jaworzu. Jako, ze miejscowos¢ ta
potozona byta blisko granicy z Protektoratem Czech i Moraw, w ktérym stacjono-
waly wojska niemieckie, postanowit jak najszybciej wyjecha¢ do Warszawy. Nie
zdotal wywiezé ze soba nawet rodzinnych pamiatek, ktoére przepadly w trakcie
dziatan wojennych. W Warszawie okazalo sie, ze rzad opuszcza stolice. Jedrzeje-
wiczowi, jego zonie i jej synowi z pierwszego malzenstwa udato sie zdoby¢ miejsce
w samochodzie rzadowym udajacym sie do Lublina. Po nocnej podrézy dojecha-
li tam 6 wrzes$nia, ale zaraz ruszyli dalej do Lwowa. Warunki podrézowania byty
w 6wczesnych okolicznosciach dosy¢ trudne. Co prawda znani pilsudczycy mogli
liczy¢ na pomoc ze strony lokalnych wtadz w zorganizowaniu noclegu, wyzywienia
lub przydziale paliwa, ale podobnie jak wszyscy uchodzcy narazeni byli na bombar-
dowania, drogowe zatory i r6zne inne niedogodnosci. Dramatyzm sytuacji potego-
wany byl przez fakt, iz ludzie przyzwyczajeni do tej pory do dobrobytu, stabilizacji
i szacunku znaleZli sie w radykalnie odmiennej sytuacji. Swiat, w ktérym zyli walit
sie w gruzy, radykalnie pogorszyla sie ich sytuacja materialna i poczucie bezpie-
czenstwa, przeczuwali nadchodzaca kleske, dostrzegali nieche¢, a nawet wrogosé
calych grup spotecznych i pojedynczych ludzi spotykanych w trakcie ewakuacji.
Odczuwali fizyczne zagrozenie, ze strony Niemcoéw i ukraifiskich nacjonalistéw,
nie tylko dla siebie, lecz takze dla swoich rodzin.

Zaréwno w Warszawie, jak i w trakcie podrézy Janusz Jedrzejewicz spotkat
kilkakrotnie swojego brata Wactawa. W dniu 8 wrzesnia obaj udali sie do dowdd-
cy Okregu Korpusu Lwéw - gen. Wladystawa Langnera z prosba o przydziat woj-
skowy. Dzieki poparciu dyrektora naczelnego radia, Konrada Libickiego, Wactaw
Jedrzejewicz od 11 wrzesnia zostat oficerem do zadan specjalnych. Janusz Jedrze-
jewicz niczego nie uzyskal, w zwiazku z czym wraz z rodzina opuscit Lwow i udat
sie do Tatarowa.%®” Podobnie jak inni znaczacy pitsudczycy, zdawat sobie sprawe
z tego, ze Niemcy moga go aresztowac i represjonowac. W zwiazku z tym, przy-
gotowywatl sie do opuszczenia kraju. W dniu 15 wrzesnia przebywat w Kosowie
gotowy, wraz z rodzina, do opuszczenia Polski i wyjazdu do Rumunii. Wszyscy
wyrabiali sobie wizy pozwalajace na wyjazd do tego panstwa. Konsul Buynowski
uzgodnit z wladzami rumunskimi, ze uchodzcy cywilni beda mogli przekraczac
granice wszystkimi przejsSciami. Potem bezplatnymi pociaggami mieli oni zostac
przewiezieni do miejscowo$ci przeznaczonych do zakwaterowania uchodzcéw.588

Od rana 17 wrzesnia Polacy przebywajacy w poblizu granicy rumunskiej otrzy-
mywali informacje o przekroczeniu wschodniej granicy Polski przez wojska so-
wieckie i szybkim ich posuwaniu sie w kierunku miejscowosci, w ktérych przeby-
waly wiadze Rzeczypospolitej. W zwiazku z tym w nocy z 17 na 18 wrzes$nia, pre-
zydent, marszatkowie sejmu i senatu, rzad, wodz naczelny, korpus dyplomatycz-
ny oraz urzednicy wielu ministerstw i centralnych instytucji panstwowych prze-
kroczyli granice rumunska. Podobnie uczynita duza grupa wojskowych i cywilow
przebywajacych w poblizu granicy z Rumunia. Tam drogi obu braci Jedrzejewi-
cz6w rozeszly sie i nigdy juz nie mieli sie zobaczy¢.
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Wactaw Jedrzejewicz, bedac oficerem w stuzbie czynnej, otrzymat zadanie
eskortowania do Europy Zachodniej zasobow Funduszu Obrony Narodowej. Pod
jego osobista opieka znalazly sie réznorodne kosztownosci oraz dokumenty i pa-
miatki po Pilsudskim. Pierwszym etapem podrézy byl Bukareszt, gdzie dokonano
posegregowania i spisania calosci majatku. Nastepnie wraz z Henrykiem Floyar-
-Rajchmanem wyekspediowal, w pazdzierniku i listopadzie, ztoto do Paryza. Nato-
miast ze srebrem wyjechali dopiero 13 stycznia 1940 r. po pokonaniu wielu trudno-
$ci zwiazanych z uzyskaniem francuskiej wizy. Podrdéz odbyla sie statkiem z przy-
stankami w Konstantynopolu i Pireusie. Do francuskiego portu w Marsylii Wactaw
Jedrzejewicz dotart 5 lutego. Przekazal srebro urzednikom polskiego konsulatu
i udatl sie do Paryza celem uzyskania kolejnego przydziatu wojskowego. Jednak-
ze w rzadzie gen. Sikorskiego panowala wtedy atmosfera niecheci i nieufnosci
w stosunku do oficeréw pitsudczykéw. Nie mieli oni szans na przydziat do armii.
W zwiazku z tym, W. Jedrzejewicz 1 marca wyjechal do Anglii. Jednakze i tam
nie udato sie mu uzyskac jakiegokolwiek przydziatu stuzbowego. Na przeszkodzie
stalo negatywne stanowisko Biura Personalnego Ministerstwa Spraw Wojskowych
z dnia 8 lutego 1940 r. Wobec tego podjat decyzje o emigracji do USA. Podréz uta-
twit mu wlasciciel amerykanskiej firmy transportowej, ktérego poznat kilka lat
wczesniej przebywajac na placéwce dyplomatycznej w Tokio. Jedrzejewicz chcial
dotaczy¢ do przebywajacych w Stanach Zjednoczonych pilsudczykéw, takich jak:
Bolestaw Wieniawa - Dtugoszowski, Leon Ortowski oraz Jozef Potocki. Chciatl wraz
z nimi stworzy¢ znaczace, opiniotworcze srodowisko pielegnujace spuscizne ide-
owa Pitsudskiego. Do Nowego Jorku dotart 31 marca 1940 r. wraz z duza grupa
emigrantéw. Podjal tam prace jako publicysta w ,Nowym Swiecie” - gazecie tam-
tejszej polonii. Pracowat takze fizycznie w rolnictwie i przemysle. Wziat udziat
w utworzeniu Komitetu Narodowego Amerykanéw Polskiego Pochodzenia, ktory
od 21 czerwca 1942 r. zajmowat sie obrong politycznych intereséw Polski na te-
renie USA. Ponadto, zaangazowatl sie w odtworzenie, istniejacego przed wojna
w Polsce, Instytutu Jozefa Pitsudskiego, ktory od lipca 1943 r. na terenie USA zaj-
mowat sie gromadzeniem dokumentéw zwigzanych z obozem pitsudczykowskim
oraz badaniem najnowszej historii Polski. Wactaw Jedrzejewicz zostat jego pierw-
szym dyrektorem.®®® Prébowat takze $ciagnaé do USA swojego brata z zona, lecz
nie udato sie mu zatatwi¢ dla nich wiz wjazdowych.

Janusz Jedrzejewicz we wrzesniu 1939 r. znalaz! sie w Rumunii, wraz z ok. 50
tys. polskich uchodzcéw, wsrod ktoérych bylo ok. 26 tys. cywiléw. Do poczatkow
1941 r. byli oni bardzo rozproszeni i przebywali w 93 osrodkach, a najwiekszymi
ich skupiskami byly miasta Ploesti i Bukareszt. Z tym, ze od maja 1940 r. stolica
Rumunii zarezerwowana byt wylacznie dla oséb majacych odpowiednie zezwole-
nie wiladz - gtéwnie intelektualistéw, os6b pelniacych funkcje w legalnych organi-
zacjach i instytucjach, studentéw oraz ludzi przebywajacych na leczeniu.5%°

Jedrzejewicz, wraz z zona, przez prawie dziewie¢ miesiecy przebywal w Buka-
reszcie w licznej grupie polskich uchodzZzcéw. Zamieszkali, wraz z kilkoma innymi
znaczacymi pitsudczykami, w pensjonacie prowadzonym przez rumunskie arysto-
kratki. Nie mogt wyjecha¢ do Francji, poniewaz jako znany pitsudczyk nie miat
szansy na otrzymanie wizy wyjazdowej z Rumunii. Decydowal o tym radca am-
basady w Bukareszcie Alfred Poninski, ktéry przy poparciu politykéw francuskich
podjat dziatania skierowane przeciwko legalnym wtadzom polskim oraz przeciwko
czolowym pitsudczykom. W pdZniejszym czasie Jedrzejewicz znalaz! sie na liscie
0s6b niepozadanych we Francji, stworzonej przez urzednikéw rzadu gen. W. Sikor-
skiego.%°! Otrzymal nawet rozkaz od attache wojskowego ambasady w Bukaresz-
cie pptk Tadeusza Zakrzewskiego, ktory przyjat postawe podobna jak A. Poninski,
zakazujacy opuszczania Rumunii pod grozba kary dyscyplinarnej. Co prawda pil-
sudczycy lekcewazyli jego polecenia, bo nie byli w stuzbie czynnej i nie musieli
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przyjmowaé wojskowych rozkazéw, ale Rumunii i tak nie byli w stanie opusci¢.5%?

Ocenia sie, ze antypitlsudczykowska postawa Francuzéw, przejawiajaca sie bloko-
waniem mozliwosci wyjazdu z Rumunii, byta inspirowana przez politykéw polskich
z przedwrzesniowej opozycji. Poza tym, Francuzi obawiali sie ewentualnosci utwo-
rzenia nowego rzadu przez zbyt niezaleznych, ich zdaniem, pitsudczykéw. 5%

Dosy¢ szybko powstal rozbudowany system pomocy, ale jednoczesnie nadzo-
ru nad uchodZcami. Préby zorganizowania pomocy dla nich podejmowane przez
internowany rzad F. Stawoja Skladkowskiego zostaly storpedowane przez wia-
dze rumunskie. Dla opieki nad Polakami powotaly one, pod koniec wrzesnia 1939
r., Komisariat Generalny do Ewidencji i Pomocy UchodZcom Polskim, stanowiacy
komorke Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Na jej czele stat ptk Hagi Stoica.
W listopadzie 1939 r. rzad Sikorskiego utworzyl na terenie Rumunii Delegature
Rzadu do Spraw Uchodzcow, ktorej kierownikiem zostal Mirostaw Arciszewski.
Bezposredni nadzér nad catoscia spraw zwiazanych z pobytem uchodzcéw i udzie-
laniem im pomocy sprawowato Ministerstwo Opieki Spotecznej kierowane przez
Jana Stanczyka. Poza tym, na terenie Rumunii dzialaly dwie organizacje pozarza-
dowe niosace pomoc polskim uchodZcom: Amerykanska Komisja Pomocy Polakom
zajmujaca sie sfera socjalno - bytowa i Komitet Obywatelski Pomocy i Opieki nad
UchodzZcami w Rumunii, skupiajacy sie na pracy oswiatowo - kulturalnej. W listo-
padzie 1940 r. obie organizacje zostaly potaczone i dziataly pod nazwa Amerykan-
ska Komisja Pomocy Polakom.

W miejscach pobytu uchodZcy, z wyjatkiem internowanych, podlegali ogélnemu
nadzorowi policyjnemu. Ich swoboda byta ograniczona przez fakt, ze zasitki mogli
pobiera¢ wylacznie w wyznaczonych do zamieszkania osrodkach. Kazdy dorosty
otrzymywat 100 lei dziennie (a najwyzsi dostojnicy panstwowi nawet 500). Byla
to kwota wieksza niz zarobki nizszych rumunskich funkcjonariuszy panstwowych.
UchodZcom zaliczonym do ,.intelektualistow” przystugiwat 25% dodatek. Jednakze
zasilki nie przystugiwaly osobom, ktére znalazty prace.5%*

Janusz Jedrzejewicz w grudniu 1939 r. znalazl zatrudnienie, w charakterze na-
uczyciela matematyki, w Polskim Gimnazjum w Bukareszcie, ktérego dyrektorka
byta Helena Baryszowa. Pracowal tam do czerwca 1940 r.5% Szkota funkcjonowa-
ta od listopada 1939 r. i uczeszczaly do niej dzieci polskich uchodzcéw. Z powo-
du systematycznych przyjazdéw i wyjazdow polskich rodzin, w szkole byta ciagle
rézna liczba uczniéw, ale w roku szkolnym 1939 - 40 nigdy nie bylo ich wiecej niz
kilkunastu w klasie.®® Gléwna role w utworzeniu tej placéwki o$wiatowej odegra-
ta Sekcja Kulturalno - Oswiatowa Komitetu Obywatelskiego Pomocy i Opieki nad
Uchodzcami w Rumunii. Organ ten nadzorowal prace nauczycieli, a wraz z zain-
teresowanymi rodzicami wspétfinansowat dziatalno$¢ gimnazjum.

Wsrdd uchodzcow dominowato poczucie beznadziei, bezsilnosci i hanby. Wielu
szukato nowych mozliwosci do urzadzenia sie, inni skupiali sie na szukaniu i rozli-
czaniu winnych kleski. Fala rozliczen za kleske wrzesniowa ogarneta takze pitsud-
czykéw. Najostrzejsza krytyke prowadzili dawni ,putkownicy”, ktérzy zarzucali
wicepremierowi Kwiatkowskiemu, ze nie zabezpieczyt odpowiednich srodkéw na
uzbrojenie i przygotowanie do wojny polskiej armii, a marszatkowi Rydzowi-Smi-
gtemu wytykali btedy w dowodzeniu i ucieczke z kraju.

Mimo bardzo zlych nastrojéw wywolanych kleska wrzesniowa i przymusowym
pobytem w Rumunii, wsréd politycznej emigracji polskiej o rodowodzie pitsudczy-
kowskim szybko rozwineta sie dziatalnos¢ polityczna. Powstato kilka grup - jedna
skupiona wokot Jozefa Becka i oparta na oficerach Oddziatu II Sztabu Gléwnego,
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druga sktadajaca sie z ,naprawiaczy” i kolejna zorganizowana przez bylego wi-
ceministra komunikacji Juliana Piaseckiego, dzieki ktérej E. Rydz-Smigly wrdcit
z Rumunii do kraju. Grupa Becka glosila zasade, ze ,blizej jest do Polski z Ru-
munii niz z Francji”. Przeciwdzialala wyjazdom pilsudczykéw, a takze wszystkich
Polakéw do Frangji. Liczyla, ze okupacja Polski bedzie bardzo krétka i z Rumunii
latwiej bedzie uchwyci¢ wtadze w Polsce po wyzwoleniu. Organizowala sie¢ tacz-
nosci z krajem. Poglady tej grupy godzily w koncepcje Sikorskiego, ktéry chciat
$ciagac niektérych Polakow, a zwlaszcza specjalistow wojskowych, do Frangji i bu-
dowac¢ tam mozliwie liczna armie polska, oczywiscie bez udziatu pilsudczykéw.
Ciezar aktywnosci tej grupy spoczywat na ptk Tadeuszu Schaetzlu i kpt. Wiktorze
T. Drymmerze. Od polowy pazdziernika 1939 r. dzialali oni na terenie Bukaresztu.
Wtedy tez grupe te zaczeto nazywaé¢ Organizacja Pracy na Kraj. W jej sklad we-
szli takze byli pracownicy Ministerstwa Rolnictwa, na czele z Juliuszem Poniatow-
skim. Aktywnie wlaczyli sie w prowadzenie agitacji przeciwko wyjazdom do Fran-
cji. Wspierali szkolenie i wysylanie do Polski emisariuszy, ktérzy mieli stworzy¢
co$ na wzér Polskiej Organizacji Wojskowej z pierwszej wojny swiatowej. W na-
wigzywaniu kontaktéw posredniczyli Cezaria i Janusz Jedrzejewiczowie, ktérych
mieszkanie w Bukareszcie stalo sie miejscem spotkan uchodzcéw. Poza tym, byli
oni pomocni w rozmowach pitsudczykéw z dziataczami ruchu ludowego, a zwlasz-
cza z lewicowa mlodzieza wiejska, gdyz posiadali jeszcze przedwojenne znajomo-
Sci. Jedrzejewicz, wiosna 1940 r. czesto kontaktowat sie z Jézefem Beckiem, Ju-
liuszem Ulrychem, Juliuszem Poniatowskim, Witoldem Grabowskim i Felicjanem
Stawojem Sktadkowskim. Z tego powodu urzednicy rzadu Sikorskiego, dziatajacy
w Rumunii, zaliczyli go do grupy najgrozniejszych swoich przeciwnikéw na terenie
tego panstwa.®%’

W tym okresie laczyly go szczegodlnie serdeczne stosunki z ministrem J. Bec-
kiem. Swiadczy o tym m.in. list, ktéry Jedrzejewicz wystal do Becka 27 lutego
1940 r. i w ktérym prébowat go pociesza¢ przypominajac opinie Pilsudskiego na
jego temat: ,W mojej pracy nad politykq zagranicznq Polski znalaztem szczegdlnie
zdolnego i inteligentnego wspotpracownika w osobie Pana Ministra Spraw Zagra-
nicznych. Ja nie moge Panu zrobi¢ dos¢ komplementéw, Panie Beck”.5%% O ser-
decznych stosunkach swiadcza takze uzyte w tym liscie zwroty typu: ,Kochany,
wracajqc myslg do naszej ostatniej rozmowy w Brasov”, , Przyjmij wyrazy szczerej
przyjazni wraz z serdecznym pozdrowieniem”.

Rzad Sikorskiego dziatalno$¢ wspomnianych grup uznawat za powazne zagro-
zenie dla swoich intereséw. Oceniano, ze od jesieni 1939 r. do wiosny 1940 r.
systematycznie wzrastato znaczenie pitsudczykéw w Rumunii i ich wplywy wsrod
polskich emigrantéw. Wedlug urzednikéw rzadu Sikorskiego osrodek decyzyjny,
skupiony wokét Becka, tworzyli: Miedzifiski, Matuszewski, Schaetzel, Jedrzeje-
wicz, Michat Grazynski®®®, Zyndram- Kosciatkowski, Drymmer, W. Dziadosz i Hau-
ke-Nowak. Zdecydowana walke z nimi podjal prof. S. Kot, ktéry przybyt do Buka-
resztu 16 pazdziernika 1939 r. i zauwazyt, ze pitsudczycy, zaréwno cywile jak i woj-
skowi, usitowali utrzymac¢ swoja przedwojenna pozycje. Przyktadowo, Janusz Je-
drzejewicz zajat sie opieka kulturalna nad uchodzcami. Placowki urzedowe, ktore
obsadzili pilsudczycy, co prawda podkreslaty swoja lojalno$¢ wobec nowego rza-

697 Tadeusz Dubicki, Stanistaw Jan Rostworowski, Sanatorzy kontra sikorszczycy. Warszawa 1993, s.

36, 41, 129, 133 oraz M. Sokolnicki Dziennik ankarski..., s. 130.

698 1ist J. Jedrzejewicza do J. Becka z dnia 27.02.1940. Cyt. za: Jézef Beck, Ostatni raport. Warszawa
1987, s. 70 - 71.

599 Michat Grazynski - ur. w 1890 r. w Gdowie k. Myslenic, zm. w 1965 r. w Londynie, polityk, hi-
storyk; podczas I wojny $wiatowej organizator POW na Gérnym Slasku; uczestnik powstan $laskich;
1926-39 wojewoda $laski; przeciwnik separatyzmu dzielnicowego; 1926 wspolorganizator Zwiazku
Naprawy Rzeczypospolitej; 1931-39 przewodniczacy ZHP; 1928 wspottwdrca Narodowo-Chrzescijan-
skiego Zjednoczenia Pracy; IX 1939 mianowany ministrem propagandy; po 1939 na emigracji w Wiel-
kiej Brytanii, wspétorganizator Ligi Niepodlegtosci Polski, cztonek Rady Narodowej. Zrédto: Encyklo-
pedia powszechna PWN, 2003 r.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 183



du, lecz w opinii Kota byly to tylko pozory.”° Wydaje sie sie, ze prof. S. Kot nowa,
trudna dla Polakéw, sytuacje wykorzystal do rewanzu za represje z lat trzydzie-
stych. Na terenie Rumunii prowadzil, za posrednictwem sieci donosicieli, inwigi-
lacje pilsudczykdéw, a kazda ich aktywnos¢ polityczna spotykala sie z szykanami
administracyjnymi. Nie zaprzestat tych dziatan takze po szybkim wyjezdzie z Ru-
munii do Frangji. Nie byl on odosobniony w swojej postawie wobec pitsudczykow.
Podobnie postepowali politycy odsunieci od wtadzy po zamachu majowym lub po
~Sprawie brzeskiej”, ktérzy byli we wtadzach polskich we Francji.”’! Inwigilacja
pilsudczykéw prowadzona byta takze przez attache wojskowego w Bukareszcie
i kontrwywiad wojskowy. Swiadczy o tym zachowana tzw. ,kartoteka rumunska”,
w ktérej odnotowywano informacje o poczynaniach poszczegélnych oséb. Przy-
ktadowo, z fiszki prowadzonej dla Janusza Jedrzejewicza mozna przeczytacé, ze
w okresie pobytu w Rumunii wyjezdzat on do Ploesti, a takze trzykrotnie odwie-
dzat J. Becka w Brasov.”%?

W lutym 1940 r. sikorszczycy przeszli do kontrofensywy i doprowadzili do li-
kwidacji Organizacji Pracy na Kraj. Nie zakonczylo to politycznej dziatalnosci pit-
sudczykéw. Swoja aktywnos¢ przeniesli oni do Ploesti i prowadzili dziatania bar-
dziej zakonspirowane, jednakze nie uchronili sie przed pewnymi represjami. Poja-
wit sie nawet pomyst powotania ich do wojska - gdyz wiekszos¢ z nich miata stopnie
oficerskie - i w ten spos6b zmuszenia pitsudczykéw do rezygnacji z niezaleznych
dziatan politycznych. Wiosna 1940 r. Sikorski wystal indywidualne rozkazy czo-
lowym pitsudczykom, na mocy ktérych jako oficerowie, pod rygorem wojskowej
dyscypliny, mieli podda¢ sie ewakuacji, wraz z najblizsza rodzing, do francuskiej
Afryki Péinocnej. Na liscie 0sob, ktére je otrzymaly znalazly sie 24 nazwiska, w tym
mjr Janusz Jedrzejewicz. Attache wojskowy pptk Zakrzewski wezwat ich do pod-
porzadkowania sie decyzji naczelnego wodza pod rygorem odmowy dalszej opieki
i pomocy oraz uznania ich czynu za niesubordynacje podczas wojny. Zagrozit wy-
ciagnieciem konsekwencji dyscyplinarnych i sadowych.”®® J. Jedrzejewicz oraz T.
Schaetzel oswiadczyli, ze podporzadkuja sie temu poleceniu dopiero po powota-
niu ich do czynnej stuzby wojskowej.”* Kolejna szykana skierowana przeciwko J.
Jedrzejewiczowi byta préba przesiedlenia z Bukaresztu do Baile Herculane, gdzie
wystano wiekszos¢ dygnitarzy pitsudczykowskich, uniemozliwiona jednakze przez
zaprzyjaznionych Rumunéw.’%?

Dzieki staraniom prof. S. Kota, ktéry od grudnia 1939 r. przebywat w Paryzu
i pelnit funkcje Ministra Spraw Wewnetrznych, udato sie sikorszczykom pokonac
opor ze strony prezydenta W. Raczkiewicza i doprowadzi¢, 30 maja 1940 r., do
wydania dekretu powotujacego ,Komisje w zwiazku z kampania wrzesniowa”, na
czele z prof. Bohdanem Winiarskim. Filie tej komisji utworzono takze w Bukaresz-
cie. Wykorzystywata ona efekty pracy innej komisji rzadowej, rejestrujacej fakty
i zbierajacej dokumenty odnoszace sie do kampanii wrzesniowej, ktéra funkcjono-
wala pod przewodnictwem gen. Jézefa Hallera juz od listopada 1939 r. Od ofice-
réw internowanych w Rumunii i na Wegrzech oraz od tych, ktérzy przedostali sie
do Francji wymagano wypelnienia obszernej ankiety dotyczacej udzialu w przy-
gotowaniach do wojny, kampanii wrzesniowej i pdzniejszych loséw. Na tych do-
kumentach bazowalo Biuro Rejestracyjne Ministerstwa Spraw Wojskowych, ktére
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decydowalo o $ciagnieciu danego oficera do Francji i jego przydziale stuzbowym
lub tez o pozostawieniu go w miejscu internowania, albo, gdy byt juz we Fran-
cji, o skierowaniu do obozu specjalnego w Cerizay, przeznaczonego gtéwnie dla
pitsudczykéw. Nowa komisja miata zbiera¢ dowody odpowiedzialnosci pitsudczy-
kéw za kleske, rzekomej wspétpracy z Niemcami oraz naduzy¢ finansowych po-
pemionych jakoby przez nich przed wojna. Szukano pretekstu do zamkniecia pit-
sudczykdéw, a przynajmniej tych najbardziej znaczacych, we francuskich obozach
koncentracyjnych w Afryce Pénocnej.”?® Kolejnym, antypilsudczykowskim orga-
nem utworzonym przez rzad Sikorskiego byla Komisja Badawcza Ministerstwa
Sprawiedliwo$ci przy ambasadzie RP w Bukareszcie, ktéra préobowatla rozliczac¢
przedwrzesniowych urzednikéw z majatku panstwowego ewakuowanego w trak-
cie walk do Rumunii i na Wegry. Szukano materiatu dowodowego, ktéry pozwo-
litby na wysuniecie oskarzen o naduzycia finansowe i pospolite ztodziejstwo. Po-
za tym, starano sie pozbawia¢ pilsudczykéw podstaw bytu materialnego, usuwa-
no symbole zwiazane z Pilsudskim i zakazywano urzadzania uroczystosci na jego
czes¢. Taka dziatalnosé, niejednokrotnie cechujaca sie brakiem taktu, potegowa-
ta u bylych dygnitarzy pitsudczykowskich poczucie rozczarowania, niesprawiedli-
wego napietnowania i nieuzasadnionej krzywdy. Ich postawa stawala sie coraz
bardziej nieprzejednana wobec nowych wtadz polskich, a takze wobec dawnych
kolegéw, ktérzy wspotpracowali z rzadem gen. Sikorskiego.

Poczatkowo przyjazna Polakom polityka wladz rumunskich ulegta zmianie we
wrzesniu 1940 r. po abdykacji krdla Karola II i przejeciu wladzy przez gen. Io-
na Antonescu i faszystowska Zelazng Gwardie. Jednakze juz wczesniej systema-
tycznie rosty wplywy niemieckie i wyczuwana byla atmosfera zagrozenia faszy-
stowskim puczem. Juz w czerwcu 1940 r. pitsudczycy, obawiajac sie aresztowania
przez Niemcéw, uciekali przez Bulgarie do Turcji. Ewakuacje prowadzil Delegat
Rzadu w Bukareszcie M. Arciszewski oraz Komitet Polski mianowany przez mini-
stra Opieki Spotecznej Rzadu RP. Powodem zmiany planéw rzadu gen. Sikorskie-
go wobec pitsudczykow byt fakt, ze Rumunia uznana zostala za kraj niepewny dla
Polakow, w ktérym niebezpiecznie rosna wplywy niemieckie. Obawiano sie prze-
kazania dygnitarzy pitsudczykowskich wltadzom niemieckim. Konsul Generalny RP
w Stambule mial za zadanie zatatwi¢ zgode rzadu tureckiego na tranzyt Polakéw
przez Turcje do Palestyny, a konsul polski w Palestynie mial przygotowac tym-
czasowy pobyt dla polskich uchodZcéw. Chodzito zwtaszcza o osoby mogace by¢
represjonowanymi przez Niemcow. Mimo, ze byli to w wiekszosci ludzie ,,politycz-
nie niesympatyczni” dla 6wczesnego rzadu, uznano, ze trzeba sie nimi opiekowac.
Co prawda byli w Palestynie politycznie niepozadani, ale w zadnym wypadku nie
powinni wpas¢ w rece Niemcow. Ocenia sie, Ze grupa zagrozonych stanowita oko-
to 300 os6b. Docelowo planowano wystac¢ ich na Cypr, ale uniemozliwit to gen. K.
Sosnkowski.”%’

Wsréd ewakuowanych z Rumunii do Turcji byt takze Janusz Jedrzejewicz z zo-
na oraz Felicjan Stawoj Sktadkowski, Witold Grabowski, Tadeusz Kasprzycki i Ju-
liusz Poniatowski. Na kilka miesiecy zatrzymali sie na przedmiesciu Stambutu -
Moda, ale pobyt tam traktowali jako przej Sciowy w drodze do Palestyny. W sierp-
niu 1940 r. Janusz Jedrzejewicz odwiedzil, w Yenikoy nad Bosforem, M. Sokolnic-
kiego, ambasadora RP w tym panstwie. Zrobit na nim wrazenie wychudzonego,
zestarzatego i schorowanego. Na poczatku listopada Jedrzejewiczowie wyjechali
do Palestyny, gdzie przybyli w dniu 13 listopada 1940 r. (data ustalona na pod-
stawie wpisu w paszporcie, ktéry zachowat sie w zbiorze dokumentéw osobistych
Janusza Jedrzejewicza, przechowywanych w Instytucie Jézefa Pilsudskiego w No-
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wym Jorku). Ten rozdziat w dziejach polskiego uchodzstwa wojennego otworzyta
kapitulacja Francji w czerwcu 1940 oraz przejscie Brygady Karpackiej z Syrii do
Palestyny na przetomie czerwca i lipca 1940 r., bedacej na mocy traktatu wer-
salskiego mandatem brytyjskim. Ewakuacje z Turcji organizowat konsul W. Ry-
chlewicz, ktéry zapewnit transport statkiem ,Warszawa” do portu w Hajfie. Stad
uchodzcéw kierowano do Tel-Awiwu lub Jerozolimy.”%®

W Palestynie 1940 —1947

Opieke nad przybywajacymi do Palestyny uchodzcami sprawowat Konsulat Gene-
ralny w Jerozolimie (a konkretnie od wrzesnia 1939 r. do grudnia 1940 r. wice-
konsul Jan Weber, a potem konsul Witold Korsak). Polacy otrzymywali niewielki
zasitek w wysokosci 6 funtow palestynskich na osobe, ktéry nie wystarczal na
podstawowe nawet potrzeby. Dlatego tez musieli szuka¢ pracy zarobkowej. Ich
sytuacje utrudniat fakt, iz w drugiej potowie 1942 r. nastapilo znaczne pogorsze-
nie sytuacji zyciowej mieszkancéw Palestyny spowodowane czerwcowa ofensywa
Romla. Pojawity sie braki zywnosci po wprowadzeniu przez wladze cen maksy-
malnych. Zrzadzono nawet racjonowanie zywnosci, a od 10 listopada takze arty-
kutéw tekstylnych. Koszty utrzymania pomiedzy czerwcem 1941 r. a wrzesniem
1942 r. wzrosty o 100%, ciagle pogarszala sie sytuacja zaopatrzeniowa. Wiadze
nawotywaly do réznorodnych oszczednosci. Wzrastata liczba zachorowan spowo-
dowanych niewlasciwym wyzywieniem. Z powodu deficytu benzyny od 15 wrze-
$nia 1942 r. nastapilo okresowe wstrzymanie ruchu prywatnych samochodéw.”%®
Brat Janusza Jedrzejewicza, Waclaw, ktéry przebywal w Stanach Zjednoczo-
nych, juz w potowie 1941 roku usitowal go sprowadzié, wraz z zona, z Palestyny
do USA. Uwazal, ze wojna moze potrwac jeszcze diugo, dotrze¢ nawet do Pale-
styny i stworzy¢ realne zagrozenie dla tak znanych Polakéw, jakimi byli Jedrze-
jewiczowie. W tym celu poprosit biznesmena Henryka Korab-Janiewicza o pomoc
w uzyskaniu formalnego zaproszenia dla brata i jego zony, gdyz takowe ulatwitoby
starania o amerykanskie wizy.”'? Osobami oficjalnie zapraszajacymi i sponsoruja-
cymi pobyt Jedrzejewiczéw w USA mieli by¢ Polacy posiadajacy amerykanskie oby-
watelstwo: Paul Super - dyrektor polskiej YMCA, M. F. Wegrzynek - dziennikarz
oraz H. Floyar-Rajchman. Wactaw Jedrzejewicz szukatl takze wsparcia w nowojor-
skiej firmie Antwrep Industrial Diamond CO i na Wydziale Antropologii Uniwer-
sytetu Yale. Co prawda prof. Cezaria Jedrzejewiczowa byla wybitng specjalistka
w dziedzinie antropologii, ale wspomniany uniwersytet odmowit jej zatrudnienia
z powodu zbyt zaawansowanego wieku. Nie udato sie takze znalezienie dla niej za-
trudnienia w Peabody Museum of Natural History, ani w Institute of Human Rela-
tions.”!! Nie pomogta w tej sprawie pozytywna opinia o prof. Cezarii Jedrzejewicz,
jako naukowcu, ktéry moze by¢ przydatny Stanom Zjednoczonym, jaka wystawit
T. Abel z amerykanskiego stowarzyszenia socjologéw.”'? Nie pomoglo takze za-
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trudnienie amerykanskiego adwokata. Trwajace do maja 1943 r. proby uzyskania
wiz wjazdowych nie powiodly sie, a Departament Stanu wydat negatywna decy-
zje.”'3 Zachowany material Zrédtowy nie pozwala na ustalenie powodéw odmowy
przyznania wizy wjazdowej dla Jedrzejewiczéw.

Przebywajacy w Palestynie Janusz Jedrzejewicz ponownie znalazl zatrudnienie
w szkole polskiej w charakterze nauczyciela matematyki, tym razem w Tel-Awi-
wie. Byto to zwigzane z faktem, Ze z inicjatywy Jana Webera w listopadzie 1940 r.
umieszczono w tym miescie ucznidow i nauczycieli Szkoly Polskiej w Bukareszcie.
Od tego momentu przybywajacy do Palestyny uczniowie i nauczyciele kierowani
byli wlasnie do Tel-Awiwu, gdzie w grudniu 1940 r. uruchomiono szkote, ktorej
dyrektorem zostata Helena Baryszowa, pelnigca te funkcje jeszcze w Rumunii. Je-
drzejewicz pracowal tam do kwietnia 1943 r., kiedy to w rezultacie inspekcji szkoty
przez wizytatora Biura Oswiaty i Spraw Szkolnych w Jerozolimie zostat zwolniony.
Jednoczesnie Helena Baryszowa odwolana zostata z funkcji dyrektora.”!4

Pretekstem byt fakt, ze mtodziez polska z tej szkoty pobita sie z miejscowa mto-
dzieza zydowska, co wykorzystano do pozbycia sie, systematycznie zwalczanego
przez administracje rzadu Sikorskiego, znanego pitlsudczyka. Uczniowie zorgani-
zowali w obronie zwolnionych strajk, ale niczego nie uzyskali i na prosbe Jedrze-
jewicza szybko wroécili do nauki.”*® O tym, ze mtodziezowa burda byla wylacznie
pretekstem do pozbycia sie Jedrzejewicza swiadcza wczesniejsze systematyczne
naciski ptynace z Londynu na delegata Urzedu Oswiaty i Spraw Szkolnych, by ten
zwolnil go z pracy w szkole.”6

Zaostrzenie polityki administracji rzadu Sikorskiego wobec pilsudczykéw
w Palestynie zwiazane byto przybyciem tam, w lipcu 1942 r., prof. S. Kota. We-
dlug W. T. Drymmera postawit on sobie za cel ,wypalenie rozpalonym do biatosci
zelazem wszelkich sladéw pitsudczyzny”.”'” W tym celu obsadzat swoimi ludZmi
wszystkie instytucje, ktére mogly propagandowo i administracyjnie oddziatywac¢
na niekorzys¢ jego przeciwnikéw. Przede wszystkim dotyczyto to polskich szkot,
prasy i radia. Biograf S. Kota, Franciszek Wilk, zdecydowanie polemizowatl z tym
pogladem. Stwierdzil, ze profesor Kot nie miat takich intencji. Co wiecej, pelniac
roznorodne funkcje w rzadzie Sikorskiego, niejednokrotnie podejmowat inicjaty-
wy, z ktérych korzystali takze pitsudczycy. Jako przyktad podal stworzony przez
niego w 1939 r. Fundusz Kultury Narodowej, ktéry wspomagat finansowo polskich
intelektualistow i tworcéw kultury bez wzgledu na ich sympatie polityczne. Poza
tym, peliac funkcje ambasadora w Moskwie starat sie ratowac z gulagow i wie-
zien takze pitsudczykéw.”'® Jednakze, wydaje sie, ze o$miomiesieczny pobyt S.
Kota w Teheranie i Jerozolimie w charakterze Ministra Stanu do Spraw Polskich
na Bliskim Wschodzie, datujacy sie na okres lipiec 1942 - luty 1943 r., nie byt wolny
od antypilsudczykowskiej dziatalnosci. W listach do Sikorskiego, Stronskiego i Mi-
kolajczyka donosit on o wszelkich poczynaniach pitsudczykéw, w tym o aktywnosci
J. Jedrzejewicza. Negatywnie ocenial dziatalno$¢ propagandowa jaka prowadzili,
a zwlaszcza szerzenie kultu Pitsudskiego i Rydza- Smigtego.”!?

W Palestynie dziataty takze inne instytucje nastawione wrogo do pitsudczykow:
wspomniana juz komisja prof. Winiarskiego, badajaca przyczyny kleski wrzesnio-
wej oraz komoérka Oddziatu II Sztabu Gléwnego, prowadzaca systematyczna ob-
serwacje poczynan bylych dygnitarzy pitsudczykowskich. Dziatania tych instytucji,

713 IJP Nowy Jork; Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t.1, Dane biograficzne, dokumenty osobiste; Pismo
Departamentu Stanu USA do Wactawa Jedrzejewicza z dnia 1 maja 1943 r.

714 Jan Draus, Oswiata i nauka polska na Bliskim i Srodkowym Wschodzie 1939 - 1950. Lublin 1993,
s. 115.

Bw T Drymmer, Wspomnienia. , Zeszyty Historyczne”, 1975, nr 31, s. 100 - 104.

716 IJP Nowy Jork; Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t.1, Dane biograficzne i dokumenty osobiste;
Pismo Delegata Urzedu Oswiaty i Spraw Szkolnych do J. Jedrzejewicza z dnia 7 kwietnia 1943 r.
TW. T, Drymmer, Wspomnienia. ,Zeszyty Historyczne”, 1975, nr 31, s. 104.

718 Franciszek Wilk, Profesor Stanistaw Kot, zycie i dzieto. Londyn 1976 1., s. 11 - 15.

719 Stanistaw Kot - uczony i polityk. [w] W kraju i na emigracji. Materialy z londyniskiego archiwum
ministra prof. Stanistawa Kota (1939 - 1943). Warszawa 1989, s. 338.
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bardzo dokuczliwe i upokarzajace dla pilsudczykoéw, przyczynialy sie do konsoli-
dacji tego srodowiska i zacierania dawnych podziatéw.

W represjonowaniu pitsudczykéw przebywajacych w Palestynie osobiscie brat
udziat gen. W. Sikorski, czego przyktadem bylo uniemozliwianie J. Jedrzejewiczowi
publicznego zabierania gtosu. W listopadzie 1941 r. Sikorski odbywat inspekcyjna
podréz po polskich jednostkach wojskowych w Afryce Péinocnej. Po przybyciu do
Tobruku zarzucit gen. S. Kopanskiemu, ze czasopismo ,Nasze Drogi”, bedace ofi-
cjalnym pismem Brygady Karpackiej, wydawane jako dwutygodnik, zamieszczato
teksty pitsudczykéw, w tym i Janusza Jedrzejewicza. Jak stwierdzit Sikorski, jest
on zgranym i wyswiechtanym politykiem, ktéry maskuje sie uzywajac w podpisie
tylko inicjatow. W zwiazku z tym, ze wojskowa cenzure tego pisma uznatl za nie-
wystarczajaca, a gen. S. Kopanski oswiadczyl, iz z oblezonego Tobruku nie moze
cenzurowaé prasy w Palestynie, Sikorski polecit zamkna¢ to pismo.”?° Oficer od-
powiedzialny za wydawanie ,Naszych Dréog”, mjr Mieczystaw Milotek, ttumaczyt
sie, ze nie zamawial artykutu, ktéry nie spodobat sie Sikorskiemu, u Jedrzejewicza,
lecz u J. Kisielewskiego. Jednakze, ten wyjechat z Palestyny i nie mégt go napisac.
W zamian redakcja otrzymata niepodpisany tekst zatytutowany ,, Dorobek kultural-
ny Polski”. Mtotek twierdzil, Zze nie aprobowat publikacji tego artykutu w ,Naszych
Drogach” z powodu zawartej w nim gloryfikacji reformy jedrzejewiczowskiej. Jed-
nakze, wbhrew wyraznemu poleceniu, redakcja wydrukowatla go, a jak sie potem
okazato jego autorem byt Janusz Jedrzejewicz.”?!

Mozna sie domyslaé, ze gniew Sikorskiego spowodowany byt faktem, iz tres¢
tego artykutu w sposob logiczny i wiarygodny przeciwstawia sie modnej éwczesnie
krytyce dokonan panstwa polskiego rzadzonego przez pilsudczykéw. Jedrzejewicz
przypomnial w nim skale zacofania gospodarczego i kulturalnego bedacego spad-
kiem po okresie niewoli oraz ogrom zniszczen wojennych i innych problemow,
z ktorymi musialo sie boryka¢ odrodzone panstwo polskie. Nastepnie oméwit kon-
kretne przyktady dokonan wiadz panstwowych w zakresie poprawy szeroko rozu-
mianego poziomu kulturalnego Polski. Do najwiekszych sukceséw kilkunastu lat
niepodleglego bytu zaliczyt stworzenie jednolitego ustroju szkolnego, ktéry objat
prawie 90% dzieci w wieku szkolnym i to pomimo trwajacego kryzysu gospodar-
czego; zbudowanie prawie od podstaw szkolnictwa akademickiego i zaktadéw na-
ukowych; objecie panstwowym mecenatem sztuki i muzealnictwa oraz wspieranie
stypendiami i nagrodami réznorodnej tworczosci artystycznej. Wyrazit nadzieje,
ze ,przyszly historyk, ktory z odleglosci lat, bez uprzedzen i obiektywnie bedzie
oceniat wydarzenia, to oceni te 18 lat jako lata wielkiego wysitku i wielkich do-
konan i ze stusznqg dumgq skonstatuje, ze Polska w ciggu tego krotkiego czasu
dokonata wiecej, nizby najsmielsza wyobraznia zamarzyé mogta””%?

Pitsudczycy przesladowani przez administracje polskiego rzadu, a zwtaszcza
przez S. Kota, ktéry, jak juz wspomniano, mial zadawniony do nich uraz, zwiazany
z pozbawieniem go katedry na Uniwersytecie Jagiellonskim we wrzesniu 1933 r,,
stworzyli w Palestynie zwarta grupe skupiona wokoét Janusza Jedrzejewicza, na-
zywana ,niezlomnymi”. Sami nazwali sie Zwiazkiem Pitsudczykow. Byli to ludzie,
w przypadku ktérych nic nie wskazuje na to, by poczuwali sie do odpowiedzial-
nosci za kleske wrzesniowa, poniewaz po $mierci Pilsudskiego pozostawali poza
rzadem. Sama kleska nie wydawata sie im czyms$ wstydliwym w swietle pézniej-
szych klesk poniesionych przez inne panstwa europejskie. Uwazali sie za depozy-
tariuszy idei niepodlegtosciowych Pitsudskiego i obroncéw jego dobrego imienia.
Bronili takze zapiséw konstytucji z 1935 roku. Politycznie zaktywizowali sie do-
piero w drugiej potowie 1943 r., po sSmierci Sikorskiego. Wczesniej ograniczali sie
gtéwnie do ostrej krytyki uktadu Sikorski - Majski z lipca 1941 roku oraz organi-

720 Stanistaw Kopanski, Wspomnienia wojenne 1939 - 1946. Londyn 1961, s. 176 i 179 oraz Olgierd

Terlecki. Generat Sikorski. Cz. I, Krakéow 1981, s. 395 i 400.

721 ATPMS Londyn; Spuscizna Mieczystawa Mtotka; Raport ,,Nasze Drogi” oraz notatka ,Autorzy Na-
szych Drég”.
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Janusz Jedrzejewicz z zona Cezaria z Baudouin de Courtenay.
Jerozolima, 1941 r.

Zrédto: Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972.

zowania odczytow dla waskiego grona wtajemniczonych. Wspierali takze gen. K.
Sosnkowskiego, ktory prowadzit dzialania zmierzajace do zdezawuowania uktadu
z sowiecka Rosja i obalenia rzadu, ktéry go podpisal, wbrew polskiej racji stanu -
jak oceniali przeciwnicy Sikorskiego. Sosnkowski i pitsudczycy byli przeciwni po-
lityce wschodniej Sikorskiego, ktory sktonny byl do daleko idacych ustepstw na
rzecz Rosji sowieckiej w imie realnej polityki u boku Wielkiej Brytanii. Uwazali, ze
trzeba za wszelka cene trwac¢ przy niezbywalnych prawach Polski. Obawiali sie,
ze brak w ukladzie zapiséw odnosnie granicy jest réwnoznaczny w utrata przez
Polske ziem zajetych w 1939 roku przez Zwiazek Sowiecki.

Do ,niezlomnych” nalezeli, oprocz J. Jedrzejewicza i jego zony, m.in. gen. Ka-
zimierz Fabrycy’?® z Zona, W. T. Drymmer z zona, H. Baryszowa z mezem, W.
Dziadosz, L. Bocianski, K. Krzewski, gen. Jan ]ur-Gorzechowski724, S. SadkowskKi,
S. Lubodziecki, byty minister Juliusz Poniatowski, byly wicemarszatek sejmu Dab-
kowski oraz byly prezes NIK Jakub Krzemienski. Poza ta grupa pozostawali pil-
sudczycy skupieni wokot F. Stawoja Sktadkowskiego i tzw. ,naprawiacze”. ,Nie-
zlomni”, w gronie okoto 30 0so6b, spotykali sie dosy¢ systematycznie w mieszkaniu
Wiktora T. Drymmera i w $wietlicy dla uchodzcéw.”?® Dyskutowali i wygtaszali od-

723 Kazimierz Fabrycy - ur. w 1888 r. w Odessie, zm. w 1958 r. w Londynie, generatl, z zawodu inzynier;
191417 w Legionach Polskich; od 1918 w WP, 1921-26 dowédca 3 dywizji piechoty; 1926-34 wicemi-
nister spraw wojskowych, 1934-39 inspektor armii; VII-IX 1939 dowddca Armii ,Karpaty”, nastepnie
w PSZ na Zach.; po wojnie na uchodzstwie. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN, 2003 r.

724 Jan Jur-Gorzechowski - ur. w 1878 r. w Siedlcach, zm. w 1948 r. w Brookwood (Anglia), gene-
ral; od 1904 w PPS; 1905 wspoélorganizator strajku powszechnego w Warszawie; organizator i wy-
konawca stynnego uwolnienia z Pawiaka 10 wieZniéw politycznych skazanych na kare $mierci; jako
czlonek Organizacji Bojowej PPS przeprowadzit wiele akcji zbrojnych, m.in. akcje ekspropriacyjna na
pociag pocztowy pod Celestynowem; 1908 wspoéizatozyciel Zwiazku Walki Czynnej; od 1914 w Legio-
nach Polskich, szef zandarmerii polowej I Brygady; 1916-18 w POW w Warszawie; od XI 1918 w WP,
organizator, nastepnie komendant policji panistwowej; od 1919 w zandarmerii polowej, m.in. 1920-21
jej dowodca; 1924-26 komendant miasta Brzescia nad Bugiem i 1926-28 — miasta Warszawy; 1928-
-38 Komendant Gléwny Strazy Granicznej; po kampanii wrzesniowej 1939 m.in. w Wojsku Polskim na
Srodkowym Wschodzie, nastepnie na emigracji w W. Brytanii. Zrédto: Encyklopedia powszechna PWN,
2003 r.

725 IJP Nowy Jork, Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 7, Wspomnienia o Januszu Jedrzejewiczu, wy-
cinki prasowe; W. T. Drymmer, Moje wspomnienia o Januszu Jedrzejewiczu.
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czyty, czego przykladem sa wystapienia Jedrzejewicza, ktory w 1941 roku dla tego
grona przygotowal referaty na temat: ,W dniu imienin pierwszego Marszalka Pol-
ski”, ,Rozmowy z Marszatkiem Pilsudskim” oraz ,Walery Stawek”. W roku 1943
ponownie wrdécit do problematyki Pitsudskiego w odczycie , Pilsudski, demokracja
- chwila obecna”.

W dniu 19 marca 1941 roku, w s$wietlicy uchodzcéw w Tel-Awiwie, opowia-
dal zebranym o postaci, ktéra cenit i podziwial najbardziej ze wszystkich, Jézefie
Pitsudskim. Tak jak zawsze, gdy zabieratl glos na ten temat, nie ustrzegt sie glory-
fikowania Marszatka. Zdawat sobie sprawe z tego, ze bedac pitlsudczykiem nie jest
obiektywny, ale to mu nie przeszkadzalto podkresla¢ wielkosci dokonan Pitsudskie-
go przy kazdej mozliwej okazji. Jako, ze w trakcie wspomnianej prelekcji powta-
rzal argumenty, ktérych niejednokrotnie uzywat w latach wczesniejszych i ktore
przytaczane sa w poprzednich rozdziatach, tym razem nie zostana one oméwione.
Podobnie wyglada sprawa odczytu, ktory wygtosit 20 marca 1943 roku. W typo-
wy dla siebie sposéb méwit o Pilsudskim, jego dokonaniach i pogladach. W obu
przypadkach byly to hagiograficzne wystapienia z okazji imienin Marszatka.

Po $mierci Sikorskiego w katastrofie gibraltarskiej sytuacja pitsudczykow ule-
gla pewnej poprawie. Przyktadem moze by¢ fakt wcielenia Janusza Jedrzejewicza
w dniu 9 lipca 1943 r. do oddziatéw piechoty Polskich Sit Zbrojnych, z uznaniem
stopnia majora. Jednoczesnie przyznano mu kategorie zdrowia ,E”, co oznacza-
o catkowita niezdolnos$¢ do stuzby wojskowej. Z tego powodu, mimo formalnego
wcielenia go do waojska, nie przydzielono mu jakiegokolwiek zadania o charakte-
rze wojskowym. Co wiecej, wystano go na dilugoterminowy urlop, ktéry byt prze-
dtuzany az do 31 grudnia 1947 r.”?% Jednakze sam fakt wcielenia do wojska byt
znamienny, bowiem do tej pory czolowym pitsudczykom zdecydowanie tego od-
mawiano. Nawet formalne wcielenie do armii oznaczalo poprawe bezpieczenstwa
socjalnego, co w przypadku uchodZcow bylo istotne.

Smier¢ Sikorskiego wyraznie zaktywizowata pitsudczykéw, zaréwno w Palesty-
nie jak i w Londynie. Delegacja londynskiej grupy Zwiazku Pilsudczykéw, na czele
z J. Lukasiewiczem, w lipcu 1943 r. rozmawiala nawet z prezydentem Raczkiewi-
czem w sprawie udzialu w tworzeniu nowego rzadu (oczywiscie, wobec postawy
gtéwnego kandydata na premiera S. Mikotajczyka i popierajacych go stronnictw
byto to catkowicie nierealne). Poza tym, naciskali by na nowego Naczelnego Wo-
dza powotal on gen. K. Sosnkowskiego (i tak tez sie stalo). W tym samym czasie
pitsudczycy skupieni wokoét Jedrzejewicza stworzyli organizacje nazwana Zwiaz-
kiem Pracy dla Panstwa, ktorej podstawowym celem bylo oddzialywanie na opinie
publiczng w kierunku obrony dobrego imienia rzadéw pilsudczykowskich przed
wojna oraz polemika z wszelka krytyka, czy to tych rzaddéw, czy tez samego Pil-
sudskiego (pitsudczycy w Londynie utworzyli wtedy Zwiazek Pracy Panstwowej).
Srodki finansowe na dziatalno$¢ zdobywano poczatkowo poprzez sprzedaz zokie-
rzom polskim fotografii Marszatka.”’

Statut ZPdP okreslal, ze jest to ideologiczne zrzeszenie Polakow na uchodz-
stwie, ktére realizuje swoje cele poprzez akcje wydawnicza i odczytowa. Jego
czlonkiem magt zosta¢ kazdy Polak zaakceptowany przez Zarzad Glowny Zwigz-
ku. Podstawowa praca organizowana byta przez terenowe kota, a srodki finansowe
uzyskiwano ze sktadek cztonkowskich.”?® Na czele Zarzadu Gléwnego stanat J. Je-
drzejewicz, co bylo zgodne z zasadami starszenstwa, ktére dla pilsudczykéow byty
bardzo istotne. Na czele kota w Jerozolimie stanat Juliusz Poniatowski, a w Tel-
-Awiwie - Jakub Krzemienski. Sekretarzami zostali Wiktor Tomir Drymmer i Jan
Jedynak. Poczatkowo organizacja liczyta 39 cztonkow.

726 IJP Nowy Jork; Janusz Jedrzejewicz 1885 - 1951; t. 1, Dane biograficzne, dokumenty osobiste; Za-

Swiadczenie demobilizacyjne z dnia 16 lutego 1949 r.; Zawiadomienie Komendanta Placu w Jerozolimie
z dnia 27 listopada 1945 r.

727 Arkadiusz Adamczyk, Generat dywizji Stawoj Felicjan Sktadkowski (1885 - 1962). Zarys biografii
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Podstawe ideowa dziatalnosci ZPdP stanowily ,Zasady programowe Zwigzku
Pracy dla Panstwa zalozonego przez Zesp6t Pilsudczykéw na Srodkowym Wscho-
dzie” uchwalone w Jerozolimie w dniu 15 lipca 1944 r. Do fundamentalnych za-
lozen polityki Zwiazku w okresie wojny zaliczono: integralnos¢ terytorium Polski
wedlug stanu z 31 sierpnia 1939 r.; dazenie do rozbudowy polskiego wojska, jako
gtéwnego Srodka wyzwolenia narodowego; polska racja stanu wigzaca sie scisle
z zachowaniem niezaleznosci zaréwno od Niemiec, jak i od Rosji; koniecznos$¢ wia-
czenia do panstwa polskiego Prus Wschodnich z Gdanskiem, Slaska oraz terenéw
nad Odra; wysiedlenie ludnosci niemieckiej z catosci terytorium panstwa polskie-
go; stworzenie na obszarze Miedzymorza Baltycko-Czarnomorsko-Adriatyckiego
dobrowolnego Zwiazku Panstw; unieszkodliwienie Rzeszy Niemieckiej poprzez po-
mniejszenie terytorialne i ostabienie gospodarcze; zahamowanie zaborczosci ro-
syjskiej poprzez odbudowe niepodlegtosci panstw wiaczonych do Zwiazku Sowiec-
kiego. Do podstawowych zasad, ktérymi nalezy sie kierowa¢ odbudowujac nie-
podlegte panistwo polskie zaliczono: oparcie sie na konstytucji z 1935 roku; danie
wszystkim obywatelom mozliwo$ci brania udzialu w zyciu panstwa; zjednoczenie
wszystkich sit politycznych w imie podstawowych potrzeb panstwa oraz nieuste-
pliwa obrona polskich intereséw.”2°

Organem prasowym tej grupy byt ,Biuletyn Niezaleznych”, ktéry w formie
powielaczowej wydawat W. T. Drymmer wspierany przez Janusza Jedrzejewicza.
Ukazywatl sie w okresie 1943 - 1944 r. dwa razy w miesiacu i zawieral komenta-
rze do biezacych wydarzen politycznych na swiecie i wsrdd polskich uchodzZcow.
Zespotowi temu udato sie wydac okoto trzydziestu numeréw ,Biuletynu Nieza-
leznych” oraz kilkanascie broszur politycznych, w tym takze autorstwa Jedrzeje-
wicza: ,W dniu imienin Pierwszego Marszatka Polski”, opublikowana w 1941 r.
i ,Pilsudski, demokracja i chwila obecna”, wydrukowana w 1943 r. Tres¢ tych pu-
blikacji dotyczyta gtéwnie krytyki polityki rzadu Sikorskiego, ocenianej jako ugo-
dowa wobec Rosji i niebezpieczna dla integralnosci terytorialnej Polski oraz obro-
ny przedwojennej polityki Pilsudskiego i Becka. Poza tym propagowano ruch pro-
metejski i starano sie nawiazywac kontakty ze znaczacymi emigrantami z panstw
baltyckich, Czech, Stowacji i Wegier w celu wspélnego przeciwstawiania sie bol-
szewickiej zaborczosci.”?

Zwiazek Pracy dla Panstwa ujawnil publicznie swoje istnienie i oglosit, ze be-
dzie dzialal w opozycji do rzadu polskiego w Londynie. Podkreslano, ze jest to
legalny rzad polski, wobec ktérego przyjeto postawe rzeczowej krytyki. Taka po-
stawa charakteryzowala te grupe zaréwno w trakcie wojny, jak tez po jej zakoncze-
niu.”®! Wydawany konspiracyjnie ,Biuletyn Niezaleznych” przeksztatcono w paz-
dzierniku 1944 r. w legalny miesiecznik ,Na Strazy”, ktérego pierwszym redak-
torem zostal Janusz Jedrzejewicz. Byl on takze autorem pewnej ilosci artykutow
zamieszczonych w tym czasopi$mie (trudno ustali¢ ilu, poniewaz duza czes$¢ ar-
tykutéw zamieszczanych w ,Na Strazy” nie byla podpisywana). Gdy pogorszy! sie
stan jego zdrowia, zastapit go W. T. Drymmer. W okresie do czerwca 1947 r. obaj
wydali ogétem 36 numeréw tego pisma, ktére kontynuowato linie polityczna ,Biu-
letynu Niezaleznych”.”3?

Pod koniec 1945 r. Janusz Jedrzejewicz ostrzegal Polakow przez zaborczoscia
Zwiazku Sowieckiego, wyraznie niedoceniang przez aliantéw. Pisal, ze ,zamiast
80 milionéw hitlerowskich Niemcdw, ktorych motorem psychicznym i podstawq
ideologiczng byta zqdza wtadzy i fenomenalna zdolnos¢ organizacyjna [...] sta-
ngt przedAnglo-Sasami zwarty front, co najmniej czterokrotnie liczniejszy (wtacza-
Jjac skomunizowane Chiny i opanowane kraje Europy) dysponujgcy nieporéownanie
wiekszq przestrzeniq euroazjatyckiego kontynentu i nieograniczonymi zasobami
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surowcowymi”. Ponadto, ta nowa sila posiada na calym $wiecie wyjatkowo liczna
i sprawna agenture, ktora ,usituje, wsrod wielu parnstw bardzo skutecznie, roz-
ktadaé od wewngtrz ich organizmy panstwowe”.”®®> Natomiast Wielka Brytania
zostala osamotniona na skutek swojej polityki ustepstw wobec Rosji Sowieckie;j.
Stracila moralne prawo do obrony Europy przed komunistyczna grozba. Tak jak
caly Zachdd, znajduje sie w defensywie, a na dodatek nie chce sie przyzna¢ do
kleski swojej polityki i caly czas kokietuje Wschdd propozycjami porozumienia
i nowej ugody. Jednakze ,niedaleki jest moment, gdy kazdy zobaczy - bo zoba-
czy¢ bedzie musiat - jakie prawdziwe cele przyswiecajqg wschodniemu totalitary-
zmowi i spoza mistrzowsko uprawianej propagandy Kremla wytoni sie prawdziwe
oblicze tworcow i realizatoréw doktryny bolszewickiego komunizmu i moskiew-
skiego imperializmu”. Wtedy tez ,demokracje zachodnie bedq musiaty ockng¢ sie
ze swej drzemki i surowa rzeczywistos¢ w sposob jak najbardziej brutalny zedrze
maske zaktamania z twarzy politykéw”’** Jedrzejewicz uznat, ze okres kilkulet-
nich ustepstw Zachodu wobec Rosji Sowieckiej przyniesie dla $wiata tak optakane
skutki, jak przedwojenne ustepstwa wobec Hitlera.

Na poczatku 1946 r. napisal artykul, w ktérym wyrazil poglad, ze czasy po-
wojenne beda okresem kryzysu, jakiego $wiat wspoélczesny jeszcze nie widzial.
Jego zasieg bedzie totalny, obejmie calo$¢ systemu stosunkéw, poje¢ i wartosci
wypracowanych przez europejska cywilizacje. Jednym z jego elementéw bedzie
walka polityczna pomiedzy bojowym imperializmem Wschodu a pacyfizmem Za-
chodu. Strona przewazajaca jest, jak na razie, bolszewicka Rosja, ktérej propa-
ganda wywoluje w spoleczenstwach Zachodu ,chaos spowodowany uZywaniem
tych samych stéw na oznaczenie skrajnie przeciwstawnych sobie rzeczy”. Jedrze-
jewicz przestrzegat, ze ,jesli obywatel angielski lub amerykariski uwierzy w to, co
wert wmawia propaganda sowiecka, ze Rosja jest krajem demokratycznym, kra-
Jjem,,pokdj mitujgcym”, jesli zostanie zafascynowany sowieckq ,,wolnosciq” obywa-
telskq, gospodarczq czy religijnq, to najniewqtpliwiej zatracona zostanie moznosc¢
realnej oceny sytuacji, a wiec podkopany zostanie grunt przed jakgkolwiek roz-
sgdnq politykg”.”® Kryzys miatby ogarna¢ takze sfere moralnoéci ludzkiej, mocno
juz ulomnej po czasach ludobdjstwa wojennego. Doprowadzi¢ do niego miataby
postawa Zachodu, ktéry nie krytykuje polityki wewnetrznej Zwiazku Sowieckiego
i nie wyraza moralnego oburzenia z powodu takich zjawisk, jak: masowe zsytki do
tagréw, mordy na przeciwnikach politycznych, podporzadkowywanie sobie calych
naroddw europejskich itp. Wedlug Jedrzejewicza dalsze tolerowanie tych zjawisk
moze doprowadzi¢ nie tylko do politycznego zwyciestwa Rosji, lecz takze do upad-
ku cywilizacji zachodnioeuropejskie;j.

Podobne obawy wyrazit w artykule , Perspektywy”, w ktérym zawarl naste-
pujaca charakterystyke rzeczywistosci miedzynarodowej na poczatku 1946 r.:
,Wszystkie formy wspotzycia i wspotpracy paristw i narodoéw zostaty rozbite grun-
townie. Brak jakichkolwiek ogdlnie obowigzujgcych norm postepowania. Obietnic
sie nie dotrzymuje, umowy sie tamie, najnormalniej obowiqzujgcych traktatéw sie
nie wykonuje. Prawo przestato dziata¢”.”>® Ocenit, Ze stan ten jest swoistg rewolu-
Gja polityczna, ktéra gwaltownie przeobraza ustroje i granice panstw oraz struk-
tury spoteczne i systemy wartosci. Powstaje chaos grozacy podstawom cywilizacji
chrzescijanskiej, a najlepszym przyktadem tego, co czeka Europe jest barbarzyn-
stwo dziejace sie w Polsce.

Pewna nadzieje na lepsza przysztos¢ dla Europy obudzit w Jedrzejewiczu pre-
zydent USA H. Truman, ktéry w przemoéwieniu wygtoszonym z okazji Swieta ame-
rykanskiej armii zapowiedzial aktywne zaangazowanie sie USA w polityke mie-
dzynarodowa, a zwlaszcza w zwalczanie groznych dla zachodniej cywilizacji pro-
cesow politycznych. Jedrzejewicz wyrazit nadzieje, ze Truman chce przystapi¢ do
,dziatann majqgcych na celu fundamentalnqg przebudowe sit politycznych swiata”,
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rezultatem ktérych moze by¢ ,wykorzenienie tyranii i dgzenie do pokoju, spra-
wiedliwosci i wolnosci””®’

W kolejnym artykule z 1946 r. odniost sie do utworzenia w Londynie reprezen-
tacji politycznej PPS, Stronnictwa Narodowego, Stronnictwa Pracy, Stronnictwa
Ludowego ,Wolnos¢” i Stronnictwa Demokratycznego, ktéra przyjeta nazwe - Ra-
da Polskich Ugrupowan Politycznych. Nie podwazyl zasadnosci utworzenia organu
wspierajacego rzad polski, stanowigcego namiastke przedstawicielstwa narodu
ibedacego forum swobodnej wymiany polskiej mysli politycznej. Potepil natomiast
tendencje do izolowania srodowisk politycznych, ktére nie popieraly Sikorskiego,
w tym pitsudczykéw. Uznal, ze w ten sposdb zaweza sie mozliwos¢ wspotpracy
dla dobra Polski. Ocenit, iz ,w tych warunkach jest rzeczq oczywistq, Ze Komitet
nie ma najmniejszych danych, aby stac sie instytucjq kierowniczq, zyskac¢ uzna-
nie i wystarczajgcy moralny autorytet w polskiej opinii publicznej, a przez to sa-
mo nie bedzie mégt wypetni¢ swych zadan”.”>® Za gtéwne zrédio tego problemu
uznat zamilowanie Polakéw do dzielenia sie na partie polityczne, ktére skidcaja
spoteczenstwo zamiast je jednoczyc.

Rownie negatywnie ocenit kolejny fakt zwigzany z polskim uchodzZstwem - de-
mobilizacje armii polskiej. Napisal bardzo gorzkie stowa o tym, ze ,nasi sprzy-
mierzericy tamiqgc zainicjowane przez samych siebie umowy, sprzeniewierzajqc
sie elementarnym pojeciom braterstwa broni i wtasnym demokratycznym zasa-
dom, potrafili wyrazi¢ zgode na oddanie w niewole trzydziestopieciomilionowego
narodu, uznali bande obcych agentéw, zdrajcow i kryminalistéow za,rzqd polski”,
samowolnqg decyzjq pozbawili Polske potowy jej terytorium, a dzis postanowili roz-
broi¢ sprzymierzong polskq armie i w ten sposéb dokoriczy¢ dzieta tak skutecznie
rozpoczetego przez Niemcoéw i systematycznie kontynuowanego przez Rosje””3°
Uznal, ze demobilizacja polskiej armii jest aktem przemocy, zaréwno w stosunku
do sojuszniczej Polski, suwerennego panstwa oraz w stosunku do poszczegoélnych
polskich zolierzy, ktérzy u boku aliantéw przyczynili sie do pokonania Niemiec.
Wezwat polskie wladze na emigracji do zdecydowanej i nieugietej obrony polskie-
go interesu narodowego.

W drugiej potowie 1946 r. skrytykowat polskich lewicowych pisarzy i intelektu-
alistéw wspolpracujacych z komunistycznymi wladzami w Polsce. Napisal, ze ,tej
to administracji poszli na stuzbe dos¢ liczni pracownicy piora, za grosze sprze-
dajgc swoje przekonania, uzdolnienia i techniczne sprawnosci. Przysiegli obroncy
demokracji stali sie na zawotanie chwalcami totalizmu sowieckiego, szlachetni
humanitarysci, ktoérzy w imie godnosci ludzkiej protestowali przeciwko Brzescio-
wi, wychwalajq dzisradkiewiczowskq ,Bezpieke”, zawzieci przeciwnicy wszystkie-
go co rosyjskie, stawiqg dzis moskiewskq armie i jej,genialnego generalissimusa”,
obroncy rzekomo uciskanych w Polsce Ukraincow i Biatorusinéw, oddajq te obie
narodowosci na pozarcie rosyjskiemu molochowi”’4° Ocenil, ze lewicowi pisarze
w Polsce prostytuuja sie. Na przeciwnym biegunie postawil polska literature na
uchodzstwie, ktéra wedlug niego pokazuje, na czym polega ,dostojna stuzba na-
rodowa artysty”.

Pod koniec 1946 r., spodziewajac sie ewakuacji do Wielkiej Brytanii dokonat
podsumowania swoich pogladéw na 6wczesna rzeczywistos¢ polityczna. Uznal, ze
nardéd polski znajduje sie u progu utraty swojej niezawistosci i w zwiazku z tym naj-
pilniejsza sprawa jest niepodlegle panstwo. Polska, wraz ze srodkowa i wschodnia
czescia Europy, oddana zostata we wladanie sowieckiej Rosji. Jednakze, Jedrzeje-
wicz mial nadzieje, ze takiego podziatu stref wplywéw nie da sie dluzej utrzymac
i nastapi konflikt Wschodu z Zachodem. Wéwczas ,bedzie miejsce na ponowne
nawiqgzanie z nimi [mocarstwami zachodnimi] wspétpracy, nie z naszej winy prze-
rwanej, zawsze pod warunkiem, ze polityczni nasi przywddcy potrafig dokonac
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rachunku strat i zyskéw tej wspélpracy”.”*! Wina za 6wczesna sytuacje Polski
obarczyl nie tylko mocarstwa zachodnie, lecz takze ,rzqdy nasze w Londynie,
ktore przez caty czas waojny nie umiaty i nie chcialy prowadzic¢ polityki samodziel-
nej, natomiast stale i systematycznie podporzgdkowywaty polskq racje stanu zq-
daniom angielskim”.”*? Kolejnym winnym, w oczach Jedrzejewicza, byly polskie
partie polityczne dzialajace w Londynie, ktérych polityka caltkowicie zbankruto-
wata w realiach wojennych i powojennych. Dlatego tez w obliczu rysujacego sie
konfliktu Wschodu z Zachodem na czele niezaleznej, uchodzczej Polski powinien
sta¢ silny, niezalezny od partyjnych rozgrywek, rzad powolywany przez prezyden-
ta sposrdd ludzi ktéorym ufa, bez szukania partyjnej zgody. Oprécz tego powinno
istnie¢ narodowe przedstawicielstwo - Rada Narodowa - takze wolne od partyj-
nych swaréw i obejmujace wszystkie Srodowiska uchodzcow. Jedrzejewicz uwazat,
ze w tak trudnych czasach konieczne jest oparcie sie na koncepcjach Pitsudskiego,
zaréwno dotyczacych spraw wewnetrznych, jak i miedzynarodowych. Przywotat
tu koncepcje Miedzymorza, jako idee, ktéra powinna wspomdc narody ujarzmio-
ne przez Rosje w wyzwoleniu sie. Stwierdzil, ze tylko program federacyjny jest
adekwatny do sytuacji geopolitycznej - obecnosci matych narodéw pomiedzy dwo-
ma mocarstwami - Niemcami i Rosja. Na zakonczenie wyrazil nadzieje, ze walke
o niepodlegtos¢ ,wygra¢ mozemy. Zwyciestwo w duzym stopniu do nas samych
zalezeé bedzie”™*3

W innych artykutach, gléwnie tzw. ,wstepniakach”, publikowanych w czaso-
pismie ,Na Strazy”, Jedrzejewicz dokonywal analizy sytuacji politycznej w swie-
cie oraz stosunkéw wewnetrznych w Rosji sowieckiej. Poza tym niejednokrotnie
sugerowal, ze musi doj$¢ do konfliktu pomiedzy demokracja a totalitaryzmem ko-
munistycznym i przestrzegal, ze biernosé Zachodu zacheca komunistéw na calym
Swiecie do coraz sSmielszych atakéw i zdobywania kolejnych sfer wplywow.

Dziatacze Zwiazku Pracy dla Panstwa na rézne sposoby prébowali oddziaty-
wac na rzeczywistos$¢ polityczna polskiego uchodzstwa. Wykorzystali np. wizyte
inspekcyjna K. Sosnkowskiego w Palestynie, przeprowadzona pod koniec 1943 r.,,
by namoéwi¢ go do przyjecia zdecydowanie negatywnej postawy wobec zwolenni-
kow wspoétpracy z Rosja Sowiecka i zaniechania polityki ustepstw wobec tego pan-
stwa. W rozmowie wzieli udziat J. Jedrzejewicz, F. S. Sktadkowski, J. Poniatowski,
S. Dabkowski, J. Krzemienski i W. T. Drymmer. Mimo goracych apeli nowy Wédz
Naczelny nie zdecydowat sie na zmiane polityki nakreslonej jeszcze przez gen. Si-
korskiego.”** Starali sie takze wywrzeé wplyw na prezydenta W. Raczkiewicza, by
ten siegnal do kodeksu karnego z 1932 roku i na jego podstawie karat tych, kto-
rzy w jakikolwiek sposob podwazaja integralnos¢ terytorium Polski i jej granice
sprzed wrzesnia 1939 r.7%% Z kolei w okresie rozméw premiera S. Mikolajczyka
w Moskwie, latem 1944 r., zdecydowanie i ostro naciskali na prezydenta, by usu-
natl z rzadu politykéw pozwalajacych Rosji na decydowanie o wewnetrznych spra-
wach Polski i ulegajacych jej naciskom. Okreslali, Ze jest to polityka kapitulacji.”*®
Jednakze inicjatywy pilsudczykéw nie przyniosty jakichkolwiek praktycznych re-
zultatow.

Obserwujac rozwoj wydarzen, Jedrzejewicz coraz bardziej zdawat sobie spra-
we z tego, ze po wojnie pitlsudczycy nie maja szans na powrdt do wladzy w Polsce.
Przed rokiem 1945 liczyl, ze co najwyzej beda mogli wréci¢ do ojczyzny z uchodz-
stwa. Dlatego tez staral sie tak ich organizowaé, by mogli wréci¢ do kraju jako
sprawna i silna opozycja. Dbat zwlaszcza o scementowanie tego srodowiska po-
przez rozbudowe propagandowego oddzialywania. Przygotowywat kadry dla przy-
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szlej opozycyjnej prasy pitsudczykowskiej.”*” Ocenia sie, ze odgrywat on role lo-
kalnego lidera pitsudczykéw na Bliskim Wschodzie.”*® Jednakze jego mozliwosci
oddzialywania na inne grupy pilsudczykow, w Londynie i Nowym Jorku lub na
polskie zycie polityczne na uchodzstwie byly co najwyzej nieznaczne.

Sytuacja uchodzcéw w Palestynie skomplikowala sie w 1944 roku na skutek
narastajacej rywalizacji arabsko - zydowskiej. Obie strony dazyty do stworzenia
w Palestynie wlasnego, niepodlegtego panstwa. Pojawity sie nawet zamachy bom-
bowe na urzedy i policje angielska. Nastroje podgrzewane byly pogtoskami o an-
gielskich planach podzialu Palestyny na czes$¢ arabska i zydowska. Polska emigra-
cja, w ocenie administracji rzadu londynskiego, zachowywata sie biernie wobec
tych wydarzen.”*® Nie oznacza to jednak braku kontaktéw ze stronami tego kon-
fliktu. Po zadomowieniu sie w Palestynie pilsudczycy nawiazali rozmowy z Agencja
Zydowska, traktowana przez nich jako gospodarza terenu. Pewnym utatwieniem
w tych kontaktach byt fakt, ze przywédcy Agenciji byli polskimi Zydami, np. prezes
Ben Gurion. Uczestnikiem rozmoéw z przywodcami zydowskimi byt takze Janusz Je-
drzejewicz.”° Dzieki swoim znajomosciom z dowédcami II Korpusu gen. Andersa,
pilsudczycy pomagali oficerom Zydom, ktérzy chcieli zaangazowaé sie w walke
z Arabami, w uzyskiwaniu urlopéw lub zwolnien z wojska polskiego. Prawdopo-
dobnie dzieki temu polskie jednostki nie padaly ofiarami terrorystycznych atakéw,
kierowanych przez Zydéw przeciwko wojskom angielskim.

Janusz Jedrzejewicz utrzymywal kontakty takze z Arabami. Mialo to miejsce
po jego zwolnieniu z pracy w szkole i wyjezdzie z Tel-Awiwu do Jerozolimy. Or-
ganizowal wtedy odczyty o polskiej reformie szkolnej dla nauczycieli arabskich
i w trakcie ktéregos$ z nich poznal jednego z przywddcoéw palestynskich Arabow.
Utrzymywatl z nim potem przez pewien czas kontakty towarzyskie. Dzieki niemu,
Jedrzejewicz wraz z zona mial okazje zlozy¢ w Ammanie wizyte emirowi Jordanii
Husseinowi. Rozmawiali o0 mozliwosci arabsko - zydowskiej wspdtpracy i o osie-
dlaniu sie Zydéw w Palestynie.”®!

Po zakonczeniu waojny, gdy okazatlo sie, ze Polska zostata podporzadkowana so-
wieckiej Rosji, cofnieto miedzynarodowe uznanie dla rzadu polskiego w Londynie,
a uchodzstwo polskie nie miato szans odegrac jakiejkolwiek roli w zyciu politycz-
nym w ojczyznie, wsrdd pitsudczykéw zarysowaly sie tendencje konsolidacyjne.
Zdecydowali sie na pozostanie na emigracji, traktujac to jako forme sprzeciwu
wobec losu zgotowanego Polsce przez niedawnych sojusznikéw, a takze jako naj-
lepszy sposob stuzenia ojczyznie. Powroty do kraju wielu znanych oséb uznawali
za aprobate dla rozbioru i zniewolenia Polski dokonanego na mocy postanowien
jattanskich, za uznanie dla porzadku narzuconego wbrew woli spoteczenstwa, za
zdrade narodu. Nic nie wskazuje na to, by Jedrzejewicz miat dylemat - wracac,
czy nie wracac¢? Mozna przypuszczac, ze podobnie jak wiekszos$¢ czotowych pil-
sudczykéw, zdawal sobie sprawe z tego, ze w komunistycznej Polsce groza mu
przesladowania. Poza tym, byl on przeciez goracym przeciwnikiem komunizmu
oraz zwolennikiem konstytucji z 1935 roku i legalnosci wladz polskich na emigra-
Gji, a tym samym nielegalnosci wladz warszawskich.

Rezultatem nowej, powojennej rzeczywistosci bylo potaczenie Zespotu Pitsud-
czykéw dzialajacego w Londynie (Zwiazku Pracy Panstwowej) z palestynskim
Zwiazkiem Pracy dla Panstwa. Nowa organizacja zostala nazwana Zwiazkiem
Pracy Spotecznej i Panstwowej. Mimo niecheci pilsudczykéw do ,partyjniactwa”
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nadano jej charakter stronnictwa politycznego. Przewazyly argumenty wynikaja-
ce z biezacych potrzeb politycznych - che¢ wspoétpracy w innymi stronnictwami
polskiej emigracji, gdyz tylko w ten sposéb pitsudczycy mogliby wejs¢ w sktad pol-
skich organéw witadzy na uchodzstwie.”? Nowa organizacja oparta swéj program
o Tymczasowa Deklaracje Zespotu Pitsudczykéw w Londynie z 19 marca 1943 r.
oraz o Zasady Programowe Zwiazku Pracy dla Panstwa z 15 lipca 1944 r. Sprze-
ciwiala sie powojennej rzeczywistosci politycznej uksztaltowanej porozumieniami
»~Wielkiej Trojki” w Teheranie, Jalcie i Poczdamie. Zapowiadala walke o calos¢,
wolnos$¢ i niepodlegtosé Polski oraz o przywrdcenie niepodlegtosci narodom Mie-
dzymorza.

Po zakonczeniu wojny Janusz Jedrzejewicz zaangazowat sie m.in. w dzialalnos¢
Klubu Federalnego Srodkowo - Europejskiego w Palestynie, ktéry powstat w listo-
padzie 1945 r. Zorganizowal go wraz z prof. Wlodzimierzem Baczkowskim, gen.
Kazimierzem Fabrycym, Xawerym Glinkg, Janem Jedynakiem, Witoldem Krzysz-
toniem, Zdzistawem Miloszewskim i Stanistawem Pstrokonskim. Podobne kluby
powstaly w wielu polskich srodowiskach emigracyjnych - w Londynie, Paryzu, Rzy-
mie, Brukseli, Buenos Aires, Kairze, Bejrucie, w Stanach Zjednoczonych i Niem-
czech. Glosity koncepcje federacyjne, ktére byly rozwinieciem prometejskiej wizji
Miedzymorza. Wierzono, ze takie rozwiazanie bedzie najlepszym zabezpieczeniem
niepodleglo$ci Polski i innych krajéw Europy Srodkowo - Wschodniej potozonych
pomiedzy Niemcami a Zwiazkiem Sowieckim. Przywddcza role w takim zwiazku
przyznawano Polsce. Zakladano ostabienie Rosji poprzez odepchniecie jej poza
Karpaty, kraje battyckie i dawna granice wschodnia Polski. Dla tej koncepcji pla-
nowano pozyskanie poparcia Stanéw Zjednoczonych.”>3

Zona Janusza Jedrzejewicza, prof. Cezaria Jedrzejewiczowa, byla w tym
okresie wiceprezesem Towarzystwa Mitognikéw Kultury Polskiej na Srodkowym
Wschodzie, utworzonego 24 kwietnia 1945 r. w Jerozolimie. Wczesniej brata udziat
w ,Dziennikach Méwionych”, ktére funkcjonowaly od czerwca 1941 r. w Jerozoli-
mie. Byly to nieformalne spotkania, ktére mialy na celu przekazywanie informacji
o sytuacji Polakéw, wydarzeniach politycznych i walkach na froncie. Przybieraly
takze posta¢ dyskusji na tematy polityczne, spoteczne i kulturalne. Poczawszy od
marca 1943 r. byly organizowane takze w Tel-Awiwie, a od polowy 1943 r. powta-
rzane byly we wszystkich o$rodkach uchodzczych w Palestynie.”?*

Poza tym Cezaria Jedrzejewiczowa pracowatla naukowo i dzialala na rzecz pol-
skiej kultury. Prof. Stanistaw Kot utworzyt jesienia 1942 r. Centrum Informacji na
Wschodzie z siedziba w Jerozolimie. Instytucja ta podlegata Ministerstwu Infor-
magcji i Dokumentacji. Jedna z wazniejszych agend CInW bylo Biuro Studiéw Bli-
skiego i Srodkowego Wschodu, kierowane przez prof. Stanistawa Swianiewicza.
W ramach Biura powotano sekcje naukowo - badawcze, a jedna z nich - orientali-
styczna - kierowatla wtasnie prof. Cezaria Jedrzejewiczowa. Celem Biura bylo ba-
danie i opracowywanie biezacych zagadnien politycznych i gospodarczych krajéow
Bliskiego i Srodkowego Wschodu na potrzeby rzadu RP oraz popularyzacja wiedzy
o tych krajach wsrdd polskiej emigracji wojennej. W 1944 r., po wyjezdzie prof.
Swianiewicza do Londynu, prof. Jedrzejewiczowa objeta kierownictwo Biura Stu-
diéw, ktére dzialalo jeszcze do czerwca 1945 r. Po jego likwidacji byta inicjatorka
utworzenia w Jerozolimie Polskiego Humanistycznego Instytutu Naukowego, kto-
ry rozpoczal dziatalno$¢ w grudniu 1945 r. Sama kierowala sekcja etnograficzna
tego Instytutu. Stat sie on, od stycznia 1946 r., filia Polskiego Instytutu Naukowe-
go w Nowym Jorku. Zakonczyt swoja dzialalno$s¢ w roku 1947 r. Wiekszos¢ jego
wspolpracownikéw, po przybyciu do Wielkiej Brytanii, kontynuowata dzialalnos¢
naukowa w zalozonym w 1950 r. w Londynie Polskim Towarzystwie Naukowym
na ObczyZnie. Cezaria Jedrzejewiczowa brata takze udzial w wydawaniu , Kwar-
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talnika Historycznego na Wschodzie”. Poza tym, w czasie swojego pobytu w Je-
rozolimie napisata wiele artykutéw, m.in.: ,Sw. Jerzy - studium kulturoznawcze”,
»Antonina Czarniecka, patniczka z Zamojszczyzny”, ,,Huculski Bereza i rumunska
Brezeia na tle zwyczajéw Bozego Narodzenia” oraz ,Wskazowki dla zbierajacych
przedmioty dla muzeéw i archiwéw etnograficznych w Polsce”. Pomoc finansowa
otrzymywatla od agendy rzadowej zwanej Funduszem Kultury Narodowej, ktora
w latach 1939 - 1945 funkcjonowata wsrdd polskich uchodzcéow i udzielata wspar-
cia finansowego polskim naukowcom, literatom, artystom oraz dziennikarzom. Od
1942 r. Fundusz objat opieka takze polskie srodowiska intelektualne na Bliskim
Wschodzie.”5>

Palestynski klimat nie stuzyt Jedrzejewiczom. Do dawnych choréb dotaczyta
astma. Suche i gorace powietrze pogarszato stan zdrowia Janusza, a do tego za-
chorowata takze jego zona Cezaria. Niewatpliwie negatywny wplyw na zdrowie
Jedrzejewicza miala informacja o Smierci w Warszawie jedynego syna Juliusza.
Trudno oceni¢, kiedy dowiedziat sie o tym fakcie. Zachowane dokumenty $wiad-
cza o tym, ze zona ukrywata przed nim te informacje dosy¢ dtugo. W sierpniu 1947
roku ewakuowano ich z Jerozolimy i umieszczono w wojskowym szpitalu polowym
w El-Kantara, z zamiarem przetransportowania do Anglii.”>®

W Wielkiej Brytanii 1947 —1951

W pazdzierniku 1947 r. ciezko chory na astme Jedrzejewicz przewieziony zostat do
Londynu. Stalo sie tak na skutek brytyjskiej akcji ewakuowania polskich emigran-
tow w Palestynie, zagrozonych zaostrzajacym sie konfliktem arabsko - zydowskim.
Prawie wszyscy zostali przewiezieni do Wielkiej Brytanii, a nieliczni do Kanady,
Argentyny, Australii i USA. Jedrzejewicz znalazl si¢ w grupie ponad 160 tys. emi-
grantow urodzonych w Polsce i przebywajacych po wojnie w Wielkiej Brytanii co
najmniej do 1951 r’%7 Osiedlit sie w Londynie, ktéry stal sie silnym osrodkiem
polskosci, miejscem funkcjonowania wielu polskich organizacji i instytucji. Zna-
lazl sie wsréd wielu przedstawicieli przedwojennej inteligencji, ktéra wlasnie to
miasto wybrala jako kolejny, najczesciej ostatni etap emigracyjnej tutaczki.

Po pobycie w szpitalu, mimo poczatkowych wahan, Jedrzejewicz nie zaprzestat
dziatalnosci politycznej. Bedac jeszcze w Palestynie zastanawial sie nad odsunie-
ciem z zycia politycznego. Rozwazal tez inna mozliwos¢. Jak napisal w jednym
z listéw: ,jesli uznam, ze nie wolno mi jeszcze bedzie pojs¢ na odpoczynek po
dtugiej i ciezkiej pracy catego zZycia”, wtedy podejmie rozmowy o wilaczeniu sie
do dziatalnosci londynskich pitsudczykéw.”®® Ostatecznie ocenit, ze pilsudczycy
w dalszym ciagu sa rozbici na drobne grupy, ktére trzeba zjednoczy¢. Poza tym,
dostrzegat ze strony londynskich kolegéw préby marginalizowania dziataczy prze-
bywajacych w Palestynie, czemu byt zdecydowanie przeciwny. Uwazal, ze fakt, iz
palestynskie srodowisko pierwsze otrzasneto sie po klesce wrzesniowej i zaktywi-
zowalo na rzecz idei Pilsudskiego ma swoja wymowe i powinien mie¢ konsekwen-
cje w postaci przejecia, przez to srodowisko, przywodztwa w Londynie.

Zasilit wiec Lige Niepodlegtosci Polski, istniejaca od pazdziernika 1944 r.
w Londynie i bedaca kontynuatorka powstalego w 1942 r. Zespotu Pilsudczy-
kéw. Organizacja ta grupowala wieksza czesé dawnego obozu pitsudczykowskie-
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go: ,putkownikéow”, dzialaczy BBWR, OZN i ,naprawiaczy”. Stala na gruncie le-
galnosci i waznosci konstytucji z 1935 r. oraz nieuznawania zmian terytorialnych
i ustrojowych, ktére dokonaly sie w Polsce w wyniku II wojny Swiatowej. Stawiala
sobie za cel walke o odzyskanie niepodlegtosci Polski w granicach przedwojennych
z nabytkami terytorialnymi kosztem Niemiec, ktére zapewnilyby lepsze warunki
obronnosci i niezaleznosci gospodarczej oraz szerszy dostep do morza; rozwijanie
stosunkéw miedzynarodowych opartych na zasadzie prawa kazdego narodu do
wolnosci; urzeczywistnienie idei zwigzku wolnych narodéw Europy Srodkowej.”?°
Wydawata pisma publicystyczne, poczatkowo ,Listy z Londynu”, a od 1947 r. ,Za
Wolno$é i Niepodlegtosé¢”. Do LNP nalezeli m.in. Wiadystaw Bortnowski’®?, Mi-
kotaj Dolanowski’%!, Wiktor T. Drymmer, Michat Grazynski, Wactaw Grzybowski,
Janusz Jedrzejewicz, Michat Karaszewicz - Tokarzewski’®?, Jézef Lipski’®3, Juliusz
Lukasiewicz, Bogustaw Miedzinski, Aleksandra Pilsudska, Jan Pilsudski, Bogdan
Podoski, Juliusz Poniatowski, Tadeusz Schaetzel, Wtadystaw Wielhorski.”6

Do 1948 r. Liga nie posiadata jakiejkolwiek struktury organizacyjnej. Zmienito
sie to w czerwcu 1948 r. w zwiazku ze zwotlaniem I Zjazdu Ligi Niepodlegtosci
Polski. Jedrzejewicz nalezat wtedy, obok ]. Lukasiewicza, T. Schaetzela, B. Po-
doskiego, W. Bortnowskiego i M. Dolanowskiego, do zespolu przygotowujacego
Zjazd i faktycznie kierujacego, w pierwszej potowie 1948 r., dziatalnoscia Ligi.
W trakcie obrad Zjazdu, w dniach 5 - 6 czerwca, zostal przewodniczacym Rady
Naczelnej Ligi. Oprécz niego na czele RN staneli Mieczystaw Chmielewski i Wi-
told Czerwinski. Drugim organem zarzadzajacym byt Gléwny Komitet Wykonaw-
czy, kierowany przez Juliusza Lukasiewicza, Mikotaja Dolanowskiego i Stanistawa
Paprockiego.”®®

W trakcie obrad pitsudczycy z LNP uznali, ze bedzie to jedyna organizacja re-
prezentujaca ich obéz. Przyjeli takze obszerny program dziatania méwiacy o utrzy-
maniu ciaglosci prawnej wiadz Rzeczypospolitej; zerwaniu z zasada tworzenia rza-
du przez cztery stronnictwa opozycyjne wobec pilsudczykéw i stworzenie rzadu
sktadajacego sie z 0s6b wybitnych i nie zwiazanych z grupami politycznymi; podej-
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mowaniu aktywnych dziatan na rzecz walki o niepodlegtos¢; odmowie wspotpracy
z ugrupowaniami zawierajacymi kompromisy z komunistycznym rzadem w Pol-
sce; utworzeniu funduszu narodowego na potrzeby wladz na emigracji; zwalczaniu
uchwat jattaniskich i poczdamskich w sprawie panstwa polskiego; podejmowaniu
staran o odzyskanie ziem wschodnich Rzeczypospolitej i przytaczenie do niej Prus
Wschodnich wraz z terenami nad Odra i Nysa, wspoétdziatanie z niepodlegtoscio-
wymi ruchami narodéw Europy Srodkowej ujarzmionych przez Zwiazek Sowiecki;
propagowaniu mysli J6zefa Pilsudskiego wsréd mlodego pokolenia oraz utrwala-
niu prawdy historycznej zwigzanej z walka o niepodlegtos¢.”6

Nie wszystkim pitlsudczykom podobato sie powierzenie J. Jedrzejewiczowi sta-
nowiska przewodniczacego Rady Naczelnej. Zwalczali go ,naprawiacze” oraz J.
Lukasiewicz, ktory stanat na czele Gléwnego Komitetu Wykonawczego. Nie zga-
dzali sie oni z Jedrzejewiczem i ,putkownikami”, ktérzy programowo odmawia-
li wspélpracy z innymi partiami polskimi w Londynie. Opowiadali sie za przeta-
maniem ostracyzmu dotykajacego pilsudczykow i wspoélpraca z innymi sitami po-
litycznymi. Poza tym, nie podzielali oni zdania ,putkownikéw”, ze przywddztwo
w ruchu pitsudczykowskim ksztaltowane powinno by¢ z uwzglednieniem starszen-
stwa i przedwojennej pozycji w panstwie. Obawiali sie, ze stan zdrowia uniemoz-
liwi bylemu premierowi aktywne dzialanie. Jedrzejewicz musial zmagac¢ sie nie
tylko z niechecia ,naprawiaczy”, lecz takze z przywodczymi ambicjami J. Luka-
siewicza i Mikolaja Dolanowskiego. Tego drugiego, niedawno przybytego z Polski,
ocenit bardzo ostro: ,Przyjechat tu w blasku wyczynéw w kraju w czasie okupagji
niemieckiej; na czym jednak te wyczyny polegajq i jakq istotnie role w kraju petnit
- trudno sie zorientowac¢ wobec braku obiektywnych relacji””%”

Ostatecznie, juz w listopadzie 1948 r. ustapit z funkcji przewodniczacego RN
Ligi. Mialo to zwiazek z zaostrzeniem sie konfliktéw w obozie pilsudczykéw po
ogloszeniu pomystu powotania Rady Narodowej, ktéra miata sta¢ sie nowa repre-
zentacja stronnictw na emigracji. Premier Tadeusz Bér-Komorowski w pazdzierni-
ku 1948 r. zwrdcit sie do polskich stronnictw politycznych w Anglii o przedstawie-
nie kandydatéow do tego organu. Grupa dzialaczy LNP wysuneta swoje kandyda-
tury (Lukasiewicz, Dolanowski, Grazynski, Podoski), pomijajac Jedrzejewicza. Po-
nadto, postanowili zatwierdzi¢ je z pominieciem Rady Naczelnej Ligi, przez Glow-
ny Komitet Wykonawczy. W odpowiedzi na to Jedrzejewicz ztozyt rezygnacje. Pro-
testowal w ten sposéb przeciwko naruszeniu uprawnienn Rady do zatwierdzania
wszelkich przedstawicieli LNP. Uznal, ze wazne decyzje, a taka bylo delegowa-
nie przedstawicieli Ligii do Rady Narodowej, powinny by¢ podejmowane przez
organ pochodzacy z wyborow, czyli Rade Naczelna, a nie organ przeznaczony do
biezacego administrowania, jakim byl Gtéwny Komitet Wykonawczy. Aby nie by¢
posadzonym o kierowanie sie wzgledami osobistymi, a jednoczesnie broni¢ upraw-
nien Rady, postanowit ztozy¢ rezygnacje.”®® Henryk Floyar-Rajchman, przedstawi-
ciel srodowiska pitsudczykéw w Nowym Jorku, namawial go wtedy do stworzenia
nowych struktur obozu pilsudczykowskiego, opartych na hierarchii zajmowanej
przez jego cztonkow przed wojna. Jedrzejewicz miatby by¢ naturalnym przywddca
takiego obozu. Jednakze ten nie podjat jakichkolwiek dziatan w tej sprawie, by¢
moze ze wzgledu na stan zdrowia.”%®

U Jedrzejewicza uksztaltowal sie negatywny stosunek do ludzi kierujacych
LNP. Uwazal, ze nalezalo jednak zachowa¢ Zwiazek Pracy dla Panstwa, a nie po-
Swieca¢ go w imie jednosci z ludZzmi, ,ktérym przyswiecajq inne idealy i ktérzy sq
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w swoim zywiole, wygrywajqc jedne osoby przeciw drugim”.”’® Mimo, ze padt ofia-
ra rozgrywek personalnych, pozostat cztonkiem Ligi i do $Smierci wchodzit w sktad
Rady Naczelnej. Poza tym brat udzial, m.in. wraz z W. Wielhorskim, T. Schaet-
zelem, w pracach podkomisji ideologicznej stanowiacej czes¢ Komisji Politycznej
RN. Zadaniem tego organu, dzialajacego w kwietniu - maju 1950 r., bylo opra-
cowanie zalozen do przyszlej deklaracji ideowej LNP. Propozycje wypracowane
z trakcie kilku posiedzen sprowadzaly sie do nastepujacych hasel: walka o prze-
trwanie narodu w warunkach komunistycznej niewoli przy zaangazowaniu takze
polonii amerykanskiej; wspoélpraca z reprezentantami innych narodéw uzaleznio-
nych od sowieckiej Rosji; przezwyciezanie partyjnych podzialéw wsrod emigracji;
uznawanie legalnosci konstytucji z 1935 roku i wtadz panstwowych na uchodz-
stwie; rozbudowa sktadu osobowego Ligi o mtode pokolenie emigrantéow, ktore
nie bylo zaangazowane w rzadzenie paistwem przed wojna.””!

Mimo borykania sie z duzymi problemami bytowymi i tworzeniem od podstaw
warunkéw do egzystencji (bedac ciezko chorym nie mégt pracowac fizycznie, a tyl-
ko taka praca byta dostepna dla prawie wszystkich Polakéw w Wielkiej Brytanii),
Jedrzejewicz w dalszym ciagu prowadzit dzialalno$¢ na rzecz propagowania pit-
sudczykowskiej mysli politycznej i przedwojennych dokonan tego obozu. W lipcu
1949 r. miat wyktad w Szkole Nauk Politycznych i Spotecznych pt. ,Mys$l panstwo-
wa pilsudczykéw w okresie 1918 - 1935”. Wyglosit go na zaproszenie prof. W.
Sukiennickiego, wyktadajacego w tej szkole przedmiot ,Wspéiczesne idee i ruchy
polityczne oraz spoteczne”. Jedrzejewicz podkreslil, ze mysl polityczna Pitsudskie-
go ijego obozu nie jest tozsama z mysla polityczna jakiegokolwiek stronnictwa ist-
niejacego przed wojna. Wrecz przeciwnie, zdecydowanie unikano partyjnych szyl-
dow. Bezpartyjny Blok Wspétpracy z Rzadem nie byl partia polityczna, lecz forma-
cja stworzona dla osiagniecia gtdéwnego celu, ktérym byta zmiana konstytucji. Nie
wypracowatl i nie realizowat jakiejkolwiek doktryny politycznej, lecz rozwiazywat
biezace problemy. Jedrzejewicz uwazatl, ze pilsudczykéw nie mozna zaliczy¢ ani
do lewicy, ani do prawicy, lecz do dzialaczy panstwowych kierujacych sie autory-
tetem Marszalka Pilsudskiego. Niektorzy dzialacze mieli lewicowe lub prawicowe
poglady, ale nie wplywato to na poglady i dzialanie catego obozu. Byli oni bowiem
przekonani, Ze organizacja zycia publicznego opierac sie moze na innych, niz par-
tie polityczne, zrzeszeniach i innym, niz tradycyjne ideologie, systemie pogladéw.

Analizujac rozwdj wypadkow w Polsce po odzyskaniu niepodlegtosci, Jedrze-
jewicz méwil o tym, ze najwiekszym problemem dla formujacego sie panstwa byt
brak sprawnej armii, tak bardzo potrzebnej w okresie walk o ksztalt terytorium.
Brakowato kadr dowodczych, gdyz wiekszos¢ oficeréow Polakow uksztaltowanych
zostato w armiach zaborczych i nie nadawato sie do nowych realiéw. Dlatego tez
Pitsudski musial budowa¢ armie w oparciu o oficeréw legionowych. W zwiazku
z tym, zabraklo ich w zyciu cywilnym, w tworzacej sie administracji panstwo-
wej. Postami, ministrami, radnymi i urzednikami zostali wiec ludzie wychowani
na biurokratycznych wzorcach austriackich. W administracji odrodzonego pan-
stwa zapanowatl bezduszny papierek, a w parlamencie kuluarowe intryganctwo
i demagogia. Gospodarka narodowa negatywnie odczuwata coraz dalej posuwa-
jaca sie polityczna ingerencje oraz nieudolno$¢ i przekupnos¢ administracji. Ko-
alicyjne rzady, zalezne od zwalczajacych sie partii politycznych, nastawionych na
realizacje wlasnych intereséw, nie byly w stanie skutecznie rozwiazywac narasta-
jacych probleméw. Partie zawtaszczaly coraz to nowe obszary panstwa, siegajac
nawet po armie. Przeciwko takiemu systemowi rzadéw wystapit Pitsudski w 1926
roku, a przez nastepne lata zwalczal partie dazace do jego powrotu. Ta specy-
ficzna wizja historii byla, w ustach Jedrzejewicza, uzasadnieniem tezy o szkodli-
wosci tradycyjnych partii politycznych i koniecznosci ograniczenia ich wptywu na
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panstwo. W swoim wystapieniu Jedrzejewicz bronil rozwiazan przyjetych w kon-
stytucji z 1935 roku oraz wojskowej i politycznej dziatalnosci Pilsudskiego i jego
obozu. Bronit takze zasad polityki zagranicznej J. Becka, podkreslajac, ze jedynie
taka polityka byla realistyczna w éwczesnej rzeczywistosci.”’? Widaé wyraznie, ze
wydarzenia z okresu po $mierci Marszatka oraz wojna nie zmienity jego pogladéw.

W latach 1950 - 51 Janusz Jedrzejewicz wygtosit serie wyktadéw we wspomnia-
nej juz Szkole Nauk Politycznych i Spotecznych w Londynie. Byla to uczelnia utwo-
rzona w listopadzie 1948 r. (poczatkowo jako Wolne Studium Nauk Politycznych
i Spotecznych), ksztalcaca trybem wieczorowym i korespondencyjnym w zakresie
historii Polski i powszechnej, idei spoleczno-politycznych, wspoétczesnych proble-
mow miedzynarodowych i spotecznych oraz réznorodnych zagadnien ekonomicz-
nych. Przeznaczona byla dla mlodych polskich emigrantéw, ktérzy przejawiali za-
interesowania problemami humanistycznymi i polskimi, a ktérzy nie znajdowali
dla siebie odpowiedniej oferty w uczelniach angielskich. Jedrzejewicz nalezat do
grona wykladowcow obok takich postaci, jak: Tadeusz Brzeski, Michat Grazynski,
Bronistaw Helczynski, Tadeusz Katelbach, Marian Kukiel, Tytus Komarnicki, Hen-
ryk Paszkiewicz, Juliusz Poniatowski, Stanistaw Stronski i Wiktor Sukiennicki.

Z wykladow J. Jedrzejewicza zachowal sie jedynie wstep, opublikowany w ro-
ku 1955 w ,Niepodlegtosci” i w roku 1972 w ksiazce ,W stuzbie idei. Fragmen-
ty pamietnika i pism”. W tym tekscie zawarta jest analiza swiatopogladu pitsud-
czykoéw, ktory, jak twierdzi Jedrzejewicz, nie zostal uksztattowany przez jakikol-
wiek system filozoficzny, lecz przez wspdlne dzieje i wspdlng prace. Jego ksztatt
wynikal z doswiadczen okresu popowstaniowego i czaséw walk o niepodlegtosé
oraz z wplywu ,wyjgtkowej indywidualnosci cztowieka, ktory stat sie osrodkiem
krystalizacyjnym tego srodowiska, jego najpetniejszym wyrazem, najwiekszq sitq
motoryczng, a ktéry bedqc gtebokim myslicielem potrafit zwiqza¢ w catos¢ orga-
nicznq swojq postawe w dziedzinie imponderabiliow Zycia moralnego z wielkimi
zagadnieniami sity, wolnosci, pracy i obowigzku w dziedzinie narodowej i pan-
stwowej”, czyli Jézefa Pitsudskiego.””® W zwiazku z tym, ze pilsudczykéw potaczyt
ten swoisty swiatopoglad, stworzyli sSrodowisko, a nie partie polityczna. Nie 1a-
czyla ich skostniata ideologia i sztywne ramy organizacyjne, lecz wspdlna walka
i praca dla dobra panstwa. Do podstawowych sktadnikow swiatopogladu pitsud-
czykéw Jedrzejewicz zaliczyl kierowanie sie osobistymi imponderabiliami wska-
zanymi przez Pilsudskiego, takimi jak: uczciwosé¢, rzetelnosé, bezinteresownosé,
odwaga, samodzielno$¢, odpowiedzialnosé, szacunek dla pracy, poczucie wlasnej
godnosci i honor; sprzeciw wobec totalitaryzméw redukujacych cztowieka do ro-
li malego trybiku w partyjno-panstwowej machinie; odrzucenie idei wodzostwa
bedacej nawrotem do instynktu stadnego; traktowanie panstwa jako najwyzsze-
go, wspodlnego dobra wszystkich obywateli; odrzucenie takiego rozumienia demo-
kracji, jakie panowalo w przedwojennej Francji i w Polsce przed 1926 rokiem,
zmuszajacej rzad do ciagtego szukania popularnosci w spoteczenstwie i poparcia
u partyjnych koalicji, demokracji przeradzajacej sie w anarchie; przyjecie zaloze-
nia, ze wplyw jednostki na sprawy publiczne powinien by¢ adekwatny do jej wy-
sitku na rzecz dobra wspdlnego i jej zastug. Jedrzejewicz w swoich rozwazaniach
podkreslil, ze ten $wiatopoglad stat sie podstawa konstytucji z 1935 roku. Czyta-
jac ostatnie juz wypowiedzi Jedrzejewicza trudno sie oprzec refleksiji, ze do konca
zycia wykazywal bezkrytyczny stosunek do Pitlsudskiego i dokonan jego oraz obo-
zu pitsudczykowskiego. Trudno w jego pogladach dostrzec jakakolwiek refleksje
wywolana przebiegiem wojny.

W powojennej publicystyce Jedrzejewicza zauwazy¢ mozna teze o mozliwosci
wytyczenia trzeciej drogi rozwoju panstwowego i spotecznego, doskonalszej ja-
koby niz demokracja i bolszewicki totalitaryzm.”’# Podstawe stanowi¢ miala mysl
i dzielo Jozefa Pilsudskiego, dzieki ktéoremu radykalnie zmieniona zostata dziewiet-
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nastowieczna mentalnos¢ Polakéw, a ,hasto niepodlegtosci i integralnosci ziem
naszych obowiqzuje dzis kazdego Polaka, o ile nie jest on zdrajcq i narzedziem
obcej agentury”.”’® Jedrzejewicz poddal krytyce dwa modele rozwoju dominujace
w powojennej Europie - demokracje i totalitaryzm. Demokracja bowiem oddaje
panstwo we wladanie zarzadéw tych partii politycznych, ktére uzyskaja lepsza
arytmetyke wyborcza, a przeciez ,coraz to wiecej ludzi zaczyna wqtpic, czy aby
potowa plus jeden jest koniecznie mqdrzejsza od polowy bez jednego, czy wiec
rzqd czesto ad hoc skleconej wiekszosci ma witasnie z tytutu tej wiekszosci re-
cepte na wszelkie dolegliwosci zycia”.”’® Dla Jedrzejewicza dowodem niespraw-
nosci demokracji byt fakt, ze nie potrafila zapobiec rozpetaniu wojny Swiatowej,
a po jej zakonczeniu zapewni¢ swiatu trwatego pokoju i bezpieczenistwa. Do ne-
gatywnych zjawisk zwigzanych z ta formacja ustrojowa zaliczyl: niska frekwen-
cje wyborcza, czeste przerzucanie przez wyborcéw swoich gtoséw na bardzo réz-
ne partie, niewielka ilo$¢ czlonkéw wszystkich partii w poréwnaniu z liczebno-
$cia spoteczenstwa, demoralizacje dzialaczy partyjnych, ktérzy zdobyli wladze, co
w sumie daje faktyczne sprawowanie rzadéw przez waskie gremia partyjne, przez
nikogo nie wybrane ani nie kontrolowane, nastawione na samo zdobycie i utrzy-
manie wladzy, a nie na rozwiazywanie probleméw spotecznych. Totalitaryzmowi
zarzucil pozbawienie spoteczenstwa wszelkiej wolnosci, podporzadkowanie praw
ludzkich uprawnieniom monopartii, brutalne zwalczanie wszelkiej innosci i opo-
zycji, rzadzenie panstwem przez niewielka grupe, nie majaca wiekszego poparcia
i przez nikogo nie kontrolowana oraz tworzenie i narzucanie spoteczenstwu obted-
nej ideologii podwazajacej podstawy cywilizacji. Nastepnie postawit pytanie: Czy
sa oznaki, ze obok tych dwdch koncepcji panstwa, z ktérych jedna rozbiciu swiata
zapobiec nie umiatla, a druga grozi zniszczeniem dorobku kulturalnego ludzkosci
- zarysowuje sie jaka$ koncepcja trzecia? Odpowiedzial jednoznacznie, ze w Eu-
ropie pozostalo jeszcze duzo miejsca na odmienny ustrdj spoteczno - polityczny,
zwlaszcza w krajach Miedzymorza, poddanych wptywom zaréwno demokracji, jak
i bolszewickiego totalitaryzmu. Podstawa ustroju, wiasciwego dla panstw wtto-
czonych miedzy bolszewicka Rosje a demokratyczny Zachdd, powinna by¢ mysl
ustrojowa Pitsudskiego pozwalajaca pogodzi¢ site panstwa z wolno$cia jednostki.
Site zewnetrzna moga te panstwa uzyskac¢ dzieki prometejskiej koncepcji federacji
panstw, zwanej Miedzymorzem, a sile wewnetrzna dzieki wprowadzeniu ustroju
wzorowanego na polskiej konstytucji z 1935 r. Podsumowujac swoje rozwazania
stwierdzil: ,Pierwszy zarys tej wizji przysztosci oraz probe jej realizacji dat nam
Jozef Pitsudski. W tym rozumieniu rzeczy byl niewgtpliwie przysztosci tej prekur-
sorem”’7?

Jesienia 1948 roku Janusz Jedrzejewicz rozpoczal spisywanie swoich wspo-
mnien, ktére ukazaty sie drukiem po jego Smierci. Kilka fragmentéw tej publikacji
powstalo jeszcze w trakcie pobytu w Palestynie, jako oddzielne broszury bedace
zapisem wyglaszanych przez niego odczytéw. Zdecydowat sie na ten krok w zwiaz-
ku z koniecznoscia ograniczenia swojej aktywnosci politycznej, co bylo spowo-
dowane nasilajaca sie astma oraz choroba zony. Miat teraz wiecej czasu i chciat
pozostawic po sobie dokument dla historykéw i politologéw. Pierwotny plan wspo-
mnien obejmowal wszystkie okresy zycia, cala dziatalno$¢ wojskowa i polityczna
oraz charakterystyke wszystkich istotniejszych postaci, z ktérymi sie stykal. Jed-
nakze problemy rodzinne wywotlywane przez choroby oraz przedwczesna smierc
w wieku 66 lat pokrzyzowaly te plany. To, co udalo sie mu napisa¢ ukazalo sie dru-
kiem w 1972 roku dzieki staraniom brata, Wactawa Jedrzejewicza i finansowemu
wsparciu Instytutu Jozefa Pitlsudskiego w Nowym Jorku. Wydawca byta Oficyna
Poetow i Malarzy zalozona w 1949 r. przez Czeslawa Bednarczyka. Instytucja ta
miata opinie dbajacej o jakos¢ druku, szate graficzna i starannie dobrany papier.
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Zrédto: Janusz Jedrzejewicz, W stuzbie idei, Londyn 1972.

Naktadem tego wydawnictwa ukazalo sie wiele dziet najwybitniejszych, emigra-
cyjnych polskich pisarzy i publicystow.

Janusz Jedrzejewicz zmart 16 marca 1951 r. w Londynie i zostal pochowany na
cmentarzu Crystal Palace District Cemetery przy Elmers End Road w potudniowej
czesci Londynu. Nad trumna przeméwil m.in. Bohdan Podoski, ktéry wspominajac
koncowe lata zycia Jedrzejewicza stwierdzit, ze ,malos¢ swaréw emigracyjnych,

ktéra zrazita bez mata wszystkich i wszystko, sprawiata mu bél nieopisany”.””®
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Rok 1951 byt dla pitsudczykéw bardzo tragiczny. Oprécz Jedrzejewicza zmart
wtedy Henryk Floyar-Rajchman, a Juliusz Lukasiewicz popekit samobdjstwo. At-
mosfere, ktéra zapanowala wsrod pilsudczykowskiego uchodzstwa, oddaje dobrze
zapis Jana Lechonia w ,Dziennikach” pod data 28 kwietnia 1951 r.: ,Matuszewski,
Rajchman, Janusz Jedrzejewicz, Lukasiewicz odeszli i juz nie ma obozu Pitsudskie-
go na emigracji, a pewnie nie ma go i w kraju. Nie mysle, by to znaczyto zmierzch
jego mysli. [...] Zal mi ludzi, ktérzy odeszli, ale nie wierze, aby zabrali ze sobq do
grobu wielkq idee””"?

Krétko przed $miercia, bedac przykutym do fotela przez ciezka postaé ast-
my, Jedrzejewicz napisal bilans swojego zycia. Na wstepie wyrazit b6l z powodu
niemoznosci zrealizowania jednego jeszcze marzenia, ktoére okreslit nastepujaco:
,Pragnqgtbym jeszcze zobaczy¢ odzyskanie niepodleglosci i tym zamknqgc¢ maoje zy-
cie. Ale wiem, zZe jest to pragnienie egoistyczne. Ja w tej walce o niepodlegtos¢
czynnej roli nie bede mdégt odegrac, ani w uwolnionej Polsce miejsca dla mojej
pracy nie ma”.”®® Nastepnie stwierdzit, ze czlowiek, ktéry co$ w dziejach Polski
znaczyt powinien dokona¢ osadu swojego zycia, podsumowac to wszystko, co zro-
bit i czego nie zrobil, co mu sie udato, a co zepsul. Jest to winien nastepnym po-
koleniom, ktére chcialyby poznac¢ lepiej dana osobe i czasy, w ktérych przyszto
jej zy¢ i dziala¢. Scharakteryzowat siebie jako czlowieka o rozlegtych zaintereso-
waniach - od matematyki do poezji; aktywnie reagujacego na koleje zycia, ktore
go dotykaly; lubiacego wspotpracowac¢ z duzymi zespotami ludzkimi; posiadajace-
go zamilowanie do precyzji i Scistosci; szukajacego w zyciu prawdy; obdarzonego
duza wyobraznia i inteligencja. Samokrytycznie uznal, iz ,nie datem swiatu Zad-
nych rewelacji w zakresie zdobyczy ludzkiej mysli, nie jestem ani uczonym, ani
pisarzem, ani artystq. Zycie kazato mi - stusznie czy nie - by¢ dziataczem i to, co
po mnie zostaje, nie jest z wszelkq pewnosciq formulq intelektualng, ale raczej
w jakims stopniu zmieniong przez mojq prace rzeczywistos’ciq”781 Mimo, zZe przez
wiele lat byt politykiem, nie dostrzegat u siebie cech typowego dziatacza politycz-
nego: zadzy wiladzy, niezachwianej wiary w siebie, ambicji do zdobywania kolej-
nych stanowisk, umiejetnosci bezwzglednego zwalczania wrogéw i konkurentéw.
Jak wyznatl: ,To co byto grq polityczng, a co, jak wszedzie na swiecie, odgrywa-
to i u nas w Polsce wielkq role, zarowno wsrod naszych ugrupowarn partyjnych,
jak i wewngtrz naszego wtasnego obozu, byto mi zawsze obce i bardzo niemite.
Sktadanie figur politycznych z poszczegolnych elementéw ludzkich, a wiec ambi-
¢ji ludzkich, intereséw grupowych i osobistych, czesto karierowiczostwa, dema-
gogii itd. napetniato mnie czyms w rodzaju obrzydzenia”’®? W zwiazku z tym,
jak przyznatl, nie byl dobrym materialem na polityka, a na droge polityki wszedt
z koniecznosci spowodowanej warunkami historycznymi.

Po $mierci Janusza Jedrzejewicza jego zona, prof. Cezaria Jedrzejewicz, w dal-
szym ciagu mieszkala w Londynie i prowadzitla prace naukowa. Badala proble-
matyke swietego Jerzego, zapoczatkowana jeszcze w Palestynie. Poza tym weszta
w sklad grupy zalozycielskiej Polskiego Towarzystwa Naukowego na ObczyzZnie
oraz organizowatla prace Komisji Etnograficznej PTN. W 1951 r. zostala profeso-
rem etnografii na Polskim Uniwersytecie na Obczyznie, uczelni o profilu poczatko-
wo humanistycznym, a potem takze prawnym, ekonomicznym i przyrodniczo-ma-
tematycznym dzialajacej w Londynie od jesieni 1950 r. Na mocy dekretu prezy-
denta RP z grudnia 1952 r. uczelnia ta otrzymata pelne prawa panstwowej szkoty
akademickiej, w rozumieniu ustawy z 1933 r. Jej dyplom umozliwiat podjecie pra-
cy w charakterze nauczyciela, nie tylko na terenie Wielkiej Brytanii. W 1958 roku
po smierci prof. Tadeusza Brzeskiego, pierwszego rektora PUNO, senat uczelni
powierzyt jej te funkcje, ktéra sprawowala az do $mierci w dniu 28 lutego 1967
r. Znajdowala takze czas na dzialalnos¢ w Towarzystwie Historyczno- Literackim
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w Paryzu, Radzie Naczelnej Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Londynie oraz Kro-
lewskim Instytucie Antropologicznym w Londynie.”%3

Brat Janusza Jedrzejewicza, Waclaw, po wojnie przebywal w USA. Byl wspodt-
zalozycielem Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Nowym Jorku zajmujacego sie ba-
daniem najnowszej historii Polski, ktérego zostat pierwszym dyrektorem (5 lipca
1943 - 28 wrzesnia 1948 r.). W latach 1948 - 1963 wykladat literature, jezyk ro-
syjski i historie Europy Wschodniej na uczelniach amerykanskich. Jesienia 1948
r. otrzymatl tytul profesora jezyka i literatury rosyjskiej w Wellesley College. W la-
tach 1958 - 1963 byt kierownikiem studiéw slawistycznych w Ripon College w sta-
nie Wisconsin. Po przej$ciu na emeryture w 1963 r. powrdcit do Instytutu, gdzie
pemitl szereg kierowniczych funkcji. Z ta placéwka, zastuzona dla nauki i kultury
polskiej, zwiazat sie do konca zycia. Od 17 marca 1978 r. byl jej Cztonkiem Hono-
rowym. Wactaw Jedrzejewicz jest autorem wielu ksiazek, artykutéw i wspomnien
z historii najnowszej. W 1974 r. zostal nagrodzony przez Fundacje Alfreda Jurzy-
kowskiego za prace historyczne. Jego najwazniejszym dzietem jest ,Kronika zycia
Jozefa Pitsudskiego”, ktéra w 1978 r. Zwiazek Pisarzy na Obczyznie nagrodzit jako
najlepsza ksiazke wydana na emigracji. Prof. Jedrzejewicz odznaczony byt Krzy-
zem Virtuti Militari V klasy (osobiscie przez Marszatka Pilsudskiego 11 listopada
1921 r.), Krzyzem Niepodlegtosci z Mieczami, poczwérnie Krzyzem Walecznych,
Orderem ,Polonia Restituta” I i IV klasy oraz odznaczeniami 13 panstw, w tym
francuska Legia Honorowa. W 1992 r. prezydent Lech Walesa podpisat nominacje
generalska dla prof. Wactawa Jedrzejewicza. Zmart 30 listopada 1993 r. w Cheshi-
re, jako ostatni z zyjacych ministrow Marszatka Pilsudskiego i ostatni z zatozycieli
Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Nowym Jorku. Zostal pochowany na Cmentarzu
Powazkowskim w Warszawie.

Podsumowujac zycie i dzialalno$¢ Janusza Jedrzejewicza Danuta KoZmian
zwrdécita uwage na jego wklad w rozwdj wychowania panstwowego, ktore stato
sie programem wychowawczym uczacym mitosci do ojczyzny, szacunku dla wladzy
panstwowej, pracowitosci oraz ofiarnosci. Podkreslila zafascynowanie osoba J6ze-
fa Pitsudskiego, a zwlaszcza jego dokonaniami na polu walki o niepodlegte pan-
stwo. Dostrzegta réznorodnosé aktywnosci publicznej Jedrzejewicza - od zoinierza
walczacego o niepodleglos¢, poprzez pedagoga praktyka, reformatora oswiaty,
pitlsudczyka zawsze wiernego idealom swojego obozu, po publicyste i organiza-
tora oddzialywujacego na szerokie rzesze nauczycieli. Ocenila, ze ,nalezat on do
grona najwybitniejszych postaci w Polsce XX wieku”.”8*

Nalezy zgodzi¢ sie taka ocena, ale jednoczesnie konieczne jest uwypuklenie
ogromnej i roznorodnej aktywnosci Jedrzejewicza, ktérej efekty sa jego najtrwal-
sza spuscizna. Byt niewatpliwie dosy¢ ptodnym publicysta. W okresie pierwszej
wojny Swiatowej redagowatl czasopismo ,Rzad i Wojsko”, ktére propagowato pe-
owiacko-legionowa interpretacje wydarzen, prezentowalo poglady ludzi zwigza-
nych z kierownictwem POW i Konwentu, a takze podtrzymywato ducha oporu
i walki o niepodlegtos¢ w najtrudniejszym okresie, po aresztowaniu przez Niem-
cow Pitsudskiego i jego czolowych wspoétpracownikéw. Artykutami w tym czaso-
piSmie oraz wydawanymi oddzielnie broszurami Jedrzejewicz przyczynit sie do
budowy kultu Pilsudskiego i ideologii obozu pitsudczykowskiego. Podobny efekt
osiagal broszurami wydawanymi dla Zolnierzy w okresie wojny z bolszewikami,
a nastepnie artykulami w czasopismie , Droga”. W tym tez czasopismie wspottwo-
rzyt koncepcje wychowania panstwowego oraz pilsudczykowska wizje obywatela
ijego relacji z panstwem. W latach trzydziestych wydawatl pismo przeznaczone dla
nauczycieli i dziataczy oswiatowych ,Zrab”, w ktérym propagowat pitsudczykow-
ska koncepcje panstwa, podkreslal koniecznos¢ lojalnosci obywateli wobec pan-
stwa i wladzy oraz potrzebe aktywnej pracy na rzecz jego rozwoju i umacniania,
wzmacniat kult Pilsudskiego i czynil go elementem wychowania panstwowego.

783 IJP Nowy Jork; Cezaria Jedrzejewicz 1885 - 1967; t. 1, Dane biograficzne; Biogram oraz artykut

Jerzego Gawendy, S.P. Prof. dr Cezaria Baudouin De Courtenay Jedrzejewiczowa, zamieszczony w ,No-
wym Swicie”, numer z 16.05.1967.
784 Danuta Kozmian, Janusz Jedrzejewicz - polityk i pedagog (1885-1951). Szczecin 2004, s. 164.
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Glosit potrzebe pracy wychowawczej nie tylko wsrdéd miodziezy, lecz takze wsrod
dorostych. W poczatkach lat trzydziestych pojawila sie nowa forma wypowiedzi
publicznej Jedrzejewicza. W licznych wywiadach udzielanych ,Gazecie Polskiej”
w okresie peienia funkcji ministra WRiOP i premiera, a takze w wystapieniach
sejmowych wyjasnial potrzebe i istote reform oswiaty, zawodu nauczyciela i szkol-
nictwa wyzszego, a takze bronil ich zasad przed atakami opozycji. Po odejsciu
z rzadu ponownie pisat artykuly do czasopisma ,Zrab” oraz do tygodnika spo-
teczno - kulturalnego ,Pion”, ktérego byt wspoéttwérca. Byly to gtdwnie wypowie-
dzi podtrzymujace kult Pilsudskiego. Przed wybuchem drugiej wojny swiatowej
wydal ksiazke dla mlodziezy, pod tytutem ,W krainie wielkiej przygody”, ktora
byla forma rozmowy ze starsza mlodzieza chcaca poznac i zrozumie¢ zycie, po-
moca dla tych, ktérzy szukaja zyciowej prawdy. Stanowi ona najpelniejszy zbiér
pogladéw pedagogicznych Jedrzejewicza. Aktywnosci publicystycznej nie zaprze-
stal takze na emigracji. Jego wypowiedzi ukazywaly sie w czasopismach , Biuletyn
Niezaleznych” i ,Na Strazy”, ktérych byl wspdttworca oraz w szeregu wyktadow
i broszur przeznaczonych dla polskich tulaczy w Palestynie, a potem w Wielkiej
Brytanii. Bronit w nich dokonan Pitsudskiego i jego obozu, w tym reform oswiato-
wych, podwazanych przez politykéw dawnej opozycji, ktérzy w czasie wojny sta-
nowili podstawe rzadu polskiego na emigracji. Atakowat polityke ustepstw wobec
Zwiazku Sowieckiego, przestrzegat przez zaborczymi dazeniami tego panstwa. Juz
po wojnie krytykowat polskich intelektualistow, ktorzy poszli na wspdtprace z ko-
munistami oraz polskich politykéw emigracyjnych, ktérzy nie potrafili wznies¢ sie
ponad partyjne swary. Uwazal, ze wspomniane swary i ustepstwa oraz zdrada mo-
carstw zachodnich doprowadzily do ponownej utraty przez Polske niepodlegtosci.
Szukat trzeciej drogi do odbudowy niepodlegtosci i rozwoju Polski - pomiedzy to-
talitarnym komunizmem a niesprawng demokracja. Szanse widzial w ewentualnej
wojnie Zachodu z blokiem komunistycznym, a nastepnie w realizacji prometejskiej
idei Miedzymorza z bezpartyjnym ustrojem opartym na koncepcjach Pitsudskiego.
Pod koniec zycia zaczal spisywa¢ wspomnienia, ktére miaty by¢ Zrodlem wiedzy
dla historykéw badajacych dzieje Polski. Wszystkie jego publikacje cechowat styl
i jezyk charakterystyczny dla wyksztalconego Polaka. Co prawda, czasami moze
tworzyt zbyt rozbudowane zdania, trudne dla mniej wyrobionego intelektualnie
czytelnika, jednakze zawierat w nich logiczna argumentacje, trudna do odparcia.

Kolejnym obszarem aktywnosci Jedrzejewicza byta dzialalno$¢ organizacyjna
i polityczna. Bedac zolmierzem Legionéw, POW i polskiej armii nie tylko walczyt
o niepodleglos¢, lecz takze wspieral dziatania polityczne Pilsudskiego. W poczat-
kach lat dwudziestych bral udzial w organizowaniu Instytutu Badan Najnowszej
Historii Polski, w zamysle twércéw majacego bronic¢ tezy o decydujacej roli Pil-
sudskiego oraz jego ludzi i koncepcji w odbudowie niepodlegtej Polski, podwa-
zanej przez przeciwnikéw politycznych. Wspéttworzyt Konfederacje Ludzi Pracy
szerzaca ideologie grupy peowiacko-legionowej. Zatozyt Powszechny Uniwersy-
tet Korespondencyjny oraz czasopisma ,Zrab” i ,Wiedza i Zycie”, ktérych celem
bylo podniesienie poziomu polskich nauczycieli i dziataczy o$wiatowych, a tak-
ze propagowanie pilsudczykowskiej ideologii w tej grupie spotecznej. Uczestni-
czyl w przejeciu przez wspoétpracownikow Pitsudskiego kierownictwa Zwiazkiem
Legionistéw Polskich i wykorzystaniu tej organizacji do walki o wladze. Pracu-
jac w administracji rzadowej poczatkowo , pilnowal” funkcjonowania Ministerstwa
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego, a nastepnie kierowat nim (przez rok
takze calym rzadem) wprowadzajac w Zycie trudne, a przez to odktadane przez po-
przednikéw reformy oswiaty, szkolnictwa wyzszego i zawodu nauczyciela. Starat
sie pozyskac¢ dla obozu pitlsudczykowskiego mtodziez tworzac organizacje Legion
Mtodych i Straz Przednia oraz zaktadajac pismo ,KuZnia Mtodych”. Budowat pod-
stawy panstwowej polityki kulturalnej dzieki utworzeniu Towarzystwa Krzewienia
Kultury Teatralnej i Polskiej Akademii Literatury, a takze wspoétudziale w powo-
taniu Instytutu Fryderyka Chopina i czasopisma spoteczno - kulturalnego ,,Pion”.
Mial wklad w uspotecznienie kierowania oswiata dzieki zalozeniu Panstwowej Ra-
dy Oswiecenia Publicznego i Panstwowej Rady Oswiaty Zawodowej. Przyczynit sie
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do rozwoju polskich badan sowietologicznych i mysli prometejskiej uczestniczac
w powolaniu Instytutu Naukowo - Badawczego Europy Wschodniej i Szkoty Nauk
Politycznych. Wprowadzit w zycie kolejna trudna reforme - wynagrodzen urzedni-
czych. Bedac postem BBWR (a okresowo takze urzedujacym prezesem tej organi-
zacji) nie tylko aktywnie wspieratl polityke Pilsudskiego i zwalczat opozycje, lecz
takze miat duzy udziat w uchwaleniu nowej konstytucji. Réwniez w trakcie emigra-
cyjnej tutaczki nie pozostawat bierny. W Palestynie skupit wokot siebie i zaktywizo-
wat srodowisko pitlsudczykéw - wspoéttworzyt Zwiazek Pilsudczykéw, a nastepnie
Zwiazek Pracy dla Panstwa oraz czasopisma , Biuletyn Niezaleznych” i ,Na Stra-
zy”. Trzeba przyznaé, ze byla to aktywnos¢ imponujaca jak na 48 lat dorostego
zycia, z ktoérych druga potowa to jednoczesne zmagania z ciezkimi chorobami.
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ZAKONCZENIE

Janusz Jedrzejewicz urodzit sie i zostal moralnie uksztaltowany w rodzinie, ktéra
miata piekna tradycje patriotyczna. Zwtaszcza dziadek Anastazy swoimi wojenny-
mi i antyrosyjskimi wspomnieniami wywarl niemaly wptyw na poglady i postawy
wnuka. Takze ojciec Czestaw, bedacy zwolennikiem programu gtoszonego przez
Pitsudskiego, uksztaltowal poglady polityczne syna. Niewatpliwie przyczynit sie
do wyrobienia w nim przekonania o fundamentalnym znaczeniu wtasnego, silne-
go panstwa dla pomys$lnego rozwoju narodu i poszczegdlnych obywateli. Wptyne-
to to w sposob istotny na dalsze losy Janusza. Juz w wieku kilkunastu lat, bedac
uczniem gimnazjum, zaangazowal sie w antyrosyjska dziatalno$¢ niepodlegtoscio-
wa. Nastepnie opowiedzial sie za pilsudczykowska wizja walki o niepodleglos¢
i pitsudczykowskim modelem sprawnego panstwa, ktérym pozostal wierny do kon-
ca zycia.

Zycie Jedrzejewicza przebiegato w rytmie waznych wydarzen historycznych.
W okresie rewolugcji 1905 - 1906 zostal wyrzucony ze studiéw na Cesarskim Uni-
wersytecie Warszawskim i musial przenies¢ sie na Uniwersytet Jagiellonski w Kra-
kowie. Trafit tam do srodowiska studenckiego, w ktéorym funkcjonowalo wielu
poZniejszych znanych pitsudczykéw i reformatorow oswiaty. W Krakowie zetknat
sie z pilsudczykowska, wojskowa dzialalnoscia niepodlegtosciowa. Wybuch wojny
w 1914 roku zmobilizowat go do aktywnego wlaczenia sie w te dziatalno$c¢ - zo-
stal cztonkiem Polskiej Organizacji Wojskowej i Zolnierzem Pierwszej Brygady Le-
gionow, uczestniczyl w pracach Konwentu Organizacji A, wydawaniu peowiackiej
prasy i formowaniu ideologii obozu peowiacko - legionowego. Odszedl z Pierw-
szej Brygady we wrzes$niu 1916 roku, z rozkazu Pitsudskiego, ktéry podjat decyzje
o wywotlaniu w Legionach, nadmiernie uzaleznionych od austriackiego dowddz-
twa, kryzysu politycznego i opuszczeniu tej formacji wraz ze swoimi zwolenni-
kami. W pierwszej potowie 1917 roku Jedrzejewicz pracowal w Komisji Wojsko-
wej Tymczasowej Rady Stanu. Stato sie tak poniewaz Pitlsudski dostrzegt w akcie
z 5 listopada 1916 roku nowa szanse na stworzenie polskiego wojska i zaczatkéw
polskiego panstwa. W zwiazku z tym, zaangazowal sie w prace TRS i zatrudnit
w niej wielu czlonkéw Komendy Naczelnej POW w Warszawie, w tym Janusza Je-
drzejewicza, ktéry zostal nieformalnym sekretarzem Pilsudskiego. Od tego cza-
su datowat sie jego bliski kontakt osobisty z Komendantem, trwajacy do smierci
Pitsudskiego w 1935 r. Dzieki temu w pierwszej potowie lat trzydziestych zostat
ministrem oswiaty i premierem - w kazdym przypadku byla to decyzja Pilsudskie-
go. Jedrzejewicz, podobnie jak inni pilsudczycy, odszedt z Komisji Wojskowej TRS
po kolejnym kryzysie wywolanym przez Komendanta, niezadowolonego z faktu,
ze Niemcy i Austro - Wegry nie maja zamiaru odbudowac niepodlegtego panstwa
polskiego. Po aresztowaniu Pitsudskiego, w lipcu 1917 r., powstat Konwent Orga-
nizacji A kierujacy dalszymi dziataniami niepodleglosciowymi obozu peowiacko -
legionowego. Jedrzejewicz wszedt w sktad tej struktury, a ponadto zostat redak-
torem naczelnym ,, Rzadu i Wojska”, czasopisma, ktore starato sie podtrzymywac
ducha antyniemieckiego oporu i mobilizowa¢ Polakéw do przejecia wtadzy w mo-
mencie zakonczenia wojny.

Po zakonczeniu wojny, podobnie jak wielu zaufanych Pilsudskiego, uczestni-
czyt w tworzeniu polskiej armii i w walkach o granice wschodnie. W tym okresie,
tak jak w latach 1917 - 1918, gdy redagowat , Rzad i Wojsko”, specjalizowal sie
w pracy oswiatowo - wychowawczej i propagandowej. Mozna go uzna¢ za wspot-
tworce mitu Pilsudskiego oraz pilsudczykowskiej wizji drogi do odzyskania przez
Polske niepodlegtosci. Tak glteboko byt przekonany o wyjatkowosci Komendanta
i shusznosci jego koncepcji, Ze nie zmienit swoich pogladéw na ten temat do kon-
ca zycia. Jedrzejewicz odszedt z wojska, w stopniu majora, jesienia 1923 r. po tym
jak zrobit to Pitsudski, ktéry uznal, ze aktualny uklad sit politycznych i wypaczenia
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demokracji uniemozliwiaja mu prawidlowe wypeinianie obowiazkéw i skuteczna
prace na rzecz panstwa i wojska.

Po odejsciu z armii Jedrzejewicz powrocit do pracy w oswiacie, ktéra rozpoczat
jeszcze przed wojna i kontynuowat w latach 1917 - 1918. W tym czasie nie ostabty
jego kontakty ze srodowiskiem peowiacko - legionowym, mimo ze przezywato ono
powazne klopoty. Podkomendni Pilsudskiego, przesladowani w wojsku i admini-
stracji, widywali sie na prywatnych spotkaniach, czasami z udziatem Komendanta,
gdzie komentowali biezaca sytuacje i koordynowali posuniecia o charakterze po-
litycznym. Wlasnie wtedy krystalizowat sie skltad pdzniejszej, nieformalnej grupy
~putkownikéw”, rzadzacej Polska w latach 1926 - 1935, do ktérej nalezal Janusz
Jedrzejewicz. Jego zaangazowanie polityczne w tym okresie przejawialo sie takze
w dziatalnosci w Zwiazku Legionistéw Polskich, stowarzyszeniu majacym na celu
popieranie politycznych zamierzen Pilsudskiego oraz udzielanie pomocy bytym le-
gionistom zdemobilizowanym po 1921 r. W 1924 roku Jedrzejewicz odegrat istotna
role we wciagnieciu Zwiazku do walki politycznej, ktorej celem byt powrét Komen-
danta do wiladzy. Poza tym, zaangazowal sie w tworzenie i dziatalnos¢ Instytutu
Badania Najnowszej Historii Polski, majacego na celu obrone pitsudczykowskiej
wizji drogi do odzyskania przez Polske niepodlegtosci poprzez gromadzenie Zrddet
do historii Polski okresu popowstaniowego, badanie tych materiatéw i publikowa-
nie wnioskéw. Swoja pozycje czolowego twdrcy ideologii obozu pilsudczykowskie-
go umacniat publikacjami w czasopismie ,Droga”.

W trakcie zamachu majowego, ktéry byt kolejnym wydarzeniem historycznym
zmieniajacym zycie Jedrzejewicza, znalazt sie w on najblizszym otoczeniu Pitsud-
skiego, w Komendzie Miasta. Zdecydowane poparcie dla poczynan Pilsudskiego
byto logiczna konsekwencja jego dotychczasowej drogi zyciowej. Po zamachu roz-
poczal kariere w administracji panstwowej. Poczatkowo sprawowat funkcje urzed-
nika Prezydium Rady Ministrow odpowiedzialnego za kontakty z Ministerstwem
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego. Nastepnie, od kwietnia 1927 r. byt
wizytatorem w tym ministerstwie. Faktyczna pozycja Jedrzejewicza w administra-
cji panstwowej po zamachu majowym, podobnie jak innych pitsudczykéw, nie za-
lezala wytacznie od pelionej oficjalnie funkcji, lecz od zakresu realnie posiadane;j
wtadzy i wplywow. Wydaje sie, ze wykraczata ona daleko poza piastowane sta-
nowiska i sprowadzata sie do roli kontrolera funkcjonowania ministerstwa oswia-
ty. Zaufanie, jakim niektoérych podkomendnych darzyt Pitsudski dawato im coraz
wieksza wladze faktyczna. Istotne wzmocnienie pozycji J. Jedrzejewicza nastapito
jesienia 1927 r., kiedy to z inicjatywy Marszatka powstata nieformalna ,Rada Pul-
kownikéw” ztozona z kilku najblizszych mu ludzi, w tym Jedrzejewicza. Na spotka-
niach tej grupy omawiano biezace problemy pracy rzadu, a w miare uptywu czasu
Pitsudski cedowat na nich coraz wiekszy zakres wladzy. Wkrotce siegneli oni po
najwyzsze stanowiska panstwowe.

Ukoronowaniem kariery Janusza Jedrzejewicza byto zdobycie w 1928 r. man-
datu poselskiego z ramienia Bezpartyjnego Bloku Wspdlpracy z Rzadem (postem
byl w latach 1928 - 1935), pelienie funkcji ministra Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego w latach 1931 - 1934 oraz funkcji premiera rzadu od maja 1933
r. do maja 1934 r. Zaliczony zostal, podobnie jak pozostali , putkownicy”, do grupy
prawicowych radykaléw w obozie pilsudczykowskim. W tym czasie zreformowat
oswiate, wdrozyt ideal wychowania panstwowego i byl wspoéttwoérca konstytucji
kwietniowej. Wnidst dosy¢ istotny wktad w zwalczanie antypitsudczykowskiej opo-
zycji i ambicji politycznych Kos$ciota katolickiego. Po $mierci Pilsudskiego w maju
1935 r. i dekompozycji obozu pitsudczykowskiego zostal odsuniety od wplywu na
sprawy panstwa. Wybuch wojny zmusit go do emigracji, poczatkowo do Rumunii,
potem do Palestyny, a w konicu do Wielkiej Brytanii. W tym okresie dane mu byto
doswiadczy¢ nie tylko losu polskiego tutacza, lecz takze ofiary zemsty politycznej,
ktorej administracja rzadu gen. Sikorskiego dokonywala na znanych pitsudczy-
kach. Nie powrdcit juz nigdy do Polski, zmart w 1951 r. w Londynie.

Zycie i dziatalno$é Janusza Jedrzejewicza przebiegaly w cieniu Jézefa Pilsud-
skiego. Byt wykonawca jego woli i propagatorem jego pogladéw. To wlasnie de-
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cyzje Pilsudskiego niejednokrotnie wplywaly na losy Jedrzejewicza i wielu innych
pitlsudczykéw. Jednakze bez takich ludzi Pitsudski nie zrealizowalby swoich zamie-
rzen. Analiza pogladow Jedrzejewicza pozwala postawic¢ teze, ze byt on glteboko
zafascynowany Komendantem i w pelni przekonany o stlusznosci jego koncepciji
politycznych. Dlatego tez bez cienia watpliwosci angazowat sie nie tylko w dziata-
nia jednoznacznie bohaterskie - walka na froncie w Legionach, dziatalno$¢ w POW,
wyprawa na Wilno - lecz takze w takie, ktére byly co najmniej dwuznaczne moral-
nie - brutalne zwalczanie opozycji, przesladowanie krytykéw , sprawy brzeskie;j”,
zwalnianie z pracy profesoréw wyzszych uczelni. Wszystko, co robil miato swoje
uzasadnienie w woli Pitlsudskiego i w takim pojmowaniu interesu panstwa, jaki
Komendant uznawat za najwlasciwsze. Wydaje sie, ze Jedrzejewicz nie walczyt ani
o wiladze, ani o korzysci osobiste, lecz dazyt do pomyslnosci panstwa, nawet jesli
robil to metodami wykraczajacymi poza standardy demokracji.
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e [] Zwiazek Pracy dla Panstwa.

4. Archiwum Instytutu Polskiego i Muzeum im. gen. W. Sikorskiego w Londynie
- zespoly:

e [] Akta attachatu wojskowego w Bukareszcie.
¢ [ ,Kartoteka Rumunska” Oddziatu II Sztabu Gléwnego.

* [ Kolekcja Ligi Niepodlegtosci Polski.
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.

[ Konsulat generalny RP w Tel-Avivie.
[0 Spuscizna ptk dr Mieczystawa Mlotka.
. Archiwum Fondation Nationale des Sciences Politiques Paryz - zespot:
[ Recueil listes des eleves de 1’Ecole Libre des Sciences Politiques.
. Archiwum Miasta Stotecznego Warszawy - zespot:
[ Cesarski Uniwersytet w Warszawie.
. Archiwum Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie - zespoty:
[ Ksiazki studentow.
O Absolutoria.
. Biblioteka Sejmu RP:

[0 Sprawozdania stenograficzne z posiedzen Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
1928 - 1935.

[0 Sprawozdania stenograficzne z posiedzen Senatu Rzeczypospolitej Pol-
skiej 1935 - 1938.

Zrédla drukowane i doniesienia prasowe

1.

10.

11.

12.

13.

IIT Kongres Pedagogiczny Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego we Lwowie od
17 - 21 czerwca 1933 r. Warszawa 1934.

. Aeroplan propagandowy listy Nr 1. ,Nowy Express Czestochowski”, 1928,

nr 40.

. Archiwum polityczne Ignacego Paderewskiego. Tom IV, 1935 - 1940. Wro-

claw 1974.

. Bez zmiany. ,Gazeta Warszawska”, 1934, nr 145.

. Jedraszko C. L., Ustawa o szkolnictwie prywatnym. ,Gtos Nauczycielski”,

1932, nr 4.

. Jedrzejewicz Wactaw, Kronika zycia Jézefa Pilsudskiego 1867 - 1935. Tom

drugi 1921 - 1935, Londyn 1977.

. Kandydaci bloku bezpartyjnego. ,Nowy Express Czestochowski”, 1928, nr

28.

. Konfederacja Ludzi Pracy. Warszawa 1923.

. Lozinski Emanuel, Z rozwazan nad reforma ustroju szkolnego. ,Przeglad

Pedagogiczny”, 1932, nr 5.

Marszalek Pitsudski na czele panstwowej listy wyborczej Bezpartyjnego Blo-
ku. ,Polska Zbrojna”, 1930, nr 275.

Nawroczynski B., Projekt ustawy o ustroju szkolnictwa. , Przeglad Pedago-
giczny”, 1932, nr 5.

O byt szkoty prywatnej. ,Przeglad Pedagogiczny”, 1932, nr 6.

O nowym ustroju szkét akademickich. Rozmowa min. Jedrzejewicza z przed-
stawicielami Legionu Mtodych. ,Gazeta Polska”, 1933, nr 24.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38

Ostatnia niedziela przedwyborcza w Czestochowie. ,Nowy Express Czesto-
chowski”, 1928, nr 48.

Oswiata pozaszkolna miasta st. Warszawy. Warszawa 1930.

Pan Minister Oswiaty o projekcie ustawy o ustroju szkolnictwa. ,Przeglad
Pedagogiczny”, 1932, nr 4.

Panstwowa Rada Oswiaty Zawodowej. ,,Glos Nauczycielski”, 1932, nr 9.
Panstwowa Rada Oswiecenia Publicznego. , Glos Nauczycielski”, 1932, nr 9.
Piaget Jean, Polska reforma szkolna. [w] Oswiata i Wychowanie, 1935, nr 1.

Pierwsza sesja Rady Oswiecenia Publicznego. ,Gtos Nauczycielski”, 1932,
nr 10 - 11.

Polska lewica spoteczna wobec oswiaty w latach 1919 - 1939. Wybér mate-
rialéw. Oprac. B. Lugowski, G. Rudzinski. Warszawa 1960.

Posel Jedrzejewicz wsrod wyborcéw. ,,Nowy Express Czestochowski”, 1928,
nr 88.

Powszechny Uniwersytet Korespondencyjny. Bezptatny dodatek do ,Glosu
Nauczycielskiego”, nr 10/11 z 1932 .

Prezydent Rz-plitej zainaugurowat posiedzenie Naczelnego Komitetu Uczcze-
nia Pamieci Marszatka Pitsudskiego. ,,Gazeta Polska”, 1935, nr 156.

Projekt ustawy o ustroju szkolnictwa. ,Przeglad Pedagogiczny”, 1932, nr 2.

Projekt ustroju szkolnictwa w Komisji Oswiatowej Sejmu. ,Przeglad Peda-
gogiczny”, 1932, nr 4 - 6.

Projekty szkolne na plenum Sejmu. , Przeglad Pedagogiczny”, 1932, nr 3.

Protokoly posiedzenn Rady Ministrow Rzeczypospolitej Polskiej. Oprac. W.
Rojek, t. I - IV, Krakéw 1994 - 1998.

Rezygnacja senioréw Legionu Mtodych. ,Dekada. Tygodnik Akademicki”,
1935, nr 26.

Rocznik Polityczny i Gospodarczy Polskiej Agencji Telegraficznej 1937.

Rowid Henryk, Reforma ustroju szkolnictwa w Rzeczypospolitej Polskiej.
»Ruch Pedagogiczny”, 1932, nr 2.

Rzepeccy Tadeusz i Karol, Sejm i senat 1928 - 1933. Poznani 1928.
Scriptor, Sejm i Senat 1935 - 1940. Warszawa 1936.
Spis nauczycieli. Red. Zygmunt Zagérowski. Rocznik II. Warszawa 1926.

Sprawozdanie o ogélnym stanie oswiaty i wychowania w ostatnim roku
oraz o zamierzeniach na przyszlos¢ - przeméwienie Ministra WRiOP Wacta-
wa Jedrzejewicza na posiedzeniu Panstwowej Rady Oswiecenia Publicznego
w dniu 29 listopada 1934 r. ,Oswiata i Wychowanie”, 1934, z. 8-10.

Uroczyste posiedzenie Instytutu Europy Wschodniej w Wilnie. , Gazeta Pol-
ska”, 1933, nr 140.

Ustawa o niepanstwowych szkotach oraz zakladach naukowych i wycho-
wawczych. ,Przeglad Pedagogiczny”, 1932, nr 3.

Ustawa o szkolnictwie prywatnym. ,,Glos Nauczycielski”, 1932, nr 4.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 213



39. Ustawa o szkotach akademickich. , Gltos Nauczycielski”, 1932, nr 19.
40. Ustrdj i organizacja szkolnictwa w Polsce. Lwéw 1934.

41. W kraju i na emigracji. Materialy z londyniskiego archiwum ministra Stani-
stawa Kota (1939 - 1943). Warszawa 1989.

42. Wobec zmian ustroju. , Przeglad Pedagogiczny”, 1932, nr 3.
43. W obronie stusznych praw. , Gtos Nauczycielski”, 1932, nr 15 - 16.

44. W sprawie ustroju szkolnictwa. Rezolucje Pelnego Zarzadu Gléwnego TNSW.
»~Przeglad Pedagogiczny”, 1932, nr 4.

45. Wytyczne dla autoréw programéw szkoél ogoélnoksztalcacych. Szkota po-
wszechna i gimnazjum. Lwéw 1933.

46. Zjazd grupy ,Zrebu”. ,Glos Nauczycielski”, 1932, nr 10 - 11.
47. Zmiana pragmatyki nauczycielskiej. ,Glos Nauczycielski”, 1932, nr 9.

48. Zmiana rzadu. ,Gazeta Polska”, 1934, nr 133.

Publikacje, wywiady i wypowiedzi Janusza Jedrzejewicza
1. 12 maja. ,Pion”, 1936, nr 20, s. 2 - 3.

2. Akademia Literatury Polskiej. Wywiad z premierem Januszem Jedrzejewi-
czem. ,Pion”, 1933, nr 4, s. 1.

3. Akcja bezposrednia. ,Droga”, 1924, nr 3, s. 1-4.

4. Bohaterskiej mtodosci. Mowa ministra Jedrzejewicza. ,Glos Nauczycielski”,
1932, nr 4, s. 67 - 68.

5. Bojownikowi wolnosci. ,Biuletyn organizacyjny KNAPP Nowy Jork”, 1946,
nr47-48,s.5-6.

6. Bolszewizm a sprawa polska. Warszawa 1919.
7. Demokracja i przyszta wojna. ,Na Strazy”, 1947, nr 34.

8. ,Duch jak stlup ognia zywego” Przemoéwienie premiera Janusza Jedrzejewi-
cza nad grobem Adama Skwarczynskiego. ,Pion”, 1934, nr 15, s. 1.

9. Europa. ,Na Strazy”, 1947, nr 31.

10. Expose ministra o§wiaty Janusza Jedrzejewicza w komisji budzetowej sejmu.
»~Gazeta Polska”, nr 21 z 21.01.1932.

11. Expose Ministra Oswiaty. , Glos Nauczycielski”, nr 20, 1931/32.

12. Expose prezesa Rady Ministréw Janusza Jedrzejewicza. ,Gazeta Polska”, nr
305z4.11.1933.

13. Filozofia zycia panstwowego. Wstep do wykladéw w Szkole Nauk Politycz-
nych w Londynie w 1951 r. ,Niepodlegtos¢”, 1955, t. V, s. 117-124.

14. Hamletom polskim. ,Droga”, 1926, nr 5, s. 3-6.

15. Ignacy Matuszewski. ,Na Strazy”, 1946, nr 27.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

20.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43

Intensywna praca dla panstwa wbrew partiom opozycji. Wczorajsza mowa
ministra Janusza Jedrzejewicza w komisji budzetowej sejmu. ,Gazeta Pol-
ska”, nr 24 z 24.01.1933.

Jozef Pitsudski, Warszawa 1919.

Konrad Wrzos. O p. Januszu Jedrzejewiczu. ,Gazeta Polska”, nr 330
7 29.11.1935 [zapis wywiadu radiowego z J. Jedrzejewiczem].

Krzyze i miecze. ,Na Strazy”, 1946, nr 26.
Ksigzka Conrada. ,Droga”, 1924, nr 8, s. 53-56.

Legion Mlodych winien sie rozwigza¢. Wywiad ,Iskry” u b. premiera p. Ja-
nusza Jedrzejewicza. ,Dekada. Tygodnik Akademicki”, 1935, nr 28 - 29.

Ludzie $wiat przyjmujacy. ,Droga”, 1922, nr 5, s. 1-5.
Mowa ministra oswiaty. , Gltos Nauczycielski”, 1932, nr 19, s. 336 - 343.

Mowa p. ministra o$wiaty ]. Jedrzejewicza wygloszona na zjezdzie Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego. , Gazeta Polska”, nr 180 z 1.07.1932.

Mowa prezydenta Trumana. ,Na Strazy”, 1946, nr 23.

Mysl panstwowa pitsudczykéw w okresie 1918 - 1935. Wyklad wygloszony
27 VII 1949 r. w Szkole Nauk Politycznych w Londynie. Londyn - Montreal
1955.

Na Nowy Rok, ,Na Strazy”, 1946, nr 19.

Narastanie wartosci moralnych. ,Droga”, 1922, nr 13, s. 1-4.
Nasz program. ,Na Strazy”, 1946, nr 28-30.

Nasz Wddz Naczelny. Warszawa 1920.

Nasza odpowiedz. ,Na Strazy”, 1946, nr 24.

Nowa deklaracja grupy ,Zrebu”. ,Zrab”, 1936, t. 26, s. 40 - 51.

Nowa organizacja szkolnictwa polskiego. Rozmowa z ministrem oswiaty J.
Jedrzejewiczem. ,Gazeta Polska”, 1932, nr 22, s. 3.

O ,Korsarzu” Conrada. ,Droga”, 1925, nr 4, s. 64-65.

O nauczycielstwie. ,, Glos Nauczycielski”, 1932, nr 22, s. 395 - 397.
O nowego czlowieka. ,Droga”, 1922, nr 2, s. 1- 3.

O polityke kulturalna panstwa. ,Pion”, 1935, nr 1, s. 1.

O reforme szkolnictwa akademickiego. ,Nowe Panstwo”, t. II, 1932, z. 3, s.
4-12.

Pan Minister Oswiaty o projekcie ustawy o ustroju szkolnictwa. ,Przeglad
Pedagogiczny”, 1932, nr 3,4, 51 7.

Perspektywy, ,Na Strazy”, 1946, nr 20.

Pierwsza sesja Panistwowej Rady Oswiecenia Publicznego. , Glos Nauczyciel-
ski”, 1932, nr 12, s. 196 - 202.

Pietnascie lat panstwa polskiego. (przedmowa) Warszawa 1933, s. 8 - 9.

. Pilsudski, demokracja - chwila obecna. Tel - Awiw 1943.
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44.

45.

46.
47.
48.
49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.

67.

68.
69.

70.

71.

Pitsudski - prekursor przysziosci. ,Niepodlegtos¢”, T. II, 1950.

Plan pracy oswiatowej Rzadu. Mowa premiera Janusza Jedrzejewicza. ,,Ga-
zeta Polska”, nr 19z 19.01.1934 r.

Poezje. Krakéw 1907.

POW a Niemcy. Warszawa 1917.

POW - zadania i metody. Warszawa 1918.

Przed wielkimi rozstrzygnieciami. ,Na Strazy”, 1945, nr 18.

Przeméwienie b. Prezesa Rady Ministrow i b. Ministra WRiOP Janusza Je-
drzejewicza dnia 15 maja 1935 r. ,Oswiata i Wychowanie”, 1935, nr 5.

Przeméwienie P. Ministra WRiOP Janusza Jedrzejewicza na posiedzeniu Pan-
stwowej Rady Oswiecenia Publicznego w dniu 9 listopada 1932 r., ,Oswiata
i Wychowanie”, R. IV, 1932, z. 10, s. 894 - 908.

Przeméwienie P. Ministra WRiOP. ,Glos Nauczycielski”, 1932, nr 1 -3, s. 8 -
13.

Przeméwienie p. Ministra WRiOP Janusza Jedrzejewicza. ,,Zrab”, 1932, t. 12,
s. 63-66.

Przeméwienie p. premiera Jedrzejewicza. ,,Gazeta Polska”, nr 215z 6.08.1933.

Przeméwienie pana premiera J. Jedrzejewicza na akademii ,,Rodziny Urzed-
niczej”. ,,Gazeta Polska”, nr 79 z 20.03.1934.

Przeméwienie prezesa Zrebu Janusza Jedrzejewicza. ,Zrab”, 1935, t. 22, s.
10-12.

Reforma autonomii uniwersyteckiej. Wywiad u pana ministra Janusza Je-
drzejewicza. ,Gazeta Polska”, nr 298 z 27.10.1932.

Reforma szkolnictwa. ,Niepodlegtosc¢”, t. V, 1955, s. 29-59.

Rozmowy z Marszatkiem Pitlsudskim. ,,Wiadomos$ci”, nr 1950, Londyn 1972.
Szabla i stowo. , Gazeta Polska”, 1933, nr 310.

Tajemnica Rosji. ,Na Strazy”, 1947, nr 32.

U podstaw idei wychowawczej Marszatka. ,Zrab”, 1933, t. 13, s. 3 - 5.
Walka ze ztudzeniami. , Gazeta Polska”, nr 198, 19.07.1934.

W dniu imienin. ,Zrab”, 1936, t. 25, s. 5-7.

W dniu imienin Pierwszego Marszatka Polski. Tel -Awiw 1941.

Wiara i wola. ,Na Strazy”, 1947, nr 33.

Wielkosci, gdzie twoje miano ? ,Gazeta Polska”, 1935, nr 133 oraz ,Pion”,
1935, nr 22.

W kotko to samo. ,Na Strazy”, 1946, nr 21.
W krainie wielkiej przygody, Lwéw 1939.

Wola i praca. Mowa premiera Janusza Jedrzejewicza. ,Gazeta Polska”, nr
151 z 2.06.1933.

Wskrzesiciel ducha narodu. [w] Idea i czyn Jézefa Pitsudskiego. Warszawa
1934, s. 125 - 130.
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72.

73.

74.

75.

76.

W stuzbie idei. Fragmenty pamietnika i pism. Londyn 1972.
Wspdlczesne zagadnienia wychowawcze. ,Zrab”, 1930, nr 1, s. 6 - 20.

Wychowanie czy samodzielnos¢ polityczna. ,Gazeta Polska”, nr 199
z 20.07.1934.

Wychowanie panstwowe. ,Zrab”, 1930, nr 3, s. 311 - 320.

Wymarsz baonu Warszawskiego. [w] Wspomnienia legionowe. Materiaty
z dziejéw walk o niepodlegtosé. Red. S. Falkiewicz, J. Jedrzejewicz, t.1, War-
szawa 1924, s. 56 - 67.

Pamietniki i wspomnienia

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

. Beck Jozef, Ostatni raport. Warszawa 1987.
. Czuma Ignacy, Reforma akademicka z 1933 roku. Warszawa 1934.
. Diariusz i teki Jana Szembeka. Tom I - V. Londyn 1964 - 1973.

. Drymmer Wiktor Tomir, Wspomnienia. ,Zeszyty Historyczne”, 1974 - 1975,

nr 27 - 31.

. Glaser Stefan, Urywki wspomnien. Londyn 1974.
. Hertz Aleksander, Wyznania starego czlowieka. Warszawa 1991.

. Hotéwko Tadeusz, Ze wspomnien ,germanofila”. [w] Wspomnienia legiono-

we. Cz. I, Warszawa 1924.

. Hoppe Jan, Wspomnienia, przyczynki, refleksje. Londyn 1972.

. Hrabryk Klaudiusz, Janusz Jedrzejewicz. , Dziennik Polski”, nr 78, 2.04.1951.

Jedrzejewicz Wactaw, POW i batalion warszawski. Moja stuzba 1914 - 1915.
Warszawa 1939.

Jedrzejewicz Wactaw, POW w latach 1914 - 1915. Szkota wojskowa w Wi-
$niewie. ,Peowiak”, 1930, nr 1.

Jedrzejewicz Wactaw, Wolna Szkota Wojskowa. ,Niepodlegtos¢”, 1976, T. X.
Jedrzejewicz Wactaw, Wspomnienia. Wroctaw 1993.
Jozewski Henryk, Zamiast pamietnika. , Zeszyty Historyczne”, 1982, z. 59.

Katelbach Tadeusz, Janusz Jedrzejewicz - swej idei do konca wierny. , Zeszyty
Historyczne”, 1974, nr 27.

Kopanski Stanistaw, Wspomnienia wojenne 1939 - 1946. Londyn 1961.

Kot Stanistaw, Wspomnienia z poczatkowego okresu II wojny swiatowej.
»,Przeglad Polonijny”, 1981, nr 2.

Lepecki Mieczystaw, Pamietnik adiutanta Marszatka Pilsudskiego. Warszawa
1988.

Lipinski Wactaw, Zarys historyczny POW. [w] Polska Organizacja Wojskowa.
Szkice i wspomnienia. Red. Julian Stachiewicz i Wactaw Lipinski. Warszawa
1930.
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20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

Malinowski-Pob6g Wiadystaw, Na rumunskim bezdrozu. Fragmenty wspo-
mnien. Warszawa 1990.

Miedzinski Bogustaw, Moje wspomnienia. ,Zeszyty Historyczne”, 1975, z. 33
- 36, 1976, z. 37.

Nagrodzki Zygmunt, Wyprawa wilenska roku 1919 we wspomnieniach cy-
wila. Wilno 1933.

Pawtowski Ferdynand, Wspomnienia legionowe. Krakéw 1994.
Polska Organizacja Wojskowa. Szkice i wspomnienia. Warszawa 1930.

Poninski Alfred, Wrzesien 1939 r. w Rumunii. , Zeszyty Historyczne”, 1964,
nr 6.

Rakowski Janusz, Wspomnienia - Biuro Prasowe Prezydium Rady Ministréw
(1930 - 1935), , Niepodlegtos¢”, 1983, t. 16.

Rataj Maciej, Pamietniki 1918 - 1927. Warszawa 1965.

Skwarczynski Adam, Fotografia grupy ,Zwiazki Dobra Publicznego”, , Nie-
podlegtos¢”, 1932, t. V, z. 2.

Skwarczynski Adam, Straz Przednia. Wilno 1934 (przedruk z ,Zrab” 1933,
t. 13).

Sktadkowski Felicjan Stawoj, Moja stluzba w Brygadzie. Pamietnik polowy.
Warszawa 1991.

Sktadkowski Felicjan Stawoj, Nie ostatnie stowo oskarzonego. Wspomnienia
i artykuty. Londyn 1964.

Skladkowski Felicjan Stawoj, Strzepy meldunkéw. Warszawa 1988.
Sokolnicki Michatl, Dziennik ankarski 1939 - 1943, Londyn 1965.

Starzynski Roman, Cztery lata w stuzbie Komendanta. Przezycia wojenne
1914 - 1918. Warszawa 1937.

Switalski Kazimierz, Diariusz 1919 - 1935. Warszawa 1992.

Winiewicz Jozef, Co pamietam z dlugiej drogi zycia. Poznan 1985.

Witos Wincenty, Moja tulaczka w Czechostowacji. Warszawa 1995.
Wycech Czestaw, Nauczycielstwo w walce o demokracje. Warszawa 1947.
Wycech Czestaw, Wspomnienia 1905 - 1939. Warszawa 1969.

Zongotowicz Bronistaw, Dzienniki 1930 - 1936. Warszawa 2004.

Opracowania monograficzne i artykuly
naukowe

1.

2.

Adamczyk Arkadiusz, Bogustaw Miedzinski (1891 - 1972). Biografia politycz-
na. Torun 2000.

Adamczyk Arkadiusz, Generat dywizji Stawoj Felicjan Sktadkowski (1885 -
1962). Zarys biografii politycznej. Torun 2002.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

. Adamczyk Arkadiusz, Pilsudczycy po klesce. Obraz srodowiska polityczne-

go i jego elit w poczatkach II wojny Swiatowej (wrzesien-grudzien 1939 r.),
»Niepodlegtos¢”, 2002, t. LII.

. Ajnenkiel Andrzej, Od rzadéw ludowych do zamachu majowego. Zarys dzie-

joéw politycznych Polski 1918 - 1926. Warszawa 1978.

. Ajnenkiel Andrzej, Polska po przewrocie majowym. Zarys dziejéow politycz-

nych Polski 1926 - 1939. Warszawa 1980.

. Araszkiewicz Feliks W.,, Geneza ustaw z roku 1932 o szkolnictwie panstwo-

wym i prywatnym. ,Przeglad Historyczno - Oswiatowy”, 1971, nr 4.

. Araszkiewicz Feliks W,, Idealy wychowawcze II Rzeczypospolitej. Warszawa

1978.

. Bardach Juliusz, Ze wspomnien premiera (Na marginesie ksiazki ]J. Jedrze-

jewicza, Fragmenty pamietnika i pism ), ,Przeglad Historyczny”, 1973, z.
3.

. Bartnicka Kalina, Wychowanie panstwowe, ,,Rozprawy z Dziejow Oswiaty”,

1972, t. XV.

Borkowski Jan, Legion Mtodych w 1933 r. w oczach wiasnych. , Pokolenia”,
1969, nr 4, s. 109 - 125.

Brzoza Leszek, Dzialalno$¢ polityczna pilsudczykéw 1945 - 1954. [w] War-
szawa nad Tamiza. Z dziejow polskiej emigracji politycznej po drugiej wojnie
Swiatowej. Red. Andrzej Friszke. Warszawa 1994.

Brzoza Leszek, Pilsudczycy na emigracji. ,,Zeszyty Historyczne”, 1991, nr
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ANEKS

Kalendarium zycia Janusza Jedrzejewicza.

e 21 czerwca 1885 r., Janusz urodzit sie w ukrainskiej wsi Spiczynce (powiat li-
powiecki, gubernia kijowska); ojciec Czestaw byl chemikiem, ukonczyt Szko-
te Gléwna w Warszawie i pracowal w cukrowni jako wicedyrektor - chemik;
matka Eleonora z Buchneréw ukonczyta seminarium nauczycielskie w Kra-
kowie, nie pracowata zawodowo.

¢ 1887 r., urodzita sie siostra Maryla.
e 29 stycznia 1893 r., urodzit sie brat Wactaw.

* 1896 ., Janusz zdat egzamin do pierwszej klasy w Kijowskim Czwartym Gim-
nazjum.

¢ 1899 r., rodzina Jedrzejewiczow przeniosta sie do miasteczka Skomoroszki
- po konflikcie z dyrekcja cukrowni w Spiczyncach ojciec Czestaw znalazt
tam prace, takze w cukrowni; Janusz przeniost sie wtedy do Trzeciego Gim-
nazjum w Odessie.

« 1901 r.,, przeniést sie do Drugiego Gimnazjum Klasycznego w Zytomierzu,
ktére ukonczyt w 1904 r.; byt tam jednym z kierownikow tajnej, mtodziezowej
organizacji patriotyczno - samoksztalceniowej, Zytomierskiej Uczniowskiej
Polskiej Korporacji.

* 1903 r., Jedrzejewicze przeniesli sie do Warszawy, ojciec otrzymat stanowi-
sko w laboratorium chemicznym.

e Pazdziernik 1904 r., poczatek studiow na Cesarskim Uniwersytecie War-
szawskim - kierunek matematyka; przerwane po kilku miesiacach ze wzgle-
du na udziat w strajku szkolnym i bojkocie szkoly rosyjskiej (wiosna 1905 r.
zostat relegowany); w mieszkaniu jego rodzicoéw, w okresie strajku, odbywa-
ly sie wyktady tajnego nauczania na poziomie uniwersyteckim; w tym cza-
sie pracowal w studenckiej organizacji ,Spdjnia” i wstapil do Polskiej Partii
Socjalistycznej - z ramienia tej organizacji, w okresie rewolucji 1905-1906,
przemawiat na wiecach robotniczych m.in. w Czestochowie.

e Pazdziernik 1905 r., poczatek studidw na Uniwersytecie Jagiellonskim na
Wydziale Filozoficznym; tym okresie wydal podrecznik do zadan matema-
tycznych dla trzeciej klasy gimnazjalnej (wraz z Helena Stattleréwna) oraz
tom wierszy ,Poezje” (1907 r.).

¢ 1907 r.,, ozenil sie z Marig Stattleréwna (1880 - 1944), artystka - rzezbiarka.

e Jesienn 1907 r., wyjechal do Paryza, gdzie przez dwa lata studiowat w Ecole
Libre des Sciences Politiques; wiosna 1909 r. uzyskat dyplom.

* Od 1 wrzesnia 1910 r. do 31 sierpnia 1911 r. uczyl matematyki w zenskim
gimnazjum Pawlickiej w Klarysewie.

¢ 1912 r,, zdecydowatl sie dokonczy¢ studia na UJ; wybuch wojny w sierpniu
1914 r. zastal go na wakacjach w Stawucie na Wotyniu, w majatku ks. Cze-
twertynskich - przebywat tam z cala rodzina; na wie$¢ o wojnie wyjechat do
Warszawy.
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* 1 grudnia 1914 r., wstapit do Polskiej Organizacji Wojskowej i zostatl skie-
rowanych do tajnej Wolnej Szkoly Wojskowej, gdzie przeszed} przeszkolenie
zolierskie i podoficerskie; po ukonczeniu szkoly zostalt komendantem plu-
tonu POW; dzialal jednoczesnie w Polskiej Partii Socjalistycznej organizujac
tzw. ,sidédemki pepesowskie”, bedace autonomiczna, socjalistyczna czescia
POW; byt takze komendantem peowiackich rezerw zlozonych z czlonkéw
PPS; redagowat nielegalne pisemka pepesowskie, a wraz z Janem Dabrow-
skim redagowat legalny tygodnik ,Co tydzien”.

¢ Sierpien 1915 r., po zajeciu Warszawy przez Niemcow bral udziat w formo-
waniu warszawskiego batalionu POW, na czele ktérego stanat por. Tade-
usz Zulinski; zostal mianowany sierzantem i otrzymat dowédztwo 2 plutonu
w kompanii ppor. Aleksandra Tomaszewskiego; w dniu 22 sierpnia wraz ze
swoim batalionem wymaszerowal nad Bug w okolice Brzescia do I Bryga-
dy Legiondw, gdzie przebywat do 8 wrzesnia 1916; brat udziat w walkach
1 pulku piechoty na Wotyniu; od maja 1916 r. dowodzit plutonem karabinéw
maszynowych, a jego bezposrednim przetozonym byt wtedy ppor. Prot-Ber-
linerlau; w lipcu 1916 r. walczyt z Rosjanami pod Kostiuchnéwka (ofensywa
Brusitowa).

e Wrzesien 1916 r., odszedl z legionéw wraz z Pilsudskim i wrécit do War-
szawy; znalazt sie w Komendzie Naczelnej POW - zostal tam komendantem
zandarmerii, funkcje te penit do stycznia 1917 r.; dzieki swoim dawnym
kontaktom z PPS zostal takze delegatem Komendy Naczelnej POW do Cen-
tralnego Komitetu Wykonawczego tej partii; od lipca 1917 r. pehit funkcje
szefa wydziatu informacyjno - prasowego w Komendzie Naczelnej POW.

¢ 1 pazdziernika 1916 r., urodzit sie mu syn Juliusz.

e Pod koniec 1916 r. nalezal do zalozycieli Zwiazku Dobra Publicznego, byta
to organizacja o charakterze spoleczno - moralnym, ktérej celem byto pro-
pagowanie ideologii peowiackie;j.

* Od 10 lutego 1917 r. do 22 lipca 1917 r. byl nieformalnym sekretarzem
Pilsudskiego w Komisji Wojskowej Tymczasowej Rady Stanu; oficjalnie Pit-
sudski powierzyl mu funkcje referenta kancelarii; w tym okresie ukonczyt
szkotle oficerska POW, a w maju 1917 r. mianowany zostat podporucznikiem
POW.

e Lipiec 1917 r., zostal redaktorem naczelnym czasopisma ,Rzad i Wojsko”
wydawanego od wrzesnia 1916 r.,, poczatkowo w warunkach konspiracji,
a w okresie od listopada 1918 r. do sierpnia 1921 r. jako legalne czasopismo
grupy peowiacko - legionowej; po kryzysie przysiegowym i internowaniu Pit-
sudskiego przez Niemcow, latem 1917 r. wszed! w sklad kolegialnego kie-
rownictwa obozu pitsudczykowskiego, tzw. Konwentu Organizacji A; z okre-
su jego pracy w Konwencie pochodza trzy broszury wydane w warunkach
konspiracyjnych przez Wydawnictwo ,,Rzad i Wojsko” - ,POW a Niemcy”,
,POW - zadania i metody” oraz ,]J6zef Pilsudski.

¢ Od 1 wrzesnia 1917 r. pracowal w szkolnictwie, poczatkowo, do konca grud-
nia tego roku, pehit funkcje dyrektora Wyzszej Szkoty Realnej Nawrockiego
w Warszawie; od poczatku 1918 r. do konca czerwca tego roku byl stypen-
dysta w Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego (rzad
powotany w listopadzie 1917 r. przez Rade Regencyjna, na czele ktérego
poczatkowo stat Jan Kucharzewski; w lipcu 1918 r. zostal dyrektorem Pan-
stwowego Seminarium Nauczycielskiego w Lowiczu, byt nim do lutego 1919
r.

e Listopad i grudzien 1918 r., po powrocie Pilsudskiego z Magdeburga przez
kilka tygodni byl jego adiutantem (wraz z Kazimierzem Stamirowskim).
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¢ 1 grudznia 1918 r., awansowat do stopnia porucznika i zostat referentem
politycznym Dowddztwa Okregu Generalnego w Warszawie.

e Kwiecien 1919 r., bral udziat w wyprawie wilenskiej, byt podkomendnym ka-
pitana Walerego Stawka; stuzyl na stanowisku referenta prasowego w Od-
dziale II dowodztwa frontu litewsko-bialoruskiego; po opanowaniu Wilna
przez waojsko polskie zostat redaktorem nowo utworzonego dziennika ,Nasz
Kraj”.

¢ 13 sierpnia 1919 r,, zmarta matka Eleonora, ktéra mieszkala z nim w War-
szawie.

e Sierpien 1919 r., wrdcit do Warszawy i zostal szefem nowo utworzonej Sekcji
Oswiatowo

¢ Kulturalnej Oddziatu ITI, Naukowo - Szkolnego, Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych.

¢ 14 kwietnia 1921 r,, awansowal do stopnia majora.

* Jesien 1921 r., zostal szefem Wydziatu V, Naukowo - Szkolnego, w Oddziale
ITII Sztabu Generalnego; w okresie stuzby wojskowej i zajmowania sie pro-
blemami oswiaty i kultury wsrédd zolnierzy napisat kilka broszur propagan-
dowych, m.in. ,Bolszewizm a sprawa polska”, wydana przez Sztab General-
ny i ,Nasz Wédz Naczelny”, wydana przez Wydawnictwo ,Zoierz Polski”
w1920 .

e 11 listopad 1921 r,, odznaczony zostal Orderem Virtuti Militari V klasy (za
rozbrajanie Niemcow w listopadzie 1918 r.).

e Marzec 1922 r., otrzymat Order Odrodzenia Polski (za wktad w prace wy-
chowawcza wsréd zolnierzy).

e Grudzien 1922 r., ukonczyt kurs dowdédcé6w batalionu w Doswiadczalnym
Centrum Wojskowym w Rembertowie.

¢ Od 1922 r. wspoélredagowat ,Droge” (do 1927 r.) - czasopismo ideowo-pro-
pagandowe pitsudczykéw, ktoére powstato w miejsce pisma ,,Rzad i Wojsko”.

¢ 31 pazdziernika 1923 r., w stopniu majora zostal przeniesiony do rezerwy (ze
stuzba faktycznie rozstat sie juz 1 wrzesnia w odpowiedzi na demonstracyjne
zrezygnowanie przez Pilsudskiego ze stanowisk wojskowych).

* Od 1 wrzesnia 1923 r. do 31 sierpnia 1924 r. zatrudniony jako kierownik
ogniska na kursach dla dorostych miasta stolecznego Warszawy; jednocze-
$nie uczyt matematyki w gimnazjum Peretjatkowiczowej w Woltominie.

e 29 marca 1924 r., zostal wybrany do wtadz Instytutu Badania Najnowszej Hi-
storii Polski, ktérego celem bylo gromadzenie Zrédet do historii Polski okre-
su popowstaniowego, badanie tych materialéw i publikowanie wnioskow;
w latach 1924 - 1925 wspoéiredagowat ,Wspomnienia legionowe”.

e Marzec 1924 r., brat udzial w zatozeniu Konfederacji Ludzi Pracy - organi-
zacji spolecznej propagujacej poglady pitsudczykow.

¢ Maj 1924 r., byl wspoétorganizatorem (wraz z Julianem Smulikowskim, pit-
sudczykiem, wiceprezesem Zarzadu Gléwnego Zwiazku Polskiego Nauczy-
cielstwa Szko6l Powszechnych) i pierwszym kierownikiem Powszechnego
Uniwersytetu Korespondencyjnego - instytucji wspierajacej samoksztatce-
nie nauczycieli.

e Sierpien 1924 r., na III Zjezdzie Zwiazku Legionistow Polskich, wszed}! do
wladz tej organizacji.
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* Od 16 listopada 1924 r. do 31 lipca 1926 r. byt dyrektorem i nauczycielem
matematyki w Panstwowym Seminarium Nauczycielskim Meskim im. S. Ko-
narskiego w Warszawie

e Poczatek 1926 r., wraz z Zarzadem Gléwnym Zwiazku Polskiego Nauczyciel-
stwa Szkét Powszechnych zatozyt miesiecznik ,Wiedza i Zycie” poswiecony
szerzeniu wiedzy naukowej wsrod nauczycieli; byt jego pierwszym redakto-
rem (do 1931 r.).

e Maj 1926 r., w czasie zamachu znalaz} sie w najblizszym otoczeniu Pitsud-
skiego, w Komendzie Miasta.

¢ Od 1 sierpnia 1926 r. pracowatl w Prezydium Rady Ministréw; byt urzedni-
kiem do zlecen (kontakty z Ministerstwem Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego) przy Prezesie Rady Ministréw.

e Od 1 kwietnia 1927 r. wizytator, a od 1 marca 1928 r. referendarz w Mini-
sterstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.

e Jesien 1927 r.,, wszedl w sklad nieformalnej ,Rady Putkownikow” - grupy
najblizszych wspotpracownikéw Pitsudskiego; na spotkaniach omawiali oni
biezace problemy pracy rzadu.

¢ Pod koniec 1927 r., W. Stawek zapoznat go z wytycznymi Pitsudskiego
w sprawie utworzenia Bezpartyjnego Bloku Wspélpracy z Rzadem oraz za-
proponowat mu kandydowanie do sejmu z listy tej grupy.

¢ Od 4 marca 1928 r. byt postem (okreg Czestochowa - Radomsko), pracowat
w Komisjach: Konstytucyjnej i Oswiatowej, zostat tez cztonkiem zarzadu klu-
bu BBWR.

¢ Od jesieni 1928 r. nalezat do filii paryskiego ,Le Promethee” - Klubu Prome-
teusza; mial on charakter elitarny, propagowat prometeizm, strategicznym
celem bylo oderwanie od ZSRR terytoriow zamieszkalych przez narodowo-
$ci nierosyjskie i utworzenie tam niepodlegtych panstw.

¢ Od marca 1929 r. byl organizatorem i prezesem (do 1936 r.) grupy ,Zrab”,
skupionej wokot kwartalnika o tej samej nazwie (wydawany w latach 1930 -
1936); byli to pitsudczykowscy dziatacze oswiatowi.

e Luty 1930 r.,, przyczynit sie do powstania Legionu Mtodych - Akademickiego
Zwiazku Pracy dla Panstwa (byt protektorem tej organizacji do potowy 1935
r.), miala to by¢ kuZnia najbardziej zdyscyplinowanych kadr pitsudczykow-
skich i alternatywa dla endeckiej Mtodziezy Wszechpolskiej.

e W lutym 1930 r.,, wraz z prof. Stefanem Ehrenkreutzem zatozyl w Wilnie
Instytut Naukowo - Badawczy Europy Wschodniej, funkcjonujacy jako sto-
warzyszenie badajace problemy gospodarcze, ustrojowe, kulturalne i spo-
teczne ZSRR oraz krajow baltyckich; przy Instytucie utworzono Szkole Nauk
Politycznych, przez rok Jedrzejewicz byt jej dyrektorem.

* 16 listopada 1930 r., ponownie zostat wybrany postem, tym razem z listy
panstwowej BBWR; pracowal w Komisjach: Oswiatowej i Konstytucyjnej.

* 26 listopada 1930 r., zostal wiceprezesem klubu parlamentarnego BBWR;
od jesieni 1930 r. do maja 1931 r., gdy prezes BBWR Walery Stawek byt
premierem, Jedrzejewicz pekit funkcje urzedujacego prezesa.

* 12 sierpnia 1931, po $mierci ministra Czerwinskiego, zostal ministrem
WRiOP; na tym stanowisku przeprowadzit reforme oswiaty publicznej i pry-
watnej, zawodu nauczyciela oraz szkolnictwa wyzszego.
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« W 1931 r. rozpoczat wydawanie czasopisma , Kuznia Mtodych” (wraz z Ada-
mem Skwarczynskim); wychodzito do 1936 r., celem byto pozyskanie dla
obozu pitlsudczykowskiego szerszego grona miodziezy.

* 25 pazdziernika 1932 r., powotal do zycia Panstwowa Rade Oswiecenia Pu-
blicznego - organ opiniujacy wszelkie projekty zwiazane z oswiata oraz Pan-
stwowa Rade Oswiaty Zawodowej, ktérej zadaniem byto opiniowanie spraw
zwigzanych z ksztalceniem zawodowym.

e 0d 1932 r. z inicjatywy m.in. Jedrzejewicza na terenie szko6t srednich dziata-
fa Organizacja Pracy Obywatelskiej Mlodziezy - Straz Przednia majaca cha-
rakter wychowawczy; przetrwata do 1939 r.; Jedrzejewicz byl prezesem tej
organizacji w latach 1934 - 1939.

¢ 10 maja 1933 r., zastapit Aleksandra Prystora na stanowisku premiera; jed-
noczes$nie zatrzymat dla siebie resort WRiOP.

* W czerwcu 1933 r. zorganizowat Towarzystwo Krzewienia Kultury Teatral-
nej, ktére w Warszawie utrzymywato 6 teatrow.

* We wrzesniu 1933 r. zlikwidowatl 52 katedry na wyzszych uczelniach, nie-
ktoére z przyczyn politycznych.

¢ We wrzesniu 1933 r. mianowat swojego brata Waclawa wiceministrem w Mi-
nisterstwie Skarbu; przeprowadzit on reforme uposazenia urzednikéw pan-
stwowych.

¢ We wrzesniu 1933 r. rozpisat Pozyczke Narodowa na pokrycie deficytu w bu-
dzecie panstwa.

¢ We wrzesniu-pazdzierniku 1933 r. przyczynit sie do utworzenia Polskiej Aka-
demii Literatury, organizacji reprezentujacej wybitnych pisarzy, ktéra zaj-
mowatla sie opiniowaniem ustaw dotyczacych kultury, opiniowaniem progra-
mow szkolnych, opieka nad pisSmiennictwem narodowym oraz realizacjg réz-
norodnych przedsiewzie¢ na rzecz kultury; zostat jej cztonkiem honorowym.

¢ We wrzesniu 1933 r. zlozyl oficjalna wizyte w Gdansku, a w grudniu przyjat
w Warszawie prezydenta senatu gdanskiego, Rauschninga.

e W pazdzierniku 1933 r. wspéitworzyt tygodnik kulturalny ,Pion”, w ktérym
publikowal w nastepnych latach.

e 22 lutego 1934 r., nie mogac sprosta¢ podwdjnym obowiazkom oraz majac
problemy osobiste przekazat resort oswiaty bratu Wactawowi (byt on mini-
strem WRiOP do jesieni 1935 r.).

* Wiosna 1934 1., byt jednym z zalozycieli Instytutu Fryderyka Chopina maja-
cego gromadzi¢ pamiatki po kompozytorze.

* 7 marca 1934 r., po raz pierwszy uczestniczyt w tzw. Zgromadzeniu Lokato-
réw, czyli pomajowych premierow; w koncepcji Pitsudskiego organ ten miat
by¢ cialem doradczym dla prezydenta, zwolywanym przez niego w miare
potrzeb.

* 13 maja 1934 r., podat sie do dymisji ze stanowiska premiera rzadu; krok ten
motywowal zmeczeniem i wyczerpaniem choroba.

e Maj 1934 r., wniosek o skreslenie J. Jedrzejewicza z listy cztonkéw Zwiazku
Nauczycielstwa Polskiego za jakoby szkodliwa dla nauczycielstwa i oswiaty
dziatalnos$c.
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¢ Wiosna 1934 r. rozpadlo sie jego pierwsze malzenstwo z Maria z domu Stat-
tler; wkroétce poslubit Cezarie Baudouin de Courtenay, primo voto Ehren-
kreutzowa (1885 - 1967), profesora etnologii Uniwersytetu Warszawskiego.

e 13 lipca 1935 r., prezydent Moscicki odznaczyt go wielka wstega orderu
Odrodzenia Polski za udziat w opracowaniu i uchwaleniu nowej konstytucji.

¢ 15 wrzesnia 1935 r. zostal senatorem jako jeden z kandydatéw wystawio-
nych przez Zarzad Gtéwny Zwiazku Peowiakow w wojewddztwie wolynskim;
w latach 1935 - 1938 okresowo zasiadal w kierownictwie dwéch komisji
senackich, Komisji Budzetowej oraz Oswiatowej; pracowat takze w Komisji
Spraw Zagranicznych.

¢ 30 pazdziernika 1935 r. W. Stawek rozwigzalt BBWR; Jedrzejewicz wraz z in-
nymi zwolennikami Stawka znalazl sie na uboczu polityki.

e Pod koniec 1935 r. uczestniczyt w przeksztalceniu Instytutu Badania Naj-
nowszej Historii Polski w Instytut Jézefa Pilsudskiego Poswiecony Badaniu
Najnowszej Historii Polski; od 25 czerwca 1936 r. byt czlonkiem Zarzadu
Instytutu.

« W listopadzie 1936 r. nalezat do przeciwnikéw awansowania E. Rydza-Smi-
gtego do stopnia marszatka.

e W lutym 1937 r. nalezal do przeciwnikéw utworzenia Obozu Zjednoczenia
Narodowego.

* W 1939 r. opublikowat ksiazke dla mlodziezy - poradnik wychowawczy - ,W
krainie wielkiej przygody”.

¢ 1 wrzesnia 1939 r.,, wybuch wojny zastal go w Jaworzu w poblizu granicy
Protektoratu Czech i Moraw; zagrozony dziataniami wojennymi wyjechat do
Warszawy.

¢ 5 wrzesnia 1939 r. wraz z zona skorzystat z ewakuacji rzadu i zdobyt miejsca
w samochodzie do Lublina; nastepnie udat sie do Lwowa; tam wraz z bratem
Waclawem zgtosit sie do dowddcy Okregu Korpusu Lwow gen. Wiadystawa
Langnera z prosba o przydzial; nic nie uzyskati 11 wrzesnia wyjechat w kie-
runku granicy z Rumunia.

e 17/18 wrzesnia 1939 r., na wies¢ o zblizaniu sie wojsk bolszewickich opuscit
kraj i znalaz} sie w Rumunii.

* Od grudnia 1939 r. do czerwca 1940 r. byl nauczycielem w Polskim Gimna-
zjum w Bukareszcie.

* W czerwcu 1940 r. obawiajac sie aresztowania przez zyskujacych coraz
wieksze wplywy w Rumunii Niemcoéw, wraz z innymi pitsudczykami uciekt
przez Bulgarie do neutralnej Turcji; w listopadzie 1940 r. wyjechat do Pale-

styny.

¢ Od grudnia 1941 r. do kwietnia 1943 r. pracowal w Tel Awiwie w gimnazjum
polskim (bedacym czescia Szkoly Polskiej) jako nauczyciel matematyki.

e 9 lipca 1943 r., wcielony do oddzialéw piechoty Polskich Sit Zbrojnych,
z uznaniem stopnia majora.

* 9 listopada 1943 r, zginal w publicznej egzekucji w Warszawie jego jedyny
syn Juliusz, zolnierz AK (aresztowany 23 pazdziernika z dwoma pistoletami).
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¢ Latem 1943 r. pilsudczycy skupieni wokoét Jedrzejewicza utworzyli Zwigzek
Pracy dla Panstwa, ktérego celem bylo oddzialywanie na opinie publiczna
w kierunku obrony dobrego imienia rzadéw pilsudczykowskich przed woj-
na oraz polemika z wszelka krytyka, czy to tych rzadéw, czy tez samego
Pitsudskiego; Jedrzejewicz zostal prezesem Zarzadu Gléwnego; wydawano
»Biuletyn Niezaleznych” oraz biuletyn ,Na Strazy”; w Palestynie Jedrzeje-
wicz wydal dwie broszury: ,W dniu imienin Pierwszego Marszatka Polski”
oraz , Pilsudski, demokracja i chwila obecna”.

 Od listopada 1945 r. nalezat do Klubu Federalnego Srodkowo - Europejskie-
go w Palestynie, gltoszacego koncepcje federacyjne, ktére byly rozwinieciem
prometejskiej wizji Miedzymorza.

e W pazdzierniku 1947 r. chory na astme przewieziony zostal, wraz z zona, do
Londynu; zasilit Lige Niepodlegtosci Polski, dzialajaca od 1944 r. w Londynie
(kontynuatorka istniejacego od 1942 r. Zwigzku Pilsudczykéw); organizacja
ta grupowata , putkownikow” i dziataczy Zwiazku Naprawy Rzeczypospolitej.

* Od czerwca do listopada 1948 r. byl przewodniczacym Rady Naczelnej Ligi
Niepodlegtosci Polski; ustapit z powodu konfliktéw w srodowisku londyn-
skich pitsudczykéw.

e W latach 1949 - 1951 wyktadatl w Szkole Nauk Politycznych i Spotecznych
przeznaczonej dla mlodych polskich emigrantéw, ktérzy przejawiali zainte-
resowania problemami humanistycznymi.

* 16 marca 1951 r. zmart w Londynie; zostal pochowany na cmentarzu Cry-
stal Palace District Cemetery przy Elmers End Road w poludniowej czesci
Londynu.

Zbigniew Osinski Janusz Jedrzejewicz - pitsudczyk i reformator edukacji... 232



	Wstęp
	Rozdział I: Dzieciństwo i młodość 1885 - 1914
	Okres ukraiński 1885 —1904
	Studia wyższe i pierwsza praca 1904 —1914

	Rozdział II: W okopach pierwszej wojny światowej 1914 - 1918
	W Polskiej Organizacji Wojskowej i w Legionach 1914 —1916
	W konspiracji w Warszawie 1916 —1918

	Rozdział III: Pierwsze lata niepodległej Polski 1918 - 1926
	Żołnierz wojska polskiego 1918 —1923
	Nauczyciel i piłsudczyk 1923 —1926

	Rozdział IV: Na szczytach władzy 1926 - 1935
	Początki kariery politycznej 1926 —1931
	Minister oświaty 1931 -1934
	Premier rządu 1933 -1934
	Rok 1935 - początek końca kariery politycznej

	Rozdział V: Na uboczu spraw państwowych 1936 - 1939
	Rozdział VI: Na emigracji 1939 - 1951
	W Rumunii i w Turcji 1939 -1940
	W Palestynie 1940 —1947
	W Wielkiej Brytanii 1947 —1951

	Zakończenie
	Bibliografia
	Źródła
	Pamiętniki i wspomnienia
	Opracowania monograficzne i artykuły naukowe

	Aneks
	Kalendarium życia Janusza Jędrzejewicza.


