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WYKAZ SKROTOW

Ann. Bert. - Annales Bertiniani

Ann. r. Franc. - Annales regni Francorum...

ASI - , Archivio Storico Italiano”

ASL - , Archivio Storico Lombardo”

Atti CISAM - Atti del Congresso Internazionale di Studi sull’Alto Medioevo,
Spoleto 1952-

BISIM - ,Bollettino dell’Istituto Storico italiano per il Medioevo e Archivio Mu-
ratoriano”

BM2 - J.F. Bohmer, E. Muhlbacher, Die Regesten des Kaiserreichs unter den
Karolingern (751-918), wyd. II, opr. C. Bruhl, H.K. Kaminsky, Hildesheim 1966
(Regesta imperii, t. I, 2)

BM3/1 - J.F. Bohmer, H. Zielinski, Die Regesten des Kaiserreichs unter den Ka-
rolingern 751—918 (926), t. 3: Die Regesten des Regnum Italiae und der burgun-
dischen Regna, cz. 1: Die Karolinger im Regnum Italiae 840-887 (888), Koln-Wien
1991 (Regesta imperii t. I, 3, 1)

Boretius - Capitularia regum Francorum, t. 1

BSBS - , Bollettino storico-bibliografico subalpino”

BSSS - Biblioteca della Societa Storica Subalpina

I capitolari italici - / capitolari italici. Storia e diritto della dominazione caro-
lingia in Italia, wyd. C. Azzara, P. Moro, Roma 1998

CDA - Codex Diplomaticus Amiatinus...

CDB - Codice diplomatico del monastero di San Colombano di Bobbio...

CDL - Codice Diplomatico Longobardo

CDL PL - Codex Diplomaticus Langobardiae

CDV - Codice Diplomatico Veronese

DBI - Dizionario Biografico degli Italiani, t. I-, Roma 1960-

DD. Kar. - Pippini, Carlomanni, Caroli Magni Diplomata

DD. Kar. III - Karoli IIT Diplomata

DD. Loth. I - Lotharii I et Lotharii II Diplomata

DD. Lud. 11 - Ludovici II Diplomata

EHR - ,English Historical Review”

EME - ,Early Medieval Europe”

FS - , Friuhmittelalterliche Studien”

FSI - Fonti per la storia d’Italia

HJb - ,Historische Jahrbuch”

HZ - ,Historische Zeitschrift”

LexMa - Lexikon des Mittelalters, t. 1-10, Minchen- Zirich 1980-1999

Liber Pontificalis - Le Liber pontificalis. Texte, introduction et commentaire

LL - Le leggi dei Longobardi Storia, memoria e diritto di un popolo germanico,
wyd. C. Azzara, S. Gasparri, Milano 1992

LL Aist. - Le leggi die Longobardi, Le leggi di Aistolfo

LL Liut. - Le leggi die Longobardi. Le leggi di Liutprando

LL Ratch. - Le leggi die Longobardi, Le leggi di Ratchis

LL Roth. - Leleggi die Longobardi, Editto di Rothari

Manaresi - I placiti del ‘Regnum Italiae’

MEFR - ,Mélanges de I’Ecole francaise de Rome”

Memorie e documenti - Memorie e documenti per servire all’istoria del Ducato
di Lucca

MGH - Monumenta Germaniae Historica

MGH EE - Monumenta Germaniae Historica Epistolae

MGH PLat. - Monumenta Germaniae Historica, Poetae Latini Medii aevi

MGH SS - Monumenta Germaniae Historica Scriptores
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MGH SS rer. Germ. in us. schol. - Monumenta Germaniae Historica Scriptores
rerum Germani carum in usum scholarum

MGH SS rer. Lang. - Monumenta Germaniae Historica Scriptores rerum Lan-
gobardicarum et Italicarum saec. VI-IX, Hannoverae 1878

MIOG - ,Mitteilungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichtsforschung”

PBSR - ,Papers of the British School at Rome”

PD HL - Pauli Diaconi Historia Langobardorum

Pergamene di Bergamo - Le pergamene degli archivi di Bergamo a. 740-1000,
wyd. M. Cortesi, Bergamo 1988

PL - Patrologiae Cursus Completus. Series Latina, wyd. J.-P. Migne, Parisiis
1841-1864
QFIAB - ,,Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliothe-
QM - ,,Quaderni Medievali”
RChI - Regesta Chartarum Italiae
Regesto di Farfa - Il Regesto di Farfa compilato da Gregorio di Catino
RSI - ,Rivista Storica Italiana”
SCIAM - Settimane di Studio del Centro Italiano di Studi sull’Alto Medioevo
SM - ,Studi Medievali”

Volpini - R. Volpini, I placiti del ‘Regnum Italiae’ (secc. IX-XI)...

ZRG GA - , Zeitschrift der Savigny-Stiftung fur Rechtsgeschichte. Germanische
Abteilung”
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WSTEP

Tak skonczylo sie Kroélestwo Longobardéw i zaczelo Krdlestwo
Wloch, za sprawa najstawniejszego Karola, kréla Frankéw. Ten oto,
wspomozyciel i obronica sw. Piotra. Ksiecia Apostotéw, podazyt do Ita-
lii, by domagac sie dla Niego sprawiedliwosci. Lecz nie kierowata nim
zadza zysku, ale zostal poboznym i mitosiernym pomocnikiem Dobra.
I chociaz mogt wszystko spustoszy¢, stat sie lagodnym opiekunem. I li-
tosciwy, nadal Longobardom prawa swej ojczyzny, a takze wedtug woli
przydat swoje, ktérych Longobardowie potrzebowali. I darowatl winy
niezliczonym mezom, ktérzy zawinili wobec niego’.

Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9

Gdy [Karol] przybyl do Wtoch przeciw Longobardom, z bozego wy-
roku padl na Longobardéw wielki strach, i bez ciezkiej bitwy opanowat
Italie [...] i bylo wielkie cierpienie w Italii; jedni zgineli od miecza, in-
ni powaleni glodem, jeszcze inni zabici przez dzikie zwierzeta, tak ze
ledwo nieliczni pozostali we wsiach i w miastach?.

Andrzej z Bergamo, Historia, cap. 4

Te dwie relacje, spisane przez wloskich dziejopisarzy pod koniec IX w., uka-
zuja, w jak rézny sposéb poczatki panowania Karolingéw w Kroélestwie Longobar-
dow zapisaly sie w pamieci elit politycznych i intelektualnych wczesnosrednio-
wiecznych Wioch. Kilkadziesiat lat po opisywanych wypadkach w wyksztatconych
kregach spoleczenstwa Italii nie bylo zgodnosci ani co do oceny przebiegu, ani
konsekwencji frankijskiego najazdu. R6zne doswiadczenia, potrzeby i oczekiwa-
nia odbiorcéw sklanialy autoréw do odmiennego konstruowania obrazu nieodle-
gtej przeciez przesztosci. Dzisiejszy badacz, ktéry na podstawie skromnych Zrodet
chcialby wyrobi¢ sobie poglad na bieg spraw wiloskich ok. 774 r., natrafi na do-
datkowa trudnosc¢ - wszystkie wspotczesne wydarzeniom relacje o podboju Italii
przez Karola Wielkiego pochodza od zwyciezcow - pokonani, jak to czesto bywa,
skazani zostali na milczenie. Jednego mozemy byé pewni: zaréwno w swiadomo-
$ci longobardzkich elit péinocno- wloskiego krélestwa, jak i w opinii frankijskich
zdobywcoéw triumfalny wjazd Karola do Pawii byt faktem o przetlomowym znacze-
niu. Dla niemalej czesci miejscowej arystokracji rozpoczynat sie okres niepewno-
$ci i upadku, czasem trudnej walki o zachowanie dotychczasowej pozycji w no-
wych warunkach politycznych. W oczach Frankéw zadziwiajaco tatwe zwyciestwo
nad Longobardami i upokorzenie ich wladcy otwieraly epoke najwiekszych suk-
cesow politycznych i ekspansji militarnej. Profrankijscy dziejopisowie sklonni byli
widzie¢ w tym nie tylko swiadectwo talentéw wojennych Karola, ale przede wszyst-
kim szczegodlnej taski bozej, jaka cieszy! sie jako obronca papieza i Kosciota przed
nie- godziwoscia nefandissimae gentis Langobardorum?®. Przychylni Longobardom

! Hic finitum est regnum langobardorum, et incoavit regnum italiae per gloriosissimum carolum
regem /rancorum; qui adiutor et defensator domni petri principis apostolorum ab italia perrexerat
eius iusticiam requirendum. Nam nulli lucri cupiditas peragrare, sed bono pius et misericors factus
est adiuvator; et sicut poterat omnia demollire, factus est clemens indultor. Et paternae patriae leges
langobardis misertus concessit, et suas, ut voluit, quae necessaria erant langobardis. adiunxit; et in-
numerabilibus viris, qui eidem culparunt incessanter, culpas dimisit. Historia Langobardorum Codicis
Gothani, LL, s. 286-288 [wszystkie ttumaczenia pochodza od autorki, chyba Zze zaznaczono inaczejl.

2 Karolus] Italia contra Langobardos veniens, divino iudicio terror in Langubardus inruit, absque
grave pugna Italiam invasit [...] tantaque tribulatio fuit in Italia; alii gladio interempti, alii fame perculsi,
aliis bestiis occisi, ut vix pauci remanerent in vicos vel in civitates, Andreae Bergomatis Historia, wyd.
G. Waitz, MGH SS rer. Lang., s. 224.

3 Annales regni Francorum inde ab a. 741 usque ad a. 829 qui dicuntur Annales Laurissenses majores
et Einhardi, wyd. F. Kurze, MGH SS rer. Germ, in us. schol, t. 6, Hannoverae 1895 [dalej: Ann. r.
Franc.]; Einhardi Fita Karoli Magni, wyd. O. Holder-Egger, MGH SS rer. Germ, in us. schol,, t. 25,
Hannoverae 1911 ; Notkeri Balbuli Gesta Karoli Magni imperatoris, wyd. H.F. Haefele, MGH SS, s.n.,
t. 12, Hannoverae 1958.
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pOzniejsi autorzy odsadzali frankijskiego monarche od czci i wiary, ttumaczac jego
zwyciestwa podstepami niegodnymi prawdziwego chrzescijaniskiego wtadcy, kto-
rego uosobieniem byt ostatni krél Longobardéw Dezyderiusz. Ten polemiczny ton
pobrzmiewa zwlaszcza w dzietach historiograficznych powstajacych na potudniu
Wtoch, gdzie odwolywanie sie do tradycji niezaleznego Kroélestwa Longobardéw
stawatlo sie narzedziem walki politycznej i budowania tozsamosci zbiorowej elit
longobardzkich ksiestw Benewentu, Salerno i Kapui?.

W pamieci historycznej spoteczenstw komunalnych Wtoch dzieje longobardz-
kiego krdlestwa i panowanie frankijskie byly juz jednak niemal nieobecne. Ledwie
odleglym echem dawnych sporéw byla czarna legenda Longobardéw i mitologiza-
cja postaci ich pogromcy - Karola Wielkiego®. Wizja mrocznych i odlegtych czaséw
upadku, obecna w dziejopisarstwie wtoskim kolejnych wiekdéw, cigzyta na nowo-
zytnych studiach nad ta epoka. XIX-wieczni prekursorzy nowoczesnych badan hi-
storycznych we Wtoszech postrzegali panowanie longobardzkie i rzady frankijskie
jako epoke stagnacji kulturalnej, politycznej i gospodarczej, czas barbarzynskie-
go odrzucenia wielkiego dziedzictwa starozytnosci rzymskiej, ktére odrodzi¢ sie
miato dopiero wraz z rozkwitem wolnych komun miejskich®. Na taki obraz rzadéw
germanskich wltadcow wplynely w istotny sposdb okolicznosci polityczne i atmos-
fera umystowa Risorgimenta, kiedy ksztaltowala sie wspédlna wloska tozsamosé
narodowa. Nieprzypadkowo Alessandro Manzoni -jeden z ojcéw nie tylko wspét-
czesnej literatury wloskiej, lecz takze wspoélczesnej historiografii - w dramacie
Adelchi napisanym w 1822 r. wlasnie starcie frankijsko-longobardzkie w 774 r.
uczynit metafora konfliktu francuskich i austriackich najezdzcéw, brutalnie thu-
migcych wolnoéciowe i zjednoczeniowe aspiracje wtoskiego ludu’.

Ten utrwalony w swiadomosci zbiorowej obraz zawazy! takze na kierunkach
rozwoju badan historycznych w XX w. W zasadzie az do lat 50. XX w. mediewisci
wtoscy wykazywali niewielkie zainteresowanie problematyka dziejéw wczesnosre-
dniowiecznego Krélestwa Longobardéw i frankijskiego Kroélestwa Italii, milczaco
przyjmujac za swymi XIX-wiecznymi poprzednikami przekonanie o kryzysie cywi-
lizacyjnym Wloch pod rzadami germanskich zdobywcéw i niklym wkladzie Lon-
gobardéw w dziedzictwo kulturowe®. Jesli nawet pojawialy sie prace poswiecone
tej epoce, dominowal w nich obraz stabego wewnetrznie i zacofanego kulturo-
wo panstwa Longobarddéw, ktérego struktury ustrojowe miaty sie rozsypac¢ w pyt
pod ciosami Frankéw. Zgodnie z powszechnie przyjmowanym schematem Longo-
bardowie stanowili wyizolowana i zamknieta grupe etniczna, ktéra za swe przy-
wiazanie do archaicznych struktur spolecznych i stabos¢ instytucji panstwowych
musiata zaptaci¢ kleska w starciu z przeciwnikiem dominujacym zaréwno sita mi-
litarna, jak i kultura polityczna®. Na gruzach Krélestwa Longobardéw mial po-

4 Zob. tez np. prolog do praw Adelchisa, ksiecia Benewentu, w: LL, s. 272-274; szerzej: L. Capo,
La polemica longobarda sulla caduta del regno, RSI, 108, 1996, z. 1, s. 5-35; zob. tez J. Kujawinski, Le
immagini dell ’ altro ’ nella cronachistica del Mezzogiorno longobardo, , Questiones Medii Aevi Novae”,
10, 2005, s. 229 -271, zwtaszcza s. 252 n., oraz idem, Strategie budowania tozsamosci zbiorowych
wsrod Longobardéw z Italii poludniowej (VIII-XI w.), w: Scripta minora, t. IV, red. B. Lapis, Poznan
2006, s. 7-198.

5 G. Fasoli, Carlo Magno nelle tradizioni storico-leggendarie italiane, w: eadem, Scritti di storia
medievale, red. F. Bocchi, A. Carile, A.I. Pini, Bologna 1974, s. 891-916 [pierw. 1967]; S. Gasparri,
I Longobardi fra oblio e memoria, w: Studi sul Medioevo per Girolamo Arnaldi, red. G. Barone, L. Capo,
S. Gasparri, Roma 2001, s. 237-277; P. Cammarosano, Tradizione, storiografia e storia dei Longobardi:
un cenno introduttivo, w: Longobardia, red. P. Cammarosano, S. Gasparri, Udine 1990, s. VI-XIX.

6 B. Croce. Storia della storiografia italiano nel secolo XIX, t. 1-2, Bari 1921.t. 1, s. 122 n.

7 Przy okazji zbierania materialéw do Adelchisa A. Manzoni poswiecit tej problematyce réwniez
studium historyczne Discorso sopra alcuni punti di storia longobardica in Italia; o znaczeniu tragedii
Manzoniego dla uksztattowania sie potocznego wyobrazenia o dominacji longobardzkiej wsréd Wio-
chéw zob. A. Barbero, Carlo Magno. Un padre dell ‘Europa, Roma 2000, s. 45—46.

8 Zob. np. E. Sestan, Stato e nazione nell’alto medioevo. Ricerche suile origini nazionali in Francia,
Italia e Germania, Napoli 1952, ktéry negowat wktad Longobardéw w kulture sredniowiecznych Wtoch;
zgodnie z jego opinia Longobardowie stopili sie z dominujaca kulturowo wiekszoscia rzymska, ktéra
datla poczatek narodowi wloskiemu (s. 256-285).

'R Schupfer, Delle istituzioni politiche longobardiche libri due, Firenze 1863, s. 300 n.; podobnie
A. Cavanna, Fara, sala, arimannia nella storia di un vico longobardo, Milano 1967; echa tej koncepcji
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wsta¢ nowy twoér panstwowy, ktérego wewnetrzna organizacja powielata model
przyniesiony zza Alp przez zdobywcoéw. Ta peryferyjna czes$¢ karoliniskiego impe-
rium odgrywala istotniejsza role jedynie jako pomost taczacy galijskie centrum
frankijskiego wladztwa z papieskim Rzymem'?. x W dziane z takiej perspektywy
dzieje karolinskich Wioch rzadko stawaly sie przedmiotem odrebnych studiéw.
Z przyczyn oczywistych takze historiografia francuska i niemiecka traktowaty te
problematyke marginalnie, nie poswiecajac wiele uwagi lokalnym odrebnosciom
spoteczno-ustrojowym®!.

Ozywienie badan nad dziejami longobardzkiej obecno$ci na Pélwyspie Apenin-
skim w latach 60., przede wszystkim za sprawa prac Gianpiera Bognettiego, zmu-
sito badaczy do rewizji obowiazujacych schematéw i ponownego zadania pytania
o przyczyny upadku panstwa Longobardéw oraz charakter karolinskiej wtadzy we
Wtoszech!?. Wraz z postepami badan stato sie jasne, ze piszacy u schytku XVIII
w. Ludovico Muratori, jeden z prekursoréw wspoéiczesnej historiografii wtoskiej,
nie mylit sie, kiedy wlasnie we wczesnym sredniowieczu doszukiwal sie pierwo-
cin instytucji i zjawisk spotecznych ksztattujacych krajobraz przedkomunalnych
i komunalnych Wiloch. Rehabilitacja Longobardéw, a zwlaszcza przypisanie ich
wladcom planéw zjednoczenia pod jednym bertem calosci ziem wiloskich wptynety
jednak réwniez na zmiane sposobu interpretacji polityki Karolingéw wobec kroé-
lestwa. Podbdj karolinski jawit sie jako kleska, ktorej konsekwencja byly utrata
autonomii politycznej i dlugotrwaly kryzys, w dalszej perspektywie prowadzacy
do utrwalenia rozbicia politycznego Italii.

W latach 70. XX w. spér o ocene charakteru podboju i rzadéw frankijskich
w Italii podzielit historykéw. Czes¢ z nich sklonna byla eksponowac katastrofal-
ne skutki inwazji frankijskiej i dziatan zbrojnych zwiazanych z buntem Rotgauda
w 776 r., ktére mialy spowodowac zar6wno zniszczenia materialne, jak i polityczna
- jesli nie wrecz fizyczna - eliminacje miejscowej elity'2. Ich oponenci zauwazali, ze
zrodia nie zawieraja swiadectw prowadzenia przez Karola Wielkiego planowej po-
lityki zmierzajacej do eksterminacji czy cho¢by marginalizacji longobardzkiej ary-
stokracji; jednoczesnie wskazywali na zadziwiajaca tatwos¢, z jaka Karolingowie
zdotlali ustabilizowa¢ swe panowanie we Wloszech (latwos¢ uderzajaca szczegol-
nie w poréwnaniu z oporem, na jaki frankijscy wtadcy natrafili w Akwitanii, a p6z-
niej w Saksonii)'*. Badacze pozostawali jednak w zasadzie zgodni co do tego, ze
wlaczenie Krélestwa Longobardéw w struktury karolinskiego imperium spowodo-
walo wymiane znacznej czesci elit politycznych krélestwa oraz catkowita przebu-
dowe jego struktur organizacyjnych i spotecznych na wzér i podobienstwo rozwia-
zan stosowanych po drugiej stronie Alp'®. W owej wtérnosci i niesamodzielnosci

pobrzmiewaja jeszcze u P. Delogu, Il Regno longobardo, w: Storia d Italia, red. G. Galasso, t. I: P. De
logu, A. Guillou, G. Ortalli, Longobardi e Bizantini, Torino 1980, s. 1-216.

10°G. Falco, La questione longobarda e la moderna storiografia Italiana, Atti CISAM, 1, 1952, s. 153-
-166.

11 Zob. np. Fustel de Coulanges, Histoire des institutions politiques de /’ancienne France, t. 6: Les
transformations de la royauté pendant ’époque carolingienne, Paris 1892; H. Brunner, Deutsche
Rechtsgeschichte, 1, 2, wyd. Leipzig 1906; 2, 2. wyd. uaktualnione C. Freiherr von Schwerin, Mu-
nich-Leipzig 1928; L. Halphen, Charlemagne et I’Empire carolingien, Paris 1968 [pierw. 1947]; H.
Fichtenau, LImpero carolingio, Roma-Bari 2000 [oryg. Das karolingische Imperium, Zurich 1949]; P.
Vaccari, Studi sull’Europa precarolingia e carolingia, Verona 1956, s. 127 n.

2gp Bognetti, Leta longobarda, t. 1—4, Milano 1966-1968; szerzej P. Delogu, Wczesne Sredniowie-
cze Italii w $wietle historiografii wtoskiej, w: Italia, red. E. Tabaczynska, Wroclaw-Warszawa-Krakéw
1980 (Kultura Europy wczesnosredniowiecznej, 10), s. 541-558; niemata role w rozbudzeniu zainte-
resowania dziejami Longobardéw odegraly takze spektakularne odkrycia archeologiczne, zwlaszcza
wyniki badan na cmentarzyskach longobardzkich, m.in. w Castel Trosino i Nocera Umbra, w nowym
Swietle ukazujace bogactwo kultury materialnej tego ludu.

By Fumagalli, Il regno italico, w: Storia d’Italia, red. G. Galasso, t. 2, Torino 1978.

14 G. Tabacco, La storia politica e sociale. Dal tramonto dell’Impero alle prime formazioni di stati
regionali, w: Storia d’Italia, t. 2: Dalla caduta dell'impero romano al secolo XVIII, Torino 1974, s. 3-
-274.

15 £, Hlawitschka, Franken. Alemannen, Bayern und Burgunder in Oberitalien (774-962). Zum Ver-
standnis der frankischen Konigsherrschaft in Italien, Freiburg im Br. 1960 (Forschungen zur ober-
rheinischen Landesgeschichte, 8); G. Rossetti, Societa e istituzioni nel contado lombardo durante il
medioevo. Cotogno Monzese, t. 1 : Secoli VIII-X, Milano 1968 (Archivio della fondazione italiana per
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politycznej rzadzonych przez Karolingéw Wtoch dopatrywano sie nawet przyczyn
ubdstwa péinocnowloskiej twérczosci historiograficznej w IX w. Jak zwiezle ujat to
Paolo Delogu: ,w kroélestwie longobardzko-karolinskim nie bylo niczego, o czym
warto by opowiedzieé”'5.

Do zmiany tej interpretacji przyczynily sie w znacznej mierze nowe badania
nad organizacja administracyjna karolinskiego wtadztwa. Po czesci jest to zastuga
Karla Ferdinanda Wernera. W swym artykule z 1980 r.}7 badacz ten przeciwstawit
sie utrwalonemu w tradycji historiograficznej modelowi scentralizowanej frankij-
skiej machiny administracyjnej, zapewniajacej karolinskim monarchom kontrole
nad ogromnymi obszarami Europy, od granic Rzymu po wybrzeza Atlantyku. Przy-
czyn sukcesu Karola Wielkiego upatrywal wlasnie w umiejetnosci zréznicowania
metod zarzadzania poszczego6lnymi prowincjami rozlegtego panstwa. Zgodnie z je-
go teza klasyczny model administracji karolinskiej, opartej na systemie komitatow
i instytucji missaticum, mozna odnies$¢ jedynie do centralnej czesci cesarstwa, na
ktora skladaly sie Neustria, Austrasia oraz Burgundia. System wladzy w pozosta-
lych, peryferyjnych prowincjach byt uzalezniony od aktualnej sytuacji politycznej,
dostepnych srodkéw i lokalnej specyfiki, poszczegdlne regna zas zachowywaty da-
leko idaca autonomie. Utrzymanie integralnosci imperium bylo mozliwe nie tyle
dzieki sprawnej administracji i militarnej sile, ile dzieki budowaniu ztozonych rela-
cji miedzy wladca, moznowladztwem i lokalnymi elitami poszczegdélnych krélestw,
opartych w wiekszym stopniu na kompromisie niz na strachu.

Tezy Wernera, zywo dyskutowane, przyczynily sie do przeniesienia zaintereso-
wan mediewistyki z poszukiwania elementéw wspdlnych, przyczyniajacych sie do
unifikacji karolinskiego wladztwa w Europie, na analize lokalnych odrebnosci, i to
na poziomie zaréwno instytucjonalnym, jak i symbolicznym. Wiele uwagi poswie-
cono badaniu metod oraz narzedzi politycznych i ideowych, dzieki ktérym Karol
Wielki zdotat zjednoczy¢ i utrzymac pod swa wiadza tak zréznicowane etnicznie
i kulturowo obszary. Zagadnienie to stawalo sie tym istotniejsze, im wyrazniej no-
we badania odstanialy wplyw przemian tozsamosci wspoélnotowych i relacji miedzy
poszczegdélnymi grupami etnicznymi na ksztalt wczesnosredniowiecznych spote-
czenstw®.

Pod wplywem nowych ustalen pojawila sie potrzeba rewizji dotychczasowych
pogladéw na temat miejsca Krdolestwa Witoch w strukturach stworzonego przez
Frankéw imperium. Historycy coraz czesciej zadawali sobie pytanie o elementy
kontynuacji, upatrujac w longobardzkiej przesztosci genezy specyficznej ewolucji
instytucji i zjawisk zycia spolecznego, wyrdzniajacej ten obszar sposréd innych ka-
rolinskich kroélestw. Dostrzezono, ze wraz z tronem pawijskim Karol Wielki i jego
nastepcy przejeli wtadze nad organizmem panstwowym, ktérego struktury ustro-
jowe nie tylko nie ustepowaly w niczym modelowi stworzonemu w Galii przez
Frankoéw, ale pod wieloma wzgledami je przewyzszaly. Wzorce kulturowe tworzo-

la storia amministrativa, 1/9), s. 220 n.; G. Tellenbach, L'Italia nell’Occidente cristiano nel fluire del
secolo Vili, SCIAM, 20, 1973, s. 383-412; J. Fischer, Kénigtum, Adel und Kirche im Kénigreich Italien
(774-875), Tubingen 1965; echa tych koncepcji mozna odnalez¢ takze w pracach wspoétczesnych bada-
czy, m.in. A. Castagnettiego, Immigrati nordici, potere politico e rapporti con la societa longobarda,
w: Kommunikation und Mobilitat im Mittelalter. Begegnungen zwischen dem Siiden und der Mitte
Europas (11.-14. Jahrhundert), red. S. de Rachewitz, J. Riedmann, Sigmaringen 1995, s. 27-60; idem,
Minoranze etniche dominanti e rapporti vassallatico-beneficiari. Alamanni e Franchi a Verona e nel
Veneto in eta carolingia e postcarolingia, Verona 1990; idem, ‘Teutisci’ nella ‘Longobardia’ carolingia,
Verona 1995; P. De logu, Lombard and Carolingian Italy, w: The New Cambridge Medieval History, t.
2: ¢c. 700 - c. 900, red. R. McKitterick, Cambridge 1995, s. 303-319; G. Albertoni, L'Italia carolingia,
Roma 1997.

16 Delogu, Wczesne sredniowiecze..., s. 555.

17 K.F. Werner, Missus - Marchio - Cornes. Entre 'administration centrale et I’administration locale
de ’Empire carolingien, w: Histoire comparée de ’administration (IVe-XVIle siécles). Actes du XI-
Ve colloque historique franco-allemand. Tours, 27 mars - ler avril 1911, Munich 1980 (Beihefte der
Francia, 10), s. 191-239.

18 Zob. zwlaszcza prace Waltera Pohla i grupy badaczy skupionej wokét niego i wiedenskiej For-
schungstelle fiir Geschichte des Mittelalters; oméwienie J. Kujawinski. Socjologiczne i antropologiczne
inspiracje w badaniach nad tozsamosciami spotecznosci wczesnosredniowiecznej Europy (wokét prac
Waltera Pohla), ,Kwartalnik Historyczny”, 111, 2004, nr 4, s. 109-120.

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 13



ne przez longobardzkie elity intelektualne i polityczne skupione wokdt pawijskiego
dworu przenikaly daleko poza alpejskie przetecze!®. Nigdy wczesniej i nigdy p6z-
niej Karolingowie nie spotkali w swych podbojach réwnie godnego siebie przeciw-
nika. Dziedzictwa Longobardéw po prostu nie mozna bylo zignorowa¢. Frankijski
podbdj longobardzkiej Italii jest zatem coraz czesciej interpretowany w katego-
riach zderzenia réwnorzednych wzordéw organizacyjno-ustrojowych i standardéw
spotecznych?’. Nie dziwi zatem, ze wielkiej wystawie poswieconej kulturze Longo-
bardéw, zorganizowanej w 2000 r. przez Musei Civici w Brescii nadano znamienny
tytul: Przysztos¢ Longobardow (Il futuro dei Longobardi).

Rozwdj badan przyczynit sie do wzrostu zainteresowania problematyka wcze-
snego Sredniowiecza takze poza srodowiskami naukowymi. Warto jednak zauwa-
zy¢, ze w potocznym odbiorze longobardzka przeszios¢ Wioch nadal nie jest wolna
od zwiazkéw ze wspolczesna sytuacja polityczna. Wystarczy wspomnie¢, ze to wia-
$nie panstwo Longobardéw - oprécz Ligi Lombardzkiej, Republiki Cisalpinskiej
i napoleonskiego Kroélestwa Wloch - jest przywolywane przez zwolennikéw ode-
rwania Padanii od Republiki Wioskiej jako przyktad potwierdzajacy odwieczna od-
rebnos¢ politycznag i kulturowa tego regionu. Pozytywna ocena roli Longobardéw
budowana jest w tym wypadku, paradoksalnie, na opozycji wobec kultury grecko-
-rzymskiej, utozsamianej z Poludniem i z oficjalna, unitarystyczna ideologia pan-
stwowa. Te proby wykorzystania wydarzen odleglej przesztosci do uzasadniania
wspolczesnych roszczen politycznych nie ulatwiaja sytuacji badaczy, szczegdlnie
wloskich, zajmujacych sie dziejami obecnosci longobardzkiej na Pétwyspie Ape-
ninskim.

Niniejsza ksigzka wpisuje sie w dyskusje nad miejscem, jakie Krélestwo Longo-
bardéw i jego elity, ze swymi tradycjami kulturowymi i instytucjami politycznymi,
ze swoja pamiecia historyczna i poczuciem odrebnosci, zajmowaly w strukturach
karolinskiego imperium. Jest ona zarazem proba odpowiedzi na pytania o stosunek
zdobywcow do pokonanych, zdolnos¢ do dostrzegania i respektowania ich zbioro-
wej tozsamosci, a w konsekwencji do wykorzystania elementéw lokalnej tradycji
w strategiach politycznych stuzacych legitymizacji i utrwaleniu wtadzy frankijskiej
dynastii. Inaczej méwiac, poszukiwatam odpowiedzi na pytanie, czy krolowie fran-
kijscy na tronie longobardzkim czuli sie spadkobiercami Dezyderiusza i jego po-
przednikéw oraz w jaki sposob z dziedzictwa tego potrafili i chcieli skorzystac.

Punktem wyjscia moich badan byta préba przesledzenia ewolucji longobardz-
kiej tradycji prawnej w VIII—IX w. i obecnosci instytucji prawa longobardzkiego

19 W, Mohr, Die karolingische Reichsidee, Miinster 1962, s. 30 n.

0, Gasparri, Il regno longobardo in Italia. Struttura e funzionamento di uno stato altomedievale, w:
Longobardia, s. 237-305; idem, Presentazione, w: / capitolari italici. Storia e diritto della dominazione
carolingia in Italia, wyd. C. Azzara, P. Moro, Roma 1998, s. 9-12; idem, Il passaggio dai Longobardi
ai Carolingi, w: Il futuro dei Longobardi. LItalia e la costruzione dell’Europa di Carlo Magno, red. C.
Bertelli, G.P. Brogiolo, Milano-Brescia 2000, s. 25-43; idem, Il regno e la legge. Longobardi, Romani
e Franchi nello sviluppo dell ordinamento pubblico (secoli VI-X), ,La Cultura”, 28, 1990, s. 243-266; C.
Wickham. Early Medieval Italy. Centrai Power and Locai Society 400-1000, London 1981; O. Capitani,
Storia dell’Italia medievale 410-1216, Roma-Bari 1999 [pierw. Roma 1986], s. 105 n.; P. Cammarosa-
no, Nobili e re. LItalia politica dell’alto medioevo. Roma 1998; idem. Storia dell’Italia medievale. Dal
VI all’XI secolo, Roma 2001; G. Tabacco, Lavvento dei Carolingi nel regno dei Longobardi, w: Longo-
bardia..., s. 375-403; P. Bonacini, Dai Longobardi ai Franchi. Potere e societa in Italia tra i secoli Vili
e IX, QM, 35, 1993, s. 20-56; D. Harrison, The Lombards in the early Carolingian epoch, w: Karl der
Grosse und sein Nachwirken. 1200 Jahre Kultur und Wissenschaft in Europa, t. 1 : Wissen und Welt-
bild, wyd. PL. Butzer, M. Kemer. W. Oberschelp, Brepols 1997, s. 125-154; W. Pohl, Paolo Diacono
e la costruzione dell’identita longobarda, w: Paolo Diacono. Uno scrittore fra tradizione longobarda
e rinnovamento carolingio. Atti del Convegno Internazionale di Studi Cividale del Friuli — Udine, 6-
-9 maggio 1999, red. P. Chiesa, Udine 2000, s. 413-426; R. McKitterick, Paul the Deacon’s Historia
Langobardorum and the Franks, w: eadem, History and Memory in the Carolingian World, Cambrid-
ge 2004, s. 63; omo6wienie kierunkéw ostatnich badan: S. Gasparri, I Germani immaginari e la realta
del regno. Cinquant’anni di studi sui Longobardi, Atti CISAM, 16, 2003, t. 1, s. 3-28. Przekonanie
o istnieniu ciagtosci politycznej, spotecznej i kulturowej miedzy okresem niezaleznego Krélestwa Lon-
gobardéw i rzadami Karolingdéw we Wioszech wyrazali takze w zdecydowanej wiekszosci uczestnicy
konferencji 774: ipotesi su una transizione. Seminario internazionale (Poggio Imperiale, Poggibonsi,
16-18 febbraio 2006); bardzo dziekuje dr Fiorelli Simoni za udostepnienie maszynopiséw referatéw
wygtloszonych podczas tego spotkania.
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w legislacji wloskich Karolingéw. Wydato sie to uzasadnione, zwazywszy ze aktyw-
no$¢ prawodawcza kroléw longobardzkich VII i VIII w. byta nierozerwalnie zwiaza-
na z procesami przemian zachodzacymi na réznych poziomach zycia spolecznego,
a dziedzictwo prawne mialo zasadnicze znaczenie w procesie samookreslenia sie
etnicznej wspolnoty Longobardéw.

Juz w trakcie kwerendy zrédlowej stato sie jednak dla mnie jasne, ze zrozu-
mienie zlozonego problemu ciaglosci i przemian struktur spoteczno-ustrojowych
panstwa Longobardéw po podboju frankijskim musi obejmowac znacznie szerszy
kwestionariusz badawczy i obszerniejszy materiat Zrodtowy. Ostatecznie skupitam
sie na trzech problemach, ktérych rozpatrzenie wydato mi sie szczegdlnie istot-
ne w poszukiwaniu odpowiedzi na pytanie o znaczenie elementu kontynuacji na
réznych poziomach zycia politycznego i spolecznego. Zadalam przede wszystkim
pytanie o przemiany charakteru wtadzy krélewskiej w stosunku do czaséw niepod-
leglego krélestwa. Zglebienie tego zagadnienia nierozlacznie wiaze sie z okresle-
niem relacji miedzy monarchia pawijska a zaalpejskim ,centrum” na przestrzeni
100 lat miedzy triumfalnym wjazdem Karola Wielkiego do Pawii a $miercia jego
prawnuka - Ludwika II - ostatniego , wtoskiego” przedstawiciela dynastii.

Drugim obszarem, na ktérym $ledzenie interakcji miedzy longobardzkimi
i frankijskimi wzorcami spoteczno-ustrojowymi przyniosto we wstepnej fazie ba-
dan obiecujace rezultaty, okazaly sie przemiany organizacji zarzadu terytorialne-
go krélestwa. Na poziomie lokalnych organéw wladzy najwyrazniej rysuje sie zto-
zono$¢ czynnikéw wplywajacych na proces reorganizacji struktur panstwowych
pod rzadami Karolingéw. Uwage skupitam przede wszystkim na specyficznych
longobardzkich instytucjach stuzacych przekazywaniu i egzekwowaniu woli kré-
lewskiej (urzad i administracja gastaldzka), uksztaltowanych w ciagu 200-letniej
historii panstwa Longobardéw we Wloszech oraz przemianach tych instytucji po
podboju frankijskim. Przyjetam zatem perspektywe odmiennag, niz zwykla to czy-
ni¢ wiekszos$¢ badaczy, koncentrujacych sie na analizie recepcji rozwigzan fran-
kijskich i ich adaptacji do warunkéw wtoskich?!.

Szczegodlna uwage poswiecitam ewolucji stosunkéw zaleznosci osobistej i poja-
wienia sie w Italii systemu wasalno-beneficjalnego. Wobec wagi, jaka wiezi wasal-
ne mialy w organizacji spoteczno-ustrojowej panstwa frankijskiego, przesledzenie
przyjmowania sie tej instytucji w Italii dostarczyto cennych informacji na temat
specyfiki ewolugcji spotecznej longobardzkiego krdlestwa. Trzeba byto zadac¢ so-
bie pytanie o zmiany, jakie spowodowalo wprowadzenie wasalnego modelu relacji
w stosunkach zaréwno miedzy wladca a poddanymi, jak i miedzy poszczegdlnymi
grupami wewnatrz longobardzkiego spoteczenstwa.

Granice chronologiczne pracy wyznaczaja dwa przelomowe wydarzenia
w dziejach Krélestwa Longobardéwy/Italii: podbdj dokonany przez Karola Wielkie-
go w 774 r. i $mier¢ Ludwika II w 875 r. Swiadomie zrezygnowatam z przyjecia
jako cezury roku $mierci Karola Grubego (888), ostatniego z Karolingéw sprawuja-
cego wladze nad Italia. Koniec panowania Ludwika II wydaje sie bardziej znaczacy
z punktu widzenia dziejow Krdlestwa Italii: jego Smier¢ nie tylko oznaczata zmiane
na tronie pawijskim, lecz musi by¢ postrzegana jako koniec pewnej koncepcji wta-
dzy Karolingéw we Wiloszech. Ani Karol Lysy, ani Karol Gruby nie przebywali stale
w krélestwie, a swa wladze nad Italia traktowali przede wszystkim jako etap na
drodze do korony cesarskiej: w polityce karolinskiego rodu Krélestwo Italii stato
sie po 875 r. obszarem marginalnym. Po $mierci Ludwika II rozpoczat sie proces
szybkiego upadku autorytetu wtadzy centralnej oraz rozktadu stworzonych przez
Karola Wielkiego i jego nastepcéw podstaw tadu panstwowego.

2 Zob. np. P. Delogu, Listituzione comitale nell’Italia carolingia, BISIM, 79, 1968, s. 53-114; F. Bo-
ugard, La justice dans le royaume d’Italie de la fin du VIIle siecle au début du XIe siecle, Rome 1995
(Bibliotheque des Ecoles francaises d’Athenes et de Rome, 291).
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PODZIEKOWANIA

Chciatabym podziekowaé¢ przede wszystkim mojemu Mistrzowi - Profesorowi Ka-
rolowi Modzelewskiemu za to, ze pokazal mi, czym moze by¢ historia.

Dziekuje recenzentom mojej rozprawy doktorskiej Profesorowi Romanowi Mi-
chatowskiemu i Profesorowi Lechowi Leciejewiczowi za ich cenne uwagi. Moja
wdzieczno$¢ chciatabym wyrazi¢ Profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi, ktéry
od samego poczatku z zyczliwym zainteresowaniem $ledzit i wspieral moje poczy-
nania naukowe.

Pragne takze podziekowac Profesorowi Paolo Cammarosano z Uniwersytetu
w Triescie za pomoc w poszukiwaniach badawczych i dyskusje, ktére mogliSmy
odby¢ podczas mego pobytu we Wioszech. Szczegdlne stowa podziekowania kie-
ruje do Doktor Fiorelli Simoni z Uniwersytetu La Sapienza, ktéra otaczata mnie
troskliwa opieka podczas nie zawsze tatwych pobytow w Rzymie i stuzyta bezcen-
na pomoca w poszukiwaniach bibliograficznych.

Kolegom z Instytutu Historycznego Uniwersytetu Warszawskiego i Instytutu
Archeologii i Etnologii PAN, a zwtaszcza Doktorowi Marcinowi R. Paukowi, Dokto-
rowi Jerzemu Pysiakowi i Doktorowi Pawtowi Zmudzkiemu winna jestem wdziecz-
nos¢ za ich zyczliwos¢ i krytyke. Rodzicom i Michalowi dziekuje za cierpliwos¢
i wyrozumiatosé.

Praca ta nie mogtaby powsta¢ bez pomocy Fundacji im. Stefana Batorego,
Fundacji Lanckoronskich, Ecole francaise de Rome i Komitetu Badan Naukowych.
Dzieki stypendiom ufundowanym przez te instytucje mogtam przeprowadzi¢ ko-
nieczne kwerendy w bibliotekach wioskich.

Fundacji na rzecz Nauki Polskiej dziekuje, ze zechciala wlaczy¢ te prace do
niniejszej serii monografii.

Ksiazka ta stanowi zmieniona wersje doktoratu obronionego na Wydziale Hi-
storycznym Uniwersytetu Warszawskiego w 2004 r.
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PODSTAWA ZRODEOWA

ZRODEA NARRACYJNE

W odmiennosci od bogactwa zrédet dyplomatycznych i normatywnych, pi-
$miennictwo historiograficzne karoliniskiej Italii przedstawia sie wyjatkowo ubo-
go??. Z ostatniego éwieréwiecza IX w. pochodzi krétka Historia, spisana przez
Andrzeja z Bergamo, obejmujaca dzieje Wioch od upadku Longobardéw do 877
.23 Poza dzielem Andrzeja dysponujemy krétka kroniczka dziejéw Longobardéw,
znang tylko z XI-wiecznej kopii przekazanej w kodeksie zawierajacym poza tym
prawa longobardzkie (Codex Gothanus, 1.84). Kronika ta zawiera historie Lon-
gobardéw od mitycznych poczatkéw i zamyka sie panowaniem Pepina?*. Spoza
granic Krélestwa i ze srodowisk w ograniczonym stopniu zainteresowanych jego
sytuacja wewnetrzna pochodzi poludniowolongobardzka Historia Langobardorum
Beneventanorum (Ystoriola Langobardorum Beneventum degentium), spisana ok.
890 r. przez Erchemperta®. x R prezentowal on punkt widzenia elity niepodle-
glych ksiestw longobardzkiego Potudnia, sila rzeczy nieprzychylny ekspansywnej
polityce Karolingéw?®. Réwniez dzietem potudniowowtoskim, prezentujacym jed-
nak odmienny poglad na temat roli, jaka Frankowie odegrali na Pétwyspie Ape-
ninskim, jest Kronika z Montecassino®’ .

Panowaniu kréla Pepina po$wiecone zostalo kilka utworéw poetyckich?®, ktére
jednak niewiele wnosza do naszej wiedzy o wewnetrznych przemianach dokonu-
jacych sie w strukturach panstwowych krélestwa pod jego rzadami. Do Pepina
adresowany byl takze jeden z listow Alkuina, zawierajacy charakterystyke ideal-
nego wiadcy?°.

Wielkie dzielo Pawla Diakona - Historia Longobardow - doprowadzone zostalo,
jak wiadomo, jedynie do 744 r. i w niniejszej pracy wykorzystywane jest jedynie
w ograniczonym zakresie, gtéwnie w kontekscie rozwazan o pamieci historycznej
Longobardéw?. Takze liczne kontynuacje Pawla Diakona nie przynosza w zasadzie
nowych informacji na temat sytuacji Krélestwa po podboju frankijskim3'.

Ograniczone znaczenie w poznaniu loséw Krélestwa Longobardéw pod rzada-
mi Karolingéw ma takze Liber pontificalis ecclesiae Ravennatis?, wiecej informa-
cji dostarcza jego rzymski odpowiednik Liber pontificalis romanorum pontificum33

22 Generalnie: C.G. Mor, La storiografia Italiana del secolo IX da Andrea di Bergamo ad Erchemperto,
Atti CISAM, 2, 1953, s. 241-247.

23 Andreae Bergomatis Historia..., s. 220-230.

24 Zob. przyp. 1.

2 Erchemperti Historia Langobardorum Beneventanorum, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Lang., s. 231-
-264.

26 Kujawinski, Le immagini..., passim.

27 Chronica Sancti Benedicti Casinensis, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Lang., s. 467-488; omdwie-
nie: A. Pratesi, La Chronica Sancti Benedicti Casinensis, w: Montecassino dalia prima alla seconda
distruzione. Momenti e aspetti della storia casinense (secoli VI-1X). Atti del 2° Convegno di studi sul
Medioevo meridionale, Cassino-Montecassino, 27 31 maggio 1984, red. F. Avagliano, Montecassino
1987, s. 331-345.

28 Angilherti Carmina, wyd. E. Dimmler, MGH PLat,, t. 1, Ad Pippinum Italiae regem, s. 358-360;
De Pippini regis victoria avarica, wyd. E. Dimmler, MGH PLat., t. 1, s. 116-117; Hibernici Exulis [Epi-
taphium Pippini], wyd. E. Dimmler, MGH PLat., t. 1, s. 405.

29 Alcuini sive Albini Epistolae, wyd. E. Dimmler, MGH EE, t. 4: Epistolae Karolini aevi, t. 2, Berolini
1895, nr 119.

30 Pauli Diaconi Historia Langobardorum, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Germ. in us. schol., t. 48, Han-
noverae 1878 [dalej: PD HL]; ostatnio na temat zycia i dziela Pawtla Diakona zob. materiaty konferencji
Paolo Diacono. Uno scrittore..., tam tez bibliografia.

31 pauli continuationes, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Lang., s. 200-216.

32 Agnelli qui et Andreas Liber pontificalis ecclesiae Ravennatis, wyd. O. Holder-Egger, MGH SS rer.
Lang., s. 265-391.

33 Le Liber pontificalis. Texte, introduction et commentaire, wyd. L. Duchesne, t. 1-2, Paris 1886-1892
[dalej: Liber Pontificalis].
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- jednak koncentruje sie on ze zrozumialych wzgledéw na stosunkach miedzy ko-
lejnymi wladcami Italii i papieskim Rzymem.

W tej sytuacji podstawowe znaczenie maja zZrédla frankijskie, przede wszyst-
kim roczniki krélewskie®* i klasztorne®. Pierwsze lata po podboju i pozycje kréle-
stwa w strukturach imperium Karola Wielkiego ilustruje jego Zywot piéra Einhar-
da®%. Sporo informacji na temat panowania Lotara we Wloszech zawieraja biogra-
fie Ludwika Poboznego, autorstwa Anonima zw. Astronomem i Thegana3’ oraz
Historia Nitharda®®. Siegnelam réwniez do zywotéw Adalarda i Wali piéra Pas-
chazego Radberta3®. Oczywiscie, zrédla te traktuja sprawy wloskie marginalnie,
a przywolywane wydarzenia ukazuja czesto w znieksztalcajacej perspektywie.

ZRODEA NORMATYWNE

Punkt wyjscia do rozwazan nad przemianami spoteczno-ustrojowymi w Krole-
stwie Longobardéw - Krélestwie Italii stanowia tradycyjnie Zrédla normatywne.
Pod tym wzgledem zaalpejskie panstwo zajmuje pozycje uprzywilejowana na tle
pozostatych krélestw, sktadajacych sie na karoliniskie wtadztwo. Od poczatku pa-
nowania Karola Wielkiego az do konca karolinskich rzadéw we Wloszech przyjeta
praktyka bylo regulowanie spraw wewnetrznych Krdlestwa Longobardéw (Italii)
przez odrebna legislacje, uwzgledniajaca partykularyzm prawno-ustrojowy tego
obszaru. Przepisy prawne dla Wloch zachowane w formie kapitularzy byly ogta-
szane, co nalezy podkresli¢, zaréwno przez wladcow zwierzchnich (Karol Wielki,
Lotar w 847 r.), jak i w imieniu kréléw Longobardéw (Pepin, Bernard, Lotar I przed
840 r., Ludwik II).

Znacznym utrudnieniem w pracy nad tymi Zrédlami jest brak edycji spenia-
jacej wymagania nowoczesnego warsztatu. Zanim ukonczone zostana prace nad
nowym wydaniem korpusu praw karolinskich, zmuszona jestem siega¢ do prze-
starzalej juz dzisiaj i niepelnej edycji Boretiusa i Krausego z lat 1883-1897. Tzw.
capitularia italica zostaly wyodrebnione przez Boretiusa w odrebna grupe*’. Zali-
czyt do niej Zrédia o zréznicowanym charakterze. Na tej podstawie Francois-Louis
Ganshof zaproponowat ogélna definicje kapitularza*!, uzupetniona pézniej przez

34 Zwlaszcza: Annales regni Francorum...; Annales Bertiniani, wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Germ,
in us. schol., t. 5, Hannoverae 1883; na temat Rocznikéw z St Berlin zob. J.L. Nelson, The Annals of
St. Bertin, w: Politics and Rituals in Early Medieval Europe, London 1986, s. 173-194; eadem, The
Ninth-Century Histories: The Annals of St. Bertin, Manchester 1991, tam tez bibliografia.

35 Przede wszystkim: Annales Fuldenses sive Annales regni Francorum orientalis ab Einhardo, Ru-
odolfo, Meginhardo Fuldensibus Seligenstadi, Fuldae, Mogontiaci conscripti cum continuationibus
Ratisbonensi et Altahensibus, wyd. F. Kurze, MGH SS rer. Germ. in us. schol., t. 7, Hannoverae 1891.

36 Einhardi Vita Karoli Magni...

37 Theganus, Gesta Hludowici imperatoris - Astronomus, Vita Hludowici imperatoris, wyd. E. Tremp,
MGH SS rer. Germ. in us. schol,, t. 64, Hannover 1995; o samych dzietach: E. Tremp, Studien zu den
Gesta Hludowici imperatoris des Trierer Chorbischofs Thegan, Hannover 1988 (Schriften der MGH,
32); idem, Die Uberlieferung der Vita Hludowici imperatoris des Astronomus, Hannover 1991 (MGH
Studien und Texte, 1).

38 Nithardi Historiarum libri IIII, wyd. E. Miiller, MGH SS rer. Germ. in us. schol., t. 44, Hannover
1907.

39 Radbert’s Epitaphium Arsenii, wyd. E. Dimmler, Berlin 1900 (Abhandlungen der kéniglichen Aka-
demie der Wissenschaften zu Berlin, philosophisch-historische Klasse, 2).

40 Capitularia regum Francorum, t. 1, wyd. A. Boretius, MGH Legum sectio 2, Hannoverae 1883; t.
2, wyd. A. Boretius, V. Krause, MGH Legum sectio 2, Hannoverae 1897 [reedycja anastatyczna 1984]
[dalej: Boretius]; pierwsza edycja kapitularzy karolinskich dla Monumenta Germaniae Historica przy-
gotowana zostala przez G.H. Pertza i opublikowana w 1835 r. (Capitularia regum Francorum, wyd.
G.H. Pertz, MGH, Leges, 1, Hannoverae 1835 [reedycja anastatyczna 1991]); nowoczesnego wydania
doczekala sie, jak na razie, jedynie kolekcja Ansegisa: Die Kapitulariensammlung des Ansegis (Collec-
tio capitularium Ansegisi), wyd. G. Schmitz, MGH Leges, Capitularia Regum Francorum, Nova Series,
t. 1, Hannover 1996; w niniejszej pracy postugiwalam sie wloskim wydaniem kapitularzy wloskich,
opartym na edycji Boretiusa: I capitolari italici... W odniesieniu do kapitularzy wloskich stosuje nume-
racje przyjeta w edycji wtoskiej z 1998 r., tzn. podaje numer porzadkowy w tejze edycji oraz w nawiasie
- numer z edycji Boretiusa.

41 F1.. Ganshof, Was waren die Kapitularien?, Darmstadt 1961.
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Arnolda Biihlera*?. Oprécz aktéw normatywnych obejmuje ona zatem instrukcje
dla missorum i komeséw oraz mandaty krélewskie, skierowane do odbiorcow wio-
skich. Lacznie obejmuja one 46 kapitularzy wydanych zaréwno przez cesarzy, jak
i kréléow Italii w latach 776-886. Do kapitularzy wtoskich nalezy zaliczy¢ takze
longobardzka wersje kapitularza Karola Wielkiego z Herstalu z 779 r. (tzw. forma
langobardica), zredagowana, jak sie wydaje, we Wtoszech pod wplywem miejsco-
wych czynnikéw*3. Wraz z aktami prawnymi kréléw Italii z X w. i péZniejsza le-
gislacja cesarska oraz prawami longobardzkimi kapitularze wtoskie tworza trzon
XI-wiecznej kompilacji znanej jako Liber Papiensis (Liber legis Langobardorum)**

Edycja Boretiusa i Krausego nie odzwierciedla, niestety, kontekstu, w jakim
tzw. kapitularze wloskie funkcjonowaly w tradycji rekopiSmiennej. Sztuczne wy-
dzielenie ich przez edytoréw w odrebna, homogeniczna calo$¢ sprawia, ze badacz
traci z oczu zlozona problematyke transmisji i ewolucji poszczegélnych przepiséw
i calych kapitularzy. Jak wykazaly studia Huberta Mordeka nad kolekcjami praw-
nymi epoki karolinskiej, kapitularze wloskie (a nawet pojedyncze normy) czesto
byly taczone z przepisami ogdlnopanstwowymi lub edyktami kréléw Longobardéw
VII i VIIT w. oraz prawami innych grup etnicznych karolinskiego paistwa, a takze
tekstami narracyjnymi*®. Zbiory prawne byly przedmiotem refleksji i $wiadomej
reinterpretacji, stuzyly legitymizacji wtadzy, zarazem odzwierciedlaly i wspoéttwo-
rzyly pamie¢ historyczna spoteczenstwa®.

Warto$¢ kapitularzy karolinskich jako Zrédia dokumentujacego rzeczywistos$é
spoleczno-ustrojowa jest przedmiotem dyskusji. Czes¢ badaczy jest sktonna uznac
legislacje karolinskie, podobnie jak reszte wczesnosredniowiecznego prawodaw-
stwa, za srodek stuzacy budowie ideologicznego wizerunku wtadcy-prawodawcy,
w niewielkim stopniu oddzialujacy na praktyke prawno-administracyjna®’. Prze-
waza jednak zdecydowanie opinia, zgodnie z ktdéra kapitularze, wyrazajac wole
krélewska, ogtoszona za zgoda i przy wspoélpracy elity politycznej, pelity funk-
cje narzedzi administrowania panstwem i z tego powodu stanowia cenne Zrédto
informacji na temat postulowanego przez panujacych porzadku ustrojowego.

Przedmiotem kontrowersji pozostaje natomiast ocena roli prawa pisanego
w praktyce wladzy wczesnosredniowiecznych monarchii, szczegdlnie w odniesie-
niu do tradycji jego ustnej promulgacji*®. Mimo wszystkich watpliwosci, ozywiona

42 A. Bithler. Capitularia relecta. Studien zur Entstehung und Uberlieferung der Kapitularien Karls
des Grossen und Ludwigs des Frommen, ,Archiv fiir Diplomatik, Schriftgeschichte, Siegel- und Wap-
penkunde”, 32, 1986, s. 441.

43 Boretius, nr 20; oméwienie zob. F. Manacorda, Ricerche sugli inizii della dominazione dei Carolingi
in Italia, Roma 1968 (Studi storici, 71-72), s. 44 n.

s Edycja: Liber legis Langobardorum Papiensis, wyd. A. Boretius, MGH, Leges, t. 4, Hannoverae
1868, s. 289-585.

5 planowana jest nowa edycja w MGH, zob. H. Mordek, Bibliotheca capitularium regum Francorum
manuscripta. Uberlieferung und Traditionszusammenhang der fréankischen Herrschererlasse, Miin-
chen 1995 (MGH, Hifsmittel, 15).

46 Ten aspekt podkresla zwlaszcza W. Pohl, zob. np. La costituzione di una memoria storica: il caso
di Longobardi, w: Studi sulle societa e le culture del Medioevo per Girolamo Arnaldi, red. L. Gatto, P.
Supino-Martini, Roma 2002, s. 573 n.

47 Najskrajniej poglad ten wyrazit P. Wormald. Lex scripta and verbum regis, w: Early Medieval
Kingship, red. PH. Sawyer, I.N. Wood, Leeds 1977, s. 105-138; zob. tez H. Nehlsen, Aktualitat und
Effektivitat der altesten germanischen Rechtsaufzeichnungen. w: Recht und Schrift im Mittelalter,
wyd. P. Classen, Sigmaringen 1977 (Vortrage und Forschungen, 23), s. 449-502; w strone ideologicz-
nej interpretacji kapitularzy karolinskich sklanial sie¢ W. Ullmann. The Carolingian Renaissance and
the Idea of Kingship, London 1969, s. 30 n.

48 Znaczenie aktu ustnego ogloszenia praw na zgromadzeniu (promulgatio, adnuntiatio) jako warun-
ku ich waznosci podkreslal m.in. A. Dumas. La parole et I’écriture dans les capitulaires carolingiens, w:
Mélanges d ‘histoire du Moyen Age dédiés a la mémoire de Louis Halphen, Paris 1951, s. 209-217; za
teza o ograniczonym znaczeniu pisma w legislacji opowiedzial sie, cho¢ nie do konca konsekwentnie,
F.L. Ganshof, The use of the written word in Charlemagne’s administration, w; idem, The Carolin-
gians and the Frankish Monarchy. Studies in Carolingian History, London 1971, s. 125-143, podobnie
W.A. Eckhardt, Kapitularien, w: Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, Berlin 1978, kol.
623-629; odmienny poglad reprezentowat R. Schneider, Schriftlichkeit und Miundlichkeit im Bereich
der Kapitularien, w: Recht und Schrift..., s. 257-279; dopiero w ostatnich latach niektérzy badacze
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dyskusja toczaca sie ostatnio wokoét problemu zastosowania pisma w administracji
i piémiennosci aparatu urzedniczego*® zdaje sie potwierdzaé duze znaczenie pisa-
nych wersji kapitularzy jako srodka przekazywania zarzadzen krélewskich na niz-
sze szczeble hierarchii wladzy, cho¢ nie ma zgodnosci co do sposobu ich powsta-
wania i drég rozpowszechniania®®. W tym ujeciu poglady poszczegélnych badaczy
na temat roli pisanego prawa krdolewskiego w zarzadzie panstwa zaleza przede
wszystkim od przyjmowanej przez nich oceny efektywnosci funkcjonowania apa-
ratu wladzy posredniczacego w kontaktach miedzy panujacym i poddanymi oraz
zakresu alfabetyzacji wczesnosredniowiecznego spoteczenstwa.

Legislacja wloska Karolingéw nie stala sie jak dotad przedmiotem szczegoto-
wych studiéw®!. Badacze w zasadzie zgadzaja sie, ze przepisy te mialy powszech-
ne zastosowanie w praktyce administracyjnej, niewiele natomiast jeszcze powie-
dziano o okolicznosciach, w jakich powstawaly, byly ogtaszane i spisywane. Prze-
konanie o znacznym zasiegu oddzialywania kapitularzy wydawanych przez Karo-
lingéw dla Italii wynika z kilku przestanek. Podkresla sie przede wszystkim, ze
tradycja prawa pisanego, siegajaca u Longobardéw potowy VII w.%2, i rozwinie-
ty juz w pierwszej potowie VIII w. obyczaj redagowania zarzadzen krélewskich
w postaci przeznaczonych do rozpowszechniania oficjalnych edyktéw, w potacze-
niu z powszechnym zastosowaniem pisma w innych dziedzinach zycia, tworzyty
dogodne warunki do recepcji kapitularzy wsrdéd spoteczenstwa, a takze, w opinii
niektérych badaczy, wplynety nawet na udoskonalenie archiwalnej praktyki fran-
kijskiej®. Szczegélowego przebadania wymagaja natomiast nadal kwestie zwia-
zane z rozpowszechnianiem na terenie Wtoch kapitularzy generalnych, dotycza-
cych calego obszaru cesarstwa. Niezwykle interesujacym zagadnieniem czekaja-
cym jeszcze na analize sa takze relacje miedzy legislacja karoliniska a miejscowa,
longobardzka tradycja prawna®*.

Pod wzgledem formalnym kapitularze wtoskie nie réznia sie od reszty prawo-
dawstwa karolinskiego. W stosunku do edyktéw wtadcow longobardzkich cechuje

zakwestionowali dotychczasowe interpretacje, wskazujac, ze nie istnieje zasadnicza sprzecznos¢ mie-
dzy koniecznos$cia ustnej promulgacji praw i wykorzystaniem pisanej ich wersji w administracji, zob.
przede wszystkim H. Mordek, Kapitularien und Schriftlichkeit, w: Schriftkultur und Reichsverwaltung
unter den Karolingern. Referate des Kolloquiums der Nordrhein-Westfalischen Akademie der Wissen-
schaften, 17.-18. Februar 1994 in Bonn, red. R. Schieffer, Opladen 1996, s. 36-37; idem, Karolingische
Kapitularien, w: Uberlieferung und Geltung normativer Texte des frithen und hohen Mittelalters. Vier
Vortrage, gehalten auf dem 35. Deutschen Historikertag 1984 in Berlin, red. H. Mordek, Sigmaringen
1986 (Quellen und Forschungen zum Recht im Mittelalter, 4), s. 29-30, tak tez R. McKitterick. Zur
Herstellung von Ka- pitularien. Die Arbeit des Leges-Skriptoriums, MIOG, 101, 1993, s. 3-16; podob-
nie réwniez J. Nelson, Literacy in Carolingian government, w: The Uses of Literacy in Early Mediaeval
Europe, red. R. McKitterick, Cambridge 1990, s. 266 n.

49 7a szerokim uzyciem pisma w administracji opowiada sie R. McKitterick, The Carolingians and
the Written Word, Cambridge 1990, s. 23-77; tak tez Nelson, Literacy in Carolingian..., s. 258 n.
oraz Mordek, Kapitularien und Schriftlichkeit..., passim; J. Semmler, Administration und Schriftlich-
keit im Dienste der Reform, w: Schriftkultur und Reichsverwaltung..., s. 67-84; omdéwienie dyskusji
w M.Mersiowsky, Regierungspraxis und Schriftlichkeit im Karolingerreich: Das Fallbeispiel der Man-
date und Briefe, w: Schriftkultur und Reichsvcrwaltung..., s. 109-166.

50 R. McKitterick, Some Carolingian law-books and their function, w: Authority and Power. Studies
on Medieval Law and Government Presented to Walter Ullmann on His Seventieth Birthday, red. B.
Tiemey. P. Linehan, Cambridge 1980, s. 13-28.

51 Jedyne systematyczne opracowanie autorstwa Boretiusa ma charakter $cisle formalnoprawny,
A. Boretius, Die Capitularien im Langobardenreich. Eine rechtsgeschichtliche Abhandlung, Hal-
le 1864. Szerzej problematyka ta zajat sie dotad jedynie Manacorda, Ricerche sugli inizii..., pra-
ca zostala jednak doprowadzona przez przedwczesnie zmarlego badacza tylko do koinca panowa-
nia Pepina. Bougard, La justice..., s. 24 n, skupil sie na formalnej stronie legislacji karolinskiej
dla Italii; tam tez bibliografia. Niewiele nowego wnosi praca S. Balossino, lustitia, lex, consuetu-
do: per un vocabulario della giustizia nei capitolari italici, Reti Medievali Rivista, VI - 2005/1,
http://www.dssg.unifi.it/ RM/rivista/saggi/Balossino.htm (14.05.2006).

52 Edykt Rotariego 643 r., najstarszy zachowany rekopis zawierajacy zwo6d prawa longobardzkiego
datowany jest na ok. 700 r. (Codex Sangallensis, 730).

53 Tak m.in. Ganshof, the use of the written word..., s. 129, 134 135, opinie te kwestionuje R. McKit-
terick, The Carolingians..., s. 26.

54 Zob. postulaty badawcze Bougarda, La justice..., s. 20 n.; te problematyke poruszyt C. Azzara
w referacie La produzione normativa, prima e dopo il 774, wygtoszonym w lutym 2006 r. na konferencji:
774: ipotesi su una transizione (zob. przyp. 21).
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je niejednolitos¢ zaréwno pod wzgledem organizacji tresci, jak i techniki redakcji
tekstu. Wynika to, jak sie wydaje, z réznic w sposobie powstania pisanych wersji
poszczegodlnych znanych nam dzisiaj kapitularzy. Trzeba pamieta¢, ze w panstwie
Frankoéw nakaz systematycznego gromadzenia w archiwum patacowym zarzadzen
krélewskich, ogtaszanych na dorocznych zgromadzeniach, wprowadzil dopiero
Ludwik Pobozny, a pierwsza oficjalna kompilacja kapitularzy karolinskich stat sie
zbiér przygotowany przez Ansegisa, by¢ moze poczatkowo na uzytek prywatny>>.
O ile w przypadku praw longobardzkich mamy zawsze do czynienia z ujednolicona
redakcja, ktéra zostala dokonana w kancelarii krélewskiej i w tej formie wykorzy-
stywana w codziennej praktyce prawnej, o tyle duza czes¢ znanych wersji kapi-
tularzy karolinskich spisana zostala przez osoby prywatne, na podstawie zapisek
sporzadzanych ad hoc, a czasem zapewne jedynie dzieki pamieci oséb obecnych
przy oglaszaniu praw?®®. Dotyczy to na przyklad tzw. kapitularzy dla missi (capi-
tulare missorum), ktére mialy przede wszystkim charakter notatek pro memoria,
wyszczegodlniajacych sprawy wchodzace w zakres kompetencji wystannikéw kro-
lewskich. Trudno odpowiedzie¢, czy missi krolewscy otrzymywali od wtadcy in-
strukcje na pi$mie, czy tez dysponujemy wylacznie zapiskami sporzadzonymi na
podstawie ustnych dyspozycji. Problem ten, zasadniczy dla zrozumienia charak-
teru legislacji karolinskiej, wymaga dalszych, pogtebionych studiéw, ktérych pod-
jecie bedzie jednak mozliwe dopiero po opublikowaniu nowej, peinej edycji kapi-
tularzy, opracowanej na podstawie szczegoétowej analizy wszystkich zachowanych
przekazéw rekopismiennych®’.

Jednym z celéw niniejszej pracy jest przesledzenie zwiazkéw miedzy longo-
bardzka i frankijska tradycja prawna, wiec oczywiste jest siegniecie do normatyw-
nych zrédet longobardzkich. Sktadaja sie na nie edykty kréléw longobardzkich od
pierwszej kodyfikacji Rotariego (643 r.) poczynajac, na prawach Aistulfa z poto-
wy VIII w. konczac, oraz uzupetnienia ogtoszone przez ksiazat benewentanskich
juz po upadku niezaleznego krélestwa®®. Jako prawo dominujacej politycznie gru-
py etnicznej krélestwa, edykty longobardzkie stanowily wazny punkt odniesienia
dla dyspozycji wydawanych przez Karolingéw zasiadajacych na tronie pawijskim.
Swiadcza o tym przede wszystkim liczne, bezposrednie odwotania do longobardz-
kich norm prawnych zawarte w kapitularzach. Jednak pomimo tego, ze korpus
praw longobardzkich - jeden z najwiekszych i najbardziej interesujacych wsrod
praw barbarzynskich - byt od dawna przedmiotem studiéw, prowadzonych zaréw-
no przez historykéw prawa, jak i badaczy dziejéw spotecz- no-ustrojowych®®, za-
gadnienie trwatosci i przemian tego prawa pod rzadami monarchéow frankijskich

nie doczekalo sie dotad systematycznego opracowania®.

ZRODEA DYPLOMATYCZNE
Krélestwo Longobardéw (Italii) jest na tle innych karolinskich krélestw ob-
szarem uprzywilejowanym takze pod wzgledem liczby i charakteru zachowanych

55 Bibliografia prac dotyczacych kolekcji Ansegisa w edycji tego Zrédta: Die Kapitulariensammlung...

%6 McKitterick, Some Carolingian law-books..., passim.

57 Zestawienie rekopis6w wraz z omdowieniem zawartosci poszczegolnych kodekséw i filiacji w: Mor-
dek, Bibliotheca capitularium...

58 Leges Langobardorum, wyd. F. Bluhme, MGH, Leges, t. 4, Hannoverae 1868 [reed. anast. Stuttgart
1965]; Leges Langobardorum 643-866, wyd. F. Beyerle, Witzenhausen 1962-1963 (Germanenrechte
Neue Folge. Westgermanisches Recht) [pierw. Weimar 1947]; w niniejszej pracy korzystatam z wydania
wloskiego opartego na edycji Beyerlego Le leggi dei Longobardi. Storia, memoria e diritto di un popolo
germanico, wyd. C. Azzara, S. Gasparri, Milano 1992.

59 podstawowa bibliografia w edycji Azzary i Gasparriego, s. 295-299.

60 Zdecydowanie wiecej uwagi poswiecono znaczeniu legislacji longobardzkiej w kontekscie formo-
wania sig¢ lombardzkiego prawa lennego i jego wplywu na europejskie prawa lenne, stan dyskusji i ob-
szerna bibliografia ostatnio w: N.I. Ritter von Greiffen. Die Rezeption des lombardischen Lehensrechts
und sein Einfluss auf das mittelalterliche Lehenswesen, Frankfurt a. Main-Wien 1999 (Europaische
Hochschulschriften, R. III, Geschichte und ihre Hifswissenschaften, 820).
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Zrédet dyplomatycznych®!. Ich produkcji sprzyjata tradycja wykorzystywania do-
kumentu pisanego jako gwarancji waznosci dokonanej czynnosci prawnej i jako
srodka dowodowego. Do jej utrzymania, mimo kryzysu VI-VII w., przyczynilo sie
zapewne przetrwanie w miastach wloskich pozostatosci publicznego notariatu,
wywodzacych sie od odpowiednich instytucji péznego cesarstwa®? oraz stosun-
kowo wysoki poziom alfabetyzacji spoteczenstwa, w tym takze $wieckich®®. To
dziedzictwo cywilizacji rzymskiej stosunkowo wczesnie zostalo przyswojone przez
Longobardéw®*.

Zrédia dyplomatyczne mozna podzieli¢ umownie na trzy grupy: zrédta doku-
mentujace przebieg spraw sadowych (indicata lub placita, notitiae iudicati, in-
quisitiones), dokumenty wydawane przez panujacych oraz wystawiane w imieniu
0s6b prywatnych (duchownych i $wieckich) i instytucji koscielnych.

Szczegdlnie wartosciowy zespol tworza Zrédla powstate w rezultacie postepo-
wan sadowych, prowadzonych przed sadami krélewskimi. Obecnie znanych jest
ponad 80 dokumentéw sadowych, ilustrujacych przebieg spraw rozstrzyganych
na obszarze catego Krélestwa w latach 774-87 5%°. Pod wzgledem formalnym iu-
dicata pochodzace z obszaru Italii wykazuja wiele cech oryginalnych, rézniacych
je od zaalpejskich odpowiednikéw®®, co jest zwiazane z odmiennoscia procedu-
ry procesowej stosowanej w Krélestwie Longobardéw®’ i odrebnymi zwyczajami
notarialnymi, ktére niewiele zmienity sie po podboju karolinskim.

Druga grupa zrdédet dyplomatycznych, przynoszacych cenne informacje na te-
mat przemian spoteczno-ustrojowych dokonujacych sie w Krélestwie Italii po pod-

61 Syntetyczne omodwienie specyfiki dyplomatycznych Zrédel wloskich interesujacego mnie okresu
u P. Cammarosano, Italia medievale. Strutture e geografia delle fonti scritte, Roma 1998; ogdlnie tez
H.H. Bresslau, Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und Italien, t. I, Leipzig 1912.

52 Na temat rozwoju notariatu wloskiego w tym okresie zob.: G. Costamagna, L alto Medioevo, w:
M. Amelotti, G. Costamagna. Alle origini del notariato italiano, Roma 1975 (Studi storici sul notariato
italiano, 2), s. 147-314; PM. Conti, ‘Exceptores’ e ‘cives’. Consuetudine e diritto nelle citta dell’Italia
longobarda, SM, 23, 1982, s. 101-150; A. Pratesi, Appunti per una storia dell’evoluzione del notariato,
w: idem, Tra carte e notai. Saggi di diplomatica dal 1951 al 1991, Roma 1992 (Miscellanea della Societa
romana di storia patria, 35), s. 521-535; E. Cau, La scrittura carolingia in Pavia, capitale del Regno
(secoli IX-XII), ,Ricerche medievali”, 2, 1967, s. 105-132.

63 Wskazuje na to m.in. czeste wystepowanie oryginalnych podpiséw, takze wsrod swieckich nizszej
kondycji, P. Supino-Martini, Le sottoscrizioni testimoniali al documento italiano del secolo Vili: le carte
di Lucca, BISIM, 98, 1992, s. 87-108.

54 N. Everett, Scribes and charters in Lombard Italy, SM, 40. 1999, s. 39-83; idem, Literacv in Lom-
bard Italy, c. 568-774, Cambridge 2003. tam tez bibliografia.

65 Edycja C. Manaresiego, I placiti del ‘Regnum Italiae’, t. 1, Roma 1955 (FSI, 92), jednak wydanie to
zawiera sporo bledéw i opuszczen; czes¢ dokumentéw zostata opublikowana ponownie w poprawionej
iuzupetnionej wersji przez R. Volpiniego, I placiti del ‘Regnum Italiae’ (secc. IX-XI). Primi contributi per
un nuovo censimento, w: Contributi dell’Istituto di storia medioevale, t. 3, wyd. P. Zerbi, Milano 1975
(Pubblicazioni della Universita Cattolica del Sacro Cuore. Scienze storiche, 12), s. 245-520; pojedyncze
iudicata wloskie: H. Wartmann, Urkundenbuch der Abtei Sanct Gallen, t. 2: 840-920, Zurich 1866, nr
15, s. 393; A. Dold, Ratsevolle Reste zweier fur die Geschichte von Bobbio beachtlicher Dokumente
erhalten auf dem Vorsatzblatt des Codex Vaticanus Lat. 5763, w: Miscellanea Giovanni Mercati, t.
6, Citta del Vaticano 1946, s. 192-205; najnowsze badania streszcza Bougard, La justice..., s. 109-
-113, tam takze zestawione deperdita (Appendice, s. 391-415) oraz wydanie niepublikowanej wadiatio
piacentynskiej z 875 r. (Annexe 5, nr 1, s. 389). Szczegdélowo stan badan (do poczatku lat 70. XX w.)
nad placitami w panstwie Karolingéw i bibliografia w: H. Keller, I placiti nella storiografia degli ultimi
cento anni, w: Fonti medioevali e problematica storiografica. Atti del congresso internazionale tenuto
in occasione della fondazione dell’istituto Storico Italiano (1883-1973), Roma 22-27 X 1973, Roma
1976, s. 41-68. Brak dotychczas systematycznej edycji dokumentéw sadowych powstalych w zwiazku
z procesami miedzy duchownymi toczacymi sie przed wtadzami koscielnymi.

66 J. Ficker, Forschungen zur Reichs- und Rechtsgeschichte Italiens, t. 1, Aalen 1961, s. 11—21
[pierw. Innsbruck 1868]; bibliografia prac ]J. Fickera poswieconych wczesnosredniowiecznej procedu-
rze sadowej w Italii w; J. Jung, Julius Ficker. Ein Beitrag zur deutschen Gelehrtengeschichte, Innsbruck
1907; A. Petrucci, Scrivere ‘in iudicio’. Modi, soggetti e funzioni di scrittura nei placiti del ‘regnum
Ttaliae’ (secc. 1X-XI), ,Scrittura e civilta”, 13, 1989, s. 5-63 [przedruk w: A. Petrucci, C. Romeo, ‘Scrip-
tores in urbibus’. Alfabetismo e cultura scritta nell’Italia altomedievale, Bologna 1992, s. 195-236];
Bougard, La justice.., s. 109-113.

57 LF Bruyning, Il processo longobardo prima e dopo l'invasione franca, ,Rivista di storia del diritto
italiano”, 57, 1984, s. 121-158 [oryg. Lawcourt proceedings in the Lombard kingdom before and after
the Frankish conquest, ,Journal of Medieval History”, 11, 1985, s. 193-214].
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boju, obejmuje dyplomy krélewskie dla odbiorcéw whoskich®®. f.acznie zachowaty
sie 203 dokumenty, wystawione przez Karola Wielkiego, Ludwika I, Lotara i Lu-
dwika II.

Dyplomy wioskie Karola Wielkiego stanowia grupe stosunkowo liczna (37 oraz
45 niezachowanych®?), choé w wielu wypadkach ich autentycznosé jest kwestiono-
wana’®. Dotad brak systematycznej edycji dokumentéw Ludwika Poboznego (dla
Wtoch na razie znane sa 44 dokumenty’!, w tym zaledwie 2 wystawione po 822 r.).
Z okresu panowania Lotara dysponujemy ponad 57 dyplomami dla odbiorcéow wto-
skich (35 niezachowanych), pochodzacymi z lat 822-850 (a wiec réwniez z okresu,
gdy Ludwik II nosil juz tytut kréla Italii)’?. Edycja dyploméw Ludwika II przygo-
towana niedawno przez Konrada Wannera obejmuje 65 dokumentéw, od 850 r.
(rok koronacji cesarskiej Ludwika) poczynajac’?. Liczebno$é dokumentéw pocho-
dzacych od poszczegoélnych wladcéw uznaje sie czesto za przestanke pozwalajaca
okresli¢ znaczenie, jakie przypisywali oni w swej polityce Italii’*. Wskazéwke te
nalezy traktowac jednak z duza ostroznoscia, cho¢by ze wzgledu na wielo$¢ czyn-
nikéw wplywajacych na stan zachowania dokumentéw.

Z okresu panowania Pepina oraz jego syna i nastepcy Bernarda nie zachowaty
sie zadne dyplomy krélewskie wystawione w ich imieniu. Milczenie to ttumaczy sie
zaréwno niekorzystnymi dla zachowania sie dokumentéw warunkami (w przypad-
ku Bernarda wiazano je nawet z celowym damnatio memoriae po buncie 817/818
r.), jak i charakterem wtadzy obu tych kréléw (podporzadkowanie zwierzchnosci
cesarza wyrazajace sie w braku wtasnej kancelarii lub w koniecznosci zatwierdza-
nia decyzji krélewskich przez zwierzchniego wladce). Obydwa wyjasnienia musza
budzi¢ powazne zastrzezenia, gdyz oparte sa na argumentach ex sdendo; jednak
odkrycie nowych zrédel, ktére umozliwilyby jednoznaczne rozstrzygniecie tych
watpliwosci, wydaje sie mato prawdopodobne.

Najliczniejsza grupe zrédet dyplomatycznych stanowia tzw. dokumenty pry-
watne. Badacz dziejow karolinskich Wtoch znajduje sie pod tym wzgledem w wy-
jatkowej sytuacji. Wywodzaca sie z praktyki péZznorzymskiej tradycja pisemnego
dokumentowania réznych czynnosci prawnych nie zanikla pod dominacja longo-
bardzka; dzieki temu dysponujemy dzi$§ bogatym materiatem dyplomatycznym do-
tyczacym najwazniejszych dziedzin zycia spotecznego (ok. 2500 opublikowanych
dotad dokumentéw dla lat 774—875)7°.

Daje to réwniez, rzadka w przypadku wczesnego sredniowiecza, mozliwos¢
skonfrontowania ustalen poczynionych na podstawie Zrédel normatywnych ze
Swiadectwami praktyki. Analiza recepcji krélewskich zarzadzein na poziomie co-

58 Na temat dyploméw krélewskich ogélnie Bresslau, Handbuch der Urkundenlehre...; zob. tez ostat-
nio R.H. Bautier, La chancellerie et les actes royaux dans les royaumes carolingiens, , Bibliotheque de
I’Ecole des chartes”, 142, 1984, s. 5-80.

69 Pippini, Carlomanni, Caroli Magni Diplomata, wyd. E. Miithlbacher, MGH Diplomata Karolinorum,
t. 1, Hannoverae 1906 [dalej: DD Kar.].

70 Zob. zestawienia w Bougard, La justice..., s. 57.

n J.E. Bohmer, E. Mihlbacher, Die Regesten des Kaiserreichs unter den Karolingern (751-918), wyd.
I, opr. C. Brithl, H.K. Kaminsky, Hildesheim 1966 (Regesta imperii, t. I, 2) [dalej: BM2]; na temat
kancelarii O. Dickau, Studien zur Kanzlei und zum Urkundenwesen Kaiser Ludwigs der Frommen.
Ein Beitrag zur Geschichte der karolingischen Konigsurkunde im 9. Jahrhundert, cz. 1, ,Archiv fir
Diplomatik”, 34, 1988, s. 3-156; cz. 2, ,Archiv fir Diplomatik”, 35, 1989, s. 1-170.

72 Lotharii I et Lotharii IT Diplomata, wyd. T. Schieffer, MGH Diplomata Karolinorum, t. 3, Berlin-
-Zirich 1966 [dalej: DD Loth. 1].

73 Ludovici II Diplomata, wyd. K. Wanner, MGH Diplomata Karolinorum, t. 4, Miinchen 1994 = Lu-
dovici II Diplomata, wyd. K. Wanner, Roma 1995 (FSI, 3) [dalej: DD Lud. II].

74 Zob. zestawienie Bougarda, La justice..., s. 57. Obliczyl on np., ze w ogélnej produkcji dokumen-
towej Ludwika dyplomy wtoskie stanowia zaledwie 15%, podczas gdy w przypadku Lotara I jest to az
49%.

75 Na temat dokumentu prywatnego we wczesnosredniowiecznych Wtoszech zob. C. Violante, Atti
privati e storia medioevale. Probierni di metodo, Roma 1982 (Fonti e studi del Corpus membranarum
italicarum. Prima serie. Studi e ricerche, 20) = Lo studio dei documenti privati per la storia medioevale
fino al XII secolo, w: Fonii medioevali..., s. 69-129; zob. tez W. Kurze, Lo Storico e i fondi diplomatici
medievali. Probierni di metodo - analisi storiche, w: idem, Monasteri e nobilta nel Senese e nella To-
scana medievale. Studi diplomatici, archeologici, genealogici, giuridici e sociali, Siena 1989, s. 1-22;
zestawienia dokumentéw Bougard, La justice..., s. 65-113.
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dziennego zycia lokalnych spolecznosci przynosi nieocenione informacje na temat
efektywnosci struktur wladzy. Dzieki dokumentom prywatnym mozna wreszcie
obserwowac wiele tradycyjnych miejscowych instytucji i zjawisk spotecznych, po-
zostajacych poza obszarem zainteresowania wladcéw-prawodawcéw i, co najwaz-
niejsze, $ledzi¢ proces zmian, jakim ulegaly one pod wplywem zréznicowanych
czynnikéw wewnetrznych i zewnetrznych.

Najwazniejszym problemem zwigzanym z wykorzystaniem dokumentéw pry-
watnych jest ich nieréwnomierne rozmieszczenie geograficzne, a co za tym idzie,
ich niereprezentatywnosc¢: wiekszos$¢ zwartych zespoldw pochodzi z archiwéw in-
stytucji koscielnych zlokalizowanych poza centrum karolinskiego wladztwa we
Wtoszech, w peryferyjnych z perspektywy Pawii regionach - Toskanii i Spoleto.
Rodzi to niebezpieczenstwo zbyt pochopnego przenoszenia wnioskéw formutowa-
nych na podstawie analizy dokumentacji pochodzacej z tych obszaréw na rzeczy-
wistos¢ calego Krolestwa. Jest to szczegdlnie ryzykowne w przypadku dokumen-
tacji powstajacej w ksiestwie Spoleto, ktore od poczatku swego istnienia pozo-
stawalo w stosunkowo luznym zwiazku z Krélestwem Longobardéw. Wplyneto to
na wyksztalcenie sie tu wyraznych odrebnosci ustrojowych’®. Ksiestwo Spoleto
zachowalo szeroka autonomie réwniez po podboju karoliniskim.

Kolejni Karolingowie podejmowali proby scislejszego zwiazania tego strate-
gicznie niezwykle waznego regionu, stanowiacego pomost miedzy krélestwem
(i tym samym cesarstwem) a pozostajacym w stanie permanentnego wrzenia
ksiestwem Benewentu i papieskim Rzymem. Sprowadzatly sie one jednak przede
wszystkim do kontroli obsady godnosci ksigzecej, nie pociagaly za soba ingeren-
cji w struktury ustrojowe ksiestwa. Oddalenie od pawijskiego centrum Kroélestwa
i ograniczona recepcja frankijskich wzorcéw sprawily, ze ciagtos¢ instytucji longo-
bardzkich jest na tym obszarze czytelna lepiej niz na péinocy. Zdajac sobie sprawe
ze specyfiki rozwojowej ksiestwa Spoleto, postanowitam jednak wykorzystaé spo-
letanski material dyplomatyczny ze wzgledu na jego warto$¢ poréwnawcza i funk-
cjonalne podobienstwo instytucji wyksztatconych na tym obszarze do znanych z in-
nych obszaréw Krélestwa Longobardéw.

Nie ulatwia sytuacji badacza takze to, ze w przytlaczajacej wiekszosci zacho-
wana dokumentacja pochodzi z archiwéw instytucji koscielnych. Obejmuje zatem
materialy, ktére z réznych powodéw byty istotne dla tychze instytucji, w oczywi-
sty sposéb nie odzwierciedla jednak w pelni produkcji dokumentowej tej epoki.
O tym, jak bardzo niepelnym i jednostronnym materiatem dysponujemy, swiadcza
chociazby zachowane spisy zawartosci archiwéw nalezacych do oséb $wieckich
(np. slynny inwentarz archiwum bogatego wlasciciela ziemskiego Alahisa, zyjace-
go pod koniec VIII w., zawieral ponad 200 pozycji!””).

Wiekszo$¢ znanych dokumentéw prywatnych z okresu karolinskiego doczeka-
la sie publikacji, jednak nie wszystkie wydania odpowiadaja wymogom dzisiejsze-
go warsztatu. Kilka waznych zespoléw pozostaje ciagle nieopublikowanych lub
tez dostepne sa one w edycjach czastkowych albo regestach’®. Kompletne (we-
diug dzisiejszego stanu wiedzy) wydanie dokumentéw prywatnych z obszaru ca-
lych Wtoch zostato przygotowane w ramach serii Chartae Latinae Antiquiores.
Jednak, zgodnie z zalozeniami tego wydawnictwa, obejmuje ono wylacznie doku-
menty wydane przed rokiem 8007°. Wiekszo$é dokumentéw z okresu karolifiskie-
go pochodzacych z péinocnych Wiloch w potowie XIX w. opublikowal Porro-Lam-

76 pM., Conti, Il ducato di Spoleto e la storia istituzionale dei Longobardi, Spoleto 1982; S. Gasparri, Il
ducato longobardo di Spoleto. Istituzioni, poteri, gruppi dominanti, Atti CISAM, 9, 1983, t. 1, s. 77-122.

77 BS. Leicht, Larchivio di Alahis, w: Studi di storia e diritto in onore di Enrico Besta, t. 2. Milano
1939, s. 27-36, [repr. w: idem, Scritti vari di storia del diritto italiano, t. 2, Milano 1948, s. 233-239].

78 Gléwnie w ramach serii Regesta Chartarum Italiae wydawanej przez Istituto Storico Italiano per
il Medio Evo. Z zalozenia seria miala obejmowac wylacznie regesty dokumentéw, regula ta nie byta
jednak konsekwentnie przestrzegana; w czesci toméw przyjeto uklad mieszany, tzn. pelne wydania
dokumentéw uznanych za szcze- gélnie istotne zamieszczano obok regestéw lub tez ograniczano sie
do pominiecia w dokumentach skonwencjonalizowanych formut.

79 Chartae Latinae Antiquiores. Facsimile-Edition of the Latin Charters prior to the Ninth Century,
red. A. Bruckner, R. Marichal, t. XXV1-XL1X: Italia, cz. VII-XXI, Ziirich 1987-1993.
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bertenghi®®, wydanie to jednak nie spelnia wspélczesnych wymogéw edytorskich.
Czes¢ dokumentéw pochodzacych z Mediolanu doczekala sie ponownej nowocze-
snej edycji®'. Korzystatam réwniez z opublikowanych dokumentéw pochodzacych
z archiwéw Werony®?, Piacenzy®®, Parmy®*, Modeny®®, Reggio Emilia®®, Berga-
mo®’, Cremony®®, Asti®, Novary®®, poréwnawczo takze z dokumentacji dotycza-
cej Wenecji®!. Sposréd zespotéw zwiazanych z dzialalnoscia poszczegélnych pét-
nocnowloskich instytucji koscielnych, cennym Zrdédtem byly dla mnie dokumenty
dotyczace klasztoru w Bobbio®2. Przed ukonczeniem niniejszej ksigzki nie ukaza-
la sie jeszcze dlugo zapowiadana systematyczna edycja dokumentéw dotyczacych
krélewskiego klasztoru sw. Salwatora (pézniej $w. Julii) w Brescii®®. W oczekiwa-
niu na realizacje tego projektu, zmuszona bylam zatem korzysta¢ z dokumentéw
rozproszonych w réznych wydawnictwach.

Z obszaru Toskanii pochodzi jeden z najwiekszych w Europie zespotéw wcze-
snosredniowiecznych dokumentéw prywatnych. Jest to zbior dyploméw z archi-
wum arcybiskupstwa w Lukce®*, ktéry tylko dla interesujacego mnie okresu liczy
ponad 800 pozycji. W wiekszosci zawiera dokumenty o dos$¢ jednolitym charakte-
rze, dotyczace obrotu ziemia (akty kupna-sprzedazy, zamiany, darowizny, dzier-
zawy). Poza tym wykorzystalam interesujaca i bogata dokumentacje z archiwum
klasztoru sw. Salwatora na Monte Amiata, opublikowana przez Wilhelma Kurze-
go”® i pojedyncze dokumenty z florenckiego archiwum kapitulnego®®.

Jak juz wspomniatam, odrebna grupe stanowia dokumenty pochodzace
z ksiestwa Spoleto®’. Najwazniejszym zespolem jest dokumentacja wytworzona

80 Codex diplomaticus Langobardiae, wyd. G. Porro-Lambertenghi, Historiae Patriae Monumenta, t.
13, [b.m.] 1873.

81 11 Museo diplomatico dell’Archivio di Stato di Milano, red. A.R. Natale, Milano 1968; na temat
dokumentu arcybiskupiego zob. Gli atti arcivescovili milanesi dei secoli VIII-IX, wyd. L.F. Zagni, , Studi
di storia medievale e di diplomatica”, 2, 1977, s. 5—45.

82 Codice diplomatico veronese. Dalla caduta dell impero romano alla fine del periodo carolingio,
wyd. V. Fainelli, Venezia 1940 (Monumenti storici pubblicati dalla Reale Deputazione di Storia Patria
per le Venezie, 1); Antichi documenti del monastero tre- vignano dei santi Pietro e Teonisto, wyd. C.
Cipolla, BISIM, 22, 1901, s. 35-75.

83 1 e carte piu antiche di S. Antonino di Piacenza (secoli Vili e IX), wyd. E. Falconi, Parma 1959; Le
carte private della cattedrale di Piacenza (784-848), t. 1, wyd. P. Gaietti, Parma 1978.

84 Codice diplomatico parmense, t. 1 : Secolo VIIII, wyd. U. Benassi. Parma 1910.

85 Regesto della chiesa cattedrale di Modena, wyd. E.P. Vicini, Roma 1931 (RChI, 16, 1).

86 L e carte degli archivi reggiani fino al 1050, wyd. P. Torelli, Reggio Emilia 1921.

87 Le pergamene degli archivi di Bergamo a. 740-1000, wyd. M. Cortesi, Bergamo 1988.

88 16 carte cremonesi dei secoli VIII-XII, cz. 1 : Documenti di fondi cremonesi (759-1069), wyd. E.
Falconi, Cremona 1979.

816 piu antiche carte dell ‘Archivio Capitolare di Asti, wyd. F. Gabotto, Pinerolo 1904 (BSSS, 28).

O 1e piu antiche carte dell Archivio di S. Gaudenzio di Novara (sec. IX-XI), wyd. C. Salsotto, Torino
1937 (BSSS, 77/1).

91 Documenti relativi alla storia di Venezia anteriori al Mille, t. 1-2, wyd. R. Cessi, Padova 1942.

92 Codice diplomatico del monastero di San Colombano di Bobbio fino all’anno MCCVIII, wyd. C.
Cipolla, t. 1, Roma 1918 (FSI, 52).

9 Codice diplomatico di monastero di S. Giulia di Brescia, wyd. E. Barbieri,
cdlm.unipv.it/edizioni/bs/brescia-sgiulial (20.06.2006), publikacja realizowana w ramach prac nad Co-
dice Diplomatico digitale della Lombardia medievale (secoli VII-XI), red. M. Ansani, (20.06.2006); na
temat edycji takze E. Barbieri, Per l’edizione del fondo documentario: la ricomposizione dell’archivio
antico, w: S. Giulia di Brescia. Archeologia, arte, storia di un monastero regio dai Longobardi al
Barbarossa. Atti del convegno, wyd. C. Stella, G. Brentagnani, Brescia 1992, s. 49-92, tekst dostepny
takze on-line (03.11. 2002).

94 Memorie e documenti per servire all’istoria del Ducato di Lucca, wyd. D. Barsocchini, t. IV-V, cz.
213, Lucca 1837-1841 [repr. Lucca 1971). Doskonala ilustracja mozliwosci badawczych, jakie daje
zespoét o takim charakterze, jest monografia H. Schwarzmaiera, Lucca und das Reich bis zum Ende
des 11. Jahrhunderts. Studien zur Sozialstruktur einer Herzogstadt in der Toskana, Tiibingen 1972
(Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 41), tam tez omdwienie zasobu archiwum.

9 Codex diplomaticus Amiatinus. Urkundenbuch der Abtei S. Salvatore am Montamiata. Von den
Anfangen bis zum Regierungsantritt Papst Innozenz II. (736-1198), t. 1: Von den Anfangen bis zum
Ende der Nationalkonigsherrschaft (736-951), wyd. W. Kurze, Tiibingen 1974.

96 1 ¢ carte della canonica cattedrale di Firenze (723-1149), wyd. R. Piattoli, Roma 1938 (RChI, 23).

97 p, Santoni, Note sulla documentazione privata nel territorio del Ducato di Spoleto (690-1115),
Roma 1991.
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w zwiazku z dzialalnoscia klasztoru Panny Marii w Farfie. W XI w. zostata ona
uporzadkowana przez Grzegorza z Catino, ktéry zebral zachowane dokumenty
w dwdch kartularzach. Opracowal takze kronike klasztorna, w znacznej czesci
oparta na dokumentach pochodzacych z archiwum opactwa. Pozostawione przez
niego materialy stanowia podstawe wspélczesnych edycji®®. Dla interesujacego
mnie okresu obejmuja one ponad 200 dokumentdéw, o bardzo zréznicowanym cha-
rakterze, w tym dyplomy ksiazece, krélewskie i cesarskie. Drugi znaczacy zespot,
zwigzany z klasztorem sw. Klemensa w Casauria, fundacji Ludwika II, zawierajacy
tylko do potowy IX w. ok. 500 dokumentdéw, nie doczekat sie dotad systematycz-
nego wydania®’.

Ze wzgledu na zakres pracy konieczne bylo siegniecie do dokumentacji pry-
watnej i dyploméw krdlewskich pochodzacych z czaséw niezaleznego Krdlestwa
Longobardow. W tym przypadku jesteSmy w wyjatkowo szczesliwej sytuacji, po-
niewaz istnieje kompletna, poprawna edycja materialu dyplomatycznego z tego
okresu, opublikowana w serii Codice Diplomatico Longobardo*®°.

%1 Regesto di Farfa compilato da Gregorio di Catino, t. 1-5, wyd. I. Giorgi, U. Balzani, Roma 1879-
-1914; Liber largitorius vel notarius monasterii Pharphensis, t. 1-2, wyd. G. Zucchetti, Roma 1913-1932
(RChI, 11 i 17); Il Chronicon Farfense di Gregorio di Catino, wyd. U. Balzani, Roma 1903 (FSI, 33);
na temat dokumentacji farfijskiej i dziatalnosci Grzegorza z Catino zob. H. Zielinski, Studien zu den
spoletinschen ‘Privaturkunden’ des 8. Jahrhunderts und ihrer Uberlieferung im Regestum Farfense,
Tubingen 1972 (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 39); W. Kurze, Zur Kopier-
tatigkeit Gregors von Catino, QFIAB, 53, 1973, s. 407—456; H. Zielinski, Gregor von Catino und das
Regestum Farfense, QFIAB, 55/56, 1976, s. 361-404.

99 Dotychczas powstata reprodukcja fotograficzna kartularza Liber instrumentorum seu chronico-
rum monasterii Casauriensis, codicem Parisinum 5411. quem simillime edidimus, wyd. Comitato per
il 5 Centenario della stampa in Abruzzo, LAquila 1983, niewielki wybdér dokumentéw opublikowatl L.A.
Muratori, Rerum Italicarum Scriplores, t. II, cz. 2, Milano 1726, kol. 767-1018. Na temat zespotu zo-
bacz prace L. Fellera, a zwlaszcza Les Abruzzes médiévales. Territoire, économie et société en Italie
centrale du IXe au XlIIe siecle, Rome 1998 (Bibliotheque des Ecoles frangaises d’Athenes et de Rome,
300), s. 63-83 oraz idem, Le cartulaire-chronique de S. Clemente a Casauria, w: Les cartulaires. Actes
de la Table Ronde 5-7 XII 1991, Paris, Paris 1993, s. 261-277.

100 codice Diplomatico Longobardo [dalej: CDL], t. 1-2: Cartae, sec. VIII, wyd. L. Schiaparelli, Roma
1933-1959 (FSI, 62-63); t. 3, cz. 1: Diplomi dei re, wyd. C. Briihl, Roma 1973 (FSI, 64/1); t. 3, cz. 2:
Indici, wyd. T. Kolzer, Roma 1984 (FSI, 64/2); t. 4, cz. 1: Diplomi di duchi di Spoleto, wyd. C. Brihl,
Roma 1981 (FSI, 65); t. 5: Le chartae dei ducati di Spoleto e di Benevento, wyd. H. Zielinski, Roma
1986 (FSI, 66). Na temat dyplomatyki longobardzkiej zob. L. Schiaparelli, Note paleografiche sulle
carte longobarde, cz. 1, ASI, 18, 1932, s. 3-34; cz. 2, ASI, 19, 1933, s. 3-66; cz. 3, ASI, 21, 1934, s.
1-55; C. Bruhl, Chronologie und Urkunden der Herzoge von Spoleto im 8. Jahrhundert, QFIAB, 51,
1972, s. 1-92; Everett, Servies and charters..., passim: idem. Literacy in Lombard Italy..., s. 197-234.
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ROZDZIAL I IDEOLOGICZNE
I POLITYCZNE PODSTAWY
WEADZY KAROLINGOW WE
WLEOSZECH

OSTATNIE LATA NIEZALEZNEGO
KROLESTWA LONGOBARDOW

Latwosé, z jaka Karol zdotat podbi¢ Krélestwo Longobardéw, zadziwiata juz wspot-
czesnych. Pawel Diakon w Gesta Episcoporum Mettensium wspominal, ze odbyto
sie to sine gravi proelio'®!. Frankowie przypisywali sukces szczegélnym talentom
swego wiladcy i bozej opiece, Longobardowie podejrzewali Karola o niegodny kréla
podstep. Utamkowe i lakoniczne Zrédta nie pozwalaja sformutowac jednoznacznej
odpowiedzi na pytanie o przyczyny tak szybkiego upadku longobardzkiego pan-
stwa. Podejmujac rozwazania o dziejach Wioch pod rzadami Karolingéw, trzeba
jednak chocéby pokrétce naszkicowac okolicznosci, w ktorych doszto do konfronta-
cji frankijsko-longobardzkiej i przyjrze¢ sie relacjom taczacym elity obu krélestw
w dziesiecioleciach poprzedzajacych zdobycie Pawii przez Karola Wielkiego!??.

Na nieszczescie, ostatnie dziesieciolecia istnienia niezaleznego Krélestwa Lon-
gobardow naleza do najstabiej oswietlonych Zrédlowo okreséow w dziejach wcze-
snosredniowiecznych Witoch. Historia Longobardow Pawta Diakona urywa sie na
roku 744 - roku smierci kroéla Liutpranda, najwybitniejszego (przynajmniej w oce-
nie Pawla i wielu dzisiejszych historykéw) z longobardzkich monarchéw. O wyda-
rzeniach nastepnego 30-lecia informuja jedynie krotkie dzietka historiograficzne
powstajace na obszarze Wtoch (roczniki, kroniki), okreslane przez wydawce jako
kontynuacje Historii Longobardéw!®3, i utwory hagiograficzne. Wspétczesni dzie-
jopisarze tworzacy na obszarze panstwa Frankéw wspominali o Longobardach je-
dynie na marginesie, wiecej uwagi poswiecajac - z oczywistych wzgledéw - wy-
tacznie wojnom, jakie z krélem Longobardéw Aistulfem toczyt Pepin Maly.

W historiografii zwiazanej z Rzymem (Le Liber pontificalis), a takze w ko-
respondencji papiezy'!® Longobardowie i ich wladcy odmalowywani byli konse-
kwentnie i niezmiennie w czarnych barwach. Od czaséw Grzegorza Wielkiego lud
ten, stanowiacy $miertelne zagrozenie dla niezaleznosci papiestwa i jego ziem-
skiego wladztwa, przedstawiany byt jako dzialajace z podszeptu szatana, wrogie
Kosciotowi i wierze, wiarotomne w uktadach barbarzynskie plemie, siejace znisz-
czenie, a ulegajace jedynie sile miecza. W VIII w. wzmozona presja polityczna
i militarna wywierana na papiestwo przez wiadcow Krélestwa Longobardéw, dla
ktorych poludnie Wtoch stanowilo naturalny obszar ekspansji, przyczynita sie do
utrwalenia tego propagandowego obrazu. Wiekszej zmiany w wyobrazeniach na
temat Longobard6ow nie spowodowato chwilowe zblizenie miedzy papiezem Stefa-
nem II i krélem Ratchisem ani poprawa stosunkéw w poczatkowym okresie pano-

101 payli Diaconi Gesta Episcoporum Mettensium, wyd. G.H. Pertz, MGH SS, t. 2, Hannoverae 1829,

S. 265.

102 oméwienie wydarzen politycznych w trzecim ¢wier¢wieczu VIII w. m.in. w: Delogu, Il regno longo-
bardo..., s. 145-191; Capitani, Storia dell’'Italia..., s. 61-72; TEX. Noble, La Repubblica di San Pietro.
Nascita dello Stato Pontificio (680-825), Genova 1998 [oryg. the Republic of St. Peter. the Birth of the
Papal State, 680-825, Philadelphia 1984], s. 45-140.

103 pauli continuationes...., s. 198-216.

104 Codex Carolinus, wyd. W. Gundlach. MGH EE, t. 3: Epistolae Merovingici et Karolini aevi, t. 1,
Berolini 1892.
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wania Dezyderiusza'?®. Wraz z zacie$nianiem sie wiezi laczacych papiezy z Karo-

lingami coraz czesciej negatywna charakterystyka Longobardéw przeciwstawiana
byta wyidealizowanemu obrazowi Frankéw!%. Takim zabiegiem literackim postu-
7yt sie papiez Stefan III, ktéry w liscie skierowanym do Karola i Karlomana ubo-
lewal nad planami matzenstwa frankijskiego wtadcy z ksiezniczka longobardzka.
Wielka glupota bytoby, pisal, taczy¢ wspanialy ré6d Frankéow z ludem tak zdradziec-
kim i plugawym, ze wywodzilo sie od niego nawet wstretne plemie tredowatych:

Quae est enim, praecellentissimi filii, magni reges, talis desipientia, ut penitus
vel dici liceat, quod vestra praeclara Francorum gens, quae super omnes gentes
enitet, et tam splendifiua ac nobilissima regalis vestrae potentiae proles perfidae,
quod absit, ac foetentissimae Langobardorum genti polluatur, quae in numero
gentium nequaquam conputatur, de cuius natione et leprosorum genus oriri cer-
tum est!'%’

W okresie dzielacym $mier¢ Liutpranda (744) od objecia wiadzy przez Dezy-
deriusza (757) Longobardowie byli sSwiadkami co najmniej czterech zmian na tro-
nie pawijskim. Spedzenie z tronu, po krétkim i niezbyt chwalebnym panowaniu,
Hildepranda, wnuka i nastepcy Liutpranda (ze wszech miar nieprzychylna rela-
cje o nim pozostawil Pawet Diakon) otworzyto droge do tronu przedstawicielom
friulijskiej arystokracji - Ratchisowi (746-749 i 756-757) i jego bratu Aistulfowi
(749-756). Rzady Ratchisa oznaczaty odwrot od ekspansywnej polityki Liutpranda
i krotkotrwata poprawe stosunkéw z papiezem. Najwyrazniej jednak linia politycz-
na, ktéra obrat Ratchis, nie byla po mysli moznych, takze tych nalezacych do jego
najblizszego otoczenia. Juz w lipcu 749 r., zgodnie z wola ogdélnego zgromadze-
nia Longobarddéw, tron objal brat Ratchisa, Aistulf. Odsuniety od tronu Ratchis
zdecydowat sie wraz z cala rodzina wybrac zycie zakonne w klasztorach w Monte-
cassino i Plumbariola. Znamienne, ze sluby zlozyl w Rzymie, w obecnosci samego
papieza Zachariasza, z ktérym laczyly go tak przyjazne relagcje.

Opozycyjne stronnictwo, ktére wyniosto do wladzy Aistulfa, oczekiwato od no-
wego wladcy bardziej zdecydowanej polityki. Aistulf z nawiazka speinil te oczeki-
wania: jego kroétkie, bo zaledwie 7-letnie panowanie wypeinialy wojny, w ktérych
wyniku Longobardowie zdotali opanowa¢ Egzarchat Rawenny (750-751), uszczu-
pli¢ znacznie posiadtosci papieskie i co najmniej dwukrotnie zagrozi¢ samemu
Rzymowi. Za centralne wydarzenie panowania Aistulfa uznaje sie jednak konflikt
z papiezem Stefanem II, zaostrzajacy sie szczegdlnie po upadku Rawenny, i wywo-
tana tym interwencje frankijska we Wloszech. Przyczyny i okolicznosci zawigzania
sojuszu miedzy papiestwem a Karolingami oraz jego dalekosiezne skutki stanowia
od dawna jeden z problemoéw najzywiej dyskutowanych wsréd historykow zajmuja-
cych sie wczesnym $redniowieczem'%®. Zwiekszajace sie zagrozenie ze strony ro-
snacego w site Krdlestwa Longobardow, rozluznienie wiezi z Bizancjum w okresie
walk wewnetrznych w cesarstwie i kryzysu ikonoklastycznego, a z drugiej strony,
potrzeba zdobycia skutecznych narzedzi legitymizacji swej wladzy przez Karolin-
gow - wszystkie te czynniki sktanialy papiezy do nawiazania $cislejszych niz dotad
stosunkow z wladcami zaalpejskiego krélestwa. O ile apele o pomoc przeciwko
Longobardom kierowane do Karola Mlota przez papieza Grzegorza III (731-741)
trafialty w préznie, o tyle w zmienionej sytuacji po $mierci Liutpranda we Wloszech
i po objeciu tronu przez Pepina w Galii, Zachariasz (741-752) i Stefan II (752-757)
mogli spodziewac sie bardziej zdecydowanych dzialan ze strony Frankéw.

105 ¢ Azzar a, Lideologia del potere regio nel papato altomedievale (secoli VI-VIII), Spoleto 1997, s.

249 n.

106 75b. Liber Pontificalis, s. 447—450; szerzej Azzara, Lideologia..., s. 262-263.

197 Codex Carolinus, nr 45, s. 561.

108 Nie sposéb w tym miejscu przedstawi¢ catosci literatury. Z nowszych prac nalezy wymieni¢: A.M.
Drabek, Die Vertrage frankischen und deutschen Herrscher mit dem Papsttum von 754 bis 1020, Wien
1976 (Veroffentlichungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichtsforschung, 22); z innego punktu
widzenia: A. Angenendt, Das geistliche Biindnis der Papste mit den Karolingern (755-796), HJb, 100,
1980, s. 1-94; Noble, La Repubblica di San Pietro..., s. 81-111, 230-255.
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Interwencje frankijskie w 755 i 756 r. potwierdzaly stusznos¢ wyboru dokona-
nego przez Zachariasza i Stefana. W 755 r. Pepin wypeknil zobowigzania poczy-
nione w obecnosci papieza w Ponthion (styczen 754) i na zgromadzeniu w Quierzy
(kwiecien 754) - Aistulf zostat zmuszony do kapitulacji, wycofania sie z podbitych
terytoriéw egzarchatu i ziem papieskich oraz przekazania w rece Pepina zaklad-
nikéw. Zrédta frankijskie ukazuja pierwsza wyprawe Pepina jako wielki sukces,
podkreslajac stabos¢ Aistulfa, ktéry nie zdobyt sie na to, by przeciwstawi¢ sie fran-
kijskiemu wladcy w otwartym polu. Kleska Longobardéw nie byla jednak chyba
tak druzgocaca, skoro juz niewiele ponad rok pézniej Aistulf ponownie pojawit sie
u bram Rzymu. Nie ulega watpliwosci, ze zobowiazania do opuszczenia zajetych
terytoriéw pozostaly jedynie czcza obietnica. Podczas kolejnej interwencji Pepina
scenariusz wypadkow niemal sie powtdrzyt: Aistulf schronit sie z wojskiem w Pa-
wii, przyjal podyktowane mu upokarzajace warunki pokoju, zapewne w nadziei,
ze gdy opadnie kurz po armii frankijskiej, zdota odzyskaé utracona pozycje!®.

Warto zauwazy¢, ze rowniez wsrdd elit frankijskich nie bylo jednomysInosci
co do kierunkéw polityki wobec Longobardéw. Nieprzypadkowo w 754 1. w ob-
liczu wojny Aistulf zdotal naktoni¢ brata Pepina Matego, Karlomana, pedzacego
zycie zakonne w klasztorze na Montecassino, do podjecia sie misji mediacyjnej.
Mozna przypuszczac, ze krol longobardzki liczyt na poparcie, jakie Karloman, cie-
szacy sie wsrdd czesci elit frankijskich znacznym autorytetem, mogt zyska¢ dla
jego sprawy. Przynajmniej niektérzy z moznych frankijskich pamietali jeszcze, jak
skuteczny okazat sie sojusz z Longobardami w obliczu saracenskiego zagrozenia
i w czasie walk o opanowanie Bawarii za panowania Karola Mtota, nie brakowato
takze takich, ktérzy chetnie widzieliby w Aistulfie oparcie przeciwko rosnacemu
w site Pepinowi.

Frankijskie i przychylne Frankom zZrédla historiograficzne przedstawiaja dwie
pierwsze interwencje wloskie jako swoiste preludium do wydarzen 774 r. Ekspo-
nuja przede wszystkim zatwardziato$¢ Longobardéw, ktorzy nie potrafili wycia-
gna¢ wnioskéw z lekcji, jakiej udzielit im Pepin, i za swdj up6r musieli poniesé¢
zastuzona kare z rak Karola Wielkiego. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w istocie krol
Aistulf, przedstawiany przez autoréow biografii papiezy Zachariasza i Stefana II
w Liber Pontificalis jako uosobienie wszelkiego zta''?, kontynuowat jedynie poli-
tyke ekspansji realizowana z powodzeniem juz przez Liutpranda. Jej gléwne cele
sprowadzaly sie do konsolidacji panstwa, ukrdcenia separatystycznych tendencji
w longobardzkich ksiestwach potudniowowloskich, uzyskania kontroli nad p6inoc-
na i srodkowa czescia Poélwyspu Apeninskiego (co mozna bylo osiagnac jedynie
przez likwidacje egzarchatu Rawenny - ostatniej liczacej sie enklawy bizantyjskiej
na péinocy), zdobycie kontroli nad ziemiami pozostajacymi we wladzy papieskiej
i wreszcie sprawowanie politycznego zwierzchnictwa nad papieskim Rzymem.

Smieré Aistulfa pod koniec 756 r., w dziwnie podejrzanym wypadku na po-
lowaniu, pokrzyzowata te plany. Nastapita w momencie najgorszym z mozliwych.
W okresie powojennego zametu i ostabienia struktur wtadzy rozpoczeta sie kolejna
walka o tron, z ktdérej zwyciesko wyszed! ksiaze Toskanii - Dezyderiusz. Nalezat on
do kregu zaufanych Aistulfa. Pochodzit z grona arystokracji zwiazanej z dworem
krélewskim, wywodzacej sie z Friulu, ale pozycje swa zawdzieczajacej nadaniom
dobr skarbowych w okolicach Brescii. W 755 r., w okresie, gdy przygotowywa-
na byla druga wyprawa na Rzym, Aistulf powierzyt mu odpowiedzialne zadanie
zarzadzania Toskania.

Byt to jednak potowiczny sukces. Opozycja przychylnie przyjeta powraét na tron
Ratchisa, ktéry opuscit swe schronienie w klasztorze na Montecassino, i niechet-
nie odnosita sie do uzurpatora, ktéry na domiar zlego szukal poparcia u wrogéw:
papieza i kréla Frankéw!!'. Zwyciestwo Dezyderiusza miato zatem do$é kruche

109 J.T. Hallenbeck, Rome under attack: An estimation of King Aistulf’s motives for the Lombards siege

of 756, ,Mediaeval Studies”, 40, 1978, s. 190-222.

110 Azzara, Lideologia..., s. 260 n.

11 Delogu, Il Regno longobardo..., s. 178 n.; na temat interwencji papieskiej zob. D.H. Miller, Papal-
-Lombard relations during the pontificale of Pope Paul 1: The attainment of an equilibrium of power
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podstawy, a to oznaczato koniecznos¢ poszukiwania kompromisu ze wszystkimi
sitami wplywajacymi na sytuacje w krdlestwie. Pozbawiony legitymacji do spra-
wowania wladzy i wobec widma rebelii, Dezyderiusz zmuszony byt do ustepstw
na rzecz papieza Stefana II, ktéry nie mial najmniejszych oporéw przed tym, by
maksymalnie wykorzysta¢ nadarzajaca sie sposobnos¢ do ostabienia potencjalne-
go przeciwnika.

Dezyderiusz, wbrew opinii czesci historiografii, nie byt jednak ani wtadca bier-
nym, ani stabym. I tym razem $mier¢ okazala sie najwazniejszym graczem w po-
litycznej rozgrywce. Stefan II dokonat Zzywota w kwietniu 757 r., a walka o tron
papieski i zamieszki wewnetrzne w Rzymie umozliwily Dezyderiuszowi realizacje
wtasnych planéw politycznych. Ratchis zostat ponownie i tym razem definitywnie
spedzony z tronu. Kroél zdotat do$¢ szybko podporzadkowacé sobie nazbyt samo-
dzielnych ksiazat Spoleto i Benewentu, zrecznie zwodzit nowego papieza, doma-
gajacego sie zwrotu terytoriow zagarnietych jeszcze przez Aistulfa, utrzymywat
poprawne stosunki z Frankami, mamiac ich obietnica respektowania praw papie-
skich i zwrotu ziem zagarnietych przez poprzednikéw.

Konsolidacja wtadzy w nastepnych latach, mniej lub bardziej brutalne rozpra-
wienie sie z opozycja, uporzadkowanie struktur administracyjnych staty sie pod-
stawa pozycji Dezyderiusza. Zreczna polityka matrymonialna powiazata dwér pa-
wijski siecia sojuszy z wltadcami Frankéw, Bawaréw i z ksiazetami Benewentu®!?.
Niepokdj na dworze papieskim wywotalo zblizenie z Bizancjum. Ponadto Dezyde-
riusz zdotat wykorzysta¢ problemy zwigzane ze sporami miedzy papiestwem a Bi-
zancjum i zaangazowanie krdla Frankéw Pepina w sprawy wewnetrzne, by przyjac
na siebie role mediatora i protektora papieza. W 767 r., po $mierci Pawla I, wmie-
szal sie w wewnetrzne rozgrywki wsrdd rodéw rzymskich, bezskutecznie starat sie
przeforsowaé swego kandydata do papieskiej godnosci''®. Mniej lub bardziej jaw-
nie ingerowat w wewnetrzne spory wstrzasajace Krdolestwem Frankéw po smierci
Pepina Malego w 768 r.''* O pozycji, jaka zdolat zdobyé w tym okresie, $wiadczy
takze to, ze to wilasnie na jego dworze schronienia poszukiwata Gerberga, wdowa
po Karlomanie, bracie Karola Wielkiego, najwyrazniej spodziewajaca sie ze strony
longobardzkeigo wladcy pomocy w walce o czes$¢ dziedzictwa nalezna jej synom.
U progu lat 70. Dezyderiusz wydawat sie sta¢ u szczytu potegi i nic nie zapowia-
dato spektakularnej kleski.

Okolicznosci, ktére doprowadzity do wybuchu konfliktu miedzy Dezyderiuszem
a papiezem i w konsekwencji - Karolem Wielkim, ging w mroku. Czy frankijski
wladca wypehil tylko zobowigzanie wobec papieza, czy tez obawiat sie roli, jaka
Dezyderiusz mégt odegrac jako protektor synéw Karlomana? Zapewne na decyzje
o interwencji w Italii zlozylo sie wiele przyczyn. Zrédla rzymskie i frankijskie cata
odpowiedzialnoscia za wybuch konfliktu obarczaja jednak kréla Longobardow.

Uproszczeniem byloby postrzeganie relacji longobardzko-frankijskich jako od-
wiecznej wrogosci, ktorej naturalna konsekwencja musiato by¢ starcie, prowadza-
ce do upadku Dezyderiusza. Eksponowanie w Zrddlach frankijskich, a co za tym
idzie, takze we wspoélczesnej historiografii konfliktu frankijsko-longobardzkiego
i znaczenia interwencji frankijskich we Wtoszech w 754/755, 756 i 774 r. przy-
czynia sie do jednostronnego znieksztalcenia ogdlnego obrazu. Stosunki miedzy
Frankami i Longobardami, siegajace poczatku obecnosci tych ostatnich w Italii,

in Italy, 756-767, ,Catholic Church Review”, 55, 1969, s. 358-376; Gasparri, Il passaggio dai Longo-
bardi..., s. 32-33; na temat konfliktu z arystokracja zob. K. Schmid, Anselm von Nonantola. Olim dux
militum - nunc dux monachorum, QFIAB, 47, 1967, s. 21 n.

112 J.L. Nelson, Making a difference in eight-century politics: The daughters of Desiderius, w: After
Romes Fall. Narrators and Sources of Early Medieval History. Essays presented to IV. Goffart, red. A.C.
Murray, Toronto-Buffalo-London 1998, s. 171-190.

13 J.T. Hallenbeck, King Desiderius as Surrogate ’patricius romanorum The politics of equilibrium
757-768, SM, 30, 1990, s. 49-64; idem, The Lombard Party in eight-century Rome: A case of mistaken
identity, SM, 15, 1974, s. 951-966; Noble, La Repubblica di San Pietro..., s. 111-141.

114 Mohr, Die karolingische Reichsidee..., s. 30 n.; J. Jarnut, Ein Bruderkampf und seine Folgen: Die
Krise des Frankenreiches (768-771), w: Herrschaft, Kirche, Kultur. Beitrage zur Geschichte des Mit-
telalters. Festschrift fur F. Prinz, Stuttgart 1993, s. 165-175.
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zmienialy sie radykalnie w zaleznosci od okolicznosci politycznych, a o kierun-
kach tych zmian decydowal przede wszystkim pragmatyzm, a nie ideologia. Nie
spos6b tu moéwié¢ o jednej linii politycznej, programowo realizowanej przez ko-
lejnych frankijskich wladcéw. Wystarczy wspomnie¢, ze Karol Mlot byt zwigzany
trwalym sojuszem z krélem Liutprandem i zignorowat prosby o antylongobardz-
ka interwencje, kierowane do niego przez papieza. Co wiecej, w mlodosci jego
syn i p6zniejszy pogromca Aistulfa, Pepin Maty, przebywatl przez pewien czas na
pawijskim dworze. Zgodnie z przekazem Pawla Diakona, Liutprand mial nawet
dokona¢ inicjacyjnego obrzedu obciecia wloséw mlodziencowi, laczac sie z nim
relacja sztucznego pokrewienstwal'®. Nie ulega watpliwosci, ze edukacja politycz-
na odebrana we Wtoszech i wzorce kulturowe, z jakimi sie tam zetknatl, wywarty
wplyw na przyszlego kréla Frankéw. Zrédla potwierdzaja réwniez ozywione kon-
takty miedzy elitami obydwu krdlestw. Zwiazki te mialy zréznicowany charakter
i geneze: od wyboru zycia zakonnego w jednym ze stawnych wtoskich klasztoréow,
czego najbardziej spektakularnym przyktadem byly losy Karlomana, brata Pepina
Malego, po emigracje spowodowana przyczynami politycznymi. Swiadectwem te-
go, jak bardzo wzajemne stosunki mogly sie zmienia¢ w zaleznosci od koniunktury
politycznej, jest malzenstwo zawarte przez Karola Wielkiego z nieznana z imienia
corka Dezyderiusza, ktérego zerwanie mialo sie sta¢, wedle tradycji, jedna z przy-
czyn wojny 774 r.

115 pp HL, lib. VI, cap. 53.
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POCZATKI PANOWANIA KAROLINGOW
WE WLELOSZECH

Opanowanie Pawii w 774 r. i zdlawienie 2 lata pdzniej rebelii wywolanej przez
longobardzka opozycje pod wodza ksiecia Friulu Rotgauda zamykaja okres mili-
tarnych zmagan, ktére doprowadzitly do podporzadkowania Krélestwa Longobar-
déw Karolingom!'®. Przed Karolem, krélem Frankéw, staneto niezwykle trudne
zadanie ustabilizowania i utrzymania wtadzy na nowo podbitym obszarze. Z po-
zoru sytuacja Karola we Wtoszech wydawata sie komfortowa: do niewoli dostat
sie krol Dezyderiusz razem z rodzina, jego syn i nastepca zbiegl do Konstanty-
nopola, wraz z palacem pawijskim w rekach Karola znalazt sie skarbiec kroéle-
stwa, brak bylo osrodkéw oporu zdolnych w krétkim czasie zagrozi¢ panowaniu
Frankéw w poinocnej Italii. Jednak niepokojace wiesci naptywajace znad saskiej
granicy nie pozwalaly krélowi na diuzsze pozostawanie w nowo podbitym kroéle-
stwie. Karol zmuszony byt do podejmowania szybkich decyzji, pozwalajacych na
zabezpieczenie zdobytych terytoriéw, cc w znacznym stopniu wplynelo na wybér
strategii politycznej.

W obliczu planowanej wyprawy przeciwko Sasom i wobec napie¢ w Akwitanii
Karol nie mdgt pozwoli¢ sobie na pozostawienie we Wloszech znaczniejszych sit
zbrojnych. Z pewnoscia garnizony frankijskie zostaly rozlokowane w Pawii i by¢
moze w kilku gtéwnych osrodkach longobardzkiej Austrii i Neustrii (terminami
tymi okreslano péocne prowincje krélestwa). Sity te nie bytyby jednak wystar-
czajacym zabezpieczeniem w przypadku zbrojnej rewolty, zwlaszcza ze odlegtosé
i naturalna bariera, jaka stanowity Alpy, przez kilka zimowych miesiecy niemal
niemozliwe do przebycia, znacznie opéznilyby przybycie positkéw. Podstawowym
warunkiem powodzenia dziatan zmierzajacych do stworzenia trwatych podstaw
wladzy w Italii stalo sie pozyskanie akceptacji miejscowej wspolnoty politycznej -
gentis tango bardorum, czyli w praktyce przede wszystkim longobardzkiego moz-
nowtladztwa. Temu planowi podporzadkowane byly decyzje podejmowane przez
Karola w pierwszych miesiacach po podboju. Karol byl niewatpliwie Swiadom na-
strojéw panujacych w krélestwie, m.in. dzieki skupionym wokét frankijskiego dwo-
ru longobardzkim emigrantom nalezacym do antydezyderianiskiej opozycji i ozy-
wionym stosunkom, jakie utrzymywaty ze soba srodowiska intelektualne obu kro-
lestw. Osiagniecie celu wymagato jednak nie lada zrecznosci: z jednej strony krol
mogt liczy¢ na przychylnos¢ znacznej czesci wplywowej arystokracji, od dawna
niekryjacej swej niecheci wobec rzadéw Dezyderiusza, a ktérej przedstawiciele
od lat znajdowali schronienie na frankijskim dworze'!’. Z drugiej jednak strony
objecie wladzy w Pawii przez Karola musiato wywota¢ wsréd moznych longobardz-
kich obawe przed utrata dotychczasowej pozycji oraz dostepu do Zrddia prestizu
i bogactw, jakim byt dwor i osoba krdla.

Kleska wojenna stanowila bez watpienia rowniez dotkliwy cios dla poczucia
dumy ,narodowej” Longobardéw. W drugiej polowie VIII w. wsréd longobardz-
kich elit dokonywaly sie zmiany w sposobie postrzegania siebie jako wspdlnoty.
Podstawa poczucia tozsamosci zbiorowej Longobardéw pozostawalo przekonanie

116 Przebieg buntu Rotgauda i jego konsekwencje omoéwit szczegétowo H. Krahwinkler, Friaul im
Fruhmittelalter. Geschichte einer Region vom Ende des fiinften bis zum Ende des zehnten Jahr-
hunderts, Wien-Koln-Weimar 1992 (Verdfentlichungen des Instituts fir osterreichische Geschichts-
forschung, 30), s. 119-158; S. Gasparri, Istituzioni e poteri nel territorio friulano in eta longobarda
e carolingia. Atti CISAM, 14, 2001, s. 105-128, tekst dostepny on-line http://centri.univr.it/RM/bib-
lioteca/scaffale/g.htm# Stefano%20Gasparri (15.03.2003), s. 1-12.

17 cpL 3/1, nr 44, 772 r., 11 listopada, Brescia. W przywileju dla klasztoru $w. Salwatora w Bre-
scii Adelchis wymieniat z imienia 9 oséb, ktérych dobra zostaly skonfiskowane za zdrade, wsréd nich
znalaz! sie niejaki Augin, qui in Frantici fuga lapsus est. Przyczyny konfliktéw w lonie moznowtadztwa
longobardzkiego w okresie panowania Dezyderiusza omawia ogodlnie Gasparri, Il regno longobardo...,
s. 303-305; idem, // passaggio..., s. 32-33, ktéry uwaza je za jedna z gtéwnych przyczyn kleski tego
wladcy w starciu z Karolem; na przykladzie loséw przedstawicieli rodéw spokrewnionych z krélami
Ratchisem i Aistulfem: Schmid, Anselm von Nonantola..., s. 1-122.

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 32



o0 wspoélnym pochodzeniu i system wartosci zwigzanych z koncepcja plemienne-
go exercitus, powiazanego z wladca osobista zaleznoscia. Przemiany kulturowe
zwigzane z procesem chrystianizacji przyczynily sie jednak do wzbogacenia tego
zespolu odniesien. Longobardowie byli ukazywani nie tylko jako wspoélnota wo-
jownikow, ale takze lud z racji swych cnét szczegélnie umitowany przez Boga (deo
dilecta et catholica gens langobardo- rum''®). W tym samym duchu przebudowie
ulegata koncepcja wladzy krélewskiej. Proces ten jest czytelny juz w legislacji kro-
la Liutpranda, ktéry w prologach do ogtaszanych co kilka lat edyktéw przedstawiat
siebie jako wladce chrzescijaniskiego, dziatajacego z woli i w imie Chrystusa jako
zrédla wszelkiego prawa''®. Ten sam motyw, ale w nieco zmodyfikowanej formie,
pojawial sie w prologach edyktéw Ratchisa i Aistulfa.

Whbrew opinii wielu badaczy nie sadze, by naktadanie sie na siebie elementéow
tradycji plemiennej i chrzescijanskiej teorii politycznej negatywnie wplyneto na
sp6jnos¢ systemu wyobrazen o sobie elit longobardzkich, a tym bardziej, by stato
sie przyczyna zgubnego w skutkach kryzysu tozsamosci. Wrecz przeciwnie: swo-
iste taczenie dawnych elementéw postuzyto do stworzenia nowego systemu ide-
owego, lepiej przystajacego do zmieniajacej sie sytuacji politycznej i spotecznej.
Jest to widoczne zwlaszcza we wstepie do edyktu Aistulfa, ogloszonego w piatym
roku jego panowania, a wiec w trakcie pierwszej wojny z Pepinem Matym lub tuz
po niej.

Zgodnie z mysla zapisana w Prologu, Aistulf, ogtaszajac nowe prawa, wypetniat
natozony na niego przez Boga obowigzek zaprowadzania sprawiedliwosci wsrod
powierzonego mu ludu. Czynit to na wzoér i podobiefistwo swych poprzednikéw,
ktérzy podobnie jak on dzialali z bozego rozkazu. Stanowienie praw przez wiad-
cow byto wiec w istocie swiadectwem realizacji planu zapisanego w Niebiosach.
Poprzez cate swe dzieje catholica gens langobardorum jest zatem przedmiotem
szczegolnej troski Boga, ktéry powierza 6w lud wybranym przez siebie monar-
chom. Aby zashuzy¢ na laske Zbawiciela, wladca powinien ze wszystkich sit starac
sie zapewni¢ swym poddanym pomyslno$¢. Gens pozostaje w centrum uwagi: ce-
lem wtadcy, dzialajacego z bozego natchnienia, jest dobro jego ludu. Ale wladca
nie dziala sam: wspieraja go w tym sedziowie (iudices), wezwani ze wszystkich
stron krélestwa. Wraz z nimi krol deliberuje nad tymi kwestiami, ktére wymaga-
ja naprawy, a ostateczna wersja praw pochodzi nie tylko od niego, ale jest wyni-
kiem wspélnego namystu (communi consilio in edicti pagina ad- figi statuimus)2°.
Tekst ten moze by¢ interpretowany jako ideologiczna polemika z koncepcja przed-
stawiajaca Frankow jako lud umilowany przez Boga i wyposazony w szczegélne
przymioty, a poprzez swych wladcéw pozostajacy w bliskiej lacznosci z sacrum.
Potwierdzat on, ze takze Longobardowie jako wspolnota prowadzona przez swych
chrzescijaniskich wladcéw - Liutprandowa gens deo dilecta - cieszyli sie szczegdlna
opieka sil najwyzszych.

Zwyciestwo Frankow i upadek niezaleznego Kroélestwa podwazaly przekona-
nie o szczegdlnym miejscu, jakie w porzadku Zbawienia zajmowali Longobardo-
wie i ich wladcy. W chwili objecia wladzy we Wtoszech przez Karolingéw zane-
gowana zostala takze odwieczna zasada, zgodnie z ktdra przynaleznos$¢ do gentis
langobardorum oznaczala udziat w grupie zajmujacej uprzywilejowana pozycje,
cieszacej sie pelnia praw i z tej racji sprawujacej supremacje polityczna. Zapi-
sana przez Pawla Diakona w Historii Longobardow przepowiednia, pozwalajaca
interpretowa¢ wydarzenia 774 r. jako kare za grzechy i $wiadectwo utraty opieki

118 11 Liut., Prolog do edyktéw z 7171 721 r.,, s. 130-132, 138; por. LL Ratch., Prolog do edyktu z 746
r., s. 236-238.

9g Gasparri, La cultura tradizionale dei Longobardi. Struttura tribale e resistenze pagane, Spoleto
1983 (Centro italiano di studi sull’alto medioevo, 6), s. 101-120; generalnie R. Michalowski, Podstawy
religijne monarchii we wczesnym sSredniowieczu zachodnioeuropejskim. Préba typologii, , Kwartalnik
Historyczny”, 105, 1998, s. 9-11; na temat ideologii wiadzy Liutpranda na podstawie analizy prologéow
do jego edyktow wyczerpujaco J. Kujawinski, ‘Pro salute animae et gentis nostrae salvatione Uwagi na
temat ideologii politycznej Liutpranda, kréla Longobardéw (w druku), dziekuje Autorowi za udostep-
nienie tekstu.

120 11, Aist., Prolog, s. 252-254.
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$w. Jana Chrzciciela'?!, wskazuje, jak bardzo traumatyczne byly te doswiadcze-

nia dla longobardzkich elit. Z ta niepojeta kleska mozna sie byto pogodzi¢ jedynie
przez wskazanie jej nadnaturalnych przyczyn: Karol Wielki nie zwyciezyt wylacz-
nie dzieki swym talentom militarnym i sile miecza swych wojownikéw - byt tylko
wykonawca wyroku, ktory zapadt w Niebiosach, i to Bég sam prowadzil Frankéw
przez alpejskie przetecze.

Upokorzenie, utrata wplywoéw politycznych i narastajace poczucie deprywacji
mogly prowadzi¢ do napie¢ niebezpiecznych dla stabilnosci wtadzy Karolingow.
Byly to czynniki dostatecznie powazne, by przechyli¢ szale zwyciestwa na korzysé
reprezentujacego rodzima tradycje Adelchisa, syna Dezyderiuszal?? lub tez otwo-
rzy¢ droge do tronu ksieciu Benewentu Arechisowi, wspieranemu przez matzon-
ke Adelperge, cérke kréla Dezyderiusza, kobiete o ambicjach politycznych god-
nych wladczyni wszystkich Longobardéw'?3. Jednoczesnie podjecie radykalnych
dziatan przeciwko opozycji antyfrankijskiej mogto przyczyni¢ sie do wzmocnienia
poczucia wspdlnoty celéw i integracji longobardzkich elit przeciwko wspélnemu
WIOgowi.

W tej sytuacji przyjecie przez Karola Wielkiego tytutu kréla Longobardéw sta-
nowilto jednoznaczna deklaracje woli utrzymania tozsamosci i politycznej odreb-
nosci panstwowej podbitego krolestwa. Jeszcze w trakcie dziatan wojennych Karol
poczynit kroki majace uprawomocni¢ przejecie wltadzy we Wtoszech. Wsrod dzia-
tan stuzacych uzasadnieniu frankijskiej interwencji w Italii i legitymizacji pano-
wania nowego monarchy na plan pierwszy wysuwa sie wizyta w Rzymie. Pozwo-
lita ona potwierdzi¢ role Karola jako protektora i obroncy papiestwa przeciwko
nieprawosci Dezyderiusza. Po zajeciu krélewskiej Werony, gdzie schronit sie syn
Dezyderiusza, Adelchis wraz z Gerberga, zona Karlomana i jego dzieémi, kiedy
upadek Pawii byl juz przesadzony, a najwazniejsze miasta krdlestwa uznaly je-
go wiladze, Karol zdecydowat sie odwlec chwile zadania ostatecznego ciosu; wraz
z licznym orszakiem, w ktérym obok wezwanych z Francii zony i synéw znalez-
li sie biskupi, opaci i mozni frankijscy, wyruszyt do Rzymu, by podziekowac¢ za
zwyciestwo!?4,

Kilka tygodni pézniej Karol stanat pod murami Pawii. Wedtug relacji Rocznikéw
fuldajskich, pawijczycy wraz ze swym wiladca wyszli na spotkanie Karola, zdajac
sie na jego taske. Nastepnego za$ dnia frankijski wtadca uroczyscie wjechat do
wyczerpanego wielomiesiecznym oblezeniem miasta, witany hymnami i laudami
przez duchowienstwo'?®. Bez wzgledu na to, czy przekaz rocznikarski wiernie od-
daje przebieg opisywanych wydarzen, nie ulega watpliwosci, ze w historycznej
pamieci frankijskiej zajecie Pawii zapisalo sie jako moment szczegdlny, uwiencze-
nie i symboliczne zakonczenie wojny z Longobardami. Uroczysty adventus regis

121
122

PD HL, lib. V, cap. 6.

O tym, ze Karol Wielki i jego otoczenie doceniali znaczenie polityczne i ideologiczne Adelchisa,
$wiadczy wzmianka z Zywota Karola piéra Einharda, méwiaca, ze opozycja longobardzka z jego osoba
wigzala szanse odbudowy niezaleznosci [...] in quem [Adalgisum - przyp. A.P] spes omnium inclinatae
videbantur [...], (Einhardi Vita Karoli... cap. 6). Nastroje te odzwierciedla takze passus z Epitafium
krolowej Ansy piéra Pawla Diakona:

[...] Protulit haec nobis, regni qui sceptra teneret,

Adelgis magnum, formaque animoque potentem,

In quo per Christum Bardis spes maxima mansit. [...]

MGH SS rer. Lang., s. 191-192.

Znamienne, ze w pozniejszej tradycji wloskiej posta¢ Adelchisa nabiera cech heroicznych; w XI-
-wiecznej Kronice klasztoru w Novalesa zapisana zostala opowies¢, prawdopodobnie zaczerpnieta
z miejscowej tradycji ustnej, przedstawiajaca Adelchisa jako olbrzyma, ktéry zakradlszy sie na uczte
wydana przez Karola Wielkiego w patacu w Pawii, zademonstrowal swa nadnaturalna site, pozerajac
kosci ogromnych wotéw; wzbudzit tym przerazenie wsréd zgromadzonych i u samego Karola, ktéry
rozpoznal w nim swego wroga; Cronaca di Novalesa, wyd. G.C. Alessio, Torino 1982, lib. III, cap. 21,
cap. 22; zob. tez lib. III, cap. 10, cap. 14; te i inne legendy dotyczace podboju Italii przez Karola Wiel-
kiego omawia D. Bianchi, Leggende longobarde in Italia, ,Memorie storiche forogiuliesi”, 20, 1924, s.
41-89, ktory przypisuje ich powstanie sSrodowiskom frankijskim; nie podzielam tej opinii.

123 Na temat Adelpergi zob. Nelson, Making a difference..., s. 171-190.
124 1iber Pontificalis, Fita Hadriani, s. 496.
125 Annales Fuldenses..., 774 1.
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nawiagzywatl do triumfalnych wjazdéw cesarzy, jednak Karol przybywat nie tylko
jako zdobywca, manifestujacy swa site pokonanym, ale jako wladca niosacy upra-
gniony pokdj uznajacym jego panowanie ludom. Spieszy! prosto z Rzymu niby wy-
stannik Chrystusa, poblogostawiony przez jego ziemskiego namiestnika - nastep-
ce $w. Piotra. Uosobienie cnoét chrzescijanskiego regis gentium - reprezentowat
wszystkie te ideowe wartosci, ktérych zaprzeczeniem stat sie Dezyderiusz jako
rex fraudolens'?8,

W chwili uroczystego wjazdu do longobardzkiej stolicy i wstapienia na tron
pawijski Karol stal sie spadkobierca kréléw longobardzkich, nie tyle z racji sily
oreza, ile z woli Boga, ktéry tym orezem kierowat'?’. Akt ten nabieral tym sil-
niejszej wymowy, ze zostatl dokonany nie tylko za zZycia, ale by¢ moze rowniez
w obecnosci uwiezionego Dezyderiusza - zywego dowodu sprawiedliwosci bozych
wyrokoéw. Karol, nosiciel cnét moralnych, ktére stanowily warunek prawomocno-
$ci wladzy, a ktorych zabraklo wiarolomnemu Dezyderiuszowi, stawat sie zatem
legalnym dziedzicem tronu, a co za tym idzie - calej tradycji politycznej i etnicz-
nej miejscowej monarchii. To jemu jednemu dane byto odwrdci¢ od Longobardéw
ciazacy nad nimi z winy ich wystepnego wtadcy gniew bozy.

Utrzymanie ciagtosci wladzy podkreslaty symboliczne gesty: zajecie Pawii i za-
chowanie szczegdlnego statusu tego miasta - centralnego punktu przestrzennych
wyobrazen o wladzy longobardzkiej wspélnoty, miejsca zgromadzen i krélewskich

intronizacji'?®; wybér na tymczasowa siedzibe palacu pawijskiego, gdzie znajdo-

126 o genezie i znaczeniu ceremonii adventus regis przede wszystkim: E.H. Kantorowicz, The ‘King’s

advent’ and the enigmatic panels in the doors of Santa Sabina, ,The Art Bulletin”, 26, 1944, nr 4, s.
207-231; ostatnio poréwnawczo Z. Dalewski, Rytuat i polityka. Opowies¢ Galla Anonima o konflikcie
Bolestawa Krzywoustego ze Zbigniewem, Warszawa 2005, s. 13-46, tam bibliografia. Na znaczenie
ceremoniatu uroczystego wjazdu Karola do Pawii dla procesu legitymizacji wtadzy Karolingéw w Italii
zwracaja uwage m.in.: M. McCormick, Eternal Fictory. Triumphal Rulership in Late Antiquity, Byzan-
tium and the Early Medieval West, Cambridge 1986, s. 374 n.; A.A. Settia, Pavia carolingia e postca-
rolingia, w: Storia di Pavia, t. 2: Lalto medioevo, Pavia 1987, s. 103 n. Warto réwniez zauwazyc¢, ze
w historii Longobardéw Pawta Diakona (PD HL, lib. 2, cap. 26, 27) opis legendarnego zdobycia Pawii
przez pierwszego z wielkich kréléw longobardzkich, Alboina, przypomina w wielu elementach relacje

z wydarzen 774 r. w zZrédlach frankijskich (dlugotrwate oblezenie, nadprzyrodzone znaki zwiastujace
przyszle losy miasta, wspanialomyslne ocalenie mieszkancow przed rzezia przez monarche, zajecie
palacu i zwolanie tam pierwszego zgromadzenia). Analogia ta, by¢ moze, nie wynika jedynie z powto-
rzenia historiograficznego toposu zdobycia miasta. Jesli zgodzimy sie z interpretacja R. McKitterick.
wskazujaca na Pepina kréla Longobarddéw jako adresata dzieta Pawla Diakona. nie jest wykluczone, ze
Alboin stanowit swoista prefiguracje Karola Wielkiego.

127 Temu przekonaniu dat wyraz w dokumencie z 781 r. (DD Kar., nr 132), gdzie Krdlestwo Longobar-
dow okreslone zostato jako regnum a deo nobis concessum et datum Italie.

128 Znaczenie polityczne i ideowe Pawii bylo przedmiotem licznych studiéw, syntetycznie wraz z bi-
bliografia problem oméwiony zostal w: S. Gasparri, Pavia longobarda, w: Storia di Pavia, s. 19-68;
Settia, Pavia carolingia..., passim; P. Vac- car i, Pavia nell’alto medioevo, SCIAM, 6, 1959, s. 151-193;
G. Arnaldi, Pavia e il 'Regnum Italiae’ dal 774 al 1024, Atti CISAM, 4, 1969, s. 175-189; z wazniej-
szych prac zob. tez poréwnawczo na temat funkcji stotecznych Pawii i roli patacu: C. Briihl, Fodrum,
gistum, servitium regis. Studien zu den wirtschaftlichen Grundlagen des Konigtums im Frankenreich
und in den frankischen Nachfolgestaaten Deutschland, Frankreich und Italien vom 6. bis zur Mitte
des 14. Jahrhunderts, t. 1-2, Kéln-Graz 1968 (Kolner historische Abhandlungen, 14), s. 370 n,, 386;
idem, Remarques sur les notions de ‘capitale’ et de ‘résidence’ pendant le haut Moyen Age, w: idem,
Aus Mittelalter und Diplomatik. Gesammelte Aufsatze, t. 1: Studien zur kerfassungsgeschichte und
Stadttopographie, Zirich 1989, s. 125-136 [pierw. ,Journal des Savants”, 1967, s. 193-215]; zob. tez
E. Ewig, Résidence et capitale pendant le haut Moyen Age, ,Revue Historique”, 230, 1963, s. 25-72;
na temat roli patacu krélewskiego jako znaku witadzy C. Briithl, Konigs-, Bischofs- und Stadtpfalz in
den Stadten des ‘Regnum Italiae’ vom 9.-13. Jahrhunderts, w: idem, Aus Mittelalter..., t. 1, s. 32-51
[pierw. Historische Forschungen fiir W. Schlesinger, t. 3, Kéln-Wien 1974, s. 400-419]; F. Bougard.
Les palais royaux et impériaux de !'Italie carolingienne et ottonienne, w: Palais royaux et princiers au
Moyen Age. Actes du colloque international tenu au Mans les 6-8 octobre 1994, red. A. Renoux, Le
Mans 1996, s. 181-196; T. Zotz, ‘Palatium publicum, nostrum, regium’. Bemerkungen zur Konigspfalz
in der Karolingerzeit, w: Die Pfalz. Probleme einer Begriffsgeschichte vom Kaiserpalast auf dem Pala-
tin bis zum heutigen Regierungsbezirk, red. F. Staab, Speyer 1990, s. 71-99; S. Airlie, The palace of
memory: The Carolingian court as political centre, w: Courts and Regions in Medieval Europe, red. S.
Rees Jones, R. Marks, A.J. Minnis, York 2000, s. 8-19; B. Ward-Perkins, From Classical Antiquity to the
Middle Ages. Urban Public Building in Northern and Central Italy, AD 300-850, Oxford 1984, s. 157
n.; przemiany topografii miejskiej Pawii w okresie longobardzkim i karolinskim omawia D. Bullough,
Urban change in early mediéval Italy: the example of Pavia, PBSR, 34, 1966, s. 82-130; P. Hudson,
Pavia: I’evoluzione urbanistica di una capitale altomedievale, w: Storia di Pavia, t. 2, s. 237-315.
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watl sie zagarniety przez Frankow skarbiec kroléw longobardzkich, tak istotny dla
pamieci historycznej'?°. Wszystko to stanowito czytelne potwierdzenie prawa Ka-
rola do zwierzchnictwa nad Longobardami.

O ideologicznym znaczeniu uroczystego wjazdu Karola do Pawii $wiadczy tak-
ze to, ze lata jego panowania w Krdlestwie Longobardéw obliczano wlasnie od
momentu zajecia longobardzkiej stolicy!®°. Juz w krétki czas po zdobyciu miasta
pawijska mennica zaczela bi¢ zlote tremissy, wzorowane na longobardzkich emi-
sjach z czaséw niepodleglego krolestwa - teraz jednak z imieniem Karola, krdla
Longobardéw!3! ( notabene posrednio wskazuje to na pozostawienie w Pawii przy-
najmniej czesci skarbca kroléw longobardzkich, co takze miato czytelna wymowe
ideowa). Zaczynala sie nowa epoka. Poczucie przetomu zwigzane z podbojem fran-
kijskim i zmiana na tronie odzwierciedlilo sie w sposobie postrzegania minionego
czasu przez kolejne pokolenia. Mieszkancy krélestwa, chcac usytuowaé¢ w czasie
minione wydarzenia, dzielili przeszlo$¢ na tempus langobardorum i tempus fran-
corum*32,

129 catkowicie nieuzasadniona jest opinia, jakoby w panstwie Longobardéw skarb krélewski nie odgry-

wat istotnej roli w systemie sprawowania wiadzy (tak R. McKitterick, System polityczny, w: Wczesne

Sredniowiecze od 400 do 1000 r., red. R. McKitterick, Warszawa 2003, s. 73). Przecza temu chociazby
$wiadectwa Pawta Diakona, np. PD HL lib. II, cap. 29. O zwiazku skarbu pawijskiego i palacu oraz
znaczeniu tych symboli dla wspélnoty zob. passus z V ksiegi historii Longobardéw (PD HL, lib. V,
cap. 7), dotyczacy wywodzacego sie z Benewentu krdla Grimoalda. Pawel Diakon wspomina o maso-
wym opuszczaniu przez Longobardéw z Péinocy szeregéw armii ciagnacej na odsiecz zaatakowanemu
przez Bizantyjczykéw Benewentowi pod pretekstem, ze Grimoald expoliasset palatium [ticinense] et
iam reversurus repeteret Beneventum. Trzeba zaznaczy¢, ze dezercja taka oznaczata ztamanie przysie-
gi wiernosci wobec monarchy i byla zagrozona kara $mierci; na temat znaczenia krélewskiego skarbu
u Longobarddw i nie tylko zob. S. Gasparri, Il tesoro del re, w: Tesori. Forme di accumulazione della
ricchezza nell’alto medioevo (secoli V-XI), red. S. Gelichi, C. La Rocca, Roma 2004, s. 47-67, réwniez:
M. Dygo, Ze studiéw nad podstawami gospodarczymi germanskich krélestw plemiennych wczesnego
Sredniowiecza (problem skarbu), w: Prusy - Polska - Europa. Studia z dziejow sredniowiecza i czasow
nowozytnych, red. A. Radziminski, J. Tandecki, Torun 1999.

130 G.B. Picotti, Osservazioni sulla datazione dei documenti privati pisani nell’alto medioevo, ,Bollet-
tino Storico Pisano”, 33-35, 1964-1966, s. 23 n.

131 Byly to jedyne emisje ztote Karola Wielkiego i wyjatkowe na tle catosci mennictwa karolinskiego,
ktére charakteryzowal monomonetalizm srebrny. (Na temat mennictwa longobardzkiego zob. zwlasz-
cza E. Bernarreggi, Il sistema economico e la monetazione dei Longobardi nell’Italia superiore, Milano
1960; P. Grierson, The silver coinage of the Lombards, ASL, 6, 1956, s. 130-140.) Po podboju karo-
linskim w Italii przetrwala sie¢ longobardzkich mennic krélewskich zlokalizowanych w wazniejszych
miastach (Pawia, Mediolan, Treviso, Lucca, Piza), cho¢ ich aktywnos$¢ stabta (A. Rovelli. La circolazio-
ne monetaria: realta e fantasie, referat wygtoszony na konferencji 774: ipotesi su una transizione, zob.
,Wstep”, przyp. 20). Emisje zlote Karola Wielkiego, wzorowane na monetach longobardzkich (wywo-
dzacych sie z modeli bizantyjskich), utrzymaly sie w obiegu co najmniej do ok. 781 r., kiedy zastapit je
denar srebrny (nakaz wycofania starej monety pojawit sie w Kapitularzu mantuanskim z 781 r., I capi-
tolari italici, nr 3 (90), cap. 9). Wzgledne ujednolicenie systemu monetarnego nastapito jednak dopiero
w ramach realizacji programu wielkiej reformy zwigzanej z wprowadzeniem ciezkiego denara ok. 790-
-793 r.; A. Rovelli, Circolazione monetaria e formulari notarili nellitalia altomedievale, BISIM, 98,
1992, s. 109-144; idem. Some considerations on the coinage of Lombard and Carolingian Italy, w: The
Long Eighth Century, wyd. I.L. Hansen, C. Wickham, Leiden-Boston- Koln 2000 (The Transformation
of the Roman World, 11), s. 195-224. Na podkreslenie zastuguje to, ze po 774 r. mennica w Benewencie
zaczela bic zlote tremisy z imieniem Arechisa II i tytutem ,princeps”; emisje z taka legenda znikne-
ly pod koniec panowania Arechisa, w okresie gdy ksiestwo uznalo zwierzchnictwo Karola Wielkiego;
warto jednak zwréci¢ uwage, ze monety bite przez mennice benewentanskie po 788 r. nie powtarza-
ly wiernie legendy znanej z emisji z mennic péinocnowtoskich: zamiast formuty DOMINUS NOSTER
CAROLUS REX, pojawia si¢ tylko DOMINUS CAROLUS REX (W.R. Day, The monetary reforms of
Charlemagne and the circulation of money in Early Medieval Campania, EME, 6, 1997, s. 25-45); ty-
tul ,princeps” powrdcit do legend ztotych monet benewentanskich w okresie panowania Grimoalda,
kiedy ksiaze podjal probe zerwania zaleznosci od Pawii (Corpus nummorum italico- rum, t. 18, Italia
meridionale continentale, Milano 1939, s. 150-159). Utrzymanie przez Karola Wielkiego w pierwszych
latach po podboju nietypowej dla praktyki frankijskiej ztotej monety mogto by¢é w pewnym stopniu
zwigzane z walka propagandowa miedzy Pawia i Benewentem; E. Bernareggi, La monetazione aurea
di Carlomagno in Italia, ,Numismatica”, 3, 1962, s. 1-5; P. Grierson, Money and coinage under Char-
lemagne, w: Karl der Grosse. Lebenswerk und Nachleben, t. 1 : Personlichkeit und Geschichte, red. H.
Beumann, Diisseldorf 1965, s. 501-536; idem, Cronologia delle riforme monetarie di Carlomagno, ,Ri-
vista italiana di numismatica”, 56, 1954, s. 65-80; S. Suchodolski, Moneta i obrdt pieniezny w Europie
Zachodniej, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk-£odz 1982, s. 188-201.

132 Np. Manaresi, nr 49, 845 r.
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Zawlaszczenie systemu miejsc, ktéore w wyobrazeniu Longobardéw stanowi-
ly o wladzy, i wyposazenie ich w tresci ideowe istotne dla nowej dynastii stato sie
jednym z waznych elementdéw strategii stabilizacji panowania Karolingéw we Wlo-
szech. Warto zauwazy¢, w jak konsekwentny sposob gléwne punkty itinerariéw
kroléw frankijskich w Italii'3® wyznaczaja stare longobardzkie (a nawet przedlon-
gobardzkie) miejskie i wiejskie rezydencje krélewskie'3* - Pawia, Werona'3?,

Corteolona!®®. Co wazne, odziedziczona po panstwie longobardzkim mapa po-
lityczna krélestwa nie zmienita sie az do kresu karolinskich rzadéw'3?, a w ogél-
nym zarysie przetrwata takze w okresie chaosu politycznego pod rzadami krolow
,harodowych”, by ponownie zyska¢ na znaczeniu w czasach ottonskich. Podykto-
wana wzgledami polityczno-ideologicznymi decyzja o wpisaniu sie wladzy nowej
dynastii w nienaruszone struktury przestrzenne Krélestwa Longobardéw przyczy-
nita sie réwniez do utrwalenia organizacji administracyjnej, gospodarczej i mili-
tarnej odziedziczonej po panstwie longobardzkim.

Podobnie wymiar ideologiczny, na réwni z politycznym, mialy przywileje dla
krélewskich klasztoréw: w Bobbio, wystawiony krétko po zajeciu Pawii ad stabili-
tatem regni nostri'3®, i pézniejsze - m.in. dla opactw Marii Panny w Farfie!®?, sw.
Salwatora w Brescii'4? i Marii Panny w Sesto'#! ( dwéch rodowych fundacji ostat-
niego z kréléw longobardzkich i jego malzonki) oraz arystokratycznego klasztoru
w Nonantola'4?, wokét ktérego skupila sie wptywowa grupa moznowladztwa zwia-
zanego z dworem kréla Aistulfa i niechetna Dezyderiuszowi'#3. Polityka Karola
sprawita, ze longobardzkie klasztory krélewskie staly sie szybko jednym z funda-
mentéw karolinskiej witadzy w Italiil%*.

133 Jtineraria krélow karolifiskich omawia Briihl, Fodrum, gistum..., mapy nr I-II.

134 Ogodlnie ibidem, s. 357-377; G.P. Brogiolo, Capitali e residenze regie nell’Italia longobarda, w;
Alto medioevo mediterraneo, red. S. Gasparri, Firenze 2005 (Reti medievali. E-book, Reading, 3),
http;//www.dssg.unifi.it/ RM/e-book/titoli/altomediterraneo.htm (10.06.2006), s. 230-250.

135 W Weronie rezydowat krol Pepin, o czym wspomina wierszowany opis miasta, tzw. Versus de Verona
civitate: Magnus habitat in te rex Pipinus piissimus / non oblitus pietatem aut rectum iudicium, / qui
bonis agens semper cunctis facit prospera (wyd. G.B. Pighi, Versus de Verona. Versus de Mediolano
civitate, Bologna 1960, s. 152-154). Poemat ten, ktérego najstarsza czes¢ pochodzi z ok. 760 r., zostat
rozszerzony i uzupeiniony w okresie panowania Pepina. Na temat zwiazkoéw Pepina z Werona zob. tez
Settia, Pavia carolingia..., s. 76; Bougard. Les palais..., przyp. 66, oraz G. Fasoli, La coscienza civica
nelle ‘Laudes Civitatum’, w: La coscienza cittadina nei Comuni italiani del Duecento, Todi 1972, s.
9 44, ktéra upatruje w poemacie swiadectwo nadziei odbudowy niezaleznosci krélestwa, wigzanych
z Pepinem. Warto tez zauwazy¢, ze Werona stala sie 100 lat p6zniej ulubiona rezydencja Berengara I.

136 Zob. dalej, s. 177, przyp. 338.

137 0grodkiem niezwigzanym z longobardzka tradycja monarchiczng, a przezywajacym w czasach
frankijskiej dominacji spektakularny rozwdj, byta Mantua. Interesujaca jest ewolucja roli Mediolanu,
ktéry po upadku niezaleznej monarchii longobardzkiej stal sie najwazniejszym centrum religijnym mo-
narchii, spychajac na dalszy plan Monze i Pawie. Por. polityczne znaczenie miejsc wltadzy w budowaniu
pozycji monarchéw, na materiale polskim: Z. Dalewski, Wladza, przestrzen, ceremoniatl. Migjsce i uro-
czystos$¢ inauguracji wladcy w Polsce sredniowiecznej do konca XIV w., Warszawa 1996.

138 CDB, nr 27, 774 1., 5 czerwca, Pawia = DD Kar., nr 80; nr 81, 774 r., 16 czerwca, Pawia.

139 DD Kar, nr 111, 776 1., 9 czerwca.

140 DD Kar, nr 135, b.d.

141 pp Kar, nr 134, 11 czerwca 781 r.

142 pp Kar,, nr 113, 776 ., lipiec; nr 131, 780 r., 28 lipca.

143 Schmid, Anselm von Nonantola..., passim; na temat znaczenia klasztorow w stabilizacji wtadzy
Karolingdw w pierwszym okresie po podboju idem, Zur Ablésung der Langobardenherrschaft durch
die Franken, QFIAB, 52, 1972, s. 1—36; o wplywie Karola na stosunki wewnetrzne w klasztorach kroé-
lewskich $wiadczy interwencja w sprawie opata klasztoru sw. Wincentego w Volturno, Potona, oskar-
zonego o zdrade, H. Houben, Carlo Magno e la deposizione dell’abate Poto di S. Vincenzo al Volturno,
w: idem, Medioevo monastico meridionale, Napoli 1987, s. 43-53 [oryg. Karl der Grosse und die Abset-
zung des Abtes Potho von San Vincenzo am Volturno, QFIAB, 65, 1985, s. 405—417]; idem, Linflusso
carolingio sul monachesimo meridionale, w: idem, Medioevo monastico..., s. 21-29; zob. tez E]J. Fe-
iten. Zur Geschichte der Kloster Farfa und S. Vincenzo al Volturno im achten Jahrhundert, QFIAB. 62,
1982, s. 1-58.

144 czesc badaczy sklonna jest przypisywac frankijskiemu duchowienstwu zakonnemu, utrzymujace-
mu i w VIII w. bliskie kontakty z klasztorami wloskimi, zastuge odnowy zycia monastycznego w Italii,
a w konsekwencji takze przygotowania gruntu do przyszlej politycznej ekspansji karolinskiej (swoisty
,podbdj klasztorny” poprzedzajacy podbdj polityczny); np. w klasztorze w Farfie miedzy 716 i 764 r.
wladze sprawowali opaci przybyli zza Alp; zob. tez dziatania mediacyjne podjete przez opata klasztoru
na Montecassino w trakcie konfliktu miedzy krélem Aistulfem i Pepinem Malym oraz pobyt tam Ada-
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Hojnie rozdzielajac nadania i potwierdzajac przywileje klasztorow krolestwa,
Karol zatem nie wystepowat jako obcy zdobywca i tupiezca, ale jawit sie jako pra-
wowity monarcha i protektor Kosciota, dbaly o pomyslnos¢ nowych poddanych,
ktérym staral sie zapewni¢ szczegélna opieke ze strony Niebios, tak jak czynili
to jego poprzednicy na pawijskim tronie!*®. A poniewaz zwyciestwo Karola nad
Dezyderiuszem bylo - w propagandzie karolinskiego dworu i papieskiego patacu -
przede wszystkim triumfem cnoty nad wystepkiem, wiec dopiero dzieki dobremu,
chrzescijafiskiemu wladcy, Karolowi, na lud Longobardéow miata splyna¢ taska,
ktérej nie mégt dostapi¢ pod rzadami niemilego Bogu Dezyderiuszal4®.

Szczegodlne znaczenie maja w tym kontekscie przywileje Karola Wielkiego dla
klasztoru sw. Salwatora w Brescii - ufundowanego przez Dezyderiusza, jego zZo-
ne Anse i syna Adelchisa. Fundacja ta miata zapewni¢ ostatniemu krélowi Lon-
gobardow przychylnos$¢ Niebios, a ludowi wszelka pomys$lnosé. Jednak wystepki
Dezyderiusza zamykaly przed nim droge do tego celu. Kleska na polu walki po-
twierdzala, Zze jego ofiary nie zostaly przyjete. Inaczej bylo w przypadku Karola
Wielkiego, ktéry dzieki walorom moralnym nieustannie cieszyt sie wsparciem sit
nadprzyrodzonych. Odnawiajac i rozszerzajac nadania dla fundacji Dezyderiusza,
nowy monarcha nie tylko wypelnial ciazacy na nim obowiazek troski o nalezyte
spelnianie stuzby bozej, ale takze zapowiadatl, ze pod jego opieka za ich posred-
nictwem splyna na lud tak upragnione taski'*’. Przejecie wladzy przez Karola byto
zatem w ostatecznym rozrachunku przejawem przychylnosci Opatrznosci nie tyl-
ko dla samego wiadcy, lecz takze dla catego ludu Longobardéw. Prowadzac Karola
do zwyciestwa, sam Bog zestal Longobardom wtadce, ktéry mial zmazac¢ winy po-
przednika i poprowadzi¢ ich do zbawienia.

Polityczne i propagandowe dziatania podjete w ciagu kilku tygodni, jakie dzieli-
ly upadek Pawii od wyprawy przeciwko Sasom, okreslily na wiele lat charakter re-
lacji miedzy karolinskimi krélami Italii a longobardzka elita moznowtadcza i umoz-
liwily ulozenie wzajemnych stosunkoéw bez uciekania sie wytacznie do sily oreza.
Karol nie tylko nie pozbawil Krélestwa Longobardéw politycznej podmiotowosci,
ale manifestowal zamiar utrzymania jego odrebnosci: krélestwo stawato sie réw-
norzedna, obok Francii, czescia karolinskiego wtadztwa. Ta swoista unia perso-
nalna'#® dawata moznowtladztwu longobardzkiemu nadzieje na zachowanie wply-
wu na wewnetrzne stosunki we wloskim kroélestwie, gwarantowata jednoczesnie
nienaruszalnos¢ ideowej konstrukgji i zwiazanego z nig zespotu symboli, stanowia-
cych o identyfikacji longobardzkiej wspolnoty etnicznej. Zgromadzenie ogdlnokra-
jowe, zwotlane kilka tygodni po upadku Pawii, na ktérym Karol przyjal przysiege
wiernosci od przedstawicieli moznowladztwa longobardzkiego, przybylych takze

larda z Korbei, poréznionego z Karolem po oddaleniu przez niego cérki Dezyderiusza i odsunieciu od
dziedzictwa synéw Karlomana; Schmid, Zur Ablésung..., 30 n.; krytycznie ostatnio Houben, Linflusso
carolingio..., s. 17-41; odmiennie Fumagalli, Il regno italico..., s. 13, ktéry okreslit klasztory central-
nych Wioch wrecz jako roccheforti del lealismo longobardo.

145 Ogodlnie, na temat polityki Karola Wielkiego i jego nastepcéw wobec Kosciola w krolestwie: J.
Fischer, Konigtum. Adel..., passim.

146 Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze takze nastepcy Karola otaczali szczeg6lna opieka wybrane fun-
dacje o starej, longobardzkiej i przedlongobardzkiej genezie (charakterystyka longobardzkich fundacji
kroélewskich ogélnie w K. Voigt, Die koniglichen Eigenkloster im Langobardenreiche, Gotha 1909), np.
Pepin byt zwiagzany z weronskim klasztorem §w. Zenona, Lotar za$ z klasztorem $w. Krystyny w Corte-
olonie; w IX w. funkcje dynastycznego sanktuarium petnit klasztor $w. Salwatora w Brescii, pozostajacy
tradycyjnie we wladzy zon i corek krolewskich (wystarczy wymieni¢ Irmingarde, zone Lotara I, Gizele,
ich cérke czy Gizele corke Ludwika II) i przyjmujacy corki najpotezniejszych rodéw krélestwa, oraz
klasztor sw. Ambrozego przy starej mediolanskiej bazylice. Wielka krélewska fundacja epoki karolin-
skiej, z ktora wiazatl sie zlozony program polityczny i ideowy, byt klasztor sw. Klemensa w Casaurii,
powotany do zycia z woli Ludwika II na poczatku lat 70. IX w.

147 Warto zauwazy¢, ze w dokumencie dla klasztoru Panny Marii w Sesto (DD Kar., nr 134, 781 r.), Karol
Wielki najpierw anulowat wczesniejsze nadanie Adelchisa, syna Dezyderiusza, a nastepnie powtdrzyt
je - ale juz we wlasnym imieniu.

148 G, Eiten, Das Unterkonigtum im Reiche der Merowinger und Karolinger, Heidelberg 1907, s. 21
; tak tez V. Franchini, Tl Regno italico’ attraverso la tradizione storio-giuridica, Milano-Roma, b.d., s.
116; ostatnio P. Cammarosano, Nobili e re..., s. 102.
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z oddalonych od Pawii prowincji'4?, stanowilo ostateczne potwierdzenie przejecia
wiadzy przez nowego monarche i podporzadkowania sie mu elity krdlestwa.

Jedyne wzmiankowane w zrédiach zorganizowane wystapienie przeciwko wla-
dzy Karola Wielkiego - bunt ksiecia Friulu Rotgauda i kilku ksiazat z pémocno-
-wschodnich prowincji, na przetomie 775 i 776 r. - miato ograniczony zasieg i zo-
stato szybko sttumione, dzieki blyskawicznej interwencji Karola, ktéry zdecydowat
sie na zimowa przeprawe przez Alpy. Represje dotknely przywédcéw rebelii, nie
doszlo jednak do krwawych przesladowan na wieksza skale. Dalekowzrocznosé
polityki Karola, przejawiajaca sie w tagodnym traktowaniu longobardzkiej opozy-
cji, zaowocowala wyjatkowo szybka pacyfikacja stosunkéw w kroélestwie i, jak sie
wydaje, ostateczng akceptacja nowej dynastii zasiadajacej na tronie pawijskim!°°.

Najbardziej dolegliwym srodkiem zapobiegawczym wymierzonym w potencjal-
nych przeciwnikéw bylo internowanie we Francii, potaczone czasem z konfiskata
dobr. Na obczyznie znaleZli sie przedstawiciele elity politycznej krélestwa - zarédw-
no $wieccy, jak i duchowni'®!. O tym, ze byl to powszechnie stosowany instrument
polityki Karola Wielkiego wobec moznych w pierwszym okresie po podboju Italii,
Swiadczy jeden z przepiséw kapitularza kréla Pepina z 787 r. W imieniu ojca Pe-
pin nakazal wowczas funkcjonariuszom publicznym otoczy¢ szczegdlna opieka zo-
ny i potomstwo longobardzkich panéw, zmuszonych do opuszczenia granic Wioch
w orszaku Karola'®?. Monarcha wystepowal oficjalnie w roli prawnego opiekuna
cztonk6éw rodzin podejrzanych o bunt arystokratéw - spelniat zatem réwniez wobec
swych longobardzkich (nie zawsze prawomys$lnych poddanych) funkcje przypisy-
wana tradycyjnie chrzescijanskiemu wtadcy. Do gestéw dobrej woli skierowanych
do niechetnych Karolingom grup wsréd longobardzkiej elity nalezatl takze czescio-
wy zwrot skonfiskowanych débr powracajacym z wygnania'®3. Laskawoéé Karola
wobec Longobardow aktywnie zaangazowanych w dzialania wrogie nowej wladzy
wzmacnialy niewatpliwie tendencje konformistyczne w nieprzychylnych mu sro-
dowiskach.

Jak juz zostalo powiedziane, po stlumieniu buntu Rotgauda w 776 r. brak
wzmianek o jakichkolwiek wystapieniach skierowanych przeciwko Karolowi, mi-
mo ze takze po tej dacie nowy krol Longobardéw nie dysponowat w Italii zapewne
wystarczajacymi sitami militarnymi, ktére umozliwityby mu sprawowanie skutecz-
nej kontroli nad wszystkimi strategicznie waznymi osrodkami krdlestwa. Sytuacja
nie zmienila sie takze po powrocie przywddcow opozycji internowanych we Francii
badz zbieglych poza granice kraju, mimo zZe na rzecz odzyskania tronu wciaz dzia-
tal syn Dezyderiusza, Adelchis, zwiazany sojuszem i wigezia powinowactwa z wro-
gimi wobec Karola ksiazetami Benewentu i Bawarii.

Znamiennym rysem polityki Karola w pierwszych latach rzadéw w Italii byto
pozostawienie wysokich godnosci w rekach przedstawicieli miejscowej arystokra-
cji. Kandydaci do urzedéw rekrutowali sie nie tylko sposréd dawnych przeciwni-

149 Ann. . Fran., 774 r.

150 p Cammarosano, Lalto medievo: verso la formazione regionale, w: P. Cammarosano, F. de Vitt, D.
Degrassi, Storia della societa friulana, t. 1: Il Medioevo, Udine 1988, s. 52-63.

151 7ob. np. MGH, EE, t. III, nr 50; najbardziej znanym przyktadem sa losy Arechisa, brata Pawta
Diakona.

152 1 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 10: Placuit nobis de illis feminis quarum mariti in Francia esse
videntur, ut missi nostri per regnum nostrum hoc debeant inquirere, si eorum iustitias sic pleniter
habeant, sicut fuit iussio domni nostri, an non: et qui sic habuerit, bene: sin autem, tunc volumus ut
ipsi missi nostri cum ipso comite in cuius est ministerio ita conpleant, sicut domnus noster demandavit.

153 pp Kar, nr 187, 799 r., 2 lutego, Akwizgran; nr 209, 808 r., 7 lipca, Akwizgran; nr 208, 17 lipca
808 r., Akwizgran: Notum sit omnium fidelium nostrorum magnitudini praesentiam scilicet et futu-
rorum, qualiter nos deo favente et sanctorum principum apostolorum merita intercedente regnum
Langobardorum adquesivimus et pro credentiis aliquos Langobardos foras patriam in Francia ductos
habuimus, quos in postmodum ad deprecationem dilecti filii nostri Pipini in fisco revocatam, reddere
aliquibus iussimus. Ex quibus unus ex illis nomine [Manfredus] de civitate Regia ad nostram accedens
clementiam serenitati nostrae petiit, ut per praeceptum auctoritatis nostrae omnes res, quascumque
tunc tempore iuste et rationabiliter in hereditate legitima possidere videbatur, quando in Francia duc-
tus est, et nos ei in postmodum redere iussimus. debuo plenissima deliberatione cedere et confirmare
deberemus. Cuius petitionem denegare noluimus, sed pro mercedis nostrae augmentum et aelimosina
antedicti filii nostri ita concessisse et in omnibus confirmasse cognoscite.
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kow Dezyderiusza, od poczatku deklarujacych wierno$¢ wobec nowego wiadcy,
ale takze z grona skruszonych opozycjonistow, jeszcze kilka lat wczesniej z bronia
w reku wystepujacych przeciwko frankijskim najezdzcom!%*. Jednoczeénie przeje-
cie ogromnych débr skarbowych, skoncentrowanych zwlaszcza na obszarze Lom-
bardii i Veneto, podlegajacych bezposredniej kontroli krélewskiej, a wzbogaco-
nych dodatkowo o majatki skonfiskowane zwolennikom Dezyderiusza poleglym
lub zbieglym poza granice kraju, data nowej monarchii solidne podstawy mate-
rialne'®®. Ich znaczenie w budowaniu zaplecza politycznego karolinskiej wtadzy
potwierdzaja poczynione juz w pierwszych miesiacach panowania Karola w Italii
nadania zarowno dla klasztoréw krélewskich w Italii (Bobbio, Farfa, Nonantola)
oraz wloskich biskupstw'®®, jak i opactw zaalpejskich (klasztor $w. Dionizego'®’).
Karol hojnie nagradzat beneficjami i nadaniami takze swych zaufanych i wasali'?®.
Nie tylko przed przybyszami zza Alp, ale takze przed arystokracja longobardzka
otwierala sie perspektywa uzyskania korzysci materialnych, tym bardziej kuszaca,
ze krélowie longobardzcy nigdy nie szafowali nadmiernie ziemia skarbowa!®®.

Na zaskakujaco lojalna wobec Karola postawe moznowladztwa longobardz-
kiego niebagatelny wplyw miala zapewne takze szczegélna charyzma, zwigzana
z imieniem tego wiladcy. Powodzenie militarne - niebywale kroétki czas, w jakim
zdotal przetamac opoér Dezyderiusza w rejonie przeteczy alpejskich i uzyskac kon-
trole nad stolica longobardzkich wladcéw - potwierdzato szczegdlna przychylnosé
Niebios dla jego poczynan. W odréznieniu od monarchii frankijskiej, w ktérej przy-
naleznos¢ do krélewskiego rodu odgrywala znaczna role w legitymizacji panowa-
nia, w longobardzkiej koncepcji wltadzy krélewskiej walory militarne wtadcy-wo-
dza wysuwaly sie wciaz na plan pierwszy jako czynnik potwierdzajacy prawo do
sprawowania rzadow. Oczywiscie, w VIII w., zwlaszcza w okresie rzadéw Liutpran-
da, dokonato sie glebokie przewartosciowanie tradycyjnych poje¢ okreslajacych
role i miejsce kréla w porzadku spotecznym!®. Bledem bytoby jednak ignorowa-
nie wartosci i cech zakorzenionych w systemie wyobrazen longobardzkiej wspol-
noty - w sposéb zrodlowo czytelny identyfikujacej sie nadal silnie z archaiczna
koncepcja plemiennego exercitus. Fascynacja osoba Karola Wielkiego, umiejetnie
podsycana przez dzialania propagandowe podejmowane w otoczeniu tego witad-
cy, byla waznym czynnikiem wplywajacym w pierwszym okresie po podboju na
postawy i nastroje elit longobardzkich.

Bezposrednio po zajeciu longobardzkiej stolicy Karol ustanowil tymczasowe
organy wtadzy centralnej. Z listu papieza Hadriana do Karola z 775 r. wynika,
ze juz w pierwszych miesiacach nowych rzadéw w Pawii funkcjonowal sad pa-
tacowy'%!. Nie znamy imion sedziéw wyznaczonych przez Karola, nie wiadomo,
czy znaleZli sie wsrdd nich ludzie zwiazani wczesniej z dworem kréléw longo-

154 Zob. np. kariera komesa Aiona, uczestnika buntu Rotgauda, przez dtuzszy czas przebywajacego

jako zbieg wsréd Awaréw i utaskawionego przez Karola, DD Kar., nr 187, 209; w 811 r. Aio znalaz!
sie wsrdd postéw wyslanych przez cesarza do Konstantynopola, Ann. r. Franc., 811 r.; Cam marosano,
Lalto medioevo.., s. 63 n.; warto zauwazy¢, ze w rodzie Aiona identyfikacja z tradycja longobardz-
ka musiata by¢ bardzo silna, na co wskazuja imiona jej cztonkéw; Aio to imie legendarnego herosa -
wodza Longobardéw, syn Aiona nosit krdlewskie imie longobardzkiego zdobywcy Italii - Alboina; Al-
boin, jak ojciec, piastowal godnos¢ komesowska i sprawowal wladze w strategicznym ksiestwie Friulu
(Hlawitschka, Franken Alemannen..., s. 116-117), okazat si¢ wiernym stronnikiem wtoskiej linii Karo-
lingéw; prawdopodobnie byl zamieszany w bunt Bernarda, za co zostal zlozony z urzedu, a jego dobra
skonfiskowano.

155 p Darmstadter, Das Reichsgut in der Lombardei und Piemont (568-1250), Strassburg 1896 [nowe
wyd. Berlin 1964), s. 14-42.

16 DD Kar, nr 80, 81, 111, 112, 113, 131.

157 DD Kar., nr 94.

18 DD Kar, nr 214.

159 ¢, Wickham (Aristocratic power in eighth-century Lombard Italy, w: After Rome’s Fall..., s. 153-170)
w tym upatruje stabosci arystokracji longobardzkiej wobec wladzy krélewskiej, utatwiajacej Karolowi
Wielkiemu spacyfikowanie osrodkéw oporu w krélestwie.

160 Szczegbtowo o przemianach koncepcji wtadzy krélewskiej u Longobardéw ostatnio S. Gasparri, La
regalita longobarda, w: Visigoti e Longobardi. Atti del Seminario (Roma 28-29 IV 1997), red. J. Arce,
P. Delogu, Firenze 2001, s. 305-328; idem, La cultura tradizionale..., s. 55-68, 93-134.

161 MGH, EE, t. III, s. 578.
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bardzkich. Zwazywszy jednak, ze warunkiem skutecznosci dziatania trybunatu by-
ta obecnos¢ oséb bieglych w prawie longobardzkim i orientujacych sie w lokalnych
stosunkach, mozna z duzym prawdopodobienistwem przyjac¢ teze o wlgczeniu miej-
scowych do grona funkcjonariuszy krélewskiego wymiaru sprawiedliwo$ci. Zré-
dia nie przynosza jednoznacznych informacji na ten temat, jest jednak oczywiste,
ze dzialanie sadu patacowego w Pawii wymagato utrzymania sprawnej kancela-
rii palacowej, ktora w pierwszych latach po podboju opierata sie prawdopodobnie
przede wszystkim na personelu dawnej kaplicy kréléw longobardzkich. Bez wzgle-
du na skfad tej grupy decyzje Karola oznaczaly zachowanie tradycyjnej pozycji
paltacu pawijskiego jako centralnego osrodka wladzy. Pawia pozostawala zatem
w dalszym ciggu centrum politycznym, w ktérego strone zwracat sie wzrok miej-
scowego moznowladztwa, poszukujacego drég kariery i dostepu do osoby krola.

Wieloptaszczyznowa polityka, ukierunkowana na pozyskanie longobardzkich
elit politycznych $wieckich i duchownych, wskazuje na szczegdlna pozycje, jaka
Karol wyznaczyt Krélestwu Longobardéw w strukturach panstwa frankijskiego.
Stosowana od 774 r. w dokumentach tytulatura Karola (rex Francorum et Lango-
bardorum) sugeruje formalna odrebnos¢ i réwnorzednos¢ polityczng obu krélestw
potaczonych osoba wspdlnego monarchy. Rozwigzanie to, cho¢ doraznie okazato
sie skuteczne, na dalsza mete miato nieuchronnie negatywne skutki dla budowa-
nia stabilnych podstaw wiadzy frankijskiej w nowo zdobytym krélestwie. Karol
sita rzeczy nie mogt pozosta¢ na state we Wloszech, a wobec dziatan wojennych
toczonych na odleglych pograniczach stawato sie jasne, Ze jego pobyty poza gra-
nicami Italii beda sie przedtuzac. Brak silnej centralnej wladzy uosabianej przez
monarche rezydujacego w Pawii ostabial zwigzki taczace miejscowe moznowtadz-
two z tronem. Zwazywszy na osobisty charakter stosunkéw miedzy panujacym
i arystokracja oraz podstawowa role, jaka w budowaniu jej pozycji odgrywat fakt
pozostawania w bezposredniej bliskosci z wladca (Konigsnahe, jak zwykta zrecz-
nie okreslac¢ te relacje niemiecka historiografia), nieobecnos$¢ kréla w panstwie
stawala sie ogromnym problemem. Niebezpieczna mogta okazac sie zwtaszcza
frustracja lojalnych dotad elit longobardzkich, wynikajaca z utraty wplywoéw po-
litycznych, odsuniecia od osoby panujacego - Zrédla nadan, zaszczytow i presti-
zu. Rozczarowanie polityka nowego wladcy mogly poglebia¢ obciazenia zwigza-
ne z udzialem w wyprawach wojennych prowadzonych poza obszarem Pélwyspu
Apeninskiego'%?. Zasada wzajemnosci, rzadzaca stosunkami miedzy wladca a pod-
danymi, nie mogta by¢ w tych warunkach realizowana, a lojalnos¢ wobec kréla
wcale nie gwarantowata udziatu w grupie rzadzacej. Stefano Gasparri, analizu-
jac motywy antyfrankijskiego wystapienia arystokracji friulijskiej skupionej wokot
Rotgauda w 776 r., uznat je nie za prébe obrony dawnych stosunkoéw, ale wlasnie
za wyraz rozczarowania polityka

Karola, ktéra nie przyniosta spodziewanych korzysci nawet grupie lojalnych so-
jusznikéw nowej dynastii'®®. Nieobecnos¢ kréla skutkowata nieuchronnie zmniej-
szeniem atrakcyjnosci pawijskiego dworu i zwiekszeniem sie autorytetu konku-
rencyjnych osrodkéw wtadzy w Italii: z jednej strony longobardzkiego Benewen-
tu, ktorego ksiagze Arechis manifestowat otwarcie swe pretensje do dziedzictwa po
tesciu (Dezyderiuszu), z drugiej zas$ - o czym nie mozna zapominaé - polityczne-

162 Kontyngent longobardzki brat udziat w nieudanej wyprawie do Hiszpanii w 778 r. (Ann. r. Franc.,

778 r.; R.-H. Bau tier, La campagne de Charlemagne en Espagne (778): la réalité historique, w: Re-
cherches sur I'histoire de la France médiévale. Des Mérovingiens aux premiers Capetiens, Hampshire
1991 [pierw. Roncevaux dans I'histoire, la 1égende et le mythe. Actes du colloque organisé a 1 occasion
du 12e centenaire de Roncevaux, Saint-Jean-Pied-de-Port, 1978, ,Bulletin de la Société des sciences
lettres et arts de Bayonne”, 135, 1979, s. 1—47]). Zaangazowanie wojsk longobardzkich w dziatania
wojenne prowadzone przez Karola poza granicami Italii umozliwialo utrzymanie bezposredniej kon-
troli przynajmniej nad czescia moznowladztwa longobardzkiego, ktérego lojalnosci nowy wladca nie
moégt byé pewien. Zgodnie z relacja anonimowego autora Zywota Ludwika Poboznego takimi wtagnie
motywami kierowatl sie Karol kilka lat p6zniej, kiedy wezwal na wyprawe przeciwko Sasom wojska
z Akwitanii (Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 4).

163 Gasparri, Il regno longobardo..., s. 303.
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go wzmocnienia papieza, ktéry pretendowatl do odegrania znacznie powazniejszej
roli niz ta, ktéra w swych planach wyznaczyt mu Karol.

Przedluzajaca sie nieobecno$¢ monarchy utrudniata skuteczna reorganizacje
administracji i przywracanie tadu po latach wojennego chaosu. Ze Zrédet z konica
VIII w. wytania sie ponury obraz krélestwa cierpiacego na skutek zatamania wy-
miaru sprawiedliwosci i niewydolnosci zarzadu terytorialnego. W tych warunkach
mozni dopuszczajacy sie naduzy¢ wobec stabszych grup spotecznych, zwtaszcza
drobnych posiadaczy ziemskich, zmuszanych gtodem i przemoca do wyzbywania
sie za bezcen majatkow na rzecz swych potezniejszych sasiadow, mogli by¢ nie-
mal pewni swej bezkarnosci. Karol podejmowal dorazne dzialania majace na celu
ograniczenie gwaltéw i naduzy¢ popemlmionych w tym okresie na szkode najstab-
szych grup spoteczenstwa. Kapitularz z lutego 776 r. (Notitia italica), wydany za-
pewne bezposrednio po sttumieniu buntu Rotgauda, dotyczyt rewizji wszystkich
aktéw sprzedazy, darowizn i oddania w niewole, dokonanych w latach wojny!®4.
Pozostaje watpliwe, w jakim stopniu mozliwe bytlo wprowadzenie tych zarzadzen
w zycie. Nie ulega natomiast kwestii, ze ich ogloszenie bylo przede wszystkim
manifestacja woli naprawy stosunkéw w krélestwie, stuzaca wzmocnieniu auto-
rytetu Karola i odciagnieciu Longobardéw od friulijskich rebeliantéw. Ostateczne
rozstrzygniecia w sprawach wiekszej wagi zostaty jednak odtozone do chwili, gdy
sytuacja polityczna pozwoli na zwolanie zgromadzenia ogélnopanstwowego.

Stlumienie rebelii Rotgauda wzmocnito, co prawda, autorytet Karola Wielkie-
go i oddalito niebezpieczenstwo kolejnego zbrojnego wystapienia skierowanego
przeciwko frankijskiej dominacji, jednak wydarzenia 778-779 r. (niepowodzenie
wielkiej wyprawy przeciwko Saracenom i wrogie wystapienia Baskow, rozpalaja-
ca sie wojna na granicy saskiej), musialy us§wiadomi¢ Karolowi wage potencjal-
nych probleméw wynikajacych z gwaltownego rozszerzenia granic panstwa ka-
rolinskiego i ograniczonych mozliwosci sprawowania bezposredniej kontroli nad
rozwojem sytuacji w jego odlegtych zakatkach. Mimo ze na poczatku 779 r. Ka-
rol moégt zapisa¢ na swa korzys¢ znaczacy sukces w polityce wloskiej - jego wladze
uznal longobardzki ksiaze Spoleto, Hildebrand, przedkitadajac zwierzchnictwo da-
lekiego kréla nad zbyt troskliwa opieke papieza'®® - realne mozliwosci wptywania
na sytuacje wewnetrzna Krélestwa Longobardéw byly jednak mocno ograniczone.

W czytelny sposéb niewydolnos$¢ dotychczasowego systemu wiladzy data o so-
bie zna¢ przy okazji wprowadzania w Italii programu reform, ogtoszonego przez
Karola Wielkiego w wielkim kapitularzu z Herstalu w 779 .56 W li$cie datowanym
na 779 lub 800 r.'%7, adresowanym do urzednikéw odpowiedzialnych za admini-
stracje krolestwa, Karol upomnial swych przedstawicieli, by bardziej skrupulat-
nie realizowali wydane wéwczas zarzadzenia, m.in. w zakresie poboru dziesiecin
irozszerzenia jurysdykcji biskupiej. Zakres zaniedban, jakie Karol zarzucat urzed-
nikom, i zawarte w liscie grozby pod adresem opornych wskazuja, ze urzeczywist-
nianie woli krélewskiej we Wtoszech napotykalo powazne trudnosci. Nie byly one
jednak zwiazane wylacznie z opieszaloscia aparatu administracyjnego. Wynikaty
W znacznej mierze z oporu, jaki miejscowe elity stawialy prébom narzucenia im de-
cyzji podejmowanych poza granicami krélestwa i bez zgody miejscowego zgroma-
dzenia. Jesli zauwazymy, ze wymienione przez Karola w mandacie przepisy kapi-
tularza z Herstalu dotyczyly przede wszystkim spraw Kosciota, w tym rozszerzenia
publicznych uprawnien biskupéw w dziedzinach, ktére w praktyce longobardzkiej
stanowily wylaczng prerogatywe $wieckich przedstawicieli kréla'®®, oraz poboru

164
165

I capitolari italici, nr 1 (88).

Ann. r. Franc.,, 779 1.

166 Boretius, nr 20; okolicznosci polityczne jego ogloszenia omawia F.L. Ganshof, Une crise dans le
regne de Charlemagne: les années 778 et 779, w: Mélanges d’histoire et de littérature offerts a M.C.
Gilliard, Lausanne 1944, s. 133-145.

167 1 capitolari italici, nr 2 (97) na temat tego kapitularza zob. F. Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s.
43—49.

168 Na temat przemian pozycji biskupé6w po podboju frankijskim: Fischer, Kénigtum, Adel..., s. 52-
-132; O. Bertolini, I vescovi del ‘Regnum Langobardorum’ al tempo dei Carolingi, w: Vescovi e diocesi
in Italia nel medioevo (secc. IX-XIII). Atti del II Convegno di storia della Chiesa in Italia, Roma 5-
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dziesiecin, powolne tempo wprowadzania ich w zycie nie wydaje sie zaskakuja-
ce. Karol musiat zatem nie tylko zmaga¢ sie z przeszkodami natury technicznej,
zwiazanymi z powolna transmisja woli krélewskiej do poddanych, ale takze prze-
ciwstawic¢ sie potedze tradycji. Krélowi, przez lata pozostajacemu z dala od Italii,
brakowato skutecznych instrumentéw kontroli i przymusu, umozliwiajacych poko-
nanie tych przeszkadd.

Warto zauwazy¢, ze w rekopisach z poczatku IX w. pochodzacych z obszaru
Wtoch kapitularz z Herstalu wystepuje w redakcjach znacznie odbiegajacych od
wersji rozpowszechnionej po drugiej stronie Alp (tzw. forma langobardica, wedtug
edycji Boretiusa). Trudno okresli¢ dokladny czas powstania wloskich wariantow
kapitularza, niemniej jednak ich istnienie potwierdza, ze elity polityczne krole-
stwa nie byly jedynie biernymi odbiorcami dyspozycji Karola. W oczekiwaniu na
nowa edycje praw z Herstalu, ktéra umozliwi zapewne dokladniejsze ustalenie
czasu i miejsca powstania jego wersji longobardzkiej, mozna jednak pokusi¢ sie
o kilka uwag, ktére moim zdaniem rzucaja $wiatto na relacje miedzy Krolestwem
Longobardéw i zaalpejskim ,centrum”.

Zwazywszy na charakter rozbieznosci miedzy wersja frankijska i longobardzka
kapitularza, sktonna jestem przychyli¢ sie do opinii laczacej redakcje longobardz-
ka z kancelarig pawijska'®®. Redakcja wloska zawiera uzupekienia i rozszerzone
warianty poszczegoélnych przepiséw zmierzajace przede wszystkim do zaostrzenia
kar za ztamanie zasad ustanowionych przez prawodawce. Wskazuje to na monar-
che jako inspiratora nowelizacji'’®. Mozna jedynie przypuszczaé, ze wprowadze-
nie zmian do wers;ji kapitularza opracowanej w kancelarii Karola Wielkiego stano-
wilo odpowiedz na opdr, z jakim spotkala sie realizacja zawartych w nim zarzadzen
w warunkach wtoskich.

Szczegoblne miejsce w longobardzkiej wersji kapitularza z Herstalu zajmuja po-
stanowienia dotyczace $cigania przestepstw pospolitych (mord, rozbdj, kradzieze)
iinnych naruszen miru krélewskiego (cap. 8, 9, 11 - ten ostatni, dotyczacy kradzie-
7y, wystepuje jedynie w wersji longobardzkiej). Rozdzialy te zostaly znacznie roz-
szerzone i uzupeilione o dodatkowe, niezwykle surowe kary, przede wszystkim
cielesne (w rozdz. 12 przewidywano obciecie czlonkow za kradziez i $mier¢ za
recydywe). Warto zauwazy¢, ze w edyktach kroléw longobardzkich zamiast krwa-
wych kar za takie wykroczenia przewidziane byly z reguly nawiazki i grzywny. Za-
ostrzenie przepiséw w sprawach kryminalnych stanowito niewatpliwie odpowiedz
na gwalty szerzace sie w Krélestwie Longobardéow. Cho¢ ze wzgledu na ktopo-
ty z precyzyjnym datowaniem kapitularza trudno odpowiedzieé, czy inicjatywa ta
wyszla od samego Karola Wielkiego, czy tez stal za nia juz krél Pepin lub ktérys
Z jego opiekunow, surowos¢ przewidzianych sankgji wskazuje na skale problemu.

-9 settembre 1961, Padova 1964 (Italia Sacra. Studi e documenti di storia ecclesiastica, 5), s. 1-26;

G. Tabacco, 11 volto ecclesiastico del potere nell’eta carolingia, w: idem, Sperimentazioni del potere
nell’alto medioevo, Torino 1993, s. 165-208 [pierw. La Chiesa e il potere politico dal Medioevo all’eta
contemporanea, red. G. Chittolini, G. Miccoli, Torino 1986 (Storia d’Italia. Annali, 9), s. 7-41],

169 Bougard, La justice..., s. 27-28.

170 Boretius, nr 20, cap. 5: forma communis: Ut episcopi de incestuosis hominibus emendandi li-
centiam habeant, seu et de viduis infra sua parrochia potestatem habeant ad corrigendum. Forma
langobardica zostata uzupelniona o passus: Et si de ipsis incestuosis aliquis post iudicium episcopi in
ipso incestu se iterum miserit, si alodem habuerit, ipso fisco regis recipiat. Decyzja o konfiskacie débr
na rzecz krélewskiego skarbu mogta wyjs¢ jedynie od wiladcy.
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KARLOMAN-PEPIN KROLEM
LONGOBARDOW, 781-810

W tej sytuacji Karol musial znaleZ¢ rozwiazanie, ktére umocnitoby podstawy wia-
dzy karolinskiej w Krélestwie Longobarddéw i zakonczylo trwajacy od kilku lat stan
tymczasowosci. Wyniesienie 4-letniego syna Karola, Karlomana-Pepina do godno-
$ci kréla Longobardéw wiosna 781 r., przypieczetowane ceremonia sakry kréolew-
skiej w Rzymie, stanowilo prébe rozwigzania problemu utrzymania kontroli nad
geograficznie odleglym oraz etnicznie i kulturowo odrebnym krélestwem. Akt ten
stanowitl jednoznaczne potwierdzenie autonomii politycznej krélestwa Longobar-
dow w ramach karolinskiego wtadztwa i wyraz dazenia do utrzymania jego tozsa-
mos$ci, mimo zmiany na tronie pawijskim.

Inaczej niz w przypadku krolow epoki niezaleznego panstwa przedstawialo sie
zagadnienie legitymizacji wladzy krélewskiej Pepina. Juz nie zgromadzenie wol-
nych Longobardéw, lecz wola boza, potwierdzona namaszczeniem dokonanym
przez papieza, decydowata o prawowitosci jego panowania. Pepin nie byt juz tyl-
ko pierwszym sposréd wojownikow, jak jego poprzednicy zasiadajacy na tronie
pawijskim!”!, lecz wybrancem Boga, powotanym do stanowienia praw ziemskich
i strzezenia praw boskich. Objecie tronu przez Pepina oznaczalo przelom w lon-
gobardzkiej koncepcji wtadzy krolewskiej. Zniknelo tak charakterystyczne dla pa-
nujacych wczesniej wladcéw rozdarcie miedzy archaiczna wizja kréla-wodza, po-
wolanego przez Longobardow do wyrazania woli plemienia, i chrzescijanskiego
wladcy z taski Boga, zobowigzanego prowadzi¢ lud mu powierzony do zbawie-
nia'”?. Ryt namaszczenia, potwierdzajacy nadprzyrodzone zrédta wiadzy Pepina,
wynosil go ponad wszystkich longobardzkich poprzednikéw. Nawet jesli jest wiel-
ce prawdopodobne, ze mlodziutki krol zostal po powrocie z Rzymu przedstawiony
zgromadzeniu og6élnemu zwolanemu do Pawii, a by¢ moze nawet dokonat uroczy-
stego objazdu krélestwa, jak uczynit to jego mlodszy brat Ludwik w Akwitanii, ce-
remonie te dopelnialy jedynie akt intronizacji. Nie stanowilty jednak, przynajmniej
z punktu widzenia Karola Wielkiego i jego dworu, gléwnego czynnika potwierdza-
jacego prawomocnos¢ panowania Pepina.

Symboliczng wymowe miat takze chrzest Karlomana w 781 r., dokonany w Rzy-
mie przez papieza, i nadanie chlopcu imienia wielkiego dziada'’®. Wokét znacze-
nia tego aktu od dawna toczy sie dyskusja, w ktorej na plan pierwszy wysuwa sie
problem budowania wiezi miedzy czlonkami dynastii karolinskiej i papiezem!’*.
Podkresla sie zwlaszcza szczegdlna relacje taczaca odtad mlodego kréla z papie-
zem, ktorego zobowiazany byl broni¢ przed zewnetrznymi i wewnetrznymi wroga-
mi, jak czynit to niegdys Pepin Maly, pokonujac ,wystepne plemie Longobardéw”.
Wskazuje sie takze przy tej okazji na przesuniecia w hierarchii dziedziczenia wsréod

7 o koncepcji kroéla-pierwszego sposréd wojownikéw K. Modzelewski, Wielki krewniak, wielki wo-

jownik, wielki sasiad. Krol w oczach wspdtplemiencéw, w: Monarchia w sredniowieczu - wtadza nad
ludZmi, wladza nad terytorium, red. J. Pysiak, A. Pieniadz-Skrzypczak, M. Pauk, Warszawa-Krakéw

2002, s. 47-72.

172 Gasparri, La cultura tradizionale..., s. 101 n.; K. Modzelewski, Legem ipsam vetare non possu-
mus. Krélewski kodyfikator wobec potegi zwyczaju, w: Historia, idee, polityka. Ksiega dedykowana J.
Baszkiewiczowi, Warszawa 1997, s. 26-32; Michalowski, Podstawy religijne..., s. 9-11.

173 Chronicon Moissiacen.se, wyd. G.H. Pertz, MGH SS, t. I, Hannoverae 1826, 781 r.; Pauli continu-
ationes, 781 1.

174 Na temat znaczenia chrztu i koronacji Karlomana-Pepina i Ludwika w stosunkach z papiestwem
zob. P.C. Classen, Karl der Grosse, das Papstum und Byzanz. Die Begrindung des karolingischen Ka-
isertums, Sigmaringen 1988 [pierw, w: Karl der Grosse..., t. 1, s. 537-608]; Angenendt. Das geistliche
Bundnis..., s. 70 n.; o roli koronacji 781 r. dla przyszltego porzadku dziedziczenia P.C. Classen, Karl
der Grosse und die Thronfolge im Frankenreich, w: idem, Ausgewahlte aufsatze, red. J. Fleckenstein,
Sigmaringen 1983 (Vortrage und Forschungen, 28), s. 205-229 [pierw. Festschrift fir Herman Heim-
pel, Gottingen 1972 (Verroffentlichungen des Max- Planck-Institut, 36/III), s. 109-134 n.]; B. Kasten,
Konigssohne und Konigsherrschaft. Untersuchungen zur Teilhabe am Reich in der Merowinger- und
Karolingerzeit, Hannover 1997 (MGH Schriften, 44), s. 138-139.
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potomkéw Karola i zepchniecie na dalszy plan Pepina Garbatego!’?. Niewatpliwie
czytelna wymowe ideowa miatlo to, ze mtodzi krélowie, wyniesieni na trony Akwi-
tanii i Italii, nosili imiona dwéch wielkich monarchéw frankijskich - Chlodwiga i Pe-
pina. Réwniez pamieé¢ o niedawnych tryumfach Pepina Matego, ktéry w obronie
papieza wkroczyt do Wtoch i zmusit do ulegtosci kréla Longobardéw Aistulfa, dwu-
krotnie oblegajac go w Pawii, mogta sktania¢ Karola do nadania synowi wlasnie
imienia dziada. Za przemianowaniem Karlomana przemawiaty takze dodatkowe
racje ideologiczne. Przypomnijmy, ze to krél Dezyderiusz wystepowat jako protek-
tor i obronica praw naleznych spadkobiercom Karlomana, brata Karola Wielkiego.
Nieprzypadkowo w osobach matzonki Karlomana Gerbergi i ich spadkobiercow
papiez Hadrian widzial niebezpieczne narzedzie polityki longobardzkiego wtad-
cy, zmierzajacej do rozbicia sojuszu laczacego papiestwo z Karolem!’%. Zaledwie
kilkanascie lat wczesniej Karloman, brat Pepina Malego, wystepowal otwarcie ja-
ko sprzymierzeniec krola Aistulfa. Jest zatem prawdopodobne, ze imie Karlomana
mogto wzbudzaé¢ wéréd longobardzkiej elity niebezpieczne skojarzenia'”’.

Z imieniem Pepina wigzatla sie jednak takze inna tradycja, ktéra by¢ moze miat
na uwadze Karol Wielki, podejmujac decyzje o zmianie imienia swego syna. We-
dtug przekazu Pawla Diakona!’® w 738 r. Liutprand, krél Longobardéw, przez
rytualne obciecie wloséw stal sie ojcem Pepina, syna Karola Mlota, potwierdzajac
tym samym sojusz miedzy Frankami i Longobardami'”®. Dzieki tej inicjacyjnej ce-
remonii miedzy przysztym krélem Frankéw a najwiekszym z wladcow longobardz-
kich nawiazala sie sakralna wiez, dzieki ktérej Pepin, syn Karola Mtota, stal sie
duchowym spadkobierca Liutpranda. Nadanie Karlomanowi imienia Pepina po-
zwalalo nawiazac takze do tego wydarzenia. Karol Wielki, jak niegdys Karol Miot,
wysylal teraz do Wloch swego syna. Karloman-Pepin mial zasia$¢ na tronie pa-
wijskim jako dziedzic Pepina Malego, a poprzez niego takze i Liutpranda, dwo6ch
monarchéw uosabiajacych wszelkie cnoty przypisywane dobremu witadcy. Taka
manifestacja wiezi z wielka tradycja panowania Liutpranda dawata monarchii ka-
rolinskiej w Italii dodatkowa, poza sila oreza, legitymacje. Jednoczesnie podkre-
Slanie wiezi z Liutprandem pozwalalo zatrze¢ niewygodna dla Karola Wielkiego
pamiec¢ o znacznie blizszych zwiazkach powinowactwa taczacych go z Dezyderiu-
szem, ktérego coérke zaledwie 2 lata wczesniej w hanbiacy sposob odestat ojcu
prawdopodobnie pod pretekstem bezptodnosci'®®. Akt ten wywart wsréd elit lon-
gobardzkich silne negatywne wrazenie i kladl sie cieniem na wizerunku Karola,
o0 czym swiadczy pézniejszy o prawie 100 lat historiograficzny prolog do praw
benewentanskiego ksiecia Adelchisa. Jednym z elementéw sktadajacych sie na
czarna legende Karola Wielkiego bylo jego wiarotomstwo wobec tescia'®!. Odpra-
wienie longobardzkiej zony doprowadzito takze do powaznego roztamu wsréd elit
politycznych panistwa Frankéw - wystarczy wspomnie¢ Adalarda z Korbei, ktéry
zdecydowat sie woéwczas opusci¢ dwor Karola i uda¢ sie na dobrowolne wygna-
nie do klasztoru na Montecassino. W tym kontekscie rzymska ceremonia byta ak-

175 W. Goffart, Paul the Deacons ‘Gesta Episcoporum Mettensium’ and the early design of Charlema-

gne’s succession, ,Traditio”, 42, 1986, s. 59-93.

176 1 iber Pontificalis, Vita Hadriani, s. 488.

177 p, Hagermann, Karl der Grosse. Herrscher des Abendlandes. Biographie, Berlin-Miinchen 2000,
s. 178.

178 pp HL, lib. VI, cap. 53.

179 J. Jarnut. Die Adoption Pippins durch Konig Liutprand und die Italienpolitik Karl Martells, w: Karl
Martell in seiner Zeit, red. J. Jarnut, U. Nonn, M. Richter, Sigmaringen 1994, s. 217-226.

180 Okolicznosci zawarcia i rozpadu malzenstwa miedzy Karolem i cérka Dezyderiusza omawiaja: E.
Delaruelle, Charlemagne. Carloman, Didier et la politique du mariage franco-lombard (770-771), ,Re-
vue historique”, 170, 1932, s. 213-224; Nelson, Making a difference..., passim; generalnie na temat
roli matzenstw frankijsko-longobardzkich w strategii politycznej wtadcéw obu panstw: M.V. Ary, The
Politics of the Frankish-Lombard Marriage Alliance, , Archivum Historiae Pontificiae”, 19, 1981, s.
7-26.

18l Principum Beneventi leges, Leges Adelchis principis. Prolog, s. 272.
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tem propagandowo bardzo zrecznym, otwierajacym mozliwos¢ réznej interpreta-
cji ideowej w zaleznosci od adresata, do ktérego przekaz ten byt kierowany!®2.

Elementem rozbudowanego programu politycznego i ideologicznego stat sie
takze chrzest Gizeli, cérki Karola, dokonany w drodze powrotnej z Rzymu przez
arcybiskupa Mediolanu, Tomasza'®3. x W mowna jest paralela miedzy wydarze-
niami, ktére nastapilty w Rzymie (chrzest Pepina) i Mediolanie. Wobec istniejace-
go stale napiecia miedzy arcybiskupstwem mediolanskim a papiezem, wynikaja-
cego z rywalizacji o wplywy w péocnej Italii, z czym wiazal sie trudny problem
przynaleznoéci metropolitalnej biskupstw Krélestwa Longobardéw!®, nawigzanie
duchowego powinowactwa miedzy karolinskimi krélami Italii i arcybiskupem zy-
skiwalo szczegolne znaczenie. Za aktem tym kryta sie jednak nie tylko chec¢ utrzy-
mania réwnowagi sil miedzy Mediolanem a Rzymem (tym wazniejszej, im wiek-
sze ambicje polityczne okazywatl papiez), ale takze pozyskania sobie przychylnosci
wyzszego duchowienstwa, ktére stawalo sie stopniowo od 774 r. jednym z filaréw
wladzy karolinskiej we Wtoszech. Warto pamieta¢ o tym, ze wyzszy kler Kroéle-
stwa Longobardéw w tym okresie w znacznej czesci wywodzit sie z wplywowych
rodéw longobardzkich!®. x Z gwarantowanie sobie lojalnoéci tej grupy miato wiec
niebagatelny wplyw na nastroje wsréd miejscowych elit. W planach politycznych
Karola to Mediolanowi zostala wyznaczona rola nowego religijnego centrum Kroé-
lestwa. Prawdopodobnie juz w potowie lat 80. wladca ufundowat obok antycznej
bazyliki $w. Ambrozego nowy Kklasztor, ktéry mial sie sta¢ nekropolia krélewska,
tu pochowani zostali Pepin i Bernard, a pézniej Ludwik 1186,

Dziatania podejmowane przez Karola Wielkiego w 781 r. stanowily réwniez
element gry propagandowej prowadzonej miedzy frankijskim patacem pawijskim
i dworem benewentanskim ksiecia Arechisa II, ktéry to dwér pretendowat do roli
centrum longobardzkiego oporu'®’. Wiele symbolicznych gestéw, takich jak zmia-
na tytulatury Arechisa'®®, z rozmachem prowadzona dzialalno$é fundacyjna w Be-

182 0 randze tego wydarzenia swiadczy takze to, ze najprawdopodobniej z tej okazji Karol Wielki

i krélowa Hildegarda kazali sporzadzi¢ luksusowy zloty ewangelistarz, znany jako Ewangelistarz Go-
deskalka (Paris, Bib. N,, Ms. nouv. acq. lat. 1203). Wskazuje na to wierszowana dedykacja na kartach
126r-127v rekopisu, a takze tres¢ miniatur, wsrdd ktérych znalazlo sie pierwsze w malarstwie karolin-
skim przedstawienie ,Zrédta zycia” (f. 3v). Na temat symboliki fons vitae, w tym jej zwigzku z sakra-
mentem chrztu: PA. Underwood, The Fountain of Life in manuscripts of the Gospels, ,, Dumbarton Oaks
Papers”, 5, 1950, s. 41+43-138, o miniaturze z Ewangelistarza Godeskalka: s. 64 n. Cechy stylowe de-
koracji kodeksu wskazuja na wplyw italo-bizantyjskich szkét malarskich, a wiec nie jest wykluczone, ze
powstal on we Wloszech. P. Skubiszewski, Malarstwo karolinskie i przedromanskie, Warszawa 1973,
s. 19-21; idem. Sztuka Europy lacinskiej od VI do IX wieku, Lublin 2001, s. 234-237, ostatnio B. Reu-
denbach, Das Godescalc-Evangelistar. Ein Buch fiir Reformpolitik Karls der Grosse, Frankfurt am M.

1998; na temat znaczenia ideowego ztotych kodeks6w R. Michalowski, Princeps fundator. Studium
z dziejow kultury politycznej w Polsce X-XIII wieku. Warszawa 1993, s. 97-105.

183 Ann. 1. Franc., 781 r.; o karierze arcybiskupa Tomasza: J.-C. Picard, Le souvenir des évéques.
Sépultures, listes épiscopales et culte des évéques en Italie du Nord des origines au Xe siécle, Rome
1988, s. 89-92.

184 0. Bertolini, Le chiese longobarde dopo la conversione al cattolicesimo ed i loro rapporti con il
papato, SCIAM, 7, 1960, s. 455—492.

185 Jak dotad brak szczegélowych studiéw prozopograficznych poswieconych duchowienstwu longo-
bardzkiej i karolinskiej Italii, ktére pozwolityby oceni¢ w pelni relacje etniczne w tej grupie; najwiecej
informacji na ten temat dostarcza nadal praca Fischera, Konigtum, Adel..., zwlaszcza s. 52-76.

186 J.L. Nelson, Carolingian royal funerals, w: Rituals of Power. From Late Antiquity to the Early Middle
Ages, red. F. Theuws, J.L. Nelson, Leiden-Boston-Koéln 2000 (The Transformation of the Roman World.
8) s. 155-161.

187 Podstawowym studium dotyczacycym relacji politycznych miedzy ksiestwem Benewentu i karolin-
skimi krélami Longobardéw pozostaje: O. Bertolini, Carlomagno e Benevento, w: Karl der Grosse..., t.
1, s. 609-671 ; kariere Arechisa omawia syntetycznie Gasparri, I duchi longobardi, Roma 1978 (Stu-
di storici, 109), s. 98-100; ostatnio, takze na temat walki ideologicznej miedzy Arechisem a Karolem
Wielkim: J. Kujawinski, Strategie budowania tozsamosci...

188 gy, Kaminsky, Zum Sinngehalt des Princeps-Titels Arichis II. von Benevent, FS, 8, 1974, s. 81-
-92; E. Garms-Cornides, Die langobardischen Firstentitel (774-1077), w: Intitulatio, t. II: Lateinische
Herrscher- und Fiirstentitel im neunten und zehnten Jahrhundert, red. H. Wolfram, Wien-Graz-Koéln
1975, s. 354-374; generalnie o programie politycznym Arechisa II Michalowski, Princeps fundator...,
s. 29-33. Informacje na temat koronacji Arechisa pochodza bez wyjatku z okresu pézniejszego (zob.
zwlaszcza Chronicon Salernitanum. A Critical Edition with Studies on Literary and Historical Sour-
ces and on Language, wyd. U. Westerbergh, Lund 1956 (Studia latina Stockholmensia, 3, cap. 11))
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newencie i Salerno'®®, dodanie do korpusu praw longobardzkich nowych przepi-
s6w!? czy wreszcie akcje zbrojne i polityczne zmierzajace do ostabienia pozyciji
papieza w potudniowej Italii i stworzenia sieci sojuszy wymierzonych w Karola
Wielkiego, wskazywalo na aspiracje monarsze ksiecia. Mimo stabosci militarnej
ksiestwa, polityka Arechisa mogta okaza¢ sie niebezpieczna. Wokdt benewentan-
skiego patacu tworzyl sie bowiem konkurencyjny wobec Pawii osrodek politycz-
ny, reprezentujacy wartosci ideowe, z ktorymi utozsamialy sie longobardzkie elity
krélestwa. Wyniesienie Pepina na tron Longobardéw mozna zatem rozpatrywac
réwniez jako element rywalizacji o symbole, o wielkim znaczeniu w budowaniu
poczucia wiezi miedzy rzadzacym i rzadzonymi.

Opuszczajac Wtochy, Karol pozostawit 4-letniego Pepina w Pawii. Powierzyt
chlopca opiece zaufanych doradcéw, majacych juz doswiadczenie w sprawach
wioskich!®!. Pozornie zatem sytuacja sie nie zmienita - nadal pelia wladzy w kré-
lestwie pozostawata w rekach Karola, z ktérego delegacji dzialali funkcjonariusze
patacu pawijskiego, urzednicy administracji lokalnej i missi'®?. Nie nalezy jednak
bagatelizowa¢ znaczenia fizycznej obecnosci w Italii matego Pepina, kréla Lon-
gobardow, uosabiajacego wartosci i wyobrazenia, wokoét ktérych integrowata sie
longobardzka wspélnota polityczna. Czesto przywolywana jest anegdota z Zywo-
ta Ludwika, zgodnie z ktdéra na rozkaz ojca Ludwik Pobozny jako krdl Akwitanii
publicznie wystepowat w charakterystycznym stroju gaskonskim, w towarzystwie

i przedstawiaja wiasciwy dla tych epok ceremoniat intronizacji wladcy; nie sadze tez, by mozna bylo
na koniec VIII w. przenosi¢ X-wieczne informacje o rytuale namaszczenia ksiazat Benewentu; nie moz-
na natomiast wykluczy¢, ze w Benewencie Arechis zostal przez miejscowe zgromadzenie okrzykniety
wladca wszystkich Longobardéw.

189 Na temat dzialalnodci fundacyjnej Arechisa II w Benewencie i w Salemo H. Belting, Studien zum
beneventanischen Hof im 8. Jahrhundert, ,Dumbarton Oaks Paper”, 16, 1962, s. 141-193, oraz P. De
logu, Mito di una citta meridionale (Salerno, secoli VIII-XI), Napoli 1977, s. 13-69, ktérzy zwraca-
ja takze uwage na zwiazek fundacji koscielnych ze swieckimi przedsiewzieciami budowlanymi, m.in.
wzniesieniem dwoch palacéw ksiazecych w Benewencie i Salemo. O znaczeniu ideowym fundacji tak-
ze W. Deeters, Pro salvatione gentis nostrae. Ein Beitrag zur Geschichte der langobardischen Fiirsten
von Benevent, QFIAB, 49, 1969, s. 387-394; ostatnio na temat ideologii wtadzy longobardzkich ksiazat
Poludnia H. Taviani-Carozzi, La principauté lombarde de Salerne (IXe-XIe siécle). Pouvoir et société
en Italie lombarde méridionale, t. 1-2, Rome 1991 (Collection de I’Ecole francaise de Rome, 152), s.
103 n.

1907y, Principum Beneventi leges, Leges Arigis principis, s. 266-272. Nie widze podstaw do twier-
dzenia, jakoby Arechis II ogtosit swoj edykt przed rokiem 774. Na przestrzeni catych dziejéw panstwa
Longobardéw Ksiazeta Benewentu nigdy nie podejmowali inicjatyw prawodawczych. Rowniez w okre-
sach, kiedy Benewent pozostawat jedynie w luznym zwiazku (a nawet w konflikcie) z Pawia, ksiazeta
miejscowi respektowali wylaczne prawo kréléw Longobardéw do uzupelniania i korygowania korpusu
praw. Nie ma jasnych powodow, ktére miatyby pchna¢ Arechisa - zawdzieczajacego tron Benewentu
Dezyderiuszowi i zonatego z krélewska corka - do tak prowokacyjnego wobec tescia aktu, jak naru-
szenie uswieconych tradycja prerogatyw krélewskich. Moim zdaniem, legislacja Arechisa jest jednym
z najwazniejszych elementéw propagandowej akcji wymierzonej przeciwko wtadcom karolinskim. Are-
chis, uzurpujac sobie prawa dotad zastrzezone dla kréléw Longobardéw, pretendowat do roli spadko-
biercy etniczno-prawnej tradycji monarchii longobardzkiej. Nalezy wiec te nowele datowac na lata
774-787. Edykt Arechisa jest pozbawiony prologu, jednak jego przepisy zawieraja czytelne odwotania
do legislacji poprzednikéw. Szczegdlnie istotny jest w tym kontekscie rozdz. 4, w ktérym prawodawca
wprowadzal rozstrzygniecia prawne, w sprawach pominietych przez longobardzkich kréléw-prawo-
dawcoéw, co odpowiadalo obowiazkowi correctio legis spoczywajacej na monarchach, por. cap. 12, 13
i zwlaszcza 16. W rozdz. 4 Arechis powolywatl sie jednocze$nie na commune consilium jako warunek
ustanowienia nowych norm. Nawiazywal w ten sposéb do ustawodawczej roli zgromadzenia Longo-
bardéw, podkreslanej m.in. w prologach do edyktéw Liutpranda. O znaczeniu legislacji Arechisa da
utrzymania tozsamosci politycznej i ideowej ksiestwa swiadczy prolog do Edyktu Adelchisa z 866 r.,
LL Principum Beneventi leges, Leges Adelchis principis, s. 272, szerzej problem ten oméwilam w in-
nym miejscu (A. Pienigdz-Skrzypczak, Ad imitationem eius quaedam instituere providimus capitula...
Dziatalno$¢ prawodawcza i ksztaltowanie sie wizerunku wladcy w ksiestwie Benewentu w VI11-IX
wieku, w: Monarchia w $redniowieczu..., s. 73-96).

191 o instytucji doradcow (consiliarii) zob. H. Keller, Zur Struktur der Kénigsherrschaft im karolingi-
schen und nachkarolingischen Italien. Der ‘consiliarius regis’ in den italienischen Konigsdiplomen des
9. und 10. Jahrhunderts, QFIAB, 47, 1967, s. 123-223.

192 Taurino, Osservazioni sui ‘missi domini regis’ e sui ‘comites sacri paladi’ nel Ducato di Spoleto
in eta carolingia, ,Studia Picena”, 42, 1975, s. 76 -95.
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miodziencéw wywodzacych sie z miejscowych rodéw'®3. Wzmianki te wskazuja,

ze w otoczeniu Karola Wielkiego doskonale rozumiano role, jaka takie symbo-
liczne gesty i atrybuty odgrywaly w samookreslaniu sie poszczegélnych grup et-
nicznych!®*. Manifestowanie zwiazkéw mtodego monarchy z tradycja panstwowo-
-prawna powierzonego jego wladzy ludu byto jednym z narzedzi pozyskiwania elit
nowo podbitego panstwa!?®. Skromna baza zrédlowa z obszaru Wioch nie przy-
nosi, co prawda, podobnych informacji na temat Pepina, nie ma jednak powodu
watpi¢, ze takze on jako krdl Longobardéw wystepowal jako dziedzic i straznik
tradycji tego ludu.

Warto zauwazy¢, ze podobnie jak Ludwik, Pepin wychowywat sie nie u boku
ojca, lecz w powierzonym kroélestwie, w longobardzko-frankijskim srodowisku pa-
wijskiego dworu, w stalym kontakcie ze swymi longobardzkimi poddanymi. Oso-
ba Pepina stata sie zwornikiem spajajacym nowa, mieszana etnicznie, elite poli-
tyczna. Manifestacyjne utozsamienie sie z miejscowa tradycja stuzyto pozyskaniu
Longobardéow. Jednoczesnie za$ krol frankijski na tronie longobardzkim stanowit
oparcie dla imigrantéw zza Alp, decydujacych sie zwiaza¢ swdj los z Italia. Wo-
bec glebokich réznic dzielacych dominujace pod wzgledem politycznym grupy et-
niczne krélestwa, odrebnosci w zakresie prawa, zwyczajow, tradycji politycznej,
integracja spoleczenistwa mogta sie dokonac jedynie wokoél monarchy, petniace-
go funkcje staatsimbolischen Mittelpunkte, jak celnie ujat te szczegélna role kro-
la Peter Classen!®®. W ideowym programie rzadéw Pepina doszlo do polaczenia
longobardzkiej koncepcji monarchii akcentujacej odrebnosé¢ wspdlnoty wolnych
Longobardow jako jedynej pelmoprawnej grupy spotecznej, zwiazanej z wiadca
osobista relacja, z frankijskim modelem panstwa, ktérego ceche konstytutywna
stanowita koegzystencja réznych grup etnicznych. Idea ta dawata szanse na prze-
kroczenie podzialow ciazacych na wewnetrznych stosunkach w panstwie Pepina
i zbudowanie nowego poczucia zbiorowej tozsamosci.

Niewatpliwie wychowanie Pepina w Pawii, w srodowisku, w ktérym ciagle zy-
we byly wielkie tradycje niezaleznego krélestwa, musialy wplynac¢ na swiadomos¢
mlodego nastepcy tronu. Pawia, podobnie jak za panowania Dezyderiusza, pozo-
stawala waznym osrodkiem zycia kulturalnego (o czym swiadczy chocéby liczba
zachowanych rekopiséw, ktére Bernard Bischoff'®” powiazat z kregiem pémocno-
wiloskim)!98,

Intelektualnemu ozywieniu sprzyjata obecnos¢ u boku Pepina jego uczonych
wychowawcow - opata Reichenau i biskupa Pawii Waldona czy Adalarda z Kor-
bei, ktéry podczas swego pobytu na Monte- cassino ok. 772 r. z pewnoscia zdotat
nawigzac¢ kontakty z wybitnymi postaciami zycia umystowego longobardzkiej Ita-
lii. Z dworem pawijskim zwigzani byli w réznych okresach swego zycia Paulin,
patriarcha Akwilei, Piotr z Pizy czy Pawel Diakon, cho¢ skromna baza zrédlowa

193 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 4: occurit ad Patrisbrunam, habitu Wasconum cum coaevis

sibi pueris indutus, amiculo scilicet rotundo, manicis camisae diffusis, cruralibus distentis, calcaribus
caliguils insertis, missile manu ferens: haec enim delectatio voluntasque ordinaverit paterna.

19 0 znaczeniu stroju i innych atrybutéw jako elementéw wspoéttworzacych tozsamosé wspdlnoty: W.
Pohl, Telling the difference: Signs of ethnic identity, w: Strategies of Distinction. The Construction of
Ethnic Communities, 300-800, red. W. Pohl, H. Reimitz, Leiden-Boston 1998 (The Transformation of
the Roman World, 2), s. 17-69.

195 Na temat symboliki uroczystego wjazdu Ludwika do Akwitanii: T. Offergeld, Reges pueri. Das
Konigtum Minderjahriger im frithen Mittelalter, Hannover 2001 (MGH Schriften, 50), s. 308-311; pa-
nowanie Ludwika w Akwitanii omawiaja: P. Wolff, LAquitaine et ses marges, w: Karl der Grosse..., t.
1, s. 269-306; E. Boshof, Ludwig der Fromme, Darmstadt 1996, s. 23-83, a sytuacje regionu w okresie
poprzedzajacym - M. Rouche, LAquitaine des Wisigoths aux Arabes: 418-781 naissance d’une région,
Paris 1979

196 Classen, Karl der Grosse und die Thronfolge..., s. 115; podobnie Offergeld, Reges pueri..., s. 309.

197 g, Bischoff, Katalog der festlandischen Handschriften des neunten Jahrhunderts (mit Ausnahme
der wisigotischen), t. 1 -2, Wiesbaden 1998-2004; R. McKitterick, Paolo Diacono e i Franchi: il con-
testo Storico e culturale w: Paolo Diacono. Uno scrittore fra tradizione longobarda e rinnovamento
carolingio. Atti del Convegno Internazionale di Studi Cividale del Friuli - Udine, 6-9 maggio 1999, red.
P. Chiesa, Udine 2000, s. 26.

198 Generalnie na temat zycia kulturalnego Italii pod rzadami Longobardéw: L. Capo, Paolo Diacono
e il problema della Cultura dell Italia longobarda, w: Longobardia.., s. 169-235.
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nie pozwala wiele powiedzie¢ na temat natezenia tych stosunkéw. Utrzymywanie
przez srodowisko dworskie ozywionych kontaktéw z zaalpejskimi kregami inte-
lektualistow, wspottworzacych ruch odrodzenia umystowego, potwierdzaja listy
kierowane do Pepina przez Alkuina'®® i Angilberta??’. Zachowal sie réwniez trak-
tat piéra Alkuina zawierajacy rady i napomnienia dla miodego wiadcy?®'. Dwér
Pepina stawatl sie zatem w naturalny sposéb miejscem zetkniecia i przenikania
kultur, co zapewne nie pozostalo bez znaczenia dla osobowosci mtodego wiadcy
i sposobu widzenia przez niego wlasnej pozycji jako kréla Longobardéw?%2,

W artykule otwierajacym tom studiéw poswieconych Pawlowi Diakonowi?®3,
rozszerzonym nastepnie w najnowszej jej pracy dotyczacej pamieci historycz-
nej204, Rosamond McKitterick postawita interesujaca teze, wskazujaca na Pepina
i jego mieszane pod wzgledem etnicznym otoczenie jako adresatéow Historii Lon-
gobardow. Na podstawie analizy kilku watkéw dotyczacych relacji miedzy Franka-
mi i Longobardami w dziele Pawla Diakona starala sie ukaza¢ metody budowania
pamieci o takiej przesztosci, ktéra mogtaby z jednej strony wzmocnic¢ poczucie toz-
samosci zwyciezonych, z drugiej zas - pozwoli¢ zwyciezcom uzasadni¢ swe prawa
do panowania. Za jej teza przemawia wczesna (VIII-IX w.) tradycja rekopiSmienna
Historii. Wskazuje na znaczna popularnos¢ dzieta Pawta Diakona przede wszyst-
kim w pélnocnej czesci Pétwyspu Apeninskiego, w odréznieniu od poludniowej
Italii, gdzie pierwsze nieliczne jego kopie pojawily sie stosunkowo pézno. Stanowi
to jeden z argumentéw przywotanych przez McKitterick przeciwko powszechnie
akceptowanej tezie, zgodnie z ktéra dzieto to powstalo na Montecassino lub na
dworze ksigzat Benewentu dla Longobardéw z potudnia®®®.

Podobnie jak wszystkie poglady dotyczace biografii lub okolicznosci powsta-
nia poszczegoélnych dziet Pawla Diakona, takze interpretacja angielskiej badaczki
budzi wiele watpliwosci?®®. Jej badania potwierdzaja jednak zainteresowanie, ja-
kie na przetomie VIII i IX w. budzily longobardzkie dzieje wsrod elit umystowych
karolinskiego krélestwa. Jak pisze McKitterick:

[Historia Longobardéw] oferowala Longobardom historie i tozsa-
mos$é w taki sam sposdéb, w jaki Frankowie posiadali wlasne dzieje
i samoswiadomos$¢. Poza tym w swoim dziele Pawel dostarczat opowie-
$ci o wielkiej wartosci informacyjnej dla mtodego frankijskiego wladcy
Pepina z Italii i dla jego frankijsko-longobardzkiego otoczenia?®’.

Dwor pawijski jawi sie zatem jako miejsce przychylne kultywowaniu longo-
bardzkich tradycji, ktére pozwalaty zwiaza¢ panowanie Pepina z pokoleniami wiel-
kich longobardzkich poprzednikéw i nada¢ monarchii frankijskiej we Wloszech in-

199 Alcuini sive Albini Epistolae, nr 29, nr 119.

200 Ad Pippinum Italiae regem, MGH PLat., t. 1, s. 358-360.

201 Pippini regalis et nobilissimi iuvenis disputatio cum Albino scholastico, PL, t. 101, col. 975-980.
202 wWarto w tym miejscu zauwazy¢, ze na ksztalt dworu pawijskiego Pepina prawdopodobnie powazny
wplyw wywart Adalard z Korbei, ktdrego dzietko poswiecone organizacji dworu krélewskiego (ok. 820
r.) wykorzystal Hinkmar w swoim De ordine palatii (zob. Hincmarus De ordine palatii, wyd. T. Gross, R.
Schieffer, MGH Fontes iuris Germanici in us. schol. separatum editi, 3, Hannover 1980, cap. 12); jest
wielce prawdopodobne, Ze opisany przez Adalarda idealny system organizacji administracji patacowej
nawiazywat do tradycji dworu kréléw Longobarddéw, Bonacini, Dai Longobardi..., s. 30, przyp. 39.

203 McKitterick, Paolo Diacono..., s. 16 n. Teza ta spotkata sie z przychylnym przyjeciem uczestnikéw
konferencji w Udine, zob. L. Capo, Paolo Diacono e il mondo franco: l'incontro di due esperienze sto-
riografiche, w: Paolo Diacono. Uno scrittore..., s. 39-74 oraz W. Pohl, Paolo Diacono e la costruzione
dell’Identita longobarda, w: ibidem, s. 425.

04 g McKitterick, History and Memory in the Carolingian World, Cambridge 2004, s. 60-83.

205 Tak ostatnio W. Goffart. The Narrators of Barbarian History (A.D. 550-800). Jordanes, Gregory of
Tours, Bede and Paul the Deacon, Princeton 1988, s. 343 n.

206 Np. D.A. Bullough, Ethnic history and the Carolingians: An alternative reading of Paul the De-
acon’s Historia Langobardorum, w: The Inheritance of Historiography, 350-900, red. C. Holdsworth,
T.P. Wiseman, Exeter 1986, s. 85-106 podkreslal negatywne cechy wizerunku Frankéw u Pawla Dia-
kona, samo dzieto zas uwazat za instrument antyfrankijskiej propagandy.

207 McKitterick, Paolo Diacono..., s. 27.
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dywidualne oblicze, mozliwe do zaakceptowania dla wszystkich grup etnicznych
krélestwa.

Dazenie do wlaczenia panowania Pepina w tok dziejéw ludu Longobardéw po-
twierdza napisana prawdopodobnie miedzy 806 a 810 r. krétka Historia Longo-
bardéw, zachowana tylko w jednej kopii, w pochodzacym z przetomu X i XI w.
mogunckim kodeksie (dzi§ w Forschungsbibliothek w Gotha) zawierajacym kom-
pilacje praw germanskich i kapitularzy karolinskich, w tym spis praw longobardz-
kich i kapitularze wloskie?°®. Historia obejmuje streszczenie dziejéw Longobar-
dow, poprowadzonych od ich mitycznych, poganskich poczatkéw az do rzadéw
Pepina?®?.

Centralnym przestaniem Historii jest préba wpisania dziejéw Longobardéw
W bozy plan zbawienia: Longobardowie wystepuja jako lud wybrany, ktérego we-
dréwka ku Italii jest interpretowana jako dazenie z mrokéw poganstwa ku swiattu
wiary. Zwienczeniem owej drogi jest panowanie Pepina, ktory jawi sie juz nie tylko
jako krol ludu Longobardéw, ale wladca catej Italii z woli Karola Wielkiego, prze-
wyzszajacy swych poprzednikéw w cnotach chrzescijanskich. Z tej racji cieszy sie
szczegdlna taska Boga, ktory daje mu zwyciestwa w boju, a na poddanych - Fran-
kéw i Longobardéw - zsyla wszelka pomy$lno$é?!®. W ten sposéb autor Historii
zdotal polaczyé w jeden tancuch poszczegdlne ogniwa tradycji sktadajacej sie na
pamiec historyczna Longobardéw. Uszanowane zostalo poczucie tozsamosci i cia-
gtosci dziejow ludu, a zarazem wtadza Karolingdéw zyskiwata w oczach poddanych
nadprzyrodzona legitymacje. Znajduje w tym swdj wyraz dazenie do stworzenia
nowej tradycji, wspolnej dla wszystkich czlonkow elity krolestwa, bez wzgledu na
pochodzenie etniczne?'!. Cho¢ dzietko to nie byto, jak sie wydaje, adresowane do
szerszego kregu odbiorcéow, odzwierciedla jednak sposéb, w jaki elity intelektual-
ne krolestwa sktonne byly postrzega¢ miejsce Pepina w porzadku dziejow. Zajecie
Wtoch przez Karola otworzyto nowa epoke w dziejach krélestwa, ktére rozkwit-
nie pod rzadami Pepina: leges et ubertas et quietudinem habuit per domni nostri
[Pippini - przyp. A.P.] merita prestante domino nostro Ihesu Christo®!2.

To swiadome laczenie réznych tradycji znalazto swéj wyraz w kapitularzu wy-
danym na rozkaz Karola, ale w imieniu Pepina, w 782 r., a wiec krétko po podnie-
sieniu chtopca do godnosci krélewskiej. W prologu do kapitularza, oprécz moz-
nych duchownych i $wieckich asystujacych i wspoétuczestniczacych w ogtaszaniu

208 Historia Langobardorum Codicis Gothani, s. 283-289; opis kodeksu. Mordek, Bibliotheca capitu-

larium..., s. 131-149.

209 y kodeksie Gotha I. 84 Historia Langobardorum zostata umieszczona bezposrednio przed zwodem
praw longobardzkich. Czes¢ badaczy sklonna jest na tej podstawie przypisywac temu dzietu funkcje
analogiczna do Origo gentis langobardorum, ktére stanowito prolog do Edyktu Rotariego. Podobnie
jak Origo, Historia miala tworzy¢ swoisty zapis zbiorowej pamieci wspélnoty Longobardéw i wyraz
jej tozsamosci (zob. LL, Introduzione, s. XXXV). Wprowadzenie Historii - ukazujacej panowanie Ka-
rola Wielkiego i Pepina w Italii jako kontynuacje dziejéw Longobardéw - jako nowego prologu do
zwodu praw longobardzkich potwierdzatoby dazenie Karolingéw do podkreslania zwiazku nowej dy-
nastii z longobardzka tradycja panstwowo-prawna. F.A. Leoni, Vitalita della tradizione longobarda
nell’Italia meridionale, ,Medioevo romanzo”, 6, 1979, s. 16, interpretuje pominiecie Origo gentis Lan-
gobardorum w spisach praw longobardzkich powstajacych od konca VIII w. i pojawienie sie Historia
Langobardorum jako element realizowanego przez monarchéw frankijskich programu gruntownego
przewartosciowania tradycji etno-historycznej Longobardéw, ktorej centralnym elementem miatyby
sie sta¢ rzady Karolingéw. Charakter kodeksu Gotha I. 84 zmusza jednak do ostroznosci w zbyt po-
chopnym przyjmowaniu tej atrakcyjnej tezy: kompilacja jest pdzna kopia kilku wczesniejszych spiséw
praw, wyszla spod wielu rak i trudno rozstrzygnac, czy pierwotnie Historia i zwdd praw longobardzkich
pozostawaly ze soba w jakiejkolwiek relacji (dotychczasowe badania, m.in. H. Mordeka. Bibliotheca
capitularium..., s. 131, ktéry dokonat analizy kodeksu i wyrdznit jego czesci sktadowe, przemawiaja ra-
czej przeciwko ich laczeniu). Rozstrzygniecie tego problemu wymaga jednak dalszych, szczegétowych
badan.

210 Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9, Praesentem diem per eius adiutorium splenduit
italia, sicut fecit antiquissimis diebus.

211 5 konstruowaniu tozsamosci longobardzkiej zwlaszcza: W. Pohl, Memory, identity and power in
Lombard Italy, w: The Uses of the Past in the Early Middle Ages, red. Y. Hen, M. Innes, Cambridge 2000,
s. 9-28; idem, La costituzione di una memoria ...; zob. tez S.M. Cingolani. Le storie dei Longobardi.
Dall’origine a Paolo Diacono, Roma 1995.

212 Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9.
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nowych praw, wymienieni zostali obok siebie Frankowie i Longobardowie jako
réownorzedni cztonkowie politycznej wspolnoty:

In nomine domini Iesu Christi, qualiter complacuit nobis Pipino excellentissimo
regi gentis Langobardorum, cum adessent nobis cum singulis episcopis, abbatibus
et comitibus seu et reliqui fideles nostros Francos et Langobardos qui nobiscum
sunt vel in Italia commorantur®'3.

To ostatnie sformutowanie odwotuje sie do frankijskiej i longobardzkiej prakty-
ki, w ktérej commune consilium zgromadzenia stanowilo istotny czynnik wptywa-
jacy na ksztalt stanowionego przez kréla prawa?'*. W przypadku kapitularza Pepi-
na 6w gtos doradczy plynie juz nie tylko od gentis Langobardorum, lecz od nowej
wspalnoty politycznej, w ktérej sktad wchodza zaréwno miejscowi, jak i osiadli we
Wtoszech imigranci zza Alp, dzierzacy tu dobra lub skupieni wokét krélewskiego
patacu. Réwniez adresatami kapitularza byli wszyscy poddani kréla Longobardéw
na réwni - i Longobardowie, i Frankowie?!®.

Kapitularz Pepina z 782 r. potwierdza respektowanie zasady osobowosci pra-
wa jako podstawy porzadku prawnego obowiazujacego w Italii. Bezposrednie od-
wolania do prawa longobardzkiego (iuxta ut edictus continet?!®) i longobardzkiego
zwyczaju (sicut antiqua fuit consuetudo®'’) manifestowaly ciagto$é miedzy legi-
slacja Pepina a longobardzka tradycja prawna zawarta w edyktach longobardz-
kich kréléw i funkcjonujaca poza obszarem prawa pisanego, w sferze zmiennych
norm zwyczajowych (cawarfidae). Nawet na poziomie jezyka kapitularz wskazu-
je na bliski zwiazek z edyktami kréléw longobardzkich?!®. O tym, ze odniesienie
do longobardzkiej tradycji prawnej stanowilo element ideologicznego programu
stuzacego legitymizacji panowania Pepina, swiadczy wreszcie prolog kapitularza,
nawiazujacy bezposrednio do prologéw edyktéw kréléw Liutpranda i Aistulfa?!®.

213
214

I capitolari italici, nr 5 (91); Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 51-61.

Gasparri, La cultura tradizionale..., s. 104 n.; D. Higermann, Zur Entstehung der Kapitularien,
w; Grundwissenschaften und Geschichte. Festschrift fiir P. Acht, red. W. Schldgl, P. Herde, Kallmiinz
1976 (Miinchener Historische Studien, Abt. Geschichtliche Hilfswissenschaften, 15), s. 12-27; G. Tel-
lenbach, Die geistigen und politischen Grundlagen der karolingischen Thronfolge: Zugleich eine Stu-
die uiber kollektive Willensbildung und kollektives Handeln im neunten Jahrhundert, FS, 13, 1979, s.
184-302; H. Mordek, Recently discovered capitulary texts helonging to the legislation of Louis the
Pious, w: Charlemagne’s Heir..., s. 444, przyp. 37 [wersja rozszerzona: Unbekannte Texte zur karolin-
gischen Gesetzgebung. Ludwig der Fromme, Einhard und die Capitula adhuc conferenda, ,Deutsches
Archiv fiir Erforschung des Mittelalters”, 42, 1986]; na temat znaczenia zgody moznych w stanowieniu
prawa przez wladcow karolinskich zob. J. Hannig. Consensus fidelium. Frithfeudale Interpretationen
der Verhédltnisses von Konigtum und Adel am Beispiel des Frankenreiches, Stuttgart 1982 (Monogra-
phien zur Geschichte des Mittelalters, 27), s. 152-199; J.L. Nelson, Legislation and consensus in the
reign of Charles the Bald, w: eadem, Politics and Ritual in Early Medieval Europe, London 1986, s.
91-116; o roli duchowienistwa zob. zwlaszcza Biihler, Capitularia relecta..., s. 420 n.; PG. Caron, ‘Ca-
pitula ecclesiastica’ e ‘mundana’ nell'impero di Carlo Magno, w: Sodalitas. Scritti in onore di Antonio
Guarino, t. 8, Napoli 1984, s. 3669-3680.

215 1 capitolari italici, nr 5 (91), cap. 6, 7, 8.

216 1hidem, cap. 9 dotyczacy zbiegtych niewolnikéw, zawiera odwotanie do rozdz. 13 Edyktu Rotariego.
217 Ibidem, cap. 4; cap. 1.

218 Wystarczy wymienic¢ takie terminy charakterystyczne dla jezyka prawa longobardzkiego, jak exer-
citatis na okreslenie wolnego zobowiazanego do $wiadczen publicznych (cap. 2) czy mundium zamiast
frankijskiego mundeburdium (cap. 3), a takze okreslenie jednostki podzialu administracyjnego mia-
nem judikarii (cap. 7). Rozdzial 7 przynosi jednoczesnie interesujace informacje na temat genezy po-
szczegolnych przepiséw kapitularzy Pepina. Tekst taczy bowiem wzory formularzowe i leksykalne za-
czerpniete z edyktéw wladcéw longobardzkich i kapitularzy karolinskich. Na przyklad formuta [...]
et si forsitan attenderit ad gasindios vel parentes et amicos suos seu premium et legem non iudica-
verit [...] jest dostownym cytatem z rozdz. 10 praw Ratchisa; postanowienie nakladajace sankcje na
zaniedbujacego swe obowiazki frankijskiego komesa oraz wolnego, trzymajacego beneficjum krélew-
skie odwoluje sie natomiast bezposrednio do sformutowania kapitularza z Herstalu z 779 r. ( Boretius,
nr 20, cap. 21). Rozdzial ten wskazuje na doglebna znajomos$¢ w otoczeniu Pepina, majacym wplyw
na powstawanie oglaszanych w jego imieniu przepiséw, longobardzkiej i frankijskiej tradycji prawnej
i Swiadomie kompilacyjny charakter redakcji.

2977, Prolog do edyktu Liutpranda z 713 r., s. 128: [...] Cuius nos normam sequentes, divinitus ut
credimus inspirati, simili modo ea quae iuxta dei legem nobis congrua paruerunt, subtrahere et adde-
re previdemus, sicut et in presentem paginam scrivere iussimus. Ob hoc ego in dei nomine liutprand
excellentissimus christianus langobardorum rex [...] una cum omnibus iudicibus tam de austriae et
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Doktadnie przemyslana i staranna forma literacka prologu dowodzi, jak duza wage
przywiazywali doradcy Pepina do tego zbioru praw jako instrumentu ksztalttowa-
nia wizerunku mtodego monarchy w oczach poddanych. Nie moze by¢ zatem wat-
pliwosci, ze ostentacyjne odwolywanie sie do praw longobardzkich nie wynikalo
jedynie z potrzeby doraznego dostosowania starych przepiséw do zmieniajacych
sie potrzeb, ale bylo sSwiadomym zabiegiem, stuzacym podkresleniu wiezi z wiel-
kimi, longobardzkimi poprzednikami??°,

Podobna mys$l przyswiecata Karolowi, gdy nakazal poprzedzi¢ swéj wielki kapi-
tularz dla Krélestwa Longobardéw wydany w 801 r. rozbudowanym prologiem?2!.
Jest to drugi, po omawianym wyzej kapitularzu Pepina z ok. 782 r., zbiér praw
krélewskich dla Wtoch, zredagowany w formie nawigzujacej do dokumentu kro-
lewskiego, zaopatrzony w inwokacje, intytulacje, datacje i formute salutacyjna.
Najbardziej interesujacy jest jednak wstep, przedstawiajacy powody, ktore skto-
nilty monarche do ich ogloszenia. Prolog do kapitularza Karola z 801 r. dzieli sie
wyraznie na dwie czesci: w pierwszej, w ktorej redaktor przedstawil okolicznosci
podjecia decyzji o ogtoszeniu praw, jawi sie Karol jako wladca sprawujacy pie-
cze nad sprawami Kosciota i poddanych w calym powierzonym mu wiladztwie, bez
wzgledu na ich przynaleznos¢ etniczna i status:

Gdy przybylisémy do Wtoch ku pozytkowi Swietego Kosciota Bozego
ipo to, by zaprowadzi¢ tad w prowincjach, w kazdym miescie w naszej
obecnosci byly rozpatrywane liczne i rézne skargi dotyczace zaréwno
spraw koscielnych, jak i publicznych oraz prywatnych; w wiekszosci
z nich zostat wnet wydany wyrok zgodny z prawem rzymskim lub lon-
gobardzkim, niektére wszakze zostaly przekazane nam do rozsadze-
nia, te mianowicie, w ktérych sposéb wyrokowania badz to zostat cal-
kowicie pominiety przez prawodawcéw, badzZ to zapomniany przez na-
stepne pokolenia. (Cum Italiam propter utilitatem sanctae Dei eccle-
siae ac provinciarum disponendarum venissemus, et multae atque di-
versae per urbes singulas ante conspectum nostrum quaestiones tam
de ecclesiasticis quam publicis ac privatis rebus discuterentur, ple-
raque statim recitata ex Romana seu Longobardica lege competenti
sententia terminata sunt. quaedam vero in nostri examinis arbitrium
ad tempus dilata, quorum iudicialis sententia a legislatoribus aut pe-
nitus omissa est aut a posteris oblivioni tradita).

Hierarchia celéw, jakie stawial sobie monarcha w polityce wtoskiej, odpowia-
da generalnemu programowi rzadow krélewskich znanemu z innych przekazéw.
Na plan pierwszy wysuwatla sie w nim troska o Koscidl, interes ,kraju”, a wiec
swieckich zajmowatl miejsce posledniejsze. Jako wladca powotany do strzezenia
tadu bozego i pokoju miedzy ludzmi, Karol za gtéwne zadanie uznal zaprowadza-
nie sprawiedliwosci. Jego zadaniem bylo nie tylko rozstrzyganie spraw, ktérych

neustriae partibus, necnon et de tusciae finibus, vel cum reliquis fedelibus meis langobardis et cuncto
populo adsistente, haec nobis commune consilio, iuxta ob dei timore atquae amore ac sancta conpa-
ruerunt et placuerunt.

LL, Prolog do edyktu Liutpranda z 721 r., s. 138: Ego in dei omnipotentis nomine liutprand excellen-
tissimus rex deo dilectae et catholicae gentis langobardorum [...] Nunc autem anno regni nostri deo
protegente nono [...] pertractantes omnia et recurrentes antiquioris edicti capitula una cum iudicibus
et reliquis langobardis fidelibus nostris, iterantes in quarto volumine supplere et augere previdimus,
quae nobis iuxta deo recta conparuerunt.

LL, Prolog do edyktu Liutpranda z 724 r., s. 154: Ego liutprand in dei nomine excellentissimus gentis
Christianae et catholicae langobardorum rex, anno regni mei christo protegente duodecimo [...] una
cum iudicibus et reliquis langbardis fidelibus nostris hoc adiungere in edicti curavimus pagina [...].

LL, Prolog do edyktu Aistulfa z 750 r,, s. 250: [...] Sed modo auxiliante domino nostro iesu christo
aistolfus, in ipsius nomine rex gentis langobardorum, traditum nobis a domino populum romanorum
[...] residente intra ticinum in palatio nostro una cum cunctis iudicibus et langobardis universarum
provinciarum nostrarum: previdimus enim, ut. cum edictus langobardorum antiquorum regum pre-
cessorum nostrorum fuerat institutus, paruit in eius volumine adaugeri et in capitulare affigere; zob.
tez Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 162-164, przyp. 68.

220 Gasparri, Il regno e la legge..., s. 243-266.
221 1 capitolari italici, nr 10 (98).
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jego funkcjonariusze w swej matosci nie byli w stanie rozwiaza¢, lecz takze uzu-
peianie i rewidowanie wyrokéw prawa tam, gdzie na skutek zaniedbania lub
ulomnosci ludzkiej pamieci zostaly one naruszone. Odwotywat sie przy tym nie
tylko do praw miejscowych (longobardzkiego i rzymskiego), ale takze do witasne-
go osadu. A jako ze krdl czerpie swa madros¢ z bozego natchnienia, jego wyroki
maja sta¢ na réwni z prawem poddanych ludéw.

Druga czes¢ prologu jest adresowana juz do konkretnej grupy spotecznej, iden-
tyfikujacej sie z tradycja prawodawcza kréléw longobardzkich. Cesarz, chcac raz
na zawsze wskazac¢ spos6b postepowania w sprawach watpliwych, zdecydowat sie
bowiem uzupehic¢ edykty krélow longobardzkich:

Przeto my, zwazywszy na pozytek nasz i ludu powierzonego nam
przez Boga, zatroszczyliSmy sie o to, by baczac na okolicznosci, doda¢
to, co przez kroléw Italii, naszych poprzednikéw, zostato pominiete
w wydanych przez nich edyktach prawa Longobardéw; tak mianowi-
cie, aby dolaczy¢ to, co konieczne, a czego brakowalo w prawie, i aby
nie decydowala samowola jakiegokolwiek sedziego, ale by przewazata
sankcja naszej krolewskiej wtadzy (Quocirca nos, considerantes utili-
tatem nostram et populi a Deo nobis concessi, ea quae ab anteces-
soribus nostris regibus Italiae in edictis legis Langobardicae ab ipsis
editae praetermissa sunt, iuxta rerum et temporis considerationem
addere curavimus, scilicet ut necessaria quae legi defuerant supple-
rentur, et in rebus dubiis non quorumlibet iudicum arbitrium, set no-
strae regiae auctoritatis sanctio praevaleret).

Populus przywolywany w drugiej czesci prologu mozna zatem utozsamiac
z gente Langobardorum, ktérej prawa Karol zamierzal uzupetnic¢ (capitula quae
nobis addere placuit haec sunt). Lud ten zostal mu powierzony przez Boga i stad
Karol wywodzit prawo do ingerowania w jego dziedzictwo prawne. Prawo longo-
bardzkie nie bylo jednak traktowane przez Karola jako prawo terytorialne kro-
lestwa, jak sktonni sa przyjmowaé niektérzy badacze???, szukajacy wyjasnienia

222 ok przede wszystkim Gasparri, Il regno e la legge..., s. 262 n., ktdry jako zasadniczy argument

przywotuje brak longobardzkich professionum legis w dokumentach z VIII i IX w., podczas gdy poja-
wiajq sie analogiczne formuly odnoszace sie do Frankdw, Alamanéw i Burgundéw. Wedlug Gaspar-
riego zasada osobowosci prawnej miataby dominowac¢ w Italii dopiero w okresie pokarolinskim. kiedy
prawo longobardzkie przestalo by¢ postrzegane jako nadrzedne prawo krélestwa, spadajac do rangi
prawa jednej z grup etnicznych. Teoria Gasparriego stanowi logiczne nastepstwo jego przekonania
o terytorialnym charakterze péznej legislacji kréléw longobardzkich (od Liutpranda do Aistulfa); tak
tez ostatnio N. Everett, How territorial was Lombard law, w: Die Langobarden. Herrschaft und Identi-
tat, wyd. W. Pohl, P. Erhért, Wien 2005 (Forschungen zur Geschichte des Mittelalters, 9), s. 345-360.
W oparciu o Zrédla sprzed 774 r. polemike z ta tezaq podjat K. Modzelewski (zwtaszcza La stirpe e la
legge, w: Studi sulle societa e le culture..., s. 423-438), zob. tez Cammarosano, I nobili e re..., s.
121-122. Jednoznaczne $wiadectwa przemawiajace przeciwko terytorializacji prawa longobardzkiego
znajdujemy w kapitularzach wtoskich Karola Wielkiego i jego nastepcéw, w ktérych wystepuje wyrazne
rozréznienie praw poszczegélnych grup etnicznych i nakaz rozpatrywania spraw wedtug prawa kazdej
z nich (secundum legem suam). W rozdz. 8 kapitularza z 801 r. (I capitolari italici, nr 10 (98)), doty-
czacym $cigania zbieglych niewolnikdw, Karol wyrdznit az 5 réwnoprawnych grup etniczno-prawnych
zamieszkujacych na obszarze Italii (Frankow, Alamandw, innych emigrantow zza Alp oraz przeciwsta-
wionych im Longobardéw i Rzymian). Czlonkowie kazdej z nich powinni dochodzi¢ swych roszczen
do zbiegéw wedlug wlasnego prawa (ea lege servos suos vel adquirat vel amittat, sicut inter eos est
constituta). Potwierdzal wiec, ze sytuacja prawna niewolnikéw zalezata od prawa osobowego ich wia-
Sciciela. Zasady dochodzenia sprawiedliwosci miedzy przedstawicielami poszczegélnych grup etnicz-
nych prébowat uporzadkowacé juz Pepin w kapitularzu z 787-788 r. (I capitolari italici, nr 7 (95), cap.
4 De diversis generationibus horninium qui in Italia commanent). Nakazal on rozpatrywanie wedtug
prawa strony poszkodowanej spraw, w ktérych w gre wchodzita krwawa zemsta. Inne kwestie mialy
by¢ rozstrzygane secundum suam legem kazdej ze stron. Argument przesadzajacy przeciwko uznaniu
prawa longobardzkiego za prawo terytorialne znajdujemy w rozdziale kapitularza nalezacego do zbio-
ru tzw. Capitula italica, o niepewnej atrybucji i datacji, ogloszonego prawdopodobnie przez Pepina,
a wiec przed 810 r. (I capitolari italici, nr 19 (105), cap. 14): Sicut consuetudo nostrorum est, ut Lan-
gobardus vel Romanus si evenerit quod causam inter se habeant, observamus, ut Romanus populus
successionem eorum iuxta suam legem habeant; similiter et omnes conscriptiones iuxta suam legem
faciant et, quando iurant, iuxta suam legem iurent et, quando componunt. iuxta legem cui malum fe-
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dla szczegdlnej formy kapitularza. Byto to prawo wyjatkowe, ale jedynie jako pra-
wo osobowe dominujacej liczebnie, materialnie i do niedawna réwniez politycznie
grupy spoteczenstwa karolinskiej Italii.

Karol nie dziatal w peni arbitralnie: wskazywal na wiez taczaca jego nowele
z prawodawstwem krélow longobardzkich - cesarz byl nastepca dawnych wiad-
cow, powotanym do tego, by do doskonatosci doprowadzi¢ rozpoczete przez nich
dzieto. Jednak nie ma w tym kapitularzu sladu dawnej koncepcji wspotuczestnic-
twa ludu i wltadcy w stanowieniu praw, ktérej odlegle echa czytelne byly jeszcze
w programowym kapitularzu Pepina z ok. 782 r. Karol, natchniony przez Niebio-
sa, byl jedynym i wytacznym zrédlem prawa. Decyzje monarchy byly nieodwotalne
ijedynie stuszne, staly ponad osadem zwyklych $miertelnikéw, ktérzy powinni sie
im podporzadkowacé tak samo, jak powinni z pokora przyjmowac¢ wyroki Boga.

By zrozumiec¢ zmiane, jaka dokonata sie w sposobie mys$lenia o wladcy-prawo-
dawcy, warto zestawi¢ powyzszy prolog z cytowanym juz wstepem do ostatniej
nowelizacji praw longobardzkich czaséw niezaleznego krdlestwa - edyktu Aistulfa
z 754 (755?) r. Longobardzki wtadca tak uzasadnial ogtoszenie noweli:

Jako ze przepowiednia prorocka ostrzega nas tymi stowy: ,Sadz-
cie sprawiedliwie synowie czlowieczy”, ,Uczcie sie sprawiedliwosci
wy, ktorzy zamieszkujecie ziemie, poniewaz sprawiedliwy Pan mituje
sprawiedliwo$¢”, wydalo nam sie stluszne to ustanowi¢ [tzn. te pra-
wa - przyp. A.P], by lud nam powierzony nie cierpiat ucisku w spra-
wach sadowych, i jako ze chcemy we wszystkim podobac sie Bogu,
z ktérego pomoca panujemy; wzieliSmy za przyktad naszych poprzed-
nikow, ktérzy pragnac z catego serca spodobac sie Zbawicielowi ca-
tego swiata, stanowili prawa dla ochrony oddanego im w opieke lu-
du, aby byt rzadzony ze stusznym umiarkowaniem. Przeto ja. Aistulf,
z pomoca wszechmocnego Boga, najstawniejszy krol katolickiego ludu
Longobardéw, zwazywszy wszystkie postanowienia naszych poprzed-
nikéw, ustaliwszy, czego tam brakowalo, a przez co nasi sedziowie
popelniali najwieksze btedy w wyrokowaniu, w piatym roku nasze-
go wielce szczesliwego panowania, zwoltawszy sedziéw ze wszystkich
czesci naszego krdlestwa, po wspélnym namysle postanowiliSmy do-
taczy¢ do kart edyktu te rzeczy, ktére naszej wspaniatosci wydaly sie

cerint componant: et Langobardos similiter convenit componere. De ceteris vero causis communi lege
vivamus, quam domnus excellentissimus Karolus rex Francorum atque Langobardorum in edicto adiu-
nxit. Posrednio zwiazek prawa z czlowiekiem, a nie z terytorium, potwierdza takze przepis znajdujacy
sie w instrukgcji dla missorum z ok. 790 r. Karol Wielki nakazal bezwzgledne przestrzeganie przepisow
prawa, do ktérego przynalezaly osoby stajace przed sadem komesowskim: [...] quia omnino voluntas
domni regis est, ut unusquisque homo suam legem pleniter habeat conservata [...]. Wola kréla bylo
m.in., by [...] per singulos inquirant, quale habeant legem ex nomine [...] (Boretius, nr 25, cap. 5; por.
Boretius, nr 35, cap. 48). Brak professionum legis w dokumentach zwigzanych z czynnosciami praw-
nymi dokonywanymi przez Longobardéw i ich wystepowanie w dokumentach dotyczacych imigrantéw
wynika, moim zdaniem, z mniejszosciowego i zamknietego charakteru tych grup, w przewaznie longo-
bardzko-italskim spoteczenstwie Wioch. Podobnie przed 774 r. w Zrédiach longobardzkich professio
legis dotyczyto w zasadzie tylko nie-Longobarddéw i nie-Rzymian. Wyjasnieniem wystepowania frankij-
skiej declarationis legis jest takze charakterystyczny dla prawa osobowego obowiazek przedstawiania
$wiadkow i wspolprzysieznikéw podlegajacych temu samemu prawu, co osoba dokonujaca danej czyn-
nosci prawnej badz przedkladajaca swa sprawe przed sadem publicznym, nawet jesli przebywata ona
w tym momencie poza granicami swego komitatu i krélestwa, potwierdzony w kapitularzach Ludwika
Poboznego z 816 r. (Boretius, nr 134, cap. 2): Si quis in aliena patria, ubi vel propter beneficium vel
propter aliam quamlibet occasionem conversari solet, de qualibet causa fuerit interpellatus, ibi se-
cundum suam legem iustitiam faciat, et cum talibus quales in ea regione vel provincia secum habere
potuerit coniurationibus legitimum sacramentum iuret, oraz w kapitularzu legibus additum z 818-819
r. (Boretius, nr 139, cap. 6) [...] Quodsi eodem tempore quo illas tradere vult extra eundem comitatum
fuerit, id est sive in exercitu sive in palatio sive in alio quolibet loco, adhibeat sibi vel de suis pagensi-
bus vel de aliis qui eadem lege vivant qua ipse vivit testes idoneos, vel si illos habere non potuerit, tunc
de aliis quales ibi meliores inveniri possint [...], wymuszajacy na uczestnikach czytelne potwierdzenie
przynaleznosci prawnej. Posrednio moglto to wpltynaé réwniez na pojawienie sie longobardzkich pro-
fessionum legis: por. uwagi A. Castagnettiego, ‘“Teutisci’ nella ‘Longobardia’ carolingia, Verona 1995,
s. 133 n.; ogdlnie na temat zasady osobowosci prawa w karolinskim imperium: S.L. Guterman, The
Principle of the Personality of Law in the Germanic Kingdoms of Western Europe from the Fifth to the
Eleventh Century, New York Bern-Frankfurt am Main-Paris 1990, s. 102 n.
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stuszne przed Bogiem, tak zeby zachowac¢ sprawiedliwos¢ i aby rozja-
$ni¢ wszelki mrok zaciemniajacy osad naszych sedziéw”?23.

Na pierwszy rzut oka przekazy zawarte w obu prologach wykazuja wiele cech
wspdlnych. Aistulfa, tak samo jak Karola, wspieraly Niebiosa, ktérym zawdzieczat
panowanie nad Longobardami. Takze motywem jego dziatania bylo ukrdcenie spo-
row i rozstrzygniecie spraw dotad nierozwiazanych, by wyrok sedziego nie stat
ponad prawem. Réwniez dla Aistulfa punktem odniesienia byly edykty ogtoszone
przez jego poprzednikéw. Aistulf, rex catholicae gentis langobardorum, ogtaszat
jednak swoje prawa nie z natchnienia bozego (cho¢ przy bozej pomocy), lecz za
zgoda i przy wspélpracy przedstawicieli ludu Longobardéw, zebranych na walnym
zgromadzeniu w Pawii. Zrédtem prawa nie byt ani sam wiladca, ani sily wyzsze.
Podmiotem i przedmiotem praw byla gens langobardorum - lud, ktéry stanowi pra-
wo i opiece tego prawa byl poddany za sprawa monarchy, powotanego, by strzec
tego dziedzictwa. Nardd zyjacy wedlug swego prawa podoba sie bowiem Bogu,
i laske u Boga znajdzie wtadca, ktéry lud swdj doprowadzi do prawego zycia.

W prologu kapitularza Karola Wielkiego z 801 r. znalazly wyraz dwie odmienne
wizje wladzy, zbiegajace sie w osobie Karola: uniwersalnego cesarstwa i monar-
chii etnicznej. Z bozej inspiracji cesarz ustanawial wszak prawa dla potomkow
starodawnego plemienia Longobardéw. W przeciwienstwie jednak do kréléw lon-
gobardzkich minionej epoki, Karol jako cesarz byt jedynym powotanym do zmiany
i uzupelniania dziedzictwa prawnego powierzonych mu przez Boga ludéw, wsréd
ktorych lud Longobardow stanowil czes¢ wazna, lecz nie jedyna. To on jako po-
$rednik miedzy Bogiem a ludem stat sie wylacznym dawca prawa; nie musiat zatem
odwolywac sie do zgody wspdlnoty jako warunku waznosci stanowionych praw,
do czego byli zmuszeni jego poprzednicy na tronie pawijskim, stojacy w pét drogi
miedzy tradycyjna koncepcja kréla-wodza a idea nieograniczonej wladzy monar-
chy z woli bozej. Zrédto stanowionego przez Karola prawa znajdowalo sie w sferze
ponadziemskiej, do ktérej wkraczal sam wladca jako wybraniec Boga, oglaszajacy
z bozej inspiracji nowe prawa. Misja powierzona Karolowi nie stawiala go jednak
poza czy ponad miejscowa tradycja, lecz z boskiego wyroku powotany byt do kon-
tynuowania dzieta, zapoczatkowanego przez jego poprzednikéw - staly za jego de-
cyzjami pokolenia kréléw-prawodawcdédw. Inaczej niz w przypadku Saséw, Fryzow
czy Turyngow, ktérych prawa zwyczajowe Karol nakazat w nastepnych latach spi-
sac i dla ktorych stat sie pierwszym wielkim prawodawca, wobec longobardzkiej
grupy etnicznej, Swiadomej wartosci swej tradycji prawnej i zazdrosnie strzegacej
jej jako centralnego elementu pozwalajacego zachowa¢ wlasna tozsamosé, Karol
podkreslal nienaruszalnos¢ miejscowej tradycji - jego zadaniem byto pielegnowac
i doskonali¢ to, co zostalo mu powierzone zgodnie z boskim planem.

Jednak nowe prawa, formalnie dotaczone przez Karola do edyktéw, obejmo-
waly swym dziataniem juz nie tylko Longobardéw. Cho¢ zgodnie z miejscowym
zwyczajem wilaczone zostaly do korpusu praw longobardzkich, maja one jednak
charakter prawa powszechnego, wspdlnego dla wszystkich grup etnicznych - ius
commune??*. Prawa stanowione przez Karola, wyplywajace z jego uniwersalnej
wladzy, przekraczaly granice plemiennych podziatéw.

22 . . .. . . . .. . ” -
3 Quoniam prophetica nos vaticinatio admonet dicens: ,lusta iudicate filii hominum” et alibi: ,Ju-

stitiam discite, qui habitatis terram, quia iustus dominus iustitiam dilexit”, illa nos sedule convenit
sancire, ut et gens nobis commissa in iudicio non gravetur, et omnipotenti deo, cuius opitulatione re-
gnamus, in omnibus placere valeamus decessorum nostrorum sequentes exemplum, qui redemptori
omnium saeculorum pleno pectore placere desiderando pro sibi commissae gentis tuitione, ut recto
moderamine regeretur, leges imposuerunt. Idcirco ego, in dei omnipotentis auxilio ahi- stulf praecel-
lentissimus rex catholicae gentis langobardorum, praecessorum nostrorum omnia instituta perpen-
dens quedam ibi repperimus non adnexa, de quibus maximus error nostros iudices ad danda iudicia
involuebat anno felicissimi regni nostri in dei nomine quinto [...] convocatis ex diversis partibus regni
nostri pertinentibus iudicibus, communi consilio in edicti pagina adfigi statuimus, quae praecellentiae
nostrae iuxta deum iusta comparuerunt, quatinus iustitia maneat et nostrorum iudicum iudicio omnis
obscuritas inluminetur, LL, s. 252-254.

224 por, 1 capitolari italici, nr 19 (105), cap. 14 [...] De ceteris vero causis communi lege vivamus
[Langobardi et Romani - przyp. A.P.], quam domnus excellentissimus Karolus rex Francorum atque
Langobardorum in edicto adiunxit.
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Szanujac miejscowa tradycje prawna, wladcy jedynie w szczegdlnych wypad-
kach decydowali sie na rozciagniecie na Longobardéw przepiséw prawnych za-
czerpnietych bezposrednio z prawa frankijskiego (salickiego). W omawianym ka-
pitularzu Karola Wielkiego z 801 r. znajduje sie charakterystyczny przyktad takiej
praktyki. Karol Wielki nakazal mianowicie, aby aldiowie (pétwolni) siedzacy w do-
brach skarbowych podlegali takiemu samemu prawu jak fiscalini i litowie frankij-
scy??. Decyzja Karola podyktowana byla, jak sie wydaje, checia ujednolicenia sy-
tuacji zaleznych w majatkach krolewskich na obszarze catego panistwa, zmierzata
tez do ograniczenia praw aldiéw. Warto jednak zauwazy¢, ze zmiana dotykata jedy-
nie aldiéw z débr skarbowych - status aldiow pozostajacych pod mundem (opieka)
0s6b prywatnych pozostal niezmieniony, a ich prawa nadal regulowaly przepisy
edyktéw wladcéw longobardzkich. Nawet w tym przypadku prawodawca dokony-
wal jedynie wytaczenia jednej grupy spod dzialania prawa longobardzkiego, nie
naruszajac generalnej zasady?2°.

Znaczenie kapitularzy wtoskich Pepina i Karola w procesie rozpowszechniania
omoéwionych koncepcji ideologicznych wsréd spoteczenstwa Italii nie budzi wat-
pliwosci. W odréznieniu od frankijskiej praktyki, w ktorej ustnej promulgacji kro-
lewskiej woli nie musiato towarzyszy¢ sporzadzenie pisanej wersji praw??’, Lon-
gobardowie byli przyzwyczajeni do obcowania z prawem pisanym. Aktowi ogto-
szenia praw przez wladcéw longobardzkich zawsze towarzyszylo przedstawienie
(i zapewne rozestanie) zredagowanych przez notariuszy krélewskich ujednolico-
nych wersji edyktu. W ten sposéb krélowie longobardzcy nie tylko zapewniali so-
bie respektowanie nowych zarzadzen??8, ale takze wykorzystywali spisy praw jako
nosnik okreslonego komunikatu ideowego. Swiadcza o tym rozbudowane prologi
edyktéw oraz komentarze do niektérych przepiséw prawa, wyjasniajace motywy,
jakimi kierowat sie prawodawca, dokonujac nowelizacji przepis6w?2°.

Zgodnie z ponadwiekowa praktyka, wyksztalcona i wyprébowana na dworze
longobardzkim, takze pisane wersje wtoskich kapitularzy Pepina i Karola redago-
wane byly zapewne w kancelarii krélewskiej i w tej oficjalnej wersji rozpowszech-
niane na prowincji. Trzeba przyjac, ze tresci zawarte w prologach kapitularzy ogta-

225 1 capitolari italici, nr 10 (98), cap. 6: De aldiones. Aldiones vel aldianae ad ius publicum pertinentes

ea lege vivant in Italia in servitute dominorum suorum, qua fiscalini vel lites vivunt in Francia. W prawie
longobardzkim aldiowie - czyli pétwolni pozostajacy pod mundem patrona, majacy jednak ograniczong
podmiotowos¢ prawna- stanowili grupe o statusie wyraznie wyzszym niz niewolnicy, zob. np. LL Roth.,
cap. 224. Elite aldiéw stanowili ci, ktdrzy nalezeli do majatkéw kroélewskich. Przystugiwalo im m.in.
prawo do gléwszczyzny w wysokosci potowy kary ptaconej przez zabdjce aldia na rzecz skarbu.

226 potwierdza to rozdz. 14 kapitularza Lotara z 825 r., w ktérym nakazal on w sprawie statusu aldiéw
[...] ut sicut lex habet ita sit [...] (I capitolari italici, nr 28 (165)).

227 Nelson, Literacy..., s. 283-285; program uporzadkowania prawodawstwa krélewskiego konse-
kwentnie realizowat dopiero Ludwik Pobozny, Mordek, Recently discovered..., passim; G. Schmitz,
The Capitulary Legislation of Louis the Pious, w: Charlemagne ’s Heir..., s. 425-436; A. Biihler, Wort
und Schrift im karolingischen Recht, , Archiv fiir Kulturgeschichte”, 72, 1990, s. 275-296; McKitterick,
The Carolingians and the Written Word, Cambridge 1989, s. 31-32.

228 Swiadcza o tym m.in. wystepujace w longobardzkich dokumentach prywatnych i sadowych od-
wolania do konkretnych norm zapisanych w edyktach, w tym réwniez do biezacego prawodawstwa
panujacych monarchéw, np. CDL 1, nr 96, CDL 2, nr 163, 762 r. ([...] stare nullu modo deberit [...]
quia [...] factam non erat, sicut edicti contenit textus [...]), nr 293 ([...] sicut a principibus huius gen-
ti catholice Langubardorum in aedictipagina est institutum [...]). Szczegdlnie interesujacy przyklad
stanowi niedatowane iudicatum z okresu panowania Liutpranda. Rozstrzygano w nim kwestie statusu
niejakiego Lucjusza. Sedziowie zakwestionowali przedstawiony przez Lucjusza akt wyzwolenia circa
altare z czaséw krdla Kunikperta, poniewaz [...] ante erant ipsas cartolas quam domnus Liutprand in
edicto adfixesset, cot sic esset liuerus qui cerca altare esset ductus. Prawo zréwnujace wyzwolenie
circa altare z tradycyjnymi germanskimi formami wyzwolenia wprowadzit dopiero Liutprand w 721 r.
(LL Liut, cap. 23). Sedziowie zatem nie tylko znali zawartos¢ edyktéw poszczegdlnych wiadcow, ale
byli nawet w stanie ustali¢ czas ogloszenia poszczegdlnych przepiséw; okolicznosci sprawy Lucjusza
omawia L. Feller, Sulla liberta personale nell’VIII secolo: i dipendenti dei Totoni, w: Carte di famiglia.
Strategie, rappresentazione e memoria del gruppo familiare di Tolone di Campione (721-877), red. S.
Gasparri, C. La Rocca, Roma 2005, s. 197 n. Odwotan takich, wskazujacych na nawyk postugiwania
sie pisanym prawem, prézno szuka¢ we wspolczesnych dokumentach pochodzacych z obszaru pan-
stwa Frankéw, o problemie por. W. Brown, The use of norms in disputes in early medieval Bavaria,
JViator”, 30, 1999, s. 15-40.

229 Dotyczy to zwlaszcza VIII-wiecznych edyktéw Liutpranda, Ratchisa i Aistulfa, zob. np. Notitia de
actoribus regis, cap. 5; LL Liut., cap. 33, 85, 113, 118; LL Ratch., cap. 1 ; LL Aist. 12.
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szanych przez Karolingéw trafiaty do stosunkowo duzej grupy odbiorcow. Nie byty
to jedynie teoretyczne konstrukcje odbierane w waskim kregu elity intelektualnej
zwiazanej z dworem. Byl to przekaz, ktéry mieli odczytac¢ przedstawiciele krélew-
skiego wymiaru sprawiedliwosci, sprawujacy jurysdykcje w najodleglejszych pro-
wingjach. Wiekszo$¢ z nich nie miata nigdy okazji znaleZ¢ sie osobiscie na dworze
pawijskim, stykata sie natomiast w codziennej praktyce sadowej z krélewskim sto-
wem zapisanym w edyktach. Ideowy komunikat zawarty zaréwno w kapitularzu
wydanym w imieniu Pepina ok. 782 r., jak i w kapitularzu Karola Wielkiego z 801
r. docieral zatem do ludzi nawyklych do tej formy komunikowania sie z wladca
i zdolnych do zrozumienia kryjacych sie w nich tresci?3°.

Wyniesienie na tron pawijski Pepina spowodowato zmiane podstaw, na ktérych
opierat sie dotychczasowy zwiazek miedzy krélestwem Longobardow i reszta im-
perium Karola. Unia personalna, w ktorej Karol byt jedynym, w peli suweren-
nym wiladca z woli bozej, sprawujacym rzady nad catoscia rozlegtego panstwa
jako krél Frankéw i Longobardéw, nie zostata zniesiona - Karol zachowat petnie
wtadzy w Italii. Pepin, podniesiony do godnosci krélewskiej z woli ojca, zajmo-
wat sila rzeczy pozycje podrzedna, poddany zwierzchnictwu Karola. Nie zmienia
to jednak faktu, ze byl on traktowany jak prawowity nastepca Dezyderiusza i je-
go poprzednikéw, powotany do panowania nad powierzonym jego wladzy ludem
Longobardow.

Jaki byt rzeczywisty zakres wladzy Pepina? To pytanie od dawna stanowi przed-
miot sporéw. Czy byt on jedynie koronowanym namiestnikiem Karola Wielkiego,
ktorego krélewskie atrybuty miaty ulatwic¢ pozyskanie Longobardéw dla nowej dy-
nastii, czy tez dysponowal rzeczywista wladza, pozwalajaca mu na podejmowanie
samodzielnych decyzji dotyczacych loséw powierzonego mu panstwa? Okreslenie
relacji miedzy Karolem Wielkim i Pepinem stanowi klucz do zrozumienia pozycji,
jaka krélestwo Longobardéw zajeto w strukturze karolinskiego imperium.

W historiografii dominuje teza o $cistym podporzadkowaniu Pepina wtadzy oj-
ca i ograniczonym wplywie mtodego kréla na sytuacje wewnetrzna krélestwa. Jako
pozbawiony samodzielnosci ,, podkrél” (Unterkonig) petnit on funkcje namiestnika,
sprawujacego rzady z delegacji zwierzchniego wtadcy i realizujacego jego pole-
cenia?®!. W takim ujeciu Krélestwo Longobardéw stanowitoby zatem tylko jedna
sposrod peryferyjnych prowingji imperium, mimo lokalnych odrebnosci nier6znig-
ca sie pod wzgledem organizacji struktur wtadzy od obszaréw frankijskiego ,cen-
trum”.

W istocie, Karol oddzialywal na zycie polityczne Krdlestwa zaréwno przez
umieszczenie w otoczeniu Pepina zaufanych ludzi, jak i bezposrednio, za posred-
nictwem specjalnych wystannikéw wyposazonych w szerokie kompetencje sadow-
nicze. Ograniczenie wplywu Pepina na polityke wewnetrzna Krélestwa w pierw-
szych latach jego panowania jest, ze wzgledu na mlodociany wiek krdla, rzecza
zrozumiala. Nie ulega watpliwosci, ze w tym okresie ciezar wladzy spoczywat na
skupionych wokét niego opiekunach i doradcach, podlegajacych bezposrednio Ka-
rolowi. Karol, jako krél Longobardéw, sprawowatl kontrole nad ich poczynaniami
za posrednictwem missorum, ktorzy interweniowali w sprawach o szczegdlnym
znaczeniu dla stabilnos$ci wewnetrznej Krélestwa?3?. Podczas swych pobytéw na
Potwyspie Apeninskim w latach 787 i 800-801 Karol Wielki sprawowal pelnie wia-
dzy w krolestwie - oglaszal kapitularze uzupeiniajace i zmieniajace miejscowe pra-
wa, wydawat przywileje dla odbiorcéw wtoskich, podejmowat decyzje personalne
dotyczace obsady urzedéw i loséw poddanych podejrzanych o nielojalnos¢ wobec
obu monarchéw.

Najwiecej wiadomosci na temat rzadéw wtoskich Karola dotyczy najdtuzszego,
trwajacego blisko rok pobytu we Wtoszech (801-802 r.), podczas ktérego Karol
przez jakis czas przebywat we Florencji, a w drodze powrotnej z Rzymu zatrzymat

230
231
232

McKitterick, The Carolingians..., s. 39.

Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 18-34; Kasten, Konigssohne..., s. 136 n.

Ogodlna charakterystyka rzadéw matoletnich kréléw w epoce karolinskiej w Offergeld, Reges pu-
eri..., s. 300-321 (dla lat panowania Karola Wielkiego i Ludwika Poboznego).

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 57



sie na kilka miesiecy w Pawii. Z tego okresu pochodza dwa iudicata, w ktérych in-
quisitio zostalo przeprowadzone na bezposredni rozkaz Karola przez jego przed-
stawicieli??3. Wiadomo, ze takze podczas swej podrézy na potudnie, w zwiazku
z dziataniami zbrojnymi przeciwko Benewentowi prowadzonymi tam przez Pepi-
na, Karol sprawowat sady osobiscie. W Rocznikach krélestwa Frankow znalazla
sie charakterystyczna zapiska o podejmowaniu przez niego decyzji dotyczacych
non tantum publicis, sed etiam ecclesiasticis et privatis rebus***. W tym samym
roku 801 (wiosna?) na zgromadzeniu zwolanym w Pawii ogloszony zostat takze
wspominany juz kapitularz, zawierajacy uzupeinienia do edyktéw wiadcéw lon-
gobardzkich?%°. Stanowit on, jak sie wydaje, pierwsze $wiadectwo realizowanego
przez Karola po koronacji cesarskiej programu kodyfikacji i rewizji praw ludéw
poddanych jego wtadzy?.

Zrédia wioskie zawieraja bardzo niewiele informacji na temat organizacji wla-
dzy centralnej w Krdlestwie Longobardéw w okresie matoletniosci Pepina. Wska-
zoéwek na ten temat moze dostarczy¢ poréwnanie z sytuacja wewnetrzna Akwitanii
pod rzadami mtodocianego Ludwika. Zgodnie z przekazem anonimowego Zywo-
ta Ludwika 3- letniemu Ludwikowi udajacemu sie do Akwitanii towarzyszyt ba-
iulus Arnold oraz alii ministri, ktérych zadaniem bylo sprawowac piecze (tutela)
nad wtadca??’. Takze z Wioch pochodza wzmianki o obecno$ci przy boku Pepina
opiekundéw (baiuli). Zakres ich kompetencji pozostaje jednak niejasny. Wydaje sie,
ze trudnosci z definiowaniem kompetencji baiuli sa spowodowane nie tylko ubo-
stwem dotyczacych ich Zrédel. W znacznym stopniu rola, jaka opiekun matoletnie-
go kroéla odgrywal na miejscowej scenie, zalezala od jego osobistego autorytetu
i ambicji politycznych, np. Adalard z Korbei wystepowat faktycznie jako namiest-
nik krélestwa?38. Jeden z jego poprzednikéw, Waldo, opat klasztoru w Reichenau,
wyniesiony zostal z woli Karola do godnosci biskupa Pawii. Jego pozycja byla tak
silna, ze mégt przeciwstawi¢ sie roszczeniom arcybiskupa Mediolanu, domaga-
jacego sie uznania jego jurysdykcji przez biskupstwo pawijskie, dotad podlegte
bezposrednio papiezowi. Dzieki swej silnej pozycji Waldo bez watpienia wplywat
na realizacje programu reformy i wzmocnienie roli Kosciota w administracji kré-
lestwa?3®. Kilka lat p6Zniej Alpharius, baiulus cérki Pepina, Adelajdy, zostat wyna-
grodzony przez kréla godnoscia komesowska i znacznymi nadaniami z débr skar-
bowych?4°,

Autorytet doradcow i baiuli, zasadzajacy sie na przynaleznosci do grona zaufa-
nych Karola, dawatl im znaczna swobode dziatania, co niekiedy prowadzito do nad-
uzyé. Przyktady nieliczenia sie z miejscowymi stosunkami wiaza sie z osoba Rot-
childa, baiula Pepina, znanego dzieki dokumentom - iudicatum z 812 r. i inquisitio
z 841 r.?*! Przed 801 r. Rotchild samowolnie przekazat dobra nalezace do klaszto-
ru sw. Bartlomieja w Pistoi niejakiemu Nebelungowi jako beneficjum, a protestu-
jacego opata Hildepranda wygnal. Roszczenia Hildepranda uznali (przed 802 r.)

233 Manaresi, nr 12.

234 Ann. Franc., 801 r.

235 1 capitolari italici, nr 10 (98).

236 Program polityczny Karola w pierwszych latach po koronacji cesarskiej omawia m.in. EL. Gan-
shof, Charlemagnes programme of imperial government, w: idem, The Carolingians..., s. 55-85; tez:
H.K. Schulze, Die frithmittelalterlichen Stammesrechte als Quellen fiir die Sozialgeschichte des Fran-
kenreiches, ,The Waseda Law Review”, 58, 1983 (maszynopis); o prawodawczej aktywnosci Karola
Wielkiego w tym okresie: W. Hartmann, Karl der Grosse und das Recht, w: Karl der Grosse und sein
Nachwirken..., s. 173-192.

237 Astronomus, Vita Hludowici...., cap. 4.

238 B Kasten, Adalhard von Corbie. Die Biographie eines karolingischen Politikers und Klostervorste-
hers, Diisseldorf 1986 (Studia humaniora. Diisseldorfer Studien zu Mittelalters und Renaissance, 3),
s.42n., 68 n.

BIpA. Bullough, ‘Baiuli’ in the Carolingian ‘regnum Langobardorum’ and the career of Abhot Waldo
(1813), EHR, 77, 1962, s. 625-637; Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 5-7, przyp. 18.

240 Manaresi, nr 45.

241 Manaresi, nr 25, 812 r.,, marzec, Pistoia; nr VII, 841 r., 22 marca, Cremona. Na temat Rotchilda zob.
biogram Hlawitschka, Franken. Alemannen..., s. 26; Bullough, ‘Baiuli’..., s. 631; Manacorda, Ricerche
sugli inizii..., s. 5, przyp. 18.

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 58



missi Karola, ktorzy wydali wyrok nakazujacy zwrot zagarnietego majatku w re-
ce prawowitego wiasciciela. Podobna sprawe rozstrzygat w 841 r. missus cesarza
Lotara, komes Adelchis: potwierdzil on prawa biskupstwa Cremony do réznych
dobr, nadanych przez Karola Wielkiego, a bezprawnie zagarnietych przez Rotchil-
da malo ordine et contra legem. Znamiennie brzmi w tym kontekscie wczesniejsze
upomnienie Karola skierowane do doradcéw (consiliarii), zapisane w kapitularzu
wtoskim ogtoszonym po 781 r., w ktérym krél przestrzegt przed naduzywaniem
powierzonej im wladzy do prywatnych celéw i zagrozil winnym pozbawieniem pia-
stowanych godnosci?*?.

W pierwszych latach panowania Pepina ster rzadow spoczywat zatem w rekach
jego doradcéw i opiekunéw, dysponujacych znacznymi uprawnieniami, w ramach
wyznaczonych przez Karola. Poza kilkoma przywolanymi imionami, nie sposéb po-
wiedzie¢ niczego wiecej na temat dworskiego srodowiska Pawii. Mozna sie jedynie
domysla¢, ze w otoczeniu malego Pepina znaleZli sie nie tylko Frankowie, ale tak-
ze przedstawiciele miejscowej arystokracji i duchowienstwa. Niewatpliwie jednak
to w mieszanym etnicznie kregu dworu pawijskiego opracowane zostaly pierwsze
kapitularze Pepina, ogtoszone krétko po objeciu przez niego tronu?43.

Sam fakt wydawania odrebnych kapitularzy przez Pepina nakazuje uznac je-
go pozycje za wyjatkowa. W dotychczasowej praktyce krolestw zaréwno Frankow,
jak i Longobardéw przywilej stanowienia prawa przystugiwatl jedynie suwerennym
wtadcom. Nie ma réwniez przekonujacych podstaw Zrédtowych, ktére pozwolity-
by potwierdzi¢ teze stawiang przez czes¢ badaczy, méwiaca o istnieniu analogicz-
nej odrebnej legislacji Ludwika, kréla Akwitanii>**. Wydaje sie, ze wyjatkowa ak-
tywnos¢ legislacyjna Pepina wiazala sie po czesci z niezwykle silng w Krdlestwie
Longobardow tradycja prawna, bedaca takze istotnym elementem budowania wi-
zerunku wtadcy.

W zaleznosci od oceny zakresu samodzielnosci Pepina jako kréla Longobar-
dow, badacze sa sktonni badz uznac¢ jego kapitularze jedynie za wyraz woli Karo-
la, badz przypisa¢ mtodemu wladcy pewien wpltyw na ich powstanie. W pierwszym
przypadku rola Pepina ograniczataby sie jedynie do ogtaszania na zgromadzeniu
og6lnym przepiséw narzuconych przez ojca i nadzorowaniu ich przestrzegania,
w drugim zas$ legislacja Pepina stanowilaby potwierdzenie odrebnosci prawnej
krélestwa, a ingerencja Karola sprowadzataby sie tylko do zatwierdzania decyzji
mlodego kréla. Wydaje sie jednak, ze nie jest to stuszne postawienie problemu.
Nawet jesli catos¢, szczegdlnie wczesnej, legislacji Pepina pochodzita od Karola,
ogloszenie tych przepiséw w imieniu Pepina stanowito manifestacje woli politycz-
nej. To w osobie Pepina wyrazala sie odrebnos¢ panstwowa Krolestwa Longobar-
dow i za jego posrednictwem wprowadzane byly w zycie nowe przepisy.

Juz pierwszy ze znanych kapitularzy Pepina, ogloszony krétko po 782 r., a wiec
w okresie matloletniosci krdla, odwotuje sie bezposrednio do jego osoby jako do
zrodla prawa. W omawianym uprzednio prologu do tego kapitularza Pepin - krol
Longobardow- zostal wymieniony jako jedyny i wylaczny dawca prawa (qualiter
complacuit nobis Pipino). Prolog potwierdza, ze nowe prawa zostaly ogtoszone
zgodnie z longobardzka i frankijska procedura, na zgromadzeniu ogélnym, w kto-
rym wzieli udzial mozni duchowni i $wieccy krdlestwa et reliqui fideles nostri Fran-
ci et Langobardi. Mlodociany wiek Pepina wykluczat jego aktywny udziat w przy-
gotowywaniu tego kapitularza, a wplyw Karola na tres¢ oglaszanych zarzadzen
byl niewatpliwie zasadniczy, mimo to redaktorzy wysuneli na pierwszy plan osobe
Pepina. Dopiero w epilogu kapitularza przywotany zostat autorytet Karola, ktory
wraz z synem mial zapewnic¢ sprawiedliwos¢ wszystkim poddanym:

M2y capitolari italici, nr 8 (101), 781-790 r., cap. 2: [...] qui vero de propriis potius quam de communis

considerare solent reiciantur de loco consiliariorum.
243 Datacja pierwszych wtoskich kapitularzy Pepina jest utrudniona ze wzgledu na brak precyzyjnych
wskazéwek chronologicznych. Manacorda sadzil, ze powstaly miedzy 782 a 786 r. (Ricerche sugli ini-
zii..., s. 50-61 ).

244 Taka hipoteze postawit R. Collins, Pippin I and the Kingdom of Aquitaine, w: Charlemagne’s Heir...,
s. 369, za nim: Kasten, Kénigssohne..., s. 330.
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Et hoc damus in mandatis ut cunctis episcopis, abbatibus, comitibus seu actio-
nariis nostris, ut haec omnis suprascripta iustitia de praesenti absque ulla tardita-
te adimpleta fieri debeat, ut qui in tantos annos iustitiam habere non potuerit, vel
modo pro Dei omnipotentis misericordia et per praeceptione domino et genitore
meo Karoli regis gentis Francorum et Langobardorum ac patricius Romanorum,
simul et per nostram praeceptionem unusquisque iustitia sua accipiat.

Wprowadzenie w zycie postanowien zapisanych w kapitularzu zostato powie-
rzone urzednikom krdlestwa, zobowiazanym za posrednictwem postow zdac Pe-
pinowi relacje z realizacji krélewskich rozkazéw. Zwazywszy, ze omawiany kapi-
tularz Pepina dotyczy spraw podstawowych dla reorganizacji podstaw wiadzy?*®,
podkreslenie pierwszoplanowej roli mlodego kroéla zyskiwalo szczegdlny wyraz.
To z osoba Pepina wigzato sie zadanie uporzadkowania stosunkéow w krélestwie,
przywroécenia sprawnego sadownictwa i to na nim spoczywata odpowiedzialnos¢
za powodzenie tych dziatan.

W tymze kapitularzu Pepina znalazly sie liczne nawigzania do memoratorium
biskupéw Italii?*®, zredagowanego prawdopodobnie przy okazji niedawnego syno-
du, na ktérym biskupi krélestwa sformulowali postulaty dotyczace przywrdcenia
porzadku w Kosciele i usuniecia naduzy¢ rozplenionych od czaséw wojny. Jest rze-
cza charakterystyczna, ze w rozdziatach tegoz memoratorium biskupi odwotywali
sie przewaznie do autorytetu obu kréléw Longobardéw?*’, obaj monarchowie sa
réwniez w epilogu wskazani jako powotani do uzupelnienia kapitularza przygo-
towanego przez biskupéw i odpowiedzialni za stanowienie prawa i wymuszenie
jego respektowania przez $wieckich?*®. A zatem w ujeciu redaktora memorato-
rium, wyrazajacym przeciez przekonania biskupow przedkladajacych krélom po-
wyzsze propozycje reformatorskich dzialan, obaj monarchowie na réwni sa wspot-
odpowiedzialni za strzezenie i stanowienie prawa, a przede wszystkim za ochrone
powierzonego ich pieczy Kosciola.

Jednak w dwdch rozdziatach redaktor wspomina tylko jednego monarche jako
zobowigzanego do interwencji w poruszanej w tymze rozdziale sprawie?*°. Czy
to przemienne powolywanie sie na jednego lub obu kréléw jest tylko przypadko-
we, czy tez kryje sie za tym slad zréznicowanego stosunku biskupéw do kazdego
z wltadcéw? Pewnych wskazéwek dostarcza analiza tresci rozdzialéw zawieraja-
cych odwotanie do jednego monarchy. Postanowienia, w ktérych biskupi powotu-
ja sie na dyspozycje obu kroéléw, dotycza dyscypliny kleru, statusu wspoélnot za-
konnych i wypelniania zarzadzen krélewskich w tym zakresie. Obydwa rozdziaty
wspominajace tylko jednego wladce odnosza sie do postepowania w przypadku
konkretnych wykroczen popelnianych przez swieckich, podlegajacych jurysdyk-
¢ji biskupiej (m.in. incest, krzywoprzysiestwo, swietokradztwo), w ktérych prze-
widziana byla bezposrednia ingerencja kréla jako zwierzchnika urzednikéw zo-
bowiazanych do egzekwowania wyrokow sadow biskupich. Redaktor nie okresla
imiennie, o ktérego z monarchéw chodzi, jednak sformulowanie, ze w przypad-
kach szczegdlnie trudnych urzednicy sa zobowiazani odwotywac sie do krdla ab-
sque tardidate, zdaje sie wskazywa¢ na monarche stale rezydujacego w krole-
stwie, a wiec na Pepina.

245
246

Omowienie tresci poszczegdlnych rozdzialéw w Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 50 n.

1 capitolari italici, nr 4 (89); zestawienie odpowiednich rozdzialéw memoratorium i kapitularza
w Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 51, przyp. 64.

71 capitolari italici. nr 4 (89), cap. 1: [...] ut canonice secundum iussionem dominorum nostrorum
vivere et conservare debeant [...], cap. 5: [...] ut unusquisque iustitiam dominorum nostrorum regum
et eorum rectum consentiat [...], cap. 7: [...] ut in elemosyna dominorum nostrorum regum eorum
iustitiam plenius accipiant [...].

28 1 capitolari italici, nr 4 (89), epilog: Volumus quidem, ut ea que superius retulimus, ut unusquisque
bonum certamen exinde habeant, seu et de aliis causis quas minime in hoc capitulare inseruimus
et necessarii sunt emendandi per vestram sanctissimam monitionem emendanda. Et qui hoc facere
neglexerit [...] dominorum nostrorum iudicio et eius proceribus sustinere.

24971 capitolari italici, nr4 (89), cap. 6: Et qui hoc facere non potuerit, ad aures piissimi domini nostri vel
eius posteribus hoc innotescat absque tarditate, ut malum quod perpetratum est canonice emendatum
fiat [...], cap. 8: Et qui hoc facere noluerit, absque tarditate auribus precellentissimi domini nostri vel
eius posteribus hoc patefaciat.
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Gléwnym argumentem zwolennikéw tezy o przemoznym wplywie Karola na
legislacje Pepina jest kapitularz ogtoszony przez mlodego wtadce w 787 r.2%° Juz
wstep do kapitularza wskazuje na sprawcza role Karola: Pepin wydatl prawa se-
cundum sceda domni Caroli genitoris nostri. W 6 na 14 rozdzialéw tego kapi-
tularza Pepin powotatl sie na rozkaz Karola (secundum iussionem; sicut domnus
rex Karolus demandavit). Niewatpliwie z inspiracji Karola w kapitularzu znalazty
sie postanowienia dotyczace wzajemnych stosunkéw miedzy krélestwami Longo-
bardéw i Frankéw, wykraczajace poza kompetencje Pepina. Wiekszo$¢ rozdziatow
kapitularza odnosila sie do kwestii zwiazanych z porzadkiem wewnetrznym Kréle-
stwa Longobardéw, takze probleméw Kosciota. Zagadnienia te byly przedmiotem
uwagi Karola réwniez w kapitularzach generalnych, na ktére Pepin sie zreszta
powotywat (cap. 7).

Nie ma watpliwosci, ze w tym przypadku Pepin przede wszystkim posredniczyt
w przekazaniu ojcowskiej woli. Dlaczego jednak Karol. ktory na przetomie lat 786
i 787 przebywat we Wtoszech w zwigzku z organizacja zbrojnej wyprawy przeciw-
ko Benewentowi, nie oglosil tych przepiséw we wlasnym imieniu? Roczniki Kréle-
stwa Frankow wspominaja przeciez wyraznie, ze jednym z celéw podrézy Karola
do Italii byto uporzadkowanie wewnetrznych stosunkéw w krélestwie?>!. Ponadto,
w drodze powrotnej Karol zatrzymat sie na pewien czas w Pawii, gdzie prawdopo-
dobnie zwotlane zostalo zgromadzenie ogdlne; przed obliczem krélewskim staneli
wowczas mozni longobardzcy podejrzani o nielojalnos¢, z ktérych czesé¢ zmuszo-
na byta podazy¢ za Karolem do Francii?®?. Jednak monarcha nie wykorzystal tej
sposobnosci ogloszenia przepiséw dotyczacych porzadku wewnetrznego panstwa,
przekazujac ten obowiazek synowi.

Mozliwe, ze Karolowi, planujacemu jeszcze w tym samym 787 r. wyprawe prze-
ciwko ksieciu Bawaréw Tassilonowi, zabraklo po prostu czasu na przygotowanie
i przedtozenie moznym krdlestwa wszystkich kwestii wymagajacych uporzadko-
wania?®®. Pozostawiony przez niego spis tych zagadnien, opracowany zapewne
wlasnie w trakcie pobytu w Pawii, stat sie punktem wyjscia do ostatecznej redak-
cji kapitularza ogloszonego kilka miesiecy pézniej przez Pepina. Bardziej praw-
dopodobne jest jednak, ze Karolowi zalezalo na tym, by kapitularz zawierajacy
dyspozycje, ktére musiaty wywotaé¢ opory wsréd miejscowej elity, zostat wydany
wlasnie przez Pepina.

Bledem byloby jednak uznanie Pepina wytacznie za biernego wykonawce po-
lecen Karola, wykonawce, ktédrego zadaniem bylo jedynie przekazanie dyspozycji
ojcowskich zgromadzeniu. Przemawia przeciwko temu niejednolity charakter ka-
pitularza. Oprocz przepis6w dotyczacych zagadnien zwiazanych z polityka wltoska
Karola (potwierdzenie przywilejéw immunitetowych, cap. 8; ochrona rodzin Lon-
gobardow internowanych we Francii, cap. 10) i ogélnych zarzadzen dotyczacych
uporzadkowania stosunkéw koscielnych, w ktérych Pepin powolywatl sie otwarcie
na dyspozycje ojcowskie (quomodo domnus Karolus rex demandavit et in suo ca-
pitulare continet, cap. 7), w kapitularzu znalazly sie szczegélowe rozporzadzenia
wydawane wylacznie w imieniu Pepina, regulujace np. zakres spraw podlegaja-
cych sadowi krélewskiemu w patacu pawijskim. Ze wzgledu na swdj charakter
mogly one powstaé tylko w miejscowym $rodowisku, znajacym mozliwosci apara-
tu administracyjnego krdlestwa. Nawet jesli problemy poruszane w poszczegol-
nych rozdziatach kapitularza zostaly wymienione w spisie sporzadzonym w imie-
niu Karola podczas jego pobytu we Wloszech, to ustalenie sposobu postepowania
w poszczegdlnych sprawach, zwlaszcza dotyczacych wewnetrznego zarzadu kro-
lestwa, zostalo pozostawione decyzji Pepina i jego doradcéw. Wplyw Pepina na
ksztalt omawianego kapitularza potwierdza tradycja rekopismienna. Kapitularz

250 1 capitolari italici, nr 6 (94); tak Kasten, Konigssohne..., s. 333-334; szerzej na temat kapitularza

Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 61-77.

251 Ann. Franc., 786 1.

252 Annales Nazariani cum continuatio Geulferbytana, wyd. G.H. Pertz, MGH SS, t. 1, Hannoverae et
Lipsiae 1826, 787 r.

253 Tak Hagermann, Karl der Grosse..., s. 253.
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wystepuje rownolegle z dwoma réznymi incipitami. Czesciej pojawia sie cytowa-
ny juz wstep, wskazujacy na istnienie instrukcji (sceda) zawierajacej zalecenia Ka-
rola co do tresci kapitularza. Mniej rozpowszechniony, ale wystepujacy réwniez
w najwczesniejszych, IX-wiecznych rekopisach wtoskich, jest incipit pomijajacy
milczeniem udziat Karola w powstaniu kapitularza, akcentujacy za to wole Pepina
jako Zrédto prawa. W tej wersji podkreslony zostal natomiast udzial w stanowieniu
nowych norm sedziéw (iudices), skupionych wokét monarchy?>4.

Prawdopodobnie niemal jednoczesnie z omawianym kapitularzem w imieniu
10-letniego Pepina zostal ogtoszony kolejny zbiér przepiséw prawnych. Dotyczyt
on w gléwnej mierze uporzadkowania stosunkow wewnetrznych kroélestwa po za-
konczeniu dziatan zbrojnych na potudniu i ostatecznym ustabilizowaniu sytuacji
wewnetrznej po wyeliminowaniu resztek opozycji, zwiazanej z ksieciem Benewen-
tu Are- chisem?®>. W odréznieniu od poprzedniego, brak w nim wzmianek o ja-
kiejkolwiek ingerencji Karola. Wydaje sie, ze kapitularz ten powstatl (a przynaj-
mniej formalnie miatl za taki uchodzic¢) jako wyraz suwerennej decyzji mtodociane-
go wladcy, wspieranego przez skupionych wokot niego doradcow. W tym wypad-
ku Pepin wystepowat jako samodzielny monarcha, stanowiacy prawa we wlasnym
imieniu, w odpowiedzi na biezace potrzeby krélestwa. Podobnie jak w kapitularzu
z 782 r., w swych postanowieniach Pepin odwotywatl sie posrednio i bezposred-
nio do prawa longobardzkiego, jako kontynuator prawodawczej tradycji monarchii
longobardzkiej. Brak wzmianek o interwencji Karola w proces stanowienia praw
zapisanych w tym kapitularzu wydat sie niektérym badaczom tak nietypowy dla
legislacji Pepina, ze sktonni byli przypisa¢ go samemu Karolowi i powiaza¢ jego
ogloszenie z pobytem monarchy we Wloszech w 787 r.256

Jesli przyjmiemy, za Manacorda, ze takze sporzadzony po 787 r. krétki spis
przepiséw regulujacych, zgodnie z prawem kanonicznym, zakres jurysdykcji bi-
skupiej w sprawach dotyczacych wykroczen popetnianych przez $wieckich?®?, zo-
stal sporzadzony w imieniu biskupéw krélestwa w porozumieniu z Pepinem, to ak-
tywnos¢ prawodawcza miodocianego monarchy musi sie wyda¢ imponujaca. Spis
ten jest interesujacy takze jako swiadectwo Scistej wspotpracy miedzy episkopa-
tem kroélestwa i wladca.

Trudno, rzecz jasna, mowi¢ o realnym wplywie kilkuletniego Pepina na tres¢
i forme ogtaszanych zarzadzen. Wskazuja one jednak, ze zaréwno otoczenie mto-
dego monarchy, jak i Karol jako wtadca zwierzchni uznawali go za powotanego do
stanowienia praw we wlasnym imieniu. Jest zrozumiate, ze bylta to swoboda ogra-
niczona ramami ogdélnej polityki prowadzonej przez Karola, a w skali lokalnej - jego
uprawnieniami jako kréla Longobardow, wreszcie - wladza ojcowska sprawowa-
na nad synem. Warto jednak zauwazy¢, ze rozporzadzenia, w ktérych widoczny
jest bezposredni wplyw Karola na dyspozycje ogtaszane przez syna, mialy charak-
ter wyjatkowy - jak w przypadku kapitularza wydanego po wyprawie przeciwko
Benewentowi w 787 r. Dotyczyly one przede wszystkim zagadnien zwiazanych ze
stosunkami miedzy Krélestwem Longobardéw i zaalpejskim centrum, m.in. komu-
nikacji miedzy osrodkami wladzy oraz niekontrolowanego przeptywu ludzi przez
przelecze alpejskie. Odnosito sie to przede wszystkim do mnichéw opuszczaja-
cych bez pozwolenia klasztory i prowadzacych wedrowne zycie duchownych oraz
wasali porzucajacych swych senioréw?58. W $wietle tych rozdzialéw kapitularza
z 787 r. potozone na peryferiach karolinskiego imperium Kroélestwo Longobar-
dow jawi sie jako azyl, do ktérego ciagneli awanturnicy i banici z catego frankij-
skiego wladztwa. Karol Wielki, nakazujac Pepinowi ogloszenie przepiséw w tym
zakresie, kierowat sie potrzeba zapewnienia porzadku takze na obszarze zaalpej-
skiej czesci frankijskiego panstwa, a nie jedynie uregulowania spraw wewnetrz-

254 Incipit capituiare quem Pippinus rex instituit cum suis iudicibis in Papia, Manacorda, Ricerche

sugli inizii..., s. 69.

255 1 capitolari italici, nr 7 (95).

26 gy, Ganshof, Recherches sur les capitulaires, Paris 1958, s. 114.

257 1 capitolari italici, nr 9 (96), Capitula cum episcopis Italiae deliberata.
258 1 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 2, 3, 5.
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nych Krélestwa Longobardow. W sferze zainteresowania Karola znalazly sie takze
kwestie dotyczace opieki nad matzonkami i dzie¢mi panéw longobardzkich inter-
nowanych we Francii w trakcie kolejnych frankijskich interwencji we Wloszech
oraz przestrzegania przywilejéw immunitetowych dla instytucji koscielnych, po-
twierdzonych przez Karola?®®. W obu przypadkach mamy do czynienia z osoba-
mi lub instytucjami pozostajacymi pod szczegdlna opieka krdolewska (mtmdium,
mundeburdium). We wszystkich wymienionych kwestiach tylko wspdlpraca mie-
dzy Karolem i Pepinem mogta zapewni¢ skuteczna egzekucje prawa. Postanowie-
nia kapitularza odnoszace sie scisle do probleméw administracyjnych Krélestwa
Longobardow byly ogtaszane juz wytacznie w imieniu Pepina.

Tlustracja tej szczegodlnej relacji miedzy obydwoma krélami Longobardéw jest
miniatura w powstalym pod koniec X w. wloskim rekopisie, zawierajacym kopie
kolekcji prawnej, opracowanej na poczatku IX w. prawdopodobnie przez Lupusa
z Ferriéres dla margrabiego Eberharda z Friulu?%°. Na miniaturze zostali ukaza-
ni Karol i Pepin (identyfikacje umozliwiaja umieszczone nad ich gtowami napisy),
z sedziowskimi laskami w rekach w akcie stanowienia prawa. Relacje miedzy kro-
lami oddaje sposdb przedstawienia ich postaci: Karol, w koronie, zasiadajacy na
tronie z oparciem, zwraca sie do Pepina, siedzacego naprzeciwko na stotku, z od-
kryta gtowa. Gest Karola wskazuje, ze przemawia do syna, zapewne udzielajac mu
pouczen; ale to Pepin dyktuje prawo siedzacemu u ich stép pisarzowi, wyciagajac
w jego kierunku, charakterystycznym gestem, dloni z wysunietym palcem wskazu-
jacym. Czes$¢ badaczy, interpretujac owa miniature, sklonna byla w niej widzie¢
jedynie potwierdzenie niesuwerennosci Pepina. Jednak atrybuty obu monarchéw
wskazuja, ze obaj ukazani zostali jako prawodawcy, cho¢ z wyraznym hierarchicz-
nym zréznicowaniem ich godnos$ci. Pepin nie jest tu tylko posrednikiem, lecz ak-
tywnym uczestnikiem aktu stanowienia prawa. Szczegélny charakter tej funkcji
jest czytelny zwlaszcza w zestawieniu z miniatura z tego samego rekopisu (fol. 42
r.), na ktorej ukazani zostali krolowie Ratchis i Aistulf. Umieszczenie wyobrazen
longobardzkich wladcéw-prawodawcow obok wizerunku Karola i jego syna miato
na celu podkreslenie ciaglosci prawnej krdlestwa, warto tez zauwazy¢, ze strdj
i insygnia Pepina sa identyczne z ubiorem kréléw Longobardéow.

Swoisty dualistyczny system wladzy, ustanowiony przez Karola w 781 r. w Ita-
lii, w wielu elementach przypomina rozwiazania funkcjonujace w Kroélestwie Lon-
gobardow w ostatnich dziesiecioleciach przed podbojem frankijskim. Od 759 r. az
do 774 r. Krélestwo Longobardéw miato bowiem réwniez dwoch krélow: w 759 r.
Dezyderiusz wyniést na tron swego syna Adelchisa?%! nie tylko jako spadkobier-
ce, pozbawionego za zycia ojca realnego wplywu na decyzje polityczne, ale takze
jako rzeczywistego wspétuczestnika wtadzy?%?. Chociaz Dezyderiusz zachowal wy-

259
260

I capitolari italici, cap. 8, 10.

Liber legum Lupusa z Ferrieres, Modena, Biblioteka kapitulna, Cod. O. I. 2, fol. 154v.; oméwie-
nie manuskryptu w Mordek, Bibliotheca capitularium..., s. 256-268, tam tez bibliografia; na temat
miniatur i ich wzorcéw ikonograficznych zob. idem, Frihmittelalterliche Gesetzgeber und Iustitia in
Miniaturen weltlicher Rechtshandschriften, SCIAM, 42, 1995, s. 1035 n., 1046-1049; odmiennie minia-
ture interpretuje Kasten, Konigssohne..., s. 332-334. Na temat biblioteki Eberharda i sporzadzonych
dla niego kodekséw prawnych ostatnio McKitterick, The Carolingians..., s. 245-248 oraz C. La Rocca,
L. Provero, The dead and their gifts. The will of Eberhard, count of Friuli, and his wife Gisela, daughter
of Louis the Pious (863-864), w: Rituals of Power..., s. 225-280 (tam tez literatura).

261 Andreae Bergomatis Historia, cap. 3: [Desiderius] suus filius, Adelchis nomine, ex consensu Lan-
gubardorum sub se regem constituit.

262 Praktyka przybierania sobie przez kréla wspdtwladcy byta znana Longobardom przynajmniej od
poczatku VII w., kiedy Agilulf rzadzit wspoélnie z synem Adaloaldem (PD HL, lib. IV, cap. 30); podob-
nie wraz z synami rzadzili Perktarit (PD HL, lib. VI, cap. 35) i Raginpert (PD HL, lib VI, cap. 35),
a po nich wladze z wnukiem dzielit Liutprand (PD HL, lib. VII, cap. 55). W zadnym z tych wypadkéw
nie bylo mowy o wydzielaniu nastepcom odrebnych, peryferyjnych dzielnic. Dokumenty wystawiane
za panowania Liutpranda i Hilpranda maja - podobnie jak dyplomy wychodzace z kancelarii Dezy-
deriusza i Adelchisa - podwdjna datacje, wedlug lat panowania obu kr6léw (zob. CDL 1, nr 55-80).
Koronacja syna za zZycia ojca znana byla takze monarchii frankijskiej, R. Schneider (Kénigswahl und
Konigserhebung im frithmittelalter. Untersuchungen zur Herrschaftsnachfolge bei den Langobarden
und Merowingem, Stuttgart 1972 (Monographien zur Geschichte des Mittelalters, 3), s. 62-63) suge-
ruje nawet, ze rozwiazanie zastosowane przez Dezyderiusza zapozyczone zostalo z praktyki frankij-
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tacznos$¢ w zakresie polityki zagranicznej (a przynajmniej Zzrédia nie wskazuja, by
Adelchis uzyskat formalny wplyw na te dziedzine polityki), to w polityce wewnetrz-
nej kompetencje mlodego krdla byly bardzo rozlegte. Nie ma takze w przypadku
Adelchisa mowy o wydzieleniu mu dzielnicy: mtody krél pozostawal u boku ojca
jako consors regni, dzielac z nim wtadze?®3. Tak tez widzial jego pozycje dosko-
nale zorientowany w sytuacji wloskiego krdlestwa Pawel Diakon, ktory w Gesta
Episcoporum Mettensium, wspominajac o Adelchisie, napisatl, ze byt on drugim
krélem Longobardéw, rzadzacym wraz z ojcem?%4,

Zachowato sie kilka dokumentéw wystawionych w pawijskiej kancelarii kré-
lewskiej w imieniu mtodego wtadcy. Dyplomy Adelchisa, wydawane za zycia Dezy-
deriusza, zawieraja potwierdzenia czynnosci prawnych dokonywanych przez ojca,
w tym réwniez udzielanych przez niego przywilejéw i nadan?®°. Adelchis nie tylko
potwierdzal akty wydawane przez Dezyderiusza, ale takze samodzielnie podejmo-
wal decyzje dotyczace spraw o podstawowym znaczeniu dla stabilnosci podstaw
wladzy krélewskiej, w tym dysponowania dobrami skarbowymi, m.in. na rzecz réz-
nych instytucji koscielnych?%¢. O jego rozleglych kompetencjach $wiadcza przywi-
leje immunitetowe dla klasztoru sw. Salwatora w Brescii, w ktérych ograniczat
jurysdykcje urzednikéw publicznych w dobrach objetych przywilejem oraz zwal-
niatl z réznego typu swiadczen publicznych; przekazywal takze prawa nalezace do
skarbu krélewskiego, m.in. wypasu w skarbowych lasach i fowisk na terenie cale-
go kroélestwa. Nawet wiecej, Adelchis podejmowat na korzys¢ klasztoru decyzje,
ktorych wprowadzenie w zycie wigzato sie z uchyleniem obowiazujacych przepi-
sOw prawa Longobarddow. Zezwolil bowiem opatce na zatrzymanie wolnych kobiet
pozostajacych w zwigzku malzeniskim z niewolnikami klasztoru, a ktére zgodnie
z edyktem Rotariego nalezaly do krélewskiego skarbu.

Tytulatura Adelchisa (flavius vir excellentissimus rex) i arengi dokumentow
wystawianych w jego imieniu wskazuja na jego peloprawna pozycje jako kro-
la Longobardéw?®’, choé w dyplomach, w ktérych wystepowal u boku ojca jako
wspétwystawca, krélewski tytut flavius nosit tylko Dezyderiusz?®®. Takze datacja

skiej. Wéréd Frankéw jednak koronacja syna za zycia ojca byla zjawiskiem wyjatkowym. Kilkakrotnie
wymuszona byta koniecznoscia zaspokojenia zadan moznowtadztwa Austrazji, domagajacego sie po-
twierdzenia w ten sposéb odrebnosci tej prowingji. Tak byto w przypadku Dagoberta, wyniesionego na
tron za zycia Chlotara II, i Sigiberta III, panujacego wraz z Dagobertem (Eiten, Das Unterkonigtum...,
s. 3 n.). Réwniez przyklady z okresu dominacji Pippinidow wskazuja na zasadnicza réznice miedzy
panstwami Frankéw i Longobardéw. Podniesienie do godnosci krélewskiej Karola i Karlomana, synéw
Pepina, i wyznaczenie im dzielnic nie wigzalo sie z dopuszczeniem miodych kréléw do wspétdecydo-
wania o najwazniejszych sprawach panstwowych. Schneider nie uwzglednit réwniez w swym studium
wloskich Zrédet dyplomatycznych, ktére wskazuja na zaskakujaco szeroki w poréwnaniu z frankijskimi
»podkrdlami” zakres wladzy Adelchisa. Relacje miedzy Adelchisem i Dezyderiuszem wykazuja raczej
analogie z sytuacja bizantyjskich wspélcesarzy. Zagadnienie to, wykraczajace poza zakres niniejszej
pracy, wymaga odrebnego, szczegétowego opracowania.

263 Termin consors regni zostal zastosowany przez Pawia Diakona do opisania pozycji wspétwladcow
wyniesionych na tron za zycia swych poprzednikéw: Kunikperta, syna Perktarita (koniec VII w.) oraz
Hilpranda, wnuka Liutpranda, okrzyknietego krélem przez moznych w czasie choroby dziada: PD HL,
lib. VI, cap. 35; lib. VII, cap. 55. Okreslenie to pojawilo sie w Zrédlach frankijskich w odniesieniu do
relacji miedzy Karolem Wielkim i Ludwikiem w 813 r. oraz Ludwikiem Poboznym i Lotarem w 817
r., a w Italii jako consors regni wystepowala takze cesarzowa Angelberga, zona Ludwika II, sprawu-
jaca w latach 70. IX w. faktycznie samodzielnie wladze pod nieobecno$¢ matzonka, zaangazowanego
w dziatania zbrojne w Benewencie. Na temat ewolucji znaczenia terminu w epoce karolinskiej zob. P.
De logu, 'Consors regni; un problema carolingio, BISIM, 76, 1964, s. 47-98.

264 payli Diaconi Gesta Episcoporum Mettensium, s. 265: [Karolus] [...] altero eorum [Langobardorum]
rege cui Desiderius nomen erat capto, alteroque, qui dicebatur Adelgisus et cum genitore regnantem
suo, constantinopolim pulso, universam [Langobardorum gentem] [...] suae subdidit dicioni.

265 potwierdzenie débr darowanych klasztorowi $w. Salwatora w Brescii przez kréla Dezyderiusza
i krélowa Anse, CDL 3/1, nr 38, 766 r., 3 marca. Pawia; nr 44, 772 r., 11 listopada. Brescia.

266 Darowizna na rzecz krolowej Ansy potwierdzona w dokumencie Dezyderiusza z pocz. lat 70. VIII w.
(CDL 3/1, nr 43); darowizna débr krélewskich na rzecz klasztoru sw. Salwatora w Brescii z 772 r. (CDL
3/1, nr 44); niezachowany przywilej dla klasztoru sw. Salwatora na Monte Amiata wspomniany jest
w dokumencie Ludwika Poboznego z 816 r., CDA, nr 78, 816 r.. 17 listopada, Compiegne; darowizna
dla klasztoru w Sesto potwierdzona zostala przez Karola Wielkiego w 781 r., DD Kar,, nr 134, 781 r,,
11 czerwca, b.m.

267 70b. np. arenga dokumentu dla klasztoru sw. Salwatora; CDL 3/1, nr 38, 766 r., 3 marca. Pawia.

268 cDL 3/1, nr 33, 760 r., 4 pazdziernika, Pawia.
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dokumentéw prywatnych wedlug lat panowania obydwu kréléw wskazuje na ich
niemal réwnorzedna pozycje: regnantes domnis nostris Desiderio et Adelchis viri
excellentissimi reges.

Zalety takiego systemu wiladzy Karol Wielki miat okazje pozna¢, kiedy przez
kilka dlugich lat niepokojony byl nieustannie wrogimi dziataniami podejmowany-
mi przez Adelchisa. Po uwiezieniu Dezyderiusza miody krél zaré6wno w oczach
Longobardoéw, jak i w relacjach z sitami zewnetrznymi (cesarz bizantyjski, ksiaze-
ta Bawarii i Benewentu) reprezentowat ciagtos¢ wladzy panstwowej w krélestwie,
co bylo niezwykle niebezpieczne dla panowania Karolingéw we Wtoszech. Prestiz
plynacy z tytulu krélewskiego, sojusze zawarte przez ojca i stuszne roszczenia
do tronu pawijskiego pozwolitly Adelchisowi na zorganizowanie szerokiego frontu
skierowanego przeciwko frankijskim okupantom. Cho¢ jego plany pokrzyzowata
niefortunna i przedwczesna rewolta ksiecia Rotgauda, nie ulega watpliwosci, ze
w przypadku powodzenia projektowanego wielokierunkowego uderzenia na Italie
Adelchis mialby szanse powrdci¢ na tron jako prawowity monarcha. Nawet sam
Karol, odnawiajac w 781 r. nadanie Adelchisa, nie zakwestionowat jego tytutow
prawnych - Adelchis zostal okreslony mianem bytego kréla Longobardéw?5°.

Wynoszac na tron pawijski Pepina jako kréla Longobardéw i wyposazajac go
w rozlegte kompetencje w zakresie stanowienia prawa, administracji wewnetrz-
nej, Karol Wielki swiadomie nawigzat do rozwigzania politycznego znanego i ak-
ceptowanego we Wloszech od pokolen. Rozpowszechnione w historiografii prze-
konanie o namiestniczym charakterze wiadzy Pepina i pomniejszanie wagi jego
krélewskiego tytutu wynikaja z interpretowania stosunkéw miedzy ojcem i synem
wytacznie w odniesieniu do tradycji frankijskiej. Dopiero w kontekscie longobardz-
kiej praktyki dzielenia rzadéw miedzy ojca i syna mozna zrozumieé¢ pozorne nie-
konsekwencje w relacjach miedzy Karolem i Pepinem, wynikajace z naktadania
sie zakresu wladzy obu monarchéw.

Bezposrednim swiadectwem kontynuacji byta forma zapisu tytulatury krélew-
skiej, wystepujaca w formutach datacyjnych dokumentéw wystawianych w réz-
nych czesciach krélestwa po 781 r.: np. regnantibus domni nostri Carulo et Pipino,
glorioso filio eius, viri excellentissimi regibus®’°, stanowiaca bezposrednie powté-
rzenie odpowiedniej formuly znanej z praktyki longobardzkiej. Taka forma datacji
znika z dokumentéw dopiero po koronacji cesarskiej Karola Wielkiego. Chociaz
takze po 800 r. redaktorzy dokumentéw nadal okreslali date wedtug lat panowa-
nia obu wiladcéw, akcentowali juz wtedy dzielacy ich dystans: Carolus serenissi-
mus augustus et a Deo coronatus magnus et pacificus gubernans imperium Ro-
manorum protegente Christo anno imperii sui [...], et per misericordiam Dei rex
Francorum et Langubardorum, et Pipino filio eius, regibus®’*.

Kapitularze Pepina zawieraja liczne dyspozycje pozwalajace okresli¢ zakres
spraw podlegajacych jego jurysdykcji. Podobnie jak w okresie niezaleznej monar-
chii, przed sadem krélewskim rozstrzygane byly przede wszystkim sprawy doty-
czace wilasnosci ziemi i statusu prawnego os6b, wnoszone zwykle w drodze odwo-
tania od sadéw lokalnych (komesowskich i gastaldzkich). Bezposrednia kontrola
krélewska nad ogoétem ludnosci wolnej wykraczata jednak poza sprawy sporne. In-
teresujacy jest w tym kontekscie nakaz stawiania sie przed obliczem Pepina kaz-
dego, kto zdecydowat sie porzuci¢ swego seniora i szukac¢ opieki u innego, aby
skontrolowaé pro qua causa aut culpa ipse suum seniorem dimisit*’%. Przepis, wy-
dany w zwiazku z wprowadzonym przez Karola Wielkiego zakazem samowolnego
porzucania senioréw, zostal zaopatrzony w szczegétowe dyspozycje nakazujace
zainteresowanym bezwzgledne stawienie sie przed obliczem kréla, a w wypadku
jego nieobecnosci odkladajace ten obowiazek do chwili powrotu wladcy. Przepis
ten gwarantowal zatem Pepinowi formalnie kontrole nad wolnymi nalezacymi do

269 pp Kar, nr 134, 11 czerwca 781 r., b.m., [...] Adelchis, qui fuit rex Langobardorum [...].

270 cpA, nr 33.
271 CDA, nr 68, 810 r., kwiecien.
272 1 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 5, 787 L.
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prywatnych klienteli, co miato niebagatelne znaczenie dla wzmocnienia jego po-
zycji w stosunkach z moznowladztwem.

Legislacja Pepina wskazuje, ze do wytacznej kompetencji sadu krélewskiego
zastrzezone byty skargi na postepowanie urzednikéw, ze szczegélnym uwzglednie-
niem nadzoru nad dzialalnos$cia komeséw?’3. Odpowiedzialno$¢ komeséw wskazu-
je na podlegtosc¢ catej hierarchii administracyjnej wladzy Pepina, jest tez przestan-
ka przemawiajaca za jego uprawnieniami w zakresie obsady godnosci komesow-
skiej, zakwestionowanymi ostatnio przez Brigitte Kasten?’4. Brak réwniez wzmia-
nek wskazujacych, by od decyzji personalnych kréla Longobardéw przystugiwato
komesom odwotanie do sadu wladcy zwierzchniego. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze Karol Wielki wywieral znaczny wplyw na mianowanie komeséw w Krdlestwie
Longobardow.

Wystepowanie komesa patacowego?’® w sprawach sadowych toczacych sie
w pierwszych latach IX w. potwierdza istnienie stale dzialajacego sadu pataco-
wego jako instytucji odwotawczej od wyrokéw sadow lokalnych. Posrednio obec-
nos$¢ urzedu komesa patacowego mogtaby wskazywac takze na funkcjonowanie
w Pawii samodzielnej kancelarii patacowej. Nie zachowat sie jednak ani jeden dy-
plom wystawiony w imieniu Pepina. Ta okoliczno$¢ stala sie jednym z gtéwnych
argumentow przywolywanych na potwierdzenie tezy o braku odrebnej kancela-
rii pawijskiej. Na tej podstawie cze$¢ badaczy sklonna jest odmawia¢ Pepinowi
realnego wplywu na sytuacje wewnetrzna krélestwa: brak dokumentéw stanowit-
by bowiem dowdd, ze nie mial on uprawnien w zakresie wydawania przywilejow
dla poddanych oraz dysponowania dobrami skarbowymi na podlegltym jego wia-
dzy terytorium. Sklania to do przyjecia tezy, ze Italia nie byla niczym wiecej niz
jedna z prowingcji sktadajacych sie na imperium Karola Wielkiego, a Pepin jedynie
koronowanym namiestnikiem ojca.

Jak zauwazyt juz Gustav Eiten?’%, niezachowanie dyploméw krélewskich Pe-
pina nie przesadza jeszcze jednak, ze takowe nie istnialy. W dokumencie Lotara
I z 833 r. wspomniany jest przywilej wystawiony przez Pepina?’’, Ludwik II za$ 20
lat pdézniej potwierdzil dokument Ludwika Poboznego, zawierajacy potwierdzenie
przywileju wolnego wypasu bydla na pastwiskach krélewskich wydane przez Pe-
pina dla klasztoru $w. Zenona w Weronie?’®. Oprécz tych wzmianek, na istnienie
w Pawii odrebnej kancelarii wskazuje iudicatum z 803 r., w ktérym prezbiter Alpu-
lo odwotat sie od wczesniejszych decyzji biskupa Lukki, odbierajacych mu kosciét
$w. Justusa. Powotlal sie przy tym na przedtozone iussio Pepina, w ktérym monar-
cha nakazat biskupowi Lukki ponowne rozpatrzenie sprawy?’°. Takze poréwnanie
z sytuacja Ludwika, krdla Akwitanii, ktéry bez watpienia dysponowat przynajmniej
namiastka wlasnej kancelarii i posiadat uprawnienia pozwalajace mu na wydawa-
nie przywilejéw i dokonywanie nadan??®°, sktania do ostroznego traktowania tezy
o nieistnieniu kancelarii pawijskiej, tym bardziej ze teza ta jest oparta wytacznie
na negatywnych przestankach.

Warto zwréci¢ uwage na dwa inne argumenty, przemawiajace za przetrwa-
niem samodzielnej kancelarii pawijskiej, z reguly pomijane przez przeciwnikéw
tezy o jej istnieniu. Po pierwsze, intensywna dziatalno$¢ prawodawcza Pepina wy-
magata udziatu ludzi wyksztatconych, biegtych w pismie, obznajomionych z pra-

731 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 12, 787 r.: Placuit nobis, ut nullus comis nec iuniores eorum nulla-

tenus presumat alicui homini sua testimonia tollere aut abstrahere, nisi permittantur ei ipsa testmonia
habere qui eas potest conquirere atque rogare. Et si aliquis contra hoc facere presumpserit, nostra
est voluntas, ut ipse in nostra presentia veniat et ibidem exinde talem accipiat sententiam, quomodo
nostra fuerit voluntas ad iudicandunr, nr 7 (95), cap. 13, 787-788 r.

274 Kasten, Konigssohne..., s. 322-330.

275 Manaresi, nr 13, 801 ., sierpien, Spoleto.

278 Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 24-26.

277 DD Loth. 1, nr 15.

278 DD Lud. 11, nr 13, 853 .

279 Manaresi, nr 16, 803 ., lipiec, Lukka.

280 Zachowaly sie dwa dyplomy Ludwika z lat 794 i 808, szerzej zob. Boshof, Ludwig der Fromme...,
s. 60—62.
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wem zaroéwno frankijskim, jak i longobardzkim. Pisane wersje praw ogtaszanych
przez Pepina powstaly bez watpienia w otoczeniu krélewskim, a w ich redago-
waniu musieli bra¢ udzial ludzie zwigzani jeszcze z pawijska kancelarig kroléw
longobardzkich. Przemawia za tym staranna, przemyslana forma kapitularzy Pepi-
na, nawigzujaca pod wzgledem formalnym do prawodawstwa kroléw longobardz-
kich, a w tresci wykazujaca doskonata znajomos¢ nie tylko korpusu pisanych praw,
ale takze norm pochodzacych ze sfery niepisanego zwyczaju prawnego (cawarfi-
dae). Co prawda badacze zgodnie odrzucaja dzi$ teze o powstaniu we wczesnym
$redniowieczu w Pawii szkoly prawa - poprzedniczki studium bolonskiego?®!, nie-
mniej jednak nie sposéb zaprzeczy¢ istnieniu woko6t dworu kréléw longobardzkich
silnego osrodka intelektualnego, w ktéorym dyskutowane byly problemy prawne,
majace swe rozstrzygniecie w kapitularzach ogtaszanych w imieniu Pepina.

Drugim argumentem posrednio wskazujacym na ciggto$¢ funkcjonowania kan-
celarii pawijskiej miedzy rzadami ostatnich wtadcéw longobardzkich i kréléw fran-
kijskich jest przetrwanie w Pawii w IX w., a wiec w czasie, gdy aktywnos$¢ kancela-
rii przy dworze pawijskim nie budzita watpliwosci, pisma dokumentowego wywo-
dzacego sie w prostej linii z kursywy longobardzkiej. Lokalne pismo kancelaryjne
okazalo sie stosunkowo odporne na wplywy minuskuly karolinskiej, co jest tym
bardziej charakterystyczne, ze w skryptoriach biskupich i klasztornych Italii roz-
powszechnila sie ona bardzo szybko. Ciagtosé rozwojowa tego pisma wskazuje na
utrzymanie sie wokodt patacu w Pawii grupy miejscowych notariuszy, aktywnych
takze po podboju karolinskim, oraz przetrwanie szkét (by¢ moze szkoly patacowe;j
w Pawii), ksztalcacych wedlug starych wzorcéw?®?. Nie ulega zatem watpliwo-
$ci, ze personel kancelarii kréléw longobardzkich musiat oddziatywac¢ na przyszly
ksztalt wloskiej kancelarii krolewskiej, w takiej postaci, w jakiej znamy go z okresu
panowania Lotara i Ludwika II.

O aktywnosci Pepina w polityce wewnetrznej na przetomie VIII i IX w. Swiadczy
postugiwanie sie na duza skale w transmisji woli krélewskiej instytucja missi, dzia-
lajacych z wylacznej delegacji mtodego monarchy. Juz kapitularze Pepina, m.in.
z ok. 787 r., zawieraly dyspozycje regulujace zakres spraw podlegajacych inter-
wengcji krélewskich wystannikéw?®3. Postugiwanie sie wyposazonymi w specjalne
pelnomocnictwa agentami w administracji krélestwa i w wymiarze sprawiedliwo-
$ci nie bylo obce takze praktyce witadzy kréléw longobardzkich. W odréznieniu
jednak od tradygji longobardzkiej, w ktérej funkcje te pehili przewaznie funkcjo-
nariusze kancelarii krélewskiej, Pepina reprezentowali, oprécz wysokich urzedni-
kow dworskich, takze biskupi lub opaci, co odpowiadalo praktyce stosowanej po
drugiej stronie Alp. Jednak na terenie Wtoch nigdy nie funkcjonowatl system mis-
saticum analogiczny do znanego z centralnego obszaru monarchii Frankow?%4.
x I terwencje missi krolewskich zachowaty tu charakter dorazny.

281 Teze te najpeiniej sformulowatl G. Mengozzi, Ricerche sull’attivita della scuola di Pavia nell’alto

medioevo. Pavia 1924; krytycznie: U. Gualazzini. La scuola pavese, con particolare riguardo
all’insegnamento del diritto, Atti CISAM. 4, 1969, s. 35-74; por. C.M. Radding, The Origins of Medieval
Jurisprudence. Pavia and Bologna 850-1150, New Haven-London 1988; zob. tez B. Pagnin, Lineamenti
storici sulla scuola pavese prima della istituzione dell’Universita (fine sec. V - 1361), ,Ricerche me-
dievali”, 1, 1966, s. 3-21; idem. Scuola e cultura a Pavia nell’alto medioevo. Atti CISAM, 4, 1969, s.
75-106.

282 B Cau, La scrittura carolingia in Pavia, capitale del Regno (secoli IX-XII), ,Ricerche medievali”,
2, 1967, s. 105-132; Cau wysunat interesujaca teze, zgodnie z ktéra przynajmniej w niektérych przy-
padkach pisarze postugiwali sie réwnolegle, w zaleznosci od charakteru dokumentu, nowa kursywa
longobardzka lub karoling. Warto tez zwrdci¢ uwage na zréznicowanie dyktatu dokumentéow w za-
leznosci od tego, czy dana czynnos¢ prawna dokonywana byla zgodnie z prawem frankijskim (more
francorum), czy longobardzkim (more langobardorum), P. Santoni, Note sull a documentazione priva-
ta nel territorio del Ducato di Spoleto (690-1115), Roma 1991, por. G. Cavallo, Libri e continuita della
cultura antica in eta barbarica, w: Magistra Barbaritas, red. G. Pugliese-Carratelli, Milano 1984, s.
637-651 oraz C. Bertelli, Codici miniati fra Goti, Longobardi e Franchi, w: Magistra Barbaritas..., s.
571-601.

283 1 capitolari italici, nr 6 (94), cap. 10, 11; nr 12 (102), cap. 16; nr 14 (100), cap. 4.

284 Na temat missorum punktem wyjscia pozostaje klasyczna praca V. Krausego, Geschichte des In-
stitutes der missi dominici, M10G, 11, 1890, s. 193-300, ostatnio nowe ujecia w K.F. Werner, Missus
- Marchio - Comes... oraz J. Hannig, Zentrale Kontrolle und regionale Machtbalance. Beobachtungen

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 67



Za posrednictwem wystannikéw réwniez Karol Wielki ingerowal w wewnetrz-
ne sprawy krolestwa i kontrolowat wprowadzanie w zycie postanowien general-
nych. Jest jednak znamienne, ze trzy zachowane instrukcje specjalne dla missi
wystanych do Wioch w 806-810 i 813 r.285 w zasadzie nie zawieraja dyspozycji od-
noszacych sie do spraw zwigzanych z administracja i wymiarem sprawiedliwosci
w krélestwie - te najwyrazniej pozostawaly w gestii kréla Pepina. I tak instruk-
cja z 806-810 r. dotyczyta przede wszystkim probleméw zwiazanych z zarzadem
i obrona pogranicznych marchii, w tym egzekucji obciazen zwiazanych ze stuz-
ba wojskowa, spoczywajacych na poddanych zamieszkujacych na tych terenach.
Interwencja Karola w tych kwestiach jest zrozumiata, poniewaz zgodnie z prak-
tyka przyjeta takze w Akwitanii marchie pograniczne o szczegdlnym znaczeniu
strategicznym podlegaty bezposrednio jurysdykcji wladcy zwierzchniego, do nie-
go takze nalezalo prawo wyznaczania zarzadcow (duces, marchiones) i kontrola
nad nimi?®®. W Krélestwie Longobardéw charakter taki miato ksiestwo Friulu, be-
dace z powodu swego polozenia przedmiotem szczegdlnej troski Karola, zwlasz-
cza w okresie poprzedzajacym rozprawe z Awarami?®’. Podobna role odgrywato
wobec Benewentu ksiestwo Spoleto?®®. Znamienne jest takze, ze po 801 r. az do
$mierci Pepina Karol Wielki nie wydal we wlasnym imieniu zadnego kapitularza
skierowanego do odbiorcéw wloskich.

Interesujacych informacji na temat charakteru wtadzy Pepina i relacji z wtadca
zwierzchnim moze dostarczy¢ poréwnanie zakresu spraw rozpatrywanych przez
przedstawicieli Karola i urzednikéw Pepina. Polem, na ktérym najczesciej docho-
dzito do zetkniecia sie jurysdykcji Karola Wielkiego i Pepina, byty sprawy zwiazane
z sytuacja krolewskich klasztoréw. Dobra ilustracje relacji miedzy oboma kréla-
mi Longobardéw stanowi dokumentacja dotyczaca spraw opactwa Marii Panny
w Farfie. Rola polityczna i strategiczne znaczenie klasztoru, usytuowanego na po-
graniczu ksiestw Spoleto i Benewentu, wyjasniaja zainteresowanie, jakim Karol
Wielki obdarzat klasztor od pierwszych miesiecy swego panowania we Wtoszech.

W 798 r. trzej missi Karola rozpatrywali sprawe wniesiona przed sad kréolewski
przez opata Farty, ktory wystapil przeciwko roszczeniom ksiecia Spoleto, Winichi-
sa, kwestionujacego przywileje i zwolnienia, jakimi cieszyt sie dotad klasztor?%°.
Wydaje sie, ze zaangazowanie sie Karola w sprawe wynikato witasnie z tego, ze
strona sporu byl ksigze Spoleto, ktérego pozycja, cho¢ w poréwnaniu z czasa-
mi niezaleznego krélestwa znacznie ostabiona, stawiala go jednak na pierwszym
miejscu wséréd moznych longobardzkich.

Jednak 3 lata p6zniej, w sierpniu 801 r., spory dotyczace spraw majatkowych
klasztoru w Farfie rozstrzygali juz wylacznie przedstawiciele Pepina, z komesem
patacowym Ebroardem na czele. W tej misji, o szczegdlnym, jak sie wydaje, zna-
czeniu, brali udziat oprécz Ebroarda biskup Adelmar, dwaj fawnicy z Piacenzy oraz
wasal krélewski, zaufany Pepina Leon. W zachowanym iudicatum brak wzmianek,
ktére wskazywalyby, ze Karol wywierat jakikolwiek wplyw na przebieg sprawy.
Klasztor krolewski w Farfie pozostawal zatem jednoczesnie pod opieka cesarza
Karola i Pepina kroéla Longobardéw, obaj zachowywali prawo do rozstrzygania we
wlasnym imieniu spraw spornych dotyczacych tego opactwa.

Znamienne jest, ze brak przykladéw spraw sadowych toczacych sie na tere-
nie Wloch po 801 r., w ktérych wyrokowaliby samodzielnie wystannicy Karola
Wielkiego. W kilku sprawach missi wystepowali natomiast jednoczes$nie w imieniu
obu krdléw Longobardow. Wskazuje to posrednio na wzmocnienie pozycji Pepina,

zum System der karolingischen Konigsboten am Beispiel des Mittelrheingebietes, , Archiv fiir Kultur-
geschichte”, 66, 1984, s. 1-46.

285 1 capitolari italici, nr 11 (99); nr 17 (83); nr 18 (84).

286 Kasten, Konigssohne..., s. 288 n.

287 Krahwinkler, Friaul im Friihmittelalter..., s. 143 n.

288 0 roli Spoleto w polityce potudniowej Karolingéw zob. B. Ruggiero, Il ducato di Spoleto e i tentativi
di penetrazione dei Franchi nell’italia meridionale, , Archivio storico per le province napoletane”, 5-6,
1968, s. 77-116; Gasparri, Il ducato longobardo..., s. 102 n.

289 Manaresi, nr 10, 798, maj, Spoleto; na temat Winichisa, ktéry od 789 do 822 r. piastowal godnos¢
ksiecia Spoleto, zob. Gasparri, Il ducato longobardo..., s. 114-122.
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wslawionego niedawnymi zwyciestwami militarnymi. Syn stawat sie dla Karola
Wielkiego w coraz wiekszym stopniu partnerem w polityce wtoskiej. Szczegdlnie
znamienny jest przyklad placitum, ktére odbyto sie w Risano na Istrii i dotyczylo
naruszenia przez urzednikéw frankijskich zwyczajowych praw miejscowej ludno-
$ci??°. Znaczenie niedawno (lata 780-787) przytaczonego terytorium i waga spraw
wymagajacych pilnie rozstrzygniecia sktonity Karola i Pepina do oddelegowania
w roli swych przedstawicieli dwdch oséb odgrywajacych istotna role w zyciu poli-
tycznym krolestwa - komeséw Kadolaha i Aiona?!. Podobnie w imieniu obu monar-
chéw wystepowali w Spoleto w 807 r. Ardeman i Gaiduald?%?. W obu dokumentach
missi deklarowali, ze dzialaja per iussionem dominorum nostrorum Karoli impe-
ratoris vel domni regis Pipini?®3.

Jak wspomniano, kapitularze generalne ogtaszane przez Karola formalnie obej-
mowaly swym dzialaniem Krélestwo Longobardéw. Potwierdzaja to m.in. bezpo-
srednie odwotania do tychze kapitularzy w legislacji Pepina i instrukcjach dla mis-
si Karola oraz list Karola Wielkiego do syna (napisany w latach 806-810), w kto-
rym nakazywal on przestrzeganie wydanych wilasnie przepiséw ogdlnopanstwo-
wych?®. Ze wzgledu na wyjatkowy charakter tego ostatniego dokumentu, trzeba
poswieci¢ mu nieco wiecej uwagi.

Cel wystosowania listu jest oczywisty. Karol byl zaniepokojony trudnosciami,
na jakie natrafialo wprowadzanie w zycie postanowien zawartych w ogtaszanych
przez niego kapitularzach generalnych. Wiesci o niepostuszenstwie dotarly az do
cesarskich uszu:

UslyszeliSmy takze o tym, ze o pewnych przepisach (capitula), kto-
re rozkazaliSmy zapisa¢ jako prawo, niektérzy sposrdd naszych i wa-
szych [poddanych - przyp. A.P.] méwia, iz sami we wlasnej osobie nie
powiadomiliSmy ich wcale o tej sprawie [tzn. przepisach - przyp. A.P]
i z tej przyczyny nie chca by¢ im postuszni ani zgodzi¢ sie na nie, ani
tez uznac ich za obowiazujace prawo. Ty zas wiesz, jak i w jaki sposob
rozmawialiSmy o tych przepisach, przeto wzywamy Twoja mitos¢, bys
w calym powierzonym Ci przez Boga kroélestwie rozgtosit je i zarzadzil,
by ich przestrzegano i stuchano - i tych o zabdjstwach biskupow i ka-
planoéw, tak jak postanowilismy, i tych dotyczacych wszelkich innych
kwestii?%.

Przytoczony tekst zawiera interesujace informacje na temat wzajemnych re-
lacji miedzy Karolem i Pepinem. Po pierwsze, wskazuje na aktywne uczestnictwo
Pepina w procesie przygotowywania praw obowigzujacych na obszarze catego ce-
sarstwa. Pepin nie tylko znal tres¢ przepiséw przed podjeciem przez Karola dzia-
tan zmierzajacych do ich wprowadzenia na terenie Wtoch, ale najwyrazniej cesarz
omawiatl z nim ich ostateczny ksztalt (tecum locuti fuimus de ipsis capitulis). Pas-
sus ten potwierdza, ze stanowienie praw generalnych nie byto arbitralnym aktem
woli cesarskiej, lecz wymagato zasiegniecia opinii u najwyzszych dostojnikéw im-

290
291

Manaresi, nr 17, 804 r., Risano.

Dzieje Istrii pod rzadami Frankéw omawia G. De Vergottini, Venezia e !'Istria nell’alto medioevo, w:
Le origini di Venezia, Firenze 1964, s. 102 n. Wyrok wydany na placitum w Risano zostat potwierdzony
w dokumencie Ludwika Poboznego, w ktérym jednak Kadolah i Aio zostali okresleni jako przedsta-
wiciele Karola Wielkiego, Documenti relativi alla storia di Venezia anteriori al Mille, wyd. R. Cessi,
Padova 1942, nr 42.

292 Manaresi, nr 21, 807 r., 22 lutego, Rieti.

293 Ihidem.

2941 capitolari italici, nr 13 (103); na temat znaczenia listu Ganshof, Recherches..., s. 20 n.

295 Audivimus etiam, quod quedam capitula quae in lege scribi iussimus per aliqua loca aliqui ex no-
stris ac vestris dicunt, quod nos nequaquam illis hanc causam ad notitiam per nosmetipsos condictam
habeamus, et ideo nolunt ea oboedire nec consentire neque pro lege tenere. Tu autem nosti, quomodo
vel qualiter tecum locuti fuimus de ipsis capitulis, et ideo monemus tuam amabilem dilectionem, ut
per universum regnum tibi a Deo commissum ea nota facias et oboedire atque inplere praecipias, de
episcopis et sacerdotibus occisis, sicut statutum habuimus, et de reliquis quibuslibet causis.
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perium, wsrdd ktérych szczegdlne miejsce zajmowali wladcy krélestw podlegtych
zwierzchniej wtadzy Karola2®®.

Jednoczesnie sam proces wprowadzania tych praw generalnych we Wiloszech
mogl przebiega¢ najwyrazniej bez udziatu Pepina i miejscowego zgromadzenia.
Karol zwrdécit sie bowiem do syna o pomoc dopiero wtedy, gdy realizacje tych po-
stanowien uniemozliwil opor ze strony elit kréolestwa. A zatem zarzadzenia Karola
zostaly przekazane do wiadomosci wloskich poddanych bez posrednictwa Pepina,
cho¢ zapewne za jego wiedza.

W liscie Karol stwierdzat, ze jego wloscy poddani odmdéwili zastosowania sie do
nowych zarzadzen, ttumaczac sie tym, ze cesarz nie powiadomit ich o nich osobi-
$cie (quod nos nequaquam illis hanc causam ad notitiam per nosmetipsos condic-
tam habeamus). Ten fragment listu bywa czesto przytaczany na potwierdzenie te-
zy o zasadniczym znaczeniu ustnej promulgacji w stanowieniu prawa??’. Zgodnie
z ta koncepcja monarcha mogt domagac sie respektowania swych zarzadzen jedy-
nie wéwczas, gdy zostaly one ogtoszone na zgromadzeniu (przez samego wtadce
lub w jego obecnosci) i uzyskaly akceptacje poddanych. Eksponowanie znaczenia
promulgatio dla waznosci rozporzadzen panujacego wplynelo takze na sposéb in-
terpretowania listu Karola do Pepina: podobnie jak w przypadku frankijskiej Galii,
takze we Wtoszech kapitularze generalne mogty zosta¢ uznane za obowigzujace
prawo tylko pod warunkiem przedstawienia ich lokalnemu zgromadzeniu w Pawii
i uzyskania tym samym zatwierdzenia ze strony moznych krélestwa?®®. Poniewaz
kapitularz generalny Karola zostal ogtoszony i spisany poza granicami krélestwa,
na zgromadzeniu ogélnym i przekazany do Italii prawdopodobnie za posrednic-
twem wystannikow cesarskich (o istnieniu takiej praktyki swiadcza instrukcje dla
missorum dolaczone do kapitularzy generalnych Karola?%?, a takze instrukcje spe-
cjalne dla wystannikéw udajacych sie do Wioch3%?), przedstawiciele politycznych
elit krélestwa Longobardéw odméwili ich respektowania®!. Interwencja Pepina
miala zatem zaradzi¢ tej trudnej sytuacji, przez powtdrzenie zarzadzen Karola,
tym razem jednak z poszanowaniem tradycyjnej procedury - na pawijskim zgro-
madzeniu generalnym.

Francois Bougard sformutowat na tej podstawie dalej idaca teze, zgodnie z kt6-
ra wszelkie prawa ogdlne oglaszane przez wladce zwierzchniego musiaty by¢
przediozone przez krdla Longobardéw do zatwierdzenia miejscowemu zgroma-
dzeniu, w przeciwnym wypadku Karol i jego nastepcy nie byli w stanie wymusi¢
ich przestrzegania na obszarze Krélestwa Longobardéw?3°?. Tym samym wprowa-
dzanie w zycie na obszarze Wtoch zarzadzeh wydawanych przez Karola dla catego
cesarstwa zalezaloby w praktyce wytacznie od zgody Pepina, stojacego na czele
miejscowej politycznej wspolnoty. Ograniczatoby to znacznie wladze cesarza nad
ta czescia imperium. Wydaje sie jednak, ze teza Bougarda, cho¢ interesujaca, idzie
zbyt daleko. List Karola do Pepina dotyczy chyba jednak sytuacji wyjatkowej i nie

2% Na to, jak wazne w realizacji polityki krélewskiej bylo uzyskanie akceptacji stronnictw mozno-

wladczych skupionych wokdét dworu i wygrywanie wewnetrznych animozji w lonie arystokracji, zwraca
uwage zwlaszcza Hannig, Consensus fidelium..., passim; zob. tez przyp. 114, s. 83.

297 Tak Ganshof. Was waren..., s. 36 1.; polemicznie zwlaszcza R. Schneider, Schriftlichkeit und Miin-
dlichkeit im Bereich der Kapitularien, w: Recht und Schrift..., s. 257-279.

298 Tak J.L. Nelson, On the limits of the Carolingian Renaissance, w: eadem. Politics and Rituals..., s.
59. O roli zgromadzenia generalnego w polityce i prawie monarchii wczesnego sredniowiecza ogdlnie:
S. Airlie, Talking heads: Assemblies in early medieval Germany, w: Political Assemblies in the Earlier
Middle Ages, red. P.S. Barnwell, M. Mostert, Turnhout 2003, s. 29—46; T. Reuter, Assembly politics
in Western Europe from the eight century to the twelfth, w: The Medieval World, wyd. P. Linehan, J.
Nelson, London 2001, s. 95-129.

299 Boretius, nr 58, cap. 6; nr 60, cap. 4: Praecipimus autem missis nostris, ut ea quae a multis iam
annis per capitularios nostros in toto regno nostro mandavimus agere, discere, observare vel in con-
suetudine habere, ut haec omnia nunc diligenter inquirant et omnino innovare [...] studeant; nr 67,
cap. 6.

300 capitolari italici, nr 11 (99).

301 Nelson, Literacy..., s. 266-267.

302 Bougard, La justice..., s. 27-29.
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mozna na jego podstawie wyciaga¢ ogdlnych wnioskéw na temat praktyki stano-
wienia prawa.

Przeciwko takiej hipotezie przemawia takze jeden z rozdzialéw instrukcji dla
missorum cesarskich z 803 r. Karol nakazal w nim swym przedstawicielom, by
przedtozyli pod rozwage poddanym w prowincjach te prawa, ktére w tym samym
roku zostaly ogtoszone na zgromadzeniu ogélnym. Nastepnie missi mieli uzyskac
od nich potwierdzenie na pi$mie uznania tychze praw>’3. Kapitularz ten pokazu-
je sposob komunikowania sie monarchy z poddanymi. Nie ulega watpliwosci, ze
przekazywanie woli cesarskiej nie wymagato ani jego obecnosci, ani udziatu lo-
kalnych wladcow, ani nawet posrednictwa miejscowych urzednikéw. Missi przy-
wozili ze soba oficjalna, ujednolicona i by¢ moze spisana w cesarskiej kancelarii
wersje kapitularza, ktéra byla przedstawiana bezposrednio poddanym. Pod poje-
ciem populus kryly sie zapewne lokalne elity, zebrane na zgromadzeniach, na kté-
rych wystannicy Karola rozstrzygali m.in. zadawnione spory i rozpatrywali sprawy
zastrzezone dla jurysdykcji cesarskiej. Swoiste ,spoteczne konsultacje” przewi-
dziane w instrukgcji nie miaty jednak najwyrazniej wplywu na tres¢ ustanowionego
przez wladce prawa. Stuzyly raczej rozpoznaniu nastrojéw i gotowosci lokalnych
spotecznosci do podporzadkowania sie monarszym rozkazom. W razie oporu po-
zwalaly zapewne oceni¢, jaka forme nacisku nalezy zastosowaé, by wymusic¢ po-
stuch. I w tym sensie mozna rozumieé koniecznos¢ uzyskania zgody na wprowa-
dzenie w zycie nowych praw. Podpis (czy tez czesciej - signum crucis) ztozony na
egzemplarzu kapitularza potwierdzal przyjecie do wiadomosci decyzji cesarskich
i stanowil gwarancje na wypadek odmowy zastosowania sie do zarzadzen. Nie jest,
rzecz jasna, wykluczone, ze missi stuzyli jako posrednicy w przekazywaniu panu-
jacemu uwag i obiekgji zgtaszanych przez poddanych, jednak decyzje dotyczace
zmiany postanowien zapisanych w kapitularzu generalnym pozostawaly wylaczna
prerogatywa cesarska.

Wyjatkowym $wiadectwem funkcjonowania mechanizméw wiladzy jest list da-
towany na lata 801-813, skierowany przez missi cesarskich - Adalarda z Korbei,
opata Fulrada, komesa Unrocha i Rokulfa - do komeséw3%¢. Wystannicy cesarscy,
wladza nadana im przez cesarza, wzywali urzednikéw do wypelniania powierzo-
nych im obowigzkéw zaréwno w kwestiach dotyczacych Kosciota, jak i w sprawach
$swieckich, oraz do przestrzegania zarzadzen wydanych przez wtadce. W razie gdy-
by zaistnialy watpliwosci co do kwestii, o ktérych komesi zostali powiadomieni
przez monarche pisemnie lub ustnie, mieli sie bez zwloki zwracac¢ z prosba o wy-
jasnienie do wystannikéw cesarskich3*®. Missi cesarscy nie tylko odgrywali role
pierwszej instancji odwotawczej w sprawach spornych, ale takze przedstawiali lo-
kalnym urzednikom obowiazujaca wykladnie prawa ogtaszanego przez cesarza.
O wszystkich zaniedbaniach popemmionych przez komeséw i podleglych im funk-
cjonariuszy aparatu wladzy zobowigzani byli powiadomi¢ Karola w specjalnym ra-
porcie. Mozliwe (cho¢ niepewna datacja obydwu listéw - Karola do Pepina i missi
do komesdéw - nie pozwala jednoznacznie potwierdzi¢ tej hipotezy), ze interwencja
Karola u Pepina byla nastepstwem wlasnie owej inspekcji dokonanej przez Ada-
larda, Fulrada, Unrocha i Rokulfa.

Niewatpliwie jednak list Karola do Pepina swiadczy, ze w spoteczenstwie fran-
kijsko-longobardzkich Wloch istniato przekonanie o znaczeniu osobistego uczest-
nictwa wladcy w ogtaszaniu prawa, a co za tym idzie - o randze zgromadzenia
jako miejsca, gdzie dokonywano aktu promulgacji. Bylo to przeswiadczenie na
tyle zakorzenione w swiadomosci zbiorowej, ze niedopelienie tego aktu mogto
zosta¢ uznane za wystarczajacy pretekst do odmowy respektowania cesarskich

303 Boretius, nr 40, cap. 19: Ut populus interrogetur de capitulis quae in lege noviter addita sunt: et

postquam omnes consenserint, subscriptiones et manufirmationes suas in ipsis capitulis faciant.

304 Boretius, nr 85, prolog.

305 Ihidem, cap. 4: Deinde ut hoc certissime provideatis, si illiquid de omni illo mandato sive secundum
Deum seu secundum saeculum, quod vobis domni nostri aut scribendo aut dicendo commendatum est,
dubitetis, ut celeriter missum vestrum bene intelligentem ad nostras mittatis, qualiter omnia et bene
intelligatis et adiuvante Domino bene perficiatis.
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zarzadzen. W sformulowaniu tym kryje sie zapewne $lad istnienia opozycji wobec
wladzy Karola, sabotujacej jego decyzje pod pretekstem powolywania sie na miej-
scowe tradycje prawne. Najwyrazniej jednak oporni nie kwestionowali samych
uprawnien wladczych Karola, a jedynie forme, w jakiej byta im przekazywana wo-
la cesarska.

Analiza listu wskazuje, ze Karol Wielki traktowat Krélestwo Longobardéw jako
integralna czes¢ imperium, a Pepina uwazal za wspotpracownika w ustanawianiu
i egzekucji ogdlnopanstwowych zarzadzen. To, ze Karol w takiej formie zwracat
sie do syna, wynikalo przede wszystkim z faktu, ze Pepin, stale rezydujacy w kro-
lestwie, dysponowat skuteczniejszymi niz Karol instrumentami, umozliwiajacymi
mu sprawowanie kontroli nad realizacja zarzadzen zapisanych w kapitularzu ge-
neralnym, a nie z potrzeby uzyskania zgody kréla Longobardéw i zgromadzenia
ogélnowloskiego na wprowadzenie ich w zycie. W tym przypadku Pepin wystepo-
watl raczej w roli posrednika, zobowigzanego do dyscyplinowania swoich podda-
nych, uchylajacych sie od wypetniania woli wladcy zwierzchniego. Na taka jego
role wskazuje takze pierwsza czes$¢ tego samego listu, w ktérym Karol prosit syna
0 ograniczenie naduzy¢ popelianych przez jego urzednikéw na szkode instytu-
¢ji koscielnych. Do tych samych uprawnien kréla Longobardéw odwotali sie 30 lat
po6zniej biskupi wloscy, ktérzy zwrdcili sie do Ludwika II z prosba o nakazanie pod-
danym przestrzegania przepisé6w zawartych w kapitularzach Ludwika Poboznego
i Lotara 139,

Nie ulega watpliwosci, ze list Karola do Pepina wskazuje na doniosla role te-
go ostatniego w ksztaltowaniu relacji miedzy zaalpejskim centrum a Krdlestwem
Longobardéw. Nie ograniczala sie ona wylacznie do zapewniania sprawnej komu-
nikacji miedzy Akwizgranem i Pawia. Wedlug cesarza wtoskie krélestwo zostalo
powierzone Pepinowi przez Boga, a wiec Pepin jako krél Longobardéw z bozej ta-
ski byt na réwni z ojcem odpowiedzialny zaréwno za zycie doczesne, jak i wieczne
powierzonego jego wladzy ludu. Powotany byl zatem, tak jak Karol, do naprawia-
nia wszelkich szkéd usuwania bledow, do przywracania i strzezenia sprawiedliwo-
$ci, pokoju oraz bezpieczenstwa ludu i Kosciota. Tylko w ten sposéb mogt uzyskac
przychylnos¢ Niebios. Koncepcja ta znalazla wyraz w apelu, jaki cesarz skierowat
w liscie do syna:

.....

stwo - przyp. A.P], ze swej strony postaraj sie wszelkimi sposobami na-
pominac i poprawiaé, aby w naszych i twoich czasach zachowywany
byl pokdj Kosciota bozego i jego stug, i zeby dzieki temu nieustannie
wzrastala hojna odptata dla nas i dla ciebie (et si verum est quod ita
factum sit, deinceps omnimodis emendare et corrigere studeas, qu-
atenus in diebus nostris et tuis pax ecclesiarum Dei sive illarum se-
rvientium in omnibus conservetur et ut merces copiosa nobis ac tibi
exinde iugiter adcrescat).

Nie dziwi zatem, ze Karol, méwiac o tych sposréd mieszkancow Krdlestwa Lon-
gobardow, ktérzy nie chcieli podporzadkowac sie jego zarzadzeniom, okreslat ich
jako aliqui ex nostris ac vestris.

Whnioski plynace z analizy listu Karola do Pepina pozwalaja zrozumie¢, dlacze-
go Karol rezygnowat niekiedy z ogtaszania praw dla Witoch we wlasnym imieniu,
pozostawiajac to zadanie Pepinowi (jak w przypadku kapitularza z 787 r.). Auto-
rytet Pepina, uosabiajacego odrebnos¢ panstwowa Krdlestwa Longobardéw, sto-
jacego na czele zgromadzenia ogdlnego Italii, a tym samym pozostajacego w bez-
posrednim kontakcie z elita polityczna krdlestwa, dawal nadzieje na skuteczne
wprowadzanie w zycie nowych przepisow. Bylo to szczegélnie istotne w przypad-
ku zarzadzen z réznych powodéw mogacych natrafia¢ na opér w spoteczenstwie.

Samodzielnos$¢ Pepina jako prawodawcy znalazla wyraz w kapitularzu wyda-
nym w ostatnich latach jego panowania (806-8103°7), zawierajacym dyspozycje
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I capitolari italici, nr 36 (210), cap. 6, 7, 13, 16.
Na temat datacji zob. Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 118-121.
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dotyczace zagadnien o kluczowym znaczeniu dla wewnetrznej stabilnosci krole-
stwa’%®. Badacze poswiecali mu dotad niewiele uwagi. Tymczasem analiza po-
szczeg6lnych rozdzialéw wskazuje, ze mamy tu do czynienia z czym$ wiecej niz
tylko zbiorem przepiséw stuzacych rozwiazaniu probleméw przedktadanych wtad-
cy do rozpatrzenia na zgromadzeniu ogélnym.

Od strony formalnej kapitularz ten zaskakuje starannym uktadem tresci. Od-
biega od typowego nawet dla wersji kapitularzy zredagowanych bez watpienia
w kancelariach krélewskich chaotycznego przemieszania zagadnien. W omawia-
nym spisie zarzadzen Pepina wprowadzony zostat trgjdzielny uktad. Po rozdziatach
dotyczacych obowiazkéw biskupéw i opatéw (cap. 1), o podstawowym znaczeniu
dla funkcjonowania struktur administracyjnych krélestwa, oraz zagadnien zwigza-
nych z utrzymaniem dyscypliny wsrdd kleru (cap. 2-3), umieszczone zostaty prze-
pisy odnoszace sie do organizacji administracji i sadownictwa publicznego oraz
wspolpracy w tym zakresie miedzy wladzami duchownymi i §wieckimi (cap. 4-9),
a nastepnie postanowienia stuzace uporzadkowaniu procedury sadowej (cap. 10-
-16). W ostatniej czesci znalazly sie dyspozycje regulujace sprawy mniejszej wagi
i uzupelniajace wczesniejsze prawodawstwo longobardzkie (cap. 17-20).

W kapitularzu brak bezposrednich odwotan do osoby i autorytetu Karola Wiel-
kiego, mimo ze znalazly sie w nim przepisy zaczerpniete z wczesniejszej legislacji
cesarskiej. Wszelkie dyspozycje pochodza wprost od Pepina i tylko on wystepuje
jako Zrédio prawa dla poddanych. Stosowane we wczesniejszych prawach Pepina
formuly wskazujace na Karola jako na sprawce danej normy zastapila neutralna
formutka sicut lex est, odwolujaca sie do wspdlnego prawa cesarstwa. Nie ulega
watpliwosci, ze byl to zabieg celowy, by¢ moze stuzacy podkresleniu suwerennosci
Pepina jako jedynego autora wprowadzanych w zycie praw.

Calos¢ przepisow dotyczacych wewnetrznej organizacji krélestwa sklada sie
na spéjny program, zmierzajacy do ograniczenia naduzy¢ we wszystkich sferach
zycia istotnych z punktu widzenia skutecznosci wladzy. Kapitularz ten nie tyle
zmienial istniejace normy, ile kierowal do poszczegélnych grup pouczenie, wzy-
wajac do przestrzegania ustanowionych przepiséw i do przedkladania monarsze
przypadkéw, w ktérych konieczna wydawala sie krdlewska interwencja. Incipit
ukazuje okolicznosci wydania kapitularza: zostal ogtoszony na walnym zgroma-
dzeniu: domnus rex ad placitum suum fidelibus suis ammonuit. Warto zwrdcic¢
uwage na okreslenie aktu wydania zarzadzen przez Pepina terminem ammonere,
przywolujacego na mysl Admonitio generalis Karola Wielkiego z 789 r.3% Skoja-
rzenie to jest nieprzypadkowe i - jak sprébuje wykazac¢ - odzwierciedla taki sam
sposéb myslenia o wladzy krolewskiej i funkcji monarchy, jaki zawart Karol w wy-
danym kilkanascie lat wczesniej Admonitio. Analiza poszczegélnych paragrafow
kapitularza Pepina wskazuje na jego bliski zwigzek takze z drugim programowym
manifestem Karola - wydanym w 802 r. w Akwizgranie wielkim kapitularzem skie-
rowanym do wystannikéw cesarskich (Capitulare missorum generale)3'°.

Pepin - tak jak Karol Wielki - czul sie upowazniony do napominania tych, kté-
rych uwazat za wspoélpracownikdéw w tworzeniu nowego, idealnego porzadku. Sam
Bog za jego posrednictwem powotatl do tego dzieta nie tylko krélewskich komeséow
i wasali, ale takze biskupéw, opatow i duchowienstwo, wszystkich piastujacych
urzedy $wieckie i koscielne (cap. 10). Jako monarcha, ktéry wladze otrzymat od
Boga, Pepin mial za zadanie wprowadzi¢ w powierzonym mu kroélestwie zgode
i jednos$¢; zadal, aby episcopi et comites concordiam et dilectionem inter se ha-
bent [...] ut episcopus sui comiti, ubi ei necessitas poposcit, adiutor et exortator
existat, qualiter suum ministerium explere possit (cap. 5). Do niego nalezata opie-
ka nad Kosciolem i ochrona jego praw. Na nim spoczywal obowigzek strzezenia
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I capitolari italici, nr 12 (102).
Boretius, nr 22, na temat Admonitio ostatnio W. Fatkowski, Admonitio generalis Karola Wielkie-
go - zapowiedZ tworzenia panstwa idealnego, w: Ludzie. Koscidl, wierzenia. Studia z dziejow kultury
i spoteczenstwa Europy Srodkowej (Sredniowiecze - wczesna epoka nowozytna), Warszawa 2001, s.
419-428.
310 ;

Boretius, nr 33.
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zaréwno prawa ziemskiego, jak i bozego. Nawotywal wiec Pepin: ut episcopi suum
in omnibus iuxta vires peragere studeant ministerium in parochiis eorum; [...] ut
canonici secundum canones, regulares secundum regulam vivant (cap. 1); ut ab-
bates qui canonicam debent normam illis similiter suis prevideant clericis, sicut
ordo canonicus docet (cap. 3). Zwracajac sie zas do swieckich, glosil: Volumus,
ut sicut nos omnibus legem observamus ita et omnes nobis legem conservare fa-
ciant, et plenam iustitiam in eorum ministeriis, quicquid ad nos pertinet, facere
studeant (cap. 15).

Ciazaca na wladcy odpowiedzialno$¢ za osiagniecie pokoju na ziemi wymaga-
la sprawnego funkcjonowania narzedzi jego wtadzy, a przede wszystkim wymiaru
sprawiedliwosci. Wiele miejsca w kapitularzu zajmuja rozdziaty skierowane do ko-
mesow i sedzidw, nakazujace im m.in. ochrone najstabszych, wdoéw i sierot (cap.
4) oraz przestrzeganie procedury sadowej (cap. 12, 14). Nie godzito sie takze pod
rzadami chrzescijaiiskiego wladcy obraca¢ w niewole i sprzedawac¢ wolnych, han-
dlowa¢ ludZzmi poza kontrola kréolewska (cap. 18, 19, 20). Tak to w zamysle redak-
tora kapitularza wtadca nie tylko troszczyt sie o los Kosciota i panstwa, lecz takze
pochylat sie nad maluczkimi. Obejmowat swa troska caly poddany jego wtadzy lud
bozy.

Jest oczywiste, ze inspiracja dla tego programu byta koncepcja rzadow realizo-
wana przez Karola Wielkiego. Wsp6lna podstawa ideowa nie zmienia jednak faktu,
ze Pepin ogtaszal powyzsze zarzadzenia wylacznie w swoim imieniu. To on byt gto-
wa Krdlestwa Longobardéw i jego staraniom powierzony byt lud je zamieszkuja-
cy. Kapitularz jest czytelnym wyrazem ambicji politycznych i Swiadomosci wlasnej
pozycji Pepina. Nie byt on jedynie namiestnikiem, w cieniu ojca wykonujacym po-
lecenia plynace z Akwizgranu. Czul sie i dziatal jak suwerenny monarcha, cho¢
zwiazany obowiazkiem wiernosci synowskiej i zaleznoscia polityczna wobec cesa-
rza.

Warto zauwazy¢, ze ostatnie lata panowania Pepina jawig sie w swietle nie-
licznych dostepnych Zrdodet jako okres jego niezwyklej aktywnosci takze w tych
dziedzinach polityki, ktére uwaza sie powszechnie za zastrzezone do wylacznej
decyzji Karola Wielkiego, a wiec przede wszystkim w polityce zagranicznej. Wcze-
$niej podlegto$¢ Pepina woli ojca nie budzila watpliwosci. Tak bylo np. podczas
podejmowanych regularnie az do 806 r. wypraw przeciwko nieustannie buntuja-
cym sie ksigzetom Benewentu, tradycyjnie uwazanego za strefe wplywow krolow
z Pawii. Mimo ze zachowana zostata odrebnos¢ exercitus Italiae pod dowddztwem
Pepina®!'!, Karol osobiscie nadzorowat postepy dziatan zbrojnych prowadzonych
przez syna, on takze zawieral traktaty dotyczace bezposrednio Wioch, do niego
przybywali postowie z darami od pragnacych sie ukorzy¢ ksiazat Benewen- tu3!2.
Takze uwienczona sukcesem wyprawa mlodziutkiego Pepina przeciwko Awarom
byta prowadzona na rozkaz i pod kontrola zaufanych dowédcéw Karola3!3,

W ostatnich latach zycia kuratela starzejacego sie Karola nad dziataniami mi-
litarnymi podejmowanymi przez syna najwyrazniej ostabta®!4. Znalazlo to wyraz
w swobodzie, z jaka Pepin prowadzit intensywne dziatania zbrojne skierowane
przeciwko Saracenom pustoszacym Korsyke, wspierany przez flote frankijska pod

311 Znamienne $wiadectwo owej odrebnosci znajdujemy w kapitularzu Karola Wielkiego z 811 r. (Bo-

retius, nr 73, cap. 7), w ktorym wsrdd pretekstow, wykorzystywanych przez wolnych, by uchyla¢ sie od
stuzby wojskowej, znalazt sie argument: [...] se esse homines Pippini et Chluduici et tunc profitentur
se ire ad servitium dominorum suorum, quando alii pagenses in exercitum pergere debent.

312 Na temat stosunkéw z Benewentem zob. Bertolini, Carlomagno e Bene- vento..., s. 609-671; dzia-
tania wojenne przeciwko ksiestwu omawia Ruggiero, Il ducato di Spoleto..., s. 80 n.

3o militarnych przedsiewzieciach Pepina: Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 15 n.; Hagermann,
Karl der Grosse..., s. 369-378; zwyciestwo Pepina nad Awarami rozstawil anonimowy autor De Pippini
regis victoria avarica, MGH PLat,, t. 1, s. 116-117; walory Pepina jako wodza podkreslal autor Historii
Longobardéw (Historia Langobardorum Codicis Gothani, cap. 9), spisanej prawdopodobnie wlasnie
w okresie najwiekszych sukceséw militarnych mtodego krdla.

s14 Czes¢ badaczy sklonna jest postrzegac ostatnie lata panowania Karola Wielkiego jako poczatek
kryzysu stworzonych przez niego struktur wtadzy, zob. np. FL. Ganshof, The last period of Charlema-
gne’s reign: A study in decomposition, w: idem, The Carolingians..., s. 240-255.
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wodza seneszala Burcharda®!®. W latach 807-810 nasilaly sie napiecia w stosun-

kach z Bizancjum, zwigzane ze sporem o status Wenecji, ktére tylko na kroétko
ostabit uktad zawarty miedzy Karolem oraz dozami Wenecji i wltadzami Zary3!6.
W dzialaniach skierowanych przeciwko flocie dalmatynskiej nekajacej wschodnie
wybrzeza krélestwa Pepin wykazywal sie znaczna samodzielnoscia, podejmujac
dziatania na wtasna reke. Zakres swobody Pepina wykraczat w tym wzgledzie poza
dorazne kontakty, jakie zwykli utrzymywac z wladcami sasiadujacych z imperium
panstw i panstewek margrabiowie pogranicznych marchii3!’.

W Rocznikach Krdlestwa Frankéw znalazly sie stosunkowo liczne informacje
o polityce prowadzonej przez Pepina w stosunku do Wenecjan i wspierajacych
ich bizantyjskich dowdédcow z wybrzeza dalmatynskiego. Wynika z nich, ze Pepin
nie tylko zbrojnie odpierat ataki floty bizantyjskiej u ujscia Padu, ale samodziel-
nie przyjmowat i wysytal poselstwa do Konstantynopola, a w 807 r. w Rawennie
zawart we wlasnym imieniu traktat pokojowy. Pod rokiem 810 autor zapiski w An-
nales regni Francorum zanotowal, ze Pepin podjat prébe zaatakowania Wenecji
z morza i ladu oraz rozszerzenia dziatan na wybrzeza dalmatynskie3'®. Wypra-
wa, zakonczona polowicznym sukcesem na skutek interwencji armii bizantyjskiej
w Dalmacji, byta ostatnim militarnym przedsiewzieciem Pepina.

Opisujac wyprawy przeciwko Wenecji i rokowania z Bizancjum, zaréwno zré-
dta frankijskie®!?, jak i weneckie jednoznacznie przypisuja Pepinowi inicjatywe32°.
Brak natomiast jakichkolwiek wzmianek, ktére swiadczytyby o wptywie Karola na
postepowanie Pepina; poza tym, préba opanowania Wenecji i poddania jej bezpo-
sredniej kontroli byla sprzeczna z dotychczasowa pokojowa linia polityki Karola
Wielkiego wobec Wenecji i Bizancjum, a takze z postanowieniami ostatniego trak-
tatu zawartego z Wenecjanami w 805 r. Prawdopodobnie na tle sprawy Wenecji
doszlo do rozdzwieku miedzy ojcem i synem - wydaje sie, ze Pepin dazyt do pod-
porzadkowania Wenecji, ryzykujac tym samym konflikt z Bizancjum, czego Karol
najwyrazniej chcial uniknaé. Tym tez mozna tlumaczy¢ niechetny ton, w jakim
rocznikarz dworski opisywat wypadki 810 r., i zaskakujaca informacje, wskazuja-
ca na dozéw Wenegji jako na tych, ktérzy podstepnie naklonili Pepina do zbrojnej
interwencji®?!. W tradycji weneckiej wyprawa z 810 r. byla interpretowana jed-
noznacznie - jako zlamanie zawartych wczesniej porozumien, co znalazlo wyraz
w nader niechetnych Pepinowi, krélowi Longobardéw, sformutowaniach zawar-
tych w spisanej wiek pézniej przez Jana Diakona Kronice weneckiej>?2.

Warto zauwazy¢, ze polityka Pepina wobec Wenecji byta, co prawda, sprzecz-
na z koncepcjami Karola Wielkiego, wpisywala sie za to dobrze w plan realizowa-
ny przez longobardzkich kroléw, w tym ostatniego z monarchéw - Dezyderiusza,
zmierzajacy do rozszerzenia wladztwa kréléw pawijskich kosztem posiadtosci bi-
zantyjskich w rejonie laguny weneckiej i zabezpieczenia granic krélestwa od pot-
nocnego wschodu. Wypadki 810 r. wskazuja, ze w tym czasie Pepin byl zdolny
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Ann. r. Franc., 806 r,, 807 r.

Ann. r. Franc., 806 r. Na temat stosunkéw frankijsko-weneckich w tym okresie zob. G. Ortalli, //
ducato e la ‘civitas Rivoalti tra carolingi, bizantini e sassoni, w: Storia di Venezia, t. 1: Origini - Eta
ducale, red. G. Cracco, G. Ortalli, Roma 1992, s. 727 n.; A. Carile, La formazione del ducato veneziano,
w: A. Carile, G. Fedalto, Le origini di Venezia, Bologna 1978; C. Azzara, Venetiae. Determinazione di un
‘area regionale fra antichita ed alto medioevo, Treviso 1994, s. 121-141; Venezia e 1'Occidente nell alto
medioevo. Dal confine longobardo al pactum’ lotariano, w: Venezia. Itinerari per la storia della citta,
red. S. Gasparri, G. Levi, P. Moro, Bologna 1997.

517 7a ograniczonymi kompetencjami Pepina w polityce zagranicznej, zblizonymi do uprawnien mar-
graféw pogranicznych marchii, zdecydowanie opowiada sie Kasten, Kénigsséhne..., s. 280 n.

518 Amn. 1. Franc., 810 r. Interea Pippinus rex perfidia ducum Veneticorum incitatus Venetiam bello
terraque marique iussit appetere; subiectaque Venetia ac duci- bus eius in deditionem acceptis eandem
classem ad Dalmatiae litora vastanda misit.

319 Ann. r. Franc.. 810 .

520 14 cronaca veneziana del diacono Giovanni, wyd. G. Monocolo, w: Cronache veneziane antichis-
sime, t. 1, Roma 1890 (FSI, 9), s. 104 [dalej: Cronaca veneziana].

321 Ann. r. Franc.. 810 .

322 Cronaca veneziana, s. 104105: Interea foedus quod Veneticorum populos olym cum Italico rege
habebat, illo tempore, Pipino agente rege, disruption est, et hisdem rex ingentem exercitum Longo-
bardorum ad Veneticorum provinciam capiendam promovit [...].
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podjac¢ ryzyko i przedtozy¢ interesy swego panstwa nad wole Karola i to w punk-
cie tak newralgicznym, jak stosunki z Bizancjum.

Wspomniany juz Jan Diakon, piszac o smierci Pepina, zamiescit w swej Kronice
intrygujaca wzmianke: Pipinus rex deposuit hominem, et Constantinopolitani mis-
si, qui tunc ad eum legationis causa veniebant, mortuo ipso, reversi sunt>?3. Wska-
zuje to, ze Pepin nie tylko w kontaktach z pobliska Wenecja podejmowat decyzje
suwerennie, by¢ moze nawet bez uzgodnienia ich z Karolem, ale takze w Konstan-
tynopolu byl traktowany jako pelnoprawny witadca i partner w rokowaniach. To,
ze Pepin utrzymywatl kontakty dyplomatyczne z Konstantynopolem, potwierdza
list Karola Wielkiego do cesarza Nicefora I z poczatku 811 r.32* Wtadca Frankow
zawiadamial w nim o przybyciu na jego dwor poselstwa bizantyjskiego, wystanego
pierwotnie do kréla Pepina. Poniewaz Pepin zmart, zanim postowie wypetnili misje,
Karol zdecydowat sie sam przyjac¢ ich i wystucha¢, cho¢ to, co mieli do przekaza-
nia, nie bylo przeznaczone dla jego uszu. Znamienny jest pobrzmiewajacy w liscie
usprawiedliwiajacy ton, w jakim Karol zwracat sie do bizantyjskiego wtadcy, thu-
maczac motywy swego dzialania. NajwyrazZniej poslowie znalezli sie na dworze
w Akwizgranie nie tyle z wlasnej woli, ile raczej na rozkaz frankijskiego cesarza.
Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze rokowania pokojowe, ktére Pepin i Nice-
for prowadzili za posrednictwem postéw, toczyly sie bez udziatu Karola, a moze
nawet wbrew jego woli.

Znamienne, ze w tradycji weneckiej fakt przybycia poselstwa na dwor frankij-
ski w ogodle nie zostal odnotowany. W relacji Jana Diakona $mier¢ Pepina oznacza-
ta dla Grekow tak daleko idaca zmiane sytuacji w stosunkach frankijsko-bizantyj-
skich, ze postowie uznali za stuszne raczej powréci¢ do Konstantynopola z niczym,
niz kontynuowac¢ misje. Jest istotne, ze rokowania z Bizancjum zmierzajace do
uzgodnienia statusu Wenecji podjete zostaly przez Karola Wielkiego niezwlocznie
po $mierci Pepina, by zakonczy¢ sie 2 lata p6zniej zawarciem uktadu pokojowego
na zjezdzie w Akwizgranie. Warunki, na jakie przystat Karol w traktacie zawartym
w 812 r, oznaczaly faktycznie rezygnacje z préb podporzadkowania obszaru la-
guny weneckiej i wybrzeza dalmatynskiego w zamian za gwarancje pokoju. Tym
samym Karol potwierdzil supremacje bizantyjska w péinocnej i wschodniej czesci
wybrzeza Adriatyku®?®. Podjete woéwczas decyzje zapewnily utrzymanie przyja-
znych stosunkéw ze wschodnim Cesarstwem az do $mierci Karola Wielkiego326.
Niemal w tym samym czasie dokonala sie w Wenecji powazna wymiana elit, nie-
watpliwie nie bez inspiracji bizantyjskiej, w ktorej wyniku obaleni zostali dozowie,
bracia Obelerius i Beatus, oskarzani o sprowokowanie konfliktu w 810 r.

Postepowanie Pepina wobec Wenecji kaze zakwestionowac¢ przekonanie o pro-
gramowym pozbawieniu ,podkréléw” wplywu na polityke zagraniczng. Pozwa-
la takze sformulowa¢ bardziej ogélne wnioski na temat relacji miedzy wtadca
zwierzchnim i krélem Longobardéw. Przede wszystkim za anachronizm trzeba
uzna¢ przekonanie o istnieniu jednej i niezmiennej koncepcji wtadzy ,podkrélow”,
jak zwykli byli to czyni¢ historycy instytucji z G. Eitenem na czele. Pozycja politycz-
na i zakres wladzy Pepina jako kréla Longobardéw nie byly ustalone raz na zawsze
w chwili objecia przez niego tronu, lecz zmienialy sie w réznych okresach jego zy-
cia w zaleznos$ci od warunkéw politycznych. Sukcesy militarne Pepina w walkach
z Awarami i Benewentem oraz zreczna polityka wewnetrzna, zapewniajaca kro-
lestwu stabilizacje, daly mtodemu krélowi autorytet, ktéry pozwolil mu odgrywac
bardziej samodzielna role rowniez w stosunkach z wtadca zwierzchnim. Prawo-
dawcza aktywnos¢ Pepina w ostatnich latach jego zycia oraz inicjatywy dyploma-
tyczne i militarne poza granicami panstwa wskazuja, ze w zakresie spraw bezpo-
srednio dotyczacych Krdlestwa Longobardéw Pepin uzyskal znaczacy, a w niekto-

323 Cronaca veneziana, s. 105.

324 MGH EE, t. 4: Epistolae Karolini aevi, t. 2, nr 32.

325 Azzara, Venetiae..., s. 130-135.

326 Szerzej relacje miedzy Cesarstwem Wschodnim i Zachodnim w ostatnim okresie panowania Karola
Wielkiego omawia Classen, Karl der Grosse, das Papsttum. .. s. 91-97.
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rych kwestiach decydujacy gtos. W stosunkach z sasiadami maégt dziataé nie tylko
we wlasnym imieniu, ale nawet bez porozumienia z Karolem.

Zrédia wspoélczesne wskazuja takze, ze Pepin prowadzil wtasng, niekoniecznie
zgodna z zyczeniami Karola, polityke wobec papiestwa. W 808 r. Leon III wystoso-
wat list do cesarza. Dziekowal w nim za posrednictwo w rokowaniach, ktére miaty
doprowadzi¢ do spotkania z Pepinem. Z tresci listu wynika, ze krél Longobardéw
spotkania tego unikat i najwyrazniej nie laczyly go z papiezem najlepsze stosunki
- Leon wspominatl o koniecznosci przywrécenia pokoju i zgody (ut [...] cum Dei ad-
iutorio veniat ad perfectionem, id est ut pax et concordia inter nos firma et stabilis
Deo mediante constituatur)®?’. Niejasne sa przyczyny zatargu miedzy papiezem
a krélem Longobardéw (by¢ moze w gre wchodzity roszczenia Leona III do teryto-
riow zagarnietych jeszcze przez Dezyderiusza lub kwestia statusu ksiestwa Spo-
leto?). Najwyrazniej jednak Pepin nie tylko dzialal samodzielnie, ale wrecz igno-
rowatl polecenia ojca, ktéry byl zmuszony z nim pertraktowac za posrednictwem
postow.

Nieprzypadkowo swiadectwa suwerennej polityki Pepina pojawiaja sie po osta-
tecznym, jak sie woéwczas wydawato, ustaleniu zasad podziatu i dziedziczenia wta-
dzy w cesarstwie po $mierci Karola Wielkiego, zapisanym w dokumencie z 806 r.
znanym jako Divisio regno- rum3?®, w ktérym zostala potwierdzona jego wtadza
nad Italia. Akt sukcesyjny Karola Wielkiego wzbudza wsrdéd badaczy liczne kon-
trowersje. Wiele uwagi poswiecono problemowi dziedziczenia tytulu cesarskie-
go, charakteru wladzy nastepcow Karola i integralnosci imperium po jego Smier-
ci®?°. Patrzac z perspektywy wiloskiej, mozna powiedzie¢, ze dokument ten po-
twierdzal autonomie Krélestwa Longobardow, suwerennos¢ Pepina jako wiadcy
i prawa dziedziczne jego spadkobiercéw. Dodatkowo wladztwo Pepina zostato po-
szerzone o strategicznie potozona Bawarie, co dawalo mu mozliwos¢ aktywnego
uczestnictwa w polityce poza obszarem Wioch. Co istotne, Karol Wielki nie pod-
porzadkowat ani Ludwika, ani Pepina wtadzy ich starszego brata Karola. Zgodnie
z frankijska tradycja trzy krélestwa, o granicach s$cisle okreslonych w Divisio, mia-
ly mie¢ rowny status, a hierarchia wsrod braci opierala sie na zwyczajowej zasa-
dzie starszenstwa. Odnosilo sie to takze do kolejnych pokolen, w ktérych mtodsi
przedstawiciele dynastii winni byli postuszenstwo swym starszym krewnym. Zgod-
nie z nakazem bozym krélowie byli zobowiazani do strzezenia pokoju i zgodnej
wspolpracy wszedzie tam, gdzie wymagato tego dobro Kosciota i poddanych. Za
zycia Karola Wielkiego kazdy z braci sprawowac¢ mial suwerenna wladze w swym
krélestwie jako consors imperii vel regni, pod najwyzszym zwierzchnictwem ojca.

W istocie rzeczy Divisio regnorum przywracato Krélestwu Longobardéw peina
niezalezno$¢ pod rzadami potomkow Pepina. Jedynym warunkiem objecia przez
nich tronu bylo uzyskanie zgody ,ludu” (cap. 5), co, przynajmniej formalnie, wy-
kluczato ingerencje innych przedstawicieli dynastii w sprawy wtoskie. Oczywiscie,
Karol Wielki zdawat sobie sprawe z mozliwosci wybuchu konfliktu miedzy brac-
mi. Stad tez w Divisio znalazly sie klauzule nakazujace braciom zachowanie zgo-
dy oraz dyspozycje majace na celu ograniczenie ewentualnych kwestii spornych,
lacznie z ustaleniem zasad dziedziczenia w wypadku bezpotomnej Smierci ktore-
gos z cztonkéw dynastii.

Wzmocnienie pozycji Pepina w powiazaniu z silna tradycja odrebnosci pan-
stwowej wsrdd elit politycznych Kroélestwa Longobardéw nioslo ze soba poku-

327
328
329

MGH EE, t. 5: Epistolae Karolini aevi, t. 3, Berolini 1898-1899, nr 1.

Boretius, nr 45.

Zob. D. Hagermann, Reichseinheit und Reichsteilung. Bemerkungen zur Divisio regnorum von
806 und zur Ordinatio Imperii von 817, HJb, 95, 1975, s. 278-307; idem, Karl der Grosse..., s. 495 n.;
W. Schlesinger, Kaisertum und Reichsteilung. Zur Divisio regnorum v. 806, w: Forschungen zu Staat
und Verfassung. Festgabe jur Fritz Hartung, red. R. Dietrich, Berlin 1958, s. 9-51; Classen, Karl der
Grosse und die Thronfolge..., passim; W. Mohr, Bemerkungen zur Divisio Regnorum’ des Jahres 806,
LArchivum Latinitatis Medii Aevi”, 24, 1954, s. 131-157; Kasten. Konigssohne..., s. 154-160, stusznie
zwrdcila uwage na konieczno$¢ odczytywania postanowien Divisio regnorum z 806 r. nie jako Swia-
dectwa zmiany porzadku dziedziczenia, ale jako logicznego nastepstwa wczesniejszych decyzji Karola
Wielkiego dotyczacych podziatu wtadzy w cesarstwie po jego $mierci.
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se dalszego rozszerzenia zakresu samodzielnosci monarchy, co wiazalo sie nie-
uchronnie z rozluznieniem $cistej wiezi z reszta ziem poddanych wladzy Karolin-
gow, a tym samym ostabieniem pozycji wladcy zwierzchniego. Czy u podstaw poli-
tyki Pepina w ostatnich latach panowania lezaly takie wlasnie ambicje - to pytanie,
na ktére nie da sie znaleZ¢ jednoznacznej odpowiedzi. Niewatpliwie jednak napie-
cia miedzy Pepinem i Karolem byly nieuniknione, jak nieuniknione bytly sprzecz-
nosci intereséw miedzy Krélestwem Longobardow i cesarstwem. Utrzymanie row-
nowagi miedzy ambicjami kroléw i lokalnych elit politycznych a lojalnoscia wobec
zwierzchniego monarchy stalo sie gtéwnym problemem polityki wtoskiej kazdego
z nastepcéw Karola Wielkiego.
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ODEBRANE DZIEDZICTWO. PANOWANIE
BERNARDA, 813-818

Niespodziewana $mier¢ Pepina w lipcu 810 r., kilka miesiecy po ostatniej zwy-
cieskiej wyprawie przeciwko Grekom i uporzadkowaniu stosunkéw z Wenecja,
zmusita Karola Wielkiego do ponownego zajecia sie organizacja wladzy w Kréle-
stwie Longobarddw. Pepin pozostawit tylko jednego syna, Bernarda, ktéry w chwi-
li Smierci ojca miat lat kilkanascie. Wczesniejsze postanowienia Karola dotyczace
dziedziczenia tronu w ramach dynastii, sformutowane w Divisio regnorum z 806
.33, wskazuja, ze Bernard byt jedynym i naturalnym kandydatem do tronu pa-
wijskiego, nawet jesli uznamy za prawdziwy przekaz o jego nieprawym pochodze-
niu®3!. Karol, wysytajac w 812 r. kilkunastoletniego wnuka do Wtoch, potwierdzit
wole utrzymania odrebnosci politycznej Krélestwa Longobardéw zgodnie z posta-
nowieniami z 806 r. Jednak wydarzenia zwigzane z przekazaniem wtadzy Bernar-
dowi wskazuja, ze nie odbylo sie to tak tagodnie i bezkonfliktowo, jak mogtoby sie
z pozoru wydawac.

Nieprzypadkowo Bernard zostat oficjalnie podniesiony do godnosci kroéla Lon-
gobardéw na tym samym zgromadzeniu ogélnym w Akwizgranie w 813 r., na kté6-
rym Karol ogtosit wspélcesarzem swego syna Ludwika33?. Zgromadzenie ogélne,

330 Boretius, nr43, cap. 5: Quod si talis filius cuilibet istorum trium fratrum natus fuerit, quem populus

eligere velit ut patri suo in regni hereditate succedat, volumus ut hoc consentiant patrui ipsius pueri
et regnare permittant filium fratris sui in portione regni quam pater eius, frater eorum, habuit.

331 Niechetny Bernardowi Thegan wspomina, ze byl on synem konkubiny (T h e - ganus, Gesta Hludo-
wici imperatoris, cap. 22). Czes$¢ badaczy sklonna jest przyjac te informacje za wiarygodna, uznajac za
przekonujacy argument kryterium imionowe - w rodzie karolinskim imie Bernard miato by¢, zgodnie
z ta teoria, nadawane synom pochodzacym z pozamalzenskich zwiazkéw, czego przykladem byt syn
Karola Mtlota urodzony z konkubiny, ojciec Wali i Adalarda, inne argumenty K.F. Werner, Hludovicus
Augustus. Gouverner I’empire chrétien. Idées et réalités, w: Charlemagne’s Heir..., s. 34-35. Trzeba
jednak zwrdci¢ uwage na bliski zwiazek Pepina z Adalardem, co mogloby tlumaczy¢ nadanie synowi
imienia wystepujacego w bocznej linii karolinskiego rodu; by¢ moze nieznana z imienia zona Pepi-
na byla spokrewniona z Adalardem i Wala (Hagermann, Karl der Grosse..., s. 598, prawdopodobnie
z powodu omytki wysunal hipoteze, ze to zona Bernarda mogta by¢ siostra lub inng krewna Adalarda;
badacz ten najwyraZniej nie znat testamentu wdowy po Bernardzie, Kunegundy, z 835 r., CDParm, nr
2, dokument ten wskazuje na jej zwiazek z wloska linig rodu Supponidéw, Fischer, Kénigtum. Adel...,
Exkurs: Konigin Cunigunda und die Supponiden, s. 205-207). J. Fried (Elite und Ideologie oder die
Nachfolgeordnung Karls des Grossen vom Jahre 813, w: La royauté et les élites dans I’Europe caro-
lingienne (du début du IXe siécle aux environs de 920), red. R. Le Jan, Lille 1998, s. 93 n.) postawit
nawet hipoteze, ze matka Bernarda mogla by¢ mlodsza siostra Wali i Adalarda, a zarzut o nieprawe
pochodzenie dotyczyt w réwnej mierze tego, ze malzenstwo zawarte zostalo bez dopelnienia wyma-
ganych formalnosci (w tym blogostawienstwa), co nazbyt bliskiego pokrewienstwa miedzy rodzicami;
Fried formuluje tez teze, zgodnie z ktéra Bernard, wywodzacy swe pochodzenie od Karolingéw zarow-
no ze strony ojca, jak i matki, dysponowat tytutem do wtadzy réwnorzednym, jesli nie powazniejszym
niz Ludwik, a wiec stanowit dla niego zagrozenie, stad tez polityka zmierzajaca do eliminacji Bernar-
da i oczernienia jego imienia u potomnych; teza to atrakcyjna, ale oparta na watlych przestankach,
jako ze Zrédla nie mowia nic na temat pochodzenia matki Bernarda; imiona dzieci Pepina, wystepu-
jace takze w linii Adalarda i Wali, oraz obecnos¢ tych dwu u boku Bernarda nie wystarczaja do tego,
by uznac ja za krewna Wali i Adalarda. Bez wzgledu na to, kim byla i czy informacja o nieprawym
pochodzeniu Bernarda jest prawdziwa, czy tez sfabrykowana zostala po latach, wydaje sie watpliwe,
by pozycja prawna jego matki miata wplyw na decyzje Karola dotyczace dziedziczenia. Warto réwniez
zauwazy¢, ze podobne zarzuty wykorzystane zostaly przeciwko Pepinowi Garbatemu, ale dopiero po
jego buncie. Wczes$niej jednak Pepin Garbaty, cho¢ urodzony z konkubiny Himiltrudy, traktowany byt
jak prawowity cztonek rodziny i pretendent do dziedzictwa po Karolu, zob. uwagi na temat zmian po-
zycji synéw nieslubnych w dziedziczeniu wladzy w: Kasten, Konigssohne..., s. 144. 148 n., 164. Takze
w ksiedze brackiej klasztoru z St. Gallen (807-812) Bernard zostal wymieniony, obok dziadka i stryjow,
jako pelnoprawny przedstawiciel dynastii; we wspomnianym artykule J. Fried zwraca uwage na wymie-
nione tam, oprdcz imion Karolingéw, imiona moznowtadcéw, wsréd ktérych dopatruje sie stronnictwa
popierajacego roszczenia Bernarda do wladzy (s. 90 i przyp. 71 na s. 90-91).

332 Ann. r. Franc., 813 r.: ac deinde habito generali conventu, evocatum ad se apud Aquasgrani filium
suum Hludowicum Aquitaniae regem, coronam illi inposuit et imperialis nominis sibi consortem fecit.
Bernhardumque nepotem suum, filium Pippini filii sui, Italiae praefecit et regem appellari iussit. Na te-
mat genezy koncepcji wspoirzadéw cesarskich zob. W. Wendling, Die Erhebung Ludwigs des Frommen
zum Mitkaiser im Jahre 813 und ihre Bedeutung fiir die Verfassungsgeschichte des Frankenreiches,
FS, 19, 1985, s. 201-238.
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na ktérym zebrali sie mozni duchowni i $wieccy przybyli z catego cesarstwa, uzna-
lo Bernarda za prawowitego spadkobierce Pepina i partnera Ludwika w polityce
wloskiej. Opisujacy te wydarzenia dworski rocznikarz postuzyl sie znamiennym
sformulowaniem: Bernard miat by¢ ,nazywany krélem” (regem appellari iussit),
w przeciwienstwie do Ludwika, ktéry najpierw wystepowat jako krdl Akwitanii,
a nastepnie po koronacji cesarskiej jako consors (znamienne, ze ten sam termin
zostal uzyty takze w Divisio regnorum na okreslenie relacji miedzy Karolem a je-
go synami). Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy w ten sposdb redaktor Roczni-
kow Krolestwa Frankow chcial wyrazi¢, ze Bernard nie byl pelnoprawnym wtadca,
a jedynie postugiwat sie tytutem krélewskim z woli dziada. Nie ulega jednak wat-
pliwosci, ze w Akwizgranie cesarz dat jasno do zrozumienia, jak wyobraza sobie
przyszte relacje miedzy regnum Langobardorum i imperium. Brigitte Kasten jest
nawet sklonna widzie¢ w postepowaniu Karola, ktéry wymusit na Ludwiku, by
przed uroczysta koronacja zobowiazat sie publicznie do ochrony i poszanowania
praw Bernarda i pozostalych czlonkéw rodziny, slad konfliktu na tym tle miedzy
starym cesarzem a nastepca tronu. Spodziewajac sie wybuchu walk o wtadze po
swej $mierci, Karol staral sie zatem zabezpieczy¢ pozycje wnuka, a moze nawet
stworzy¢ z pawijskiego osrodka wladzy swoista przeciwwage dla niepohamowa-
nych ambicji Ludwika -jedynego kandydata do przejecia pelni wiadzy zwierzch-
niej>33,

O tym, Ze starzejacy sie cesarz nie miat ztudzen co do charakteru stosunkéw
miedzy cztonkami wlasnej rodziny, Swiadczyly juz postanowienia Divisto regno-
rum z 806 r. W swym akcie sukcesyjnym Karol wiele uwagi poswiecit wtasnie za-
pewnieniu pokojowej koegzystencji miedzy cztonkami starszych i mtodszych gate-
zi rodu. Przestrzegal m.in. synéw, by nie wazyli sie pod jakimkolwiek pretekstem
brutalnymi metodami eliminowaé z politycznej rywalizacji swych krewniak6w334.
Takze kapitularze oglaszane przez Karola ok. 813 r. ktada nacisk na koniecznos¢
zachowania pokoju i zgody miedzy wszystkimi liczacymi sie sitami politycznymi ka-
rolinskiego panstwa33°. Nowa sytuacja polityczna po $mierci dwoéch synéw Karola
Wielkiego spowodowala z pewnoscia napiecia nie tylko wsréd czlonkéw rodziny
panujacej, lecz takze w lonie elity moznowtadczej skupionej przy dworze cesar-
skim, i zachwiata delikatna réwnowage miedzy poszczegdlnymi stronnictwami.
Nie nalezy zapomina¢, ze Smier¢ Karola Mlodszego oznaczala dramatyczna zmia-
ne dla przedstawicieli elity politycznej, ktorzy w ciggu dtugich lat jego pobytu na
ojcowskim dworze ciezko pracowali, by zaskarbi¢ sobie zaufanie nastepcy tronu,
iliczyli na przyszte korzysci po objeciu przez niego sukcesji. Teraz mogli sie spo-
dziewac, ze takze Ludwik zechce otoczy¢ sie gronem oddanych sobie ludzi i ze
bynajmniej nie bedzie ich wybieral sposréd doradcéw swego ojca oraz brata (i jak
miata pokazaé przysztos¢, nie mylili sie w tym wzgledzie). Dla tej grupy sprawa
Bernarda stanowila wyjatkowa okazje do wygrania wlasnych, nie zawsze dzis dla
nas czytelnych, intereséw.

Wydaje sie, ze decyzja o przekazaniu Bernardowi dziedzictwa po ojcu nie za-
padia dopiero w 813 r. i wigzata sie ze skomplikowanymi rozgrywkami politycz-
nymi. Znacznie bardziej prawdopodobna data wydaje sie rok 812, kiedy Karol po
raz pierwszy wystat wnuka do Italii>3*®. Roczniki z Xanten wskazuja wlagnie na
812 r. jako na date przekazania wladzy nad krélestwem, pomijajac milczeniem

333 Kasten, Konigssohne..., s. 161-162.

334 Boretius, nr 45, cap. 18: De nepotibus vero nostris, filiis scilicet praedic- torum filiorum nostrorum,
qui eis vel iam nati sunt vel adhuc nascituri sunt, placuit nobis praecipere, ut nullus eorum per quaslibet
occasiones quemlibet ex illis apud se accusatimi sine iusta discussione atque examinatione aut occidere
aut membris mancare aut excaecare aut invitum tondere faciat; sed volumus ut honorati sini apud
patres vel patruos suos et obedientes sint illis cum omni subiectione quam decet in tali consanguinitate
esse.

335 Zob. zwtaszcza kapitularze Karola datowane na lata 805-813 i 813, opublikowane w: H. Mordek,
G. Schmitz, Neue Kapitularien und Kapitulariensammlungen, , Deutsches Archiv fiir Erforschung des
Mittelalters”, 43, 1987, s. 116-143; o okolicznosciach wydania kapitularza i programie politycznym
realizowanym przez Karola u schytku panowania zob. Fried, Elite und Ideologie..., s. 71-109.

336 Ann. . Franc., 812 .
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koronacje akwizgranska®?’, takze Andrzej z Bergamo zdaje sie nic nie wiedzieé
o ceremonii z 813 1.33® Warto zauwazyé, ze notariusze w zdecydowanej wiekszo-
$ci dokumentéw pochodzacych z obszaru catego Krélestwa Longobardéw obliczali
lata panowania Bernarda od 812 r.3*° Mozna zatem domniemywa¢, ze juzw 812 1.
Bernard zostal we Wtoszech przyjety jako krél Longobarddw, cho¢ wedlug Rocz-
nikow Krolestwa Frankoéw oficjalnie tytul ten zostal mu nadany na zgromadzeniu
w Akwizgranie w 813 r. Niestety, Zzrddla nie pozwalaja stwierdzié, jaki przebieg
mial pobyt Bernarda w Italii w 812 r.,, a wiec czy odbyl sie wowczas uroczysty
wjazd mtodego nastepcy longobardzkiego tronu do Pawii i symboliczna inaugu-
racja jego rzadéw na zgromadzeniu3¥°. Trzeba jednak przypomnieé, ze zgodnie
z ustaleniami Divisio regnorum z 806 r. uzyskanie akceptacji zgromadzenia ogdl-
nego kroélestwa byto warunkiem objecia tronu przez potomkéw Pepina (populus
eligere velit ut patri suo in regni hereditate succedat>*!) i by¢ moze uzyskanie tej
zgody bylo gléwnym celem przybycia Bernarda do Wioch w 812 r.

Watpliwosci wzbudza jednak przekaz Kroniki z Moissac®*?, w ktérej informa-
cja o desygnacji nowego wladcy zostata umieszczona pod 810 r., bezposrednio po
wzmiance o $mierci Pepina. Niewykluczone, ze kronikarz, nie dysponujac doktad-
niejszymi informacjami, powiazal oba fakty, mozliwe jednak, ze zapis ten stanowi
echo wydarzenia, ktére faktycznie nastapilo niedlugo po $mierci Pepina. By¢ mo-
ze miejscowe, frankijskie i longobardzkie moznowladztwo samowolnie okrzykne-
to Bernarda krélem Longobardéw juz w 810 r., zgodnie z cytowana wyzej zasada
zapisang w Divisio regnorum, ktadaca nacisk na wole wspdlnoty politycznej kro-
lestwa jako czynnik decydujacy o dziedziczeniu tronu. Autor Kroniki przypisuje
jednak role sprawcza Karolowi, z ktérego woli Bernard miat objac¢ tron.

Nasuwa sie w zwiazku z tym pytanie, dlaczego Karol po $mierci Pepina we-
zwal Bernarda do Francii, gdzie chlopiec przebywatl przez 2 lata? Czy oddalenie
Bernarda od Pawii po $mierci ojca nie miato zapobiec wyniesieniu Bernarda na
tron wola jedynie miejscowego zgromadzenia bez udziatu Karola, co uzaleznito-
by mlodego kréla od tamtejszego moznowtadztwa, a jednoczes$nie mogtoby grozic¢
ostabieniem kontroli nad jego poczynaniami ze strony wladcy zwierzchniego? Nie
ulega przeciez watpliwosci, ze w chwili objecia tronu przez Bernarda wsréd kome-
soéw i wysokich urzednikéw dworskich znajdowala sie jeszcze liczna grupa ludzi
piastujacych te godnosci z woli Pepina i wiazacych spore nadzieje z powrotem na
tron jego syna. Bernard mogt tez odegrac istotna role w przysztej i nieuniknionej
rozgrywce o wladze w tonie dynastii. W gre wchodzilo w tym momencie nie tyl-
ko utrzymanie dotychczasowej pozycji przez czlonkéw elity politycznej, ale takze
uzyskanie wpltywu na ksztalt przyszlych relacji miedzy krélestwem a reszta karo-
linskiego imperium po $mierci Karola.

Z pewnoscia decyzji Karola Wielkiego o odwotaniu wnuka z Wtoch nie da sie
wyjasni¢ mlodocianym wiekiem Bernarda. Wszak w chwili objecia tronu pawij-
skiego ojciec Bernarda miat zaledwie 4 lata, a Ludwik wstapit na tron Akwitanii
jako 3-letnie dziecko. Wydaje sie znacznie bardziej prawdopodobne, ze decyzja
Karola byta podyktowana checia odizolowania mtodego nastepcy tronu od wpty-
woéw srodowiska pawijskiego. 2 lata obecnosci we Francii pozwolily niewatpliwie

337 Annales Xantenses et Annales Vedastini, wyd. B. von Simson, MGH SS rer. Germ. in us. schol., t.

12, Hannoverae 1909, 812 r. Dedit Karolus imperator filio filii sui Bernhardo, filio Pippini regis, regnum
Langohardorum.

338 Andreae Bergomatis Historia, cap. 5.

339 J. Fried (Elite und Ideologie..., s. 106-107) jest sktonny widzie¢ w niescisto$ciach chronologicznych
Swiadectwo celowej manipulacji, jakiej zostat poddany przekaz o objeciu pawijskiego tronu przez Ber-
narda; umieszczenie poczatkow jego rzadéw pod rokiem 813 mialo stuzy¢ powiazaniu tego wydarzenia
z koronacja Ludwika na wspoéltcesarza, aby zatrze¢ pamie¢ o niezaleznej od woli Ludwika legitymacji
wladzy Bernarda.

340 Tak tez P Depreux, Das Konigtum Bernhards von Italien und sein Verhaltnis zum Kaisertum, QFIAB,
72,1992, s. 7, ktéry umieszcza moment objecia wladzy przez Bernarda w drugiej potowie 812 r.

341 Boretius, nr 45, cap. 5.

342 Chronicon Moissiacense, s. 280-313, 810 r.: Et ipsa aestate mortuus est Pippinus rex langohardo-
rum, fidius Karoli imperatoris: et ipse piissimus Karolus constituit Bernardum, fidium Pippini, regem
super Italiam in loco patris sui.
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Karolowi wplywac¢ na wychowanie wnuka, jego osobowos$¢ i poglady, czyniac go
mniej podatnym na presje moznych skupionych wokét dworu pawijskiego.

Smieré Pepina, kréla Longobardéw, a zaledwie rok pézniej takze najstarszego
syna i imiennika Karola sprawily, ze ustalenia zapisane w Divisio regnorum stra-
city aktualnos¢. Karol najwyrazniej potrzebowat czasu, by rozwazy¢ sytuacje i nie
jest wcale wykluczone, ze w jego otoczeniu Scieraly sie rézne opinie na temat sta-
tusu i wzajemnych relacji Ludwika Poboznego i Bernarda - jedynych liczacych sie
jeszcze kandydatow do sukcesji. O tym, ze nie bylo w tym wzgledzie jednomysl-
nosci, swiadcza chocéby dzialania podjete przez Ludwika bezposrednio po smierci
Karola, zwlaszcza neutralizacja domniemanej lub faktycznej opozycji dworskiej,
w tym odsuniecie od zycia politycznego wlasnych siéstr i przyrodnich braci, nie-
Slubnych synéw Karola. W tym kontekscie szczegdlnej wymowy nabiera zapisane
w Divisio regnorum i przywolywane juz ostrzezenie Karola skierowane do synéw,
by nie wazyli sie bez przyczyny zabi¢, pozbawi¢ czlonkéw, uwiezi¢ lub zamknaé
w klasztorze potomkdéw swych braci.

Johannes Fried, analizujac wymowe ideowa kapitularzy ogtaszanych przez Ka-
rola Wielkiego ok. 813 r., zwrdcit uwage na akcentowany w nich postulat zachowa-
nia jednosci, mitosci i zgody wsrod wszystkich warstw i grup spoleczenstwa, od
rodziny krélewskiej poczynajac. W eksponowaniu owej idei jednosci badacz ten
sklonny jest dopatrywac sie zarysu programu politycznego, ktéry pdzZniej w zmie-
nionej i wzbogaconej o nowe tresci postaci starat sie wprowadzi¢ w zycie Ludwik
Pobozny. Forsowana przez niego rewizja koncepcji panstwa i ideowych podstaw
wiadzy krolewskiej, zmierzajaca do przezwyciezenia partykularyzméw i stworze-
nia jednego uniwersalnego panstwa i ludu na wzor jednego i niepodzielnego Ko-
sciota bozego, nie byla jedynie owocem wysitku intelektualnego kregu jego najbliz-
szych doradcéw, lecz naturalna konsekwencja dyskusji towarzyszacych nowemu
uregulowaniu spraw nastepstwa tronu, toczacych sie w otoczeniu Karola Wielkie-
go juz od $mierci Karola Mlodszego i Pepina z Italii®*3.

Zastanawiajace jest, ze w ciagu tych kluczowych dla przysztych loséow cesar-
stwa lat Bernard nie przebywat w otoczeniu Karola. Wystany zostat do klasztoru
w Fuldzie, gdzie sacras litteras didicit. Dopiero po jakims$ czasie wezwano go na
dwér®**, gdzie przebywaly takze jego siostry>*®. Owa edukacja klasztorna jest za-
stanawiajaca w przypadku mlodzienca, ktérego przeznaczeniem byta korona. Py-
tanie, czy Karol rozwazal mozliwos¢ wyboru dla Bernarda drogi duchownej i odsu-
niecia go tym samym od dziedziczenia tronu pawijskiego, musi pozostac¢ bez odpo-
wiedzi. Nie byto to jednak nieprawdopodobne, zwazywszy ze wczesniejsze plany
dziedziczenia ziem cesarstwa nie przewidywaly bynajmniej automatycznego prze-
kazania tronu synowi Pepina, zas w wypadku, gdyby Pepin zmart bez spadkobier-
cy (a wiec takze w wypadku, gdy spadkobierca nie byt zdolny, np. jako duchowny
do objecia wtadzy), nakazywaly podzial jego krdolestwa miedzy pozostatych synéw
Karola Wielkiego.

By¢ moze sam Karol rozwazat eliminacje Bernarda z czynnego zycia i odda-
nie peini wladzy w rece Ludwika. W pewnym sensie byla to kuszaca perspektywa:
odsuwata bowiem niebezpieczenstwo zgubnych podziatéw imperium i konfliktéw
w rodzie, ktére zaciazyly na poczatkowych latach panowania samego Karola. Ist-
nienie takiej koncepcji potwierdza posrednio relacja Astronoma, ktéry napisat,
ze po $mierci braci Ludwik zyskal nadzieje na objecie wladzy nad catoscia dzie-
dzictwa®®. Jednak nawet jesli Karol Wielki mial podobne plany, nie doczekaly sie

343
344

Fried, Elite und Ideologie..., s. 82 n.

Epistolarum Fuldensium fragmenta, MGH EE, t. 5. Epistolae Karolini aevi, t. 3, s. 517.

345 Einhardi Fita Karoli..., cap. 19, wymienia z imienia pie¢ cérek Pepina: Adelajde, Atule, Gunterade,
Bertaide i Teoderade; wzmianka o Adelajdzie wystanej przez Pepina na dwér Karola Wielkiego znajduje
sie réwniez w niedatowanym indicatum z pierwszej polowy IX w., Manaresi, nr 45; zob. tez epitafia
Adelajdy i Rotaidy, cérek Pepina, MGH PLat., t. 1, s. 57-58.

346 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 20: Per idem autem tempus mortuo iam pridem Pippino Italiae
rege, nuperrime autem Karolo itidem fratre res humanas relinquente, spes universitatis potiundae in
eum adsurgehat. Misso enim pro quibusdam necessariis patrem consulendis Gerrico capis praelato,
cum in palatio moraretur, praestolans periatorum responsum, monitus est tam a Francis quamque
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one realizacji. Mozna jedynie snu¢ domysly na temat istnienia na akwizgranskim
dworze opozycji dos¢ wplywowej, by skutecznie sprzeciwi¢ sie tak daleko idacym
zmianom w zasadach sukcesji i nadmiernemu wzmocnieniu Ludwika jako przy-
sztego jedynowtadcy>*.

Mimo utamkowosci Zrédet wyraznie widaé, ze status Bernarda réznit sie od
pozycji, jaka zdotal wywalczy¢ sobie jego ojciec. Juz sposéb objecia wladzy przez
mlodocianego kréla odbiegat od zasad opisanych w Divisio regnorum z 806 r. Ber-
nard w 812 r. powracal do Wtoch jako krél z woli i taski Karola, co wiecej - rzadzit
na terytorium znacznie okrojonym w stosunku do tego, ktére na mocy aktu suk-
cesyjnego mialto przypada¢ krolom Italii. Zaréwno Bawaria, jak i czes¢ Alamanii
znalazly sie pod wtadza Ludwika: wladztwo Bernarda ograniczato sie do péinocnej
i Srodkowej czesci Potwyspu Apeninskiego. Odebranie mtodemu krélowi posiadto-
$ci lezacych po drugiej stronie Alp wskazuje jasno, ze Karol od poczatku i w peini
Swiadomie eliminowatl go z udzialu w rozgrywkach politycznych w centrum ka-
rolinskiego imperium, ograniczajac jego wplywy wylacznie do obszaru peryferyj-
nej Italii. Nie moglo by¢ zatem watpliwosci co do podrzednej pozycji Bernarda
i $cistego uzaleznienia od wiladcy zwierzchniego. Podkopywato to, przynajmniej
na razie, wszelkie ewentualne nadzieje rozszerzenia autonomii krélestwa Longo-
bardéw, wigzane z osoba mlodego kréla. Roczniki Krolestwa Frankéw informuja,
ze w podrdzy do Wtoch Bernardowi towarzyszyt Wala, oficjalnie z zadaniem zabez-
pieczenia granic krélestwa przed zagrozeniem ze strony piratéw saracenskich348.
Zapewne Wali powierzone zostato jednak w pierwszym rzedzie zadanie sprawowa-
nia nadzoru nad poczynaniami Bernarda i kontrolowanie nastrojow pawijskiego
dworu.

O tym, ze wyjazd do Francii i dtuga nieobecno$¢ Bernarda odbily sie glosnym
echem we Wioszech, s$wiadcza formuly datacyjne dokumentéw, przede wszyst-
kim z obszaru Toskanii. Po 814 r. notariusze liczyli lata panowania Bernarda od
momentu, gdy powrdcit do Wloch: anno regi ejus postquam in Dei nomine in Ita-
lia reversus est [podkr. A.P], a jako date powrotu przyjmowany jest niemal po-
wszechnie rok 81234°, Warto zarazem zauwazy¢, ze formuta ta pojawila sie w do-
kumentach dopiero po $mierci Karola i objeciu wtadzy przez Ludwika. W 813 r,,
kiedy w Lukce imie Bernarda pojawia sie po raz pierwszy w datacji dokumentéw
prywatnych, redaktorzy uzywali tradycyjnego zapisu, znanego z okresu rzadéw
Pepina, wymieniajac lata panowania obu kréléw, przy czym w wypadku Karola
z formutka: anno regni eius quo Langubardiam coepit.

Powr6t Bernarda z przymusowego oddalenia traktowany byl zatem, przynaj-
mniej w Toskanii, nie tylko jako poczatek jego oficjalnych krolewskich rzadoéw,
ale przede wszystkim jako przywrécenie Bernardowi naleznego mu miejsca. Poza
tym, wprowadzenie takiego zapisu dopiero po zmianie na tronie cesarskim moze
sugerowac, ze z jakichs$ przyczyn bylo to za zycia Karola niewygodne. Nasuwa sie
zatem pytanie, czy za zastosowaniem formuty podkreslajacej nie fakt wyniesienia
na tron przez Karola, ale moment powrotu do Italii nie kryta sie sugestia, ze legity-
macji wtadzy Bernarda nalezy szuka¢ nie w decyzji jego dziada, lecz w wypadkach
poprzedzajacych lata jego nieobecnosci we Wtoszech - wbrew oficjalnej opinii sro-
dowisk zwiazanych z dworem cesarskim, upatrujacej Zzrodet wtadzy Bernarda wy-
lacznie w woli Karola Wielkiego i szczegélnym uczuciu, jakim darzyt on Pepina3%°.

a Germanis, ut ad patrem rex veniret, eique propter adsisteret: videri sibi dicentes, quod pater cum
iam in senilem vergeret aetatem, et acerbe ferret liberorum infortunam defectionem, citam illius haec
portenderent corpoream solutionem.

347 Zob. np. Fried, Elite und Ideologie..., passim, ktéry do tej grupy zaliczyl m.in. Adalarda z Korbei
ijego brata Wale.

348 Anm. . Franc., 812 r.

349 Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 53-54, btednie powiazal owa formute z powrotem Bernarda ze
zgromadzenia w Akwizgranie w sierpniu 814 r., na ktérym Bernard zlozyl przysiege na wiernos¢ Lu-
dwikowi; przeciwko takiej interpretacji przemawia proste obliczenie dat, w ktérych rok 814 jest trak-
towany jako drugi, a 815 jako trzeci rok panowania Bernarda postquam in Italia reversus est. Podobny
btad popemit Depreux, Das Konigtum..., s. 11.

350 Einhardi Vita Karoli..., cap. 19. W mysl tej interpretacji przekazanie Bernardowi wiadzy w Italii
mialoby charakter osobistego przywileju, a nie wynikato z jego przyrodzonych praw do dziedzicze-
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Sadze, ze prawdopodobna jest hipoteza zakladajaca, iz Bernard bezposrednio po
$mierci ojca zostal okrzykniety krélem Longobardéw przez zgromadzenie pawij-
skie, bez ogladania sie na zgode Karola Wielkiego. Statoby za tym aktem stronnic-
two opowiadajace sie za utrzymaniem linii politycznej realizowanej w ostatnich
latach panowania Pepina, a wiec daleko idacej autonomii krélestwa. Wypadki te
musialy wzbudzi¢ uzasadniony niepokdj na dworze w Akwizgranie i wywota¢ zde-
cydowana interwencje cesarza.

W tej perspektywie trzeba odczytywac takze dziatania Karola wobec Bernar-
da, podejmowane po 810 r. Nieprzypadkowo na namiestnika Karola w Kroélestwie
Longobardéw pod nieobecnos¢ Bernarda zostal wyznaczony Adalard z Korbei -
krewny i zaufany cesarza, a zarazem czlowiek majacy juz znaczne doswiadcze-
nie w sprawach wtoskich®*'. Determinacja i zdecydowaniem wykazat sie Adalard
jeszcze w czasach, gdy peknit funkcje baiula przy Pepinie, kiedy tez zdobyt sobie
znaczny autorytet i wplywy wsréd miejscowego moznowladztwa. Prawdopodob-
nie jednym z gtéwnych zadan Adalarda byto uspokojenie nastrojéw na pawijskim
dworze i niedopuszczenie do wzmocnienia stronnictwa separatystycznego. Takze
przydanie Bernardowi w 812 r. jako opiekuna i doradcy Wali®®?, brata Adalarda,
stuzyto utrzymaniu kontroli nad polityka wewnetrzng w krélestwie. Wedle opinii
czesci badaczy, Adalarada i jego brata Wale laczyly z krélem Pepinem, a pdzZniej
miodym Bernardem takze blizsze relacje powinowactwa: matka Bernarda miataby
by¢ ich siostra lub inna bliska krewna3>3. Jest prawdopodobne, ze to wlasnie Ada-
lard i Wala zabiegali o potwierdzenie jego praw do tronu wtoskiego, na zasadach
ustalonych w Divisio regnorum z 806 r.

Takze po uzyskaniu przez Bernarda korony krélewskiej z rak Karola obaj bra-
cia z ramienia cesarza uczestniczyli w zyciu publicznym Kroélestwa Longobardéw.
Zakres ich kompetencji wykraczat poza funkcje zwyktych missi. Sam Adalard w re-
lacji z przebiegu inquisitio z 813 r. stwierdzil, ze post obitum piae memoriae domni
Pippini regi wystany zostat przez Karola ad procurandam Italiam®>*. Utrzymal on
swoje wplywy takze po objeciu tronu przez Bernarda, poniewaz jeszcze w 814 r.
wystepowal w imieniu Karola Wielkiego jako sedzia w sprawie dotyczacej spraw
majatkowych klasztoru w Farfie®®®. Autor Historia Translationis s. Viti przypisuje
Adalardowi funkcje nie tylko opiekuna, ale wrecz regenta w okresie matoletniosci
Bernarda. Adalard miat takze zadecydowac o wyborze matzonki dla mtodego wtad-
cy>%8. Ta informacja jest tym bardziej interesujaca, ze zona Bernarda, Kunegunda,
byta prawdopodobnie spokrewniona z rodem Supponidéw>®’, ktéry wtasnie w dru-
gim dziesiecioleciu IX w. zaczynal odgrywac coraz powazniejsza role polityczna
(Suppo I piastowal godnos¢ komesa Brescii, a pdzniej ksiecia-komesa Spoleto).
Supponidzi zawdzieczali awans swej lojalnej postawie wobec Karola Wielkiego.
Ich pozycja wzmocnita sie jeszcze za panowania Ludwika Poboznego, a zwlaszcza
po kryzysie zwiazanym z buntem Bernarda w 817-818 r., kiedy to opowiedzieli
sie otwarcie po stronie cesarza. A zatem mozna przypuszczac, ze Karol Wielki, za

nia. O szczegdlnym uczuciowym zwiazku taczacym Karola z Pepinem, przeciwstawionym skrywanej
niecheci wobec Ludwika, przekonany byt Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 7 n. Nalezy jednak
by¢ ostroznym w wyciaganiu az tak daleko idacych wnioskéw na temat relacji miedzy ojcem i synem
w oparciu o Zrédla narracyjne, przychylne Pepinowi. Szerzej na temat stosunkéw w rodzinie i wplywu
na porzadek dziedziczenia zob. M. Innes, Charlemagne’s will: Piety, politics and the imperial succes-
sion, EHR, 112, 1997, s. 833-855.

351 O karierze Adalarda wyczerpujaco: Kasten, Adalhard von Corbie..., tam tez bibliografia.

352 Ann. . Franc., 812 1.

353 Zob. przyp. 231, s. 134-135.

354 cpL PL, nr 88, 813 r., 4 czerwca.

355 Manaresi, nr 28, 814 r., luty, Spoleto.

356 Historia translationis sancti Viti martyris, MGH SS, t. 2, Hannoverae 1829, cap. 6: Sed iam dicto
abbati illo in tempore commissa erat cura maxima, videlicet ut regnum Langobardorum gubernare
deberet, donec filius Pippini Bernhardus nomine cresceret. [...] Factum est autem postquam praefatu
puer crevit, accepit ei uxorem, et constituit secundum iussionem principis super omne regnum.

357 Tak Fischer, Konigtum, Adel..., s. 205-207; na temat Supponidéw zob. Hlawitschka, Franken. Ale-
mannen..., Exkurs: Zur Genealogie der Supponiden, s. 299-307; powiazania rodzinne Kunegundy ana-
lizuje G. Pochettino, I Pipinidi in Italia, ASL, 54, 1927, s. 1 42. Z rodu Supponidéw wywodzila sie takze
matzonka cesarza Ludwika II, Angilberga.
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posrednictwem Adalarda, starat sie otoczy¢ swego wnuka oddanymi sobie ludZmi
i ostabi¢ w ten sposéb wpltywy konkurencyjnych stronnictw.

Gléwne kierunki polityki wtoskiej Karola Wielkiego znalazly wyraz w dwéch
kapitularzach mantuanskich datowanych na zime 813 r. (capitulare ecclesiasti-
cum i generale)®®®. Zawieraty one program reformy koscielnej zbiezny ze znanym
z dokumentéw synodéw obradujacych w réznych czesciach imperium w 813 r.
i z innych kapitularzy Karola, oraz postanowienia dotyczace administracji kréle-
stwa. Drugi kapitularz mantuanski jest takze jednym z nielicznych Zrédet rzuca-
jacych nieco wiecej swiatta na charakter wtadzy Bernarda we Wtoszech. Wydaje
sie, ze Bernard, podobnie jak jego ojciec, mial zachowa¢ swobode w polityce we-
wnetrznej. W epilogu znalazt sie bowiem zapis nakazujacy odtozy¢ wszystkie spra-
wy watpliwe, a nierozstrzygniete przez Karola w kapitularzu, do czasu najblizsze-
go zgromadzenia, ktére mialo sie zebra¢ w pazdzierniku lub tez w innym terminie,
wyznaczonym przez kréla. Wydaje sie watpliwe, by zgromadzeniu temu miat prze-
wodniczy¢ sam cesarz lub by mogtlo sie ono odby¢ pod nieobecno$¢ panujacego.
Wzmianka ta zatem nie tylko potwierdzataby przetrwanie odrebnego zgromadze-
nia wloskiego, ale wskazywataby réwniez, ze Bernard, podobnie jak jego ojciec,
mogt stanowi¢ i zmienia¢ prawa, co badacze sktonni sa kwestionowac¢, poniewaz
nie zachowatl sie zaden kapitularz wydany w jego imieniu>3°. Informacje o zakresie
spraw zastrzezonych do decyzji krolewskiej wskazuja, ze takze pod jego rzadami
musiata przetrwa¢ w Pawii instytucja sadu patacowego. Poszczegdlne rozdziaty
kapitularza wskazuja, ze zaréwno kontrola, jak i jurysdykcja nad funkcjonariu-
szami publicznymi, w tym takze nad komesami (cap. 7), pozostawaly w rekach
Bernarda. Niestety, skromne swiadectwa Zréddlowe uniemozliwiaja odpowiedz na
pytanie, w jakim zakresie Bernard miatl wptyw na obsade najwyzszych godnosci
w kroélestwie, w jakim zas stopniu zalezala ona od wtadcy zwierzchniego. Jedyna
wzmianka przemawiajaca za utrzymaniem przez niego kompetencji w tym zakre-
sie dotyczy - wspomnianego w dyplomie Ludwika Poboznego - prawa Bernarda do
zatwierdzenia wyboru opata w klasztorze $w. Salwatora na Monte Amiata®®°.

Trzeba zatem jasno powiedzie¢, ze stan zrédel nie pozwala stwierdzi¢, jakie
w praktyce byly zakres wladzy Bernarda i prowadzona przez niego polityka we-
wnetrzna. Jak juz powiedziano, nie znamy ani jednego kapitularza, ktéry mozna
by mu bezspornie przypisa¢, ponadto nie dysponujemy zadnym dokumentem wy-
stawionym w jego imieniu ani nawet wzmianka o istnieniu w Pawii samodzielnej
kancelarii. Cze$¢ badaczy sklonna jest z milczenia zrédet wnioskowacd, ze wta-
dza Bernarda w Krélestwie Longobardéw miala charakter stricte namiestniczy,

358 1 capitolari italici, nr 15 (92); nr 16 (93); na temat datacji kapitularzy mantuanskich: F. Patetta.

Sull’introduzione in Italia della collezione d’Ansegiso: sulla data del cosidetto Capitulare Mantuanum
Duplex attribuito all anno 787, , Atti della Reale Accademia delle scienze di Torino”, 25, 1889-1890, s.
876-885.

359 1 Mordek (Ein Bildnis K6nig Bernhards von Italien? Zum Frontispiz in Cod. St. Paul (Karnten),
Stiftsbibliothek, 4/1, w: Societa, istituzioni, spiritualita. Studi in onore di C. Violante, t. 1, Spoleto 1994,
s. 547-555) wysunatl ostatnio teze, zgodnie z ktéra kapitularze mantuanskie zostaly ogloszone przez
Bernarda, a nie Karola Wielkiego. Punktem wyjscia do takiej interpretacji byta miniatura z powstatego
przed 816 r. kodeksu zawierajacego zwdd praw longobardzkich i kapitularze karolinskie, w tym jeden
z najwczesniejszych przekazéw kapitularzy mantuanskich. Na karcie poprzedzajacej te kapitularze
znajduje sie calostronicowa miniatura przedstawiajaca posta¢ prawodawcy. Mordek zidentyfikowat ja
jako wizerunek Bernarda, a nie, jak dotad powszechnie przyjmowano, Karola Wielkiego. Prolog do
drugiego kapitularza mantuanskiego, wskazujacy na autorstwo Karola, miatby powsta¢ znacznie péz-
niej niz sam kapitularz, jako Ze nie znalaz! sie w najwczesniejszych przekazach. Przyjecie interpretacji
Mordeka potwierdzatoby, ze Bernard, tak jak jego ojciec, posiadal w Italii peinie wladzy, takze w za-
kresie stanowienia prawa, i to juz na kilka miesiecy przed oficjalnym wyniesieniem go na tron pawijski
(kapitularze datowane sa na styczen, zgromadzenie w Akwizgranie za$ odbylo sie we wrzesniu 813 r.).
Interpretacja poszczegdlnych przepiséw kapitularza sklania nas jednak do krytycznego ustosunkowa-
nia sie do tej hipotezy. W kapitularzu znalazlo sie np. odwolanie do wczesniej ogtoszonego kapitularza
(I capitolari italici, nr 16 (93), cap. 5, sicut in capituiare nostro scriptum est, ita fiat), co przemawia
za autorstwem Karola. Sklonna jestem natomiast przyjac teze, ze Bernard mogt oglosi¢ zarzadzenia
przekazane mu przez Karola, odegratby zatem role analogiczna do tej, jaka w 778 r. powierzyt Karol
Pepinowi, przesylajac mu scedam zawierajaca wykaz nowych przepiséw prawnych; zob. tezM an a -
corda, Ricerche sugli inizii..., s. 124-136.

360 cDpA, nr 77, 816 1, 17 listopada, Compiégne.
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a co za tym idzie, nie mogt on ani stanowi¢ prawa oraz wydawac¢ dokumentow po-
twierdzajacych lub rozszerzajacych przywileje wydane przez jego poprzednikéw,
ani swobodnie dysponowaé¢ dobrami skarbowymi. W tym ujeciu peinia wladzy nad
krélestwem, w zakresie polityki zaréwno zewnetrznej, jak i wewnetrznej, spoczy-
wataby w rekach Karola, a p6Zniej Ludwika. Nie jest jednak wykluczone, ze brak
dokumentéw wystawionych przez Bernarda jest wynikiem $wiadomego dziatania
podjetego po tragicznej Smierci mtodego kréla, zmierzajacego do wymazania z pa-
mieci jego imienia i uniewaznienia podjetych przez niego decyzji. Ta swoista dam-
natio memoriae mogta sie przejawia¢ w nastepnych dziesiecioleciach niechecia do
przedktadania dokumentéw wystawionych przez Bernarda do potwierdzenia jego
nastepcom na tronie pawijskim, co dodatkowo zmniejszato prawdopodobienstwo
ich przetrwania. Trzeba tez pamietac, ze samodzielne rzady Bernarda trwaly zale-
dwie 3 lata, z czego co najmniej przez kilka miesiecy przebywat on poza granicami
Wtoch, zatem produkcja dokumentowa jego kancelarii - o ile takowa istniala - nie
byta zapewne obfita.

Zdecydowana wiekszos$¢ badaczy osoba Bernarda interesowata w zasadzie wy-
lacznie w kontekscie pdzniejszych wydarzen, zwigzanych z buntem 817-818 r,,
ktory wstrzasnat cesarstwem i mial powazne skutki dla sytuacji Krolestwa Longo-
bardéw i autorytetu wladzy cesarskiej. Tymczasem w poczatkowym okresie pano-
wania Ludwika Poboznego nic jeszcze nie zapowiadalo péZniejszego kryzysu. Nie-
watpliwie sytuacja Bernarda nie byla latwa: jako krél Longobardéw poddany byt
sprzecznym naciskom. Konieczno$¢ zachowania postuszenstwa wobec zwierzch-
niego wtadcy nielatwo bylo pogodzi¢ z roszczeniami przynajmniej czesci miejsco-
wego moznowladztwa, ktére zapewne upatrywato w kryzysie zwiazanym ze zmia-
na na tronie cesarskim szans na zwiekszenie samodzielnosci krélestwa. Jedno-
cze$nie, jako przedstawiciel bocznej linii rodu mtody krél znalazt sie po $mierci
Karola w opozycji do Ludwika i jego syndw, jako potencjalny i niepozadany pre-
tendent do czesci (a w sprzyjajacych okolicznoscich moze i calosci) karolinskiego
dziedzictwa.

Swa zalezno$¢ od nowego cesarza Bernard - iamdudum rex Italiae - zmuszony
byt potwierdzié przez obecnoéé na zgromadzeniu w Akwizgranie latem 814 r. Zré-
dta podkreslaja, ze udat sie tam na wezwanie Ludwika3®'. Przekazy o spotkaniu
obu monarchéw sa bardzo lakoniczne; ograniczaja sie do zanotowania informa-
¢ji o przychylnym przyjeciu Bernarda oraz odestaniu go wraz z bogatymi darami
do Wtoch3%2, Zdaje sie to wskazywadé, ze przebieg tego spotkania nie réznit sie
w szczegdblny sposéb od wizyt, jakie krolowie Akwitanii i Longobardéw byli zobo-
wiazani sktada¢ na dworze Karola Wielkiego. W swietle tych informacji wydaje sie,
ze pozycja prawna Bernarda jako kréla Longobardéw nie zmienita sie, a relacje
miedzy nim i wtadca zwierzchnim opieratly sie na podobnych zasadach jak za zycia
Karola Wielkiego.

Istotne jest to, ze podczas tego zjazdu Ludwik poczynil ustalenia, ktére umoz-
liwilty mu przekazanie Bawarii, pozostajacej zgodnie z postanowieniami Divisio
regnorum z 806 1. pod jurysdykcja wltadcéw Krélestwa Longobardéw, swemu naj-
starszemu synowi, Lotarowi®®3. Wyraznie ostabiato to pozycje Bernarda: jego wla-
dza zostata definitywnie ograniczona wylacznie do obszaru Italii i tym samym stra-
cil on szanse bezposredniego wptywania na sytuacje w zaalpejskiej czesci karolin-

361
362

Ann. r. Franc., 814 r.; Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 23.

Ann. r. Franc., 814 r.: Bernhardum regem Italiae, nepotem suum, ad se evocatum. muneribus do-
natum in regnum remisit; Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 23. Innes, Charlemagne’s will..., s. 848,
zauwaza, ze dary, ktéore Ludwik Pobozny przekazal Bernardowi podczas zjazdu w Akwizgranie, mo-
gly stanowic¢ czes¢ dziedzictwa po Karolu Wielkim, rozdysponowanego w testamencie. W tym wypad-
ku Bernard zostalby uznany za prawowitego spadkobierce, odmiennie od nieslubnych synéw Karola,
ktérzy najwyrazniej nie otrzymali od Ludwika zapisanej im przez ojca czesci spuscizny, zawierajacej
przedmioty o waznym znaczeniu symbolicznym.

363 Ann. r. Franc., 814 r.: tunc duos ex filiis suis, Hlotharium in Baioariam, Pippinum in Aquitaniam
misit; Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 59-62.
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skiego wladztwa®%*. Nie bylo réwniez dzielem przypadku, ze Bawaria przypadia
w udziale wlasnie Lotarowi - jedynemu sposrod synéw Ludwika Poboznego zdolne-
mu z racji swego wieku do sSwiadomego podejmowania decyzji politycznych i uwa-
zanego juz wtedy za nastepce tronu. Wydaje sie, ze Lotar mial z Bawarii dawac¢
baczenie na dzialania podejmowane przez kuzyna we Wtoszech i w razie potrze-
by umozliwi¢ Ludwikowi Poboznemu skuteczna interwencje dyplomatyczna lub
militarna.

Bardziej szczegélowo wydarzenia, ktére nastapily na zjezdzie w Akwizgranie,
przedstawit biograf Ludwika, Thegan. Zgodnie z jego przekazem Bernard ,powie-
rzyt sie [Ludwikowi] i przysiaglt mu wiernos¢” (tradidit semetipsum ei [Hludowici -
przyp. A.P.] ad procerem et fidelitatem cum iuramento promisit)3%®. Na podstawie
przekazu Thegana czes$¢ badaczy sktonna jest uznaé, ze podczas zgromadzenia
ogdlnopanstwowego doszlo faktycznie do zmiany podstaw prawnych, na ktérych
opierala sie relacja miedzy krélem Longobardéw i cesarzem. Zgodnie z ta teoria
w Akwizgranie Bernard ztozyt Ludwikowi hotld i przysiege wasalna, analogicznie
do procedury zastosowanej w przypadku Tassilona w 787 1.3 Uznawat tym sa-
mym swa pelna zalezno$c¢ i rezygnowat z praw do czesci dziedzictwa wynikajacych
z ustalen poczynionych przez Karola w 781, 806 i 813 r., a przystugujacych mu ja-
ko synowi i spadkobiercy Pepina. Jako lennik Ludwika Bernard akceptowal prawo
cesarza do dysponowania powierzonym mu we wladanie krélestwem, w tym takze
mozliwo$¢ odsuniecia jego potomkéw od dziedziczenia tronu pawijskiego®®’.

Trzeba jednak zada¢ pytanie, dlaczego inne éwczesne zrédia milcza na te-
mat tak brzemiennego w skutki aktu i czy taki sposéb przedstawiania wydarzen
przez nieprzychylnego Bernardowi Thegana nie byt elementem usprawiedliwie-
nia okrutnego postepowania Ludwika w stosunku do Bernarda w 817 r.? Gdyby
bowiem Bernard rzeczywiscie stal sie wasalem Ludwika, zwiazanym z nim przysie-
ga wiernosci, moralna ocena jego wystapienia przeciwko stryjowi musiataby by¢
jednoznacznie negatywna, a surowos¢ kary uzasadniona. Zarazem istniatyby pod-
stawy do odsuniecia potomkéw Bernarda od dziedziczenia tronu®%®. Manifestowa-
na wielokrotnie nieche¢ Thegana do Bernarda sklania do ostroznego traktowania
jego przekazu. Relacja ta stanowi jednak cenne swiadectwo tego, jak w srodowi-
skach przychylnych polityce Ludwika starano sie uzasadnia¢ jego kontrowersyjne
decyzje i wplywac na tworzenie pamieci historycznej. Wskazuje wreszcie, jakie
miejsce wyznaczyt Ludwik Bernardowi w swych planach politycznych36?,

Bez wzgledu na sposéb interpretacji wydarzen na zgromadzeniu w Akwizgra-
nie, brak informacji, ktére wskazywalyby, ze po smierci Karola dokonata sie oficjal-
na zmiana statusu Bernarda jako kréla Longobardéw. Ingerencje Ludwika w spra-
wy wewnetrzne witoskiego krélestwa sprowadzaly sie do potwierdzenia przywile-
jOw jego ojca i jego poprzednikéw dla instytucji wloskich, w tym wielkich klasz-
toréw w Farfie, Nonantoli, Volturno®’?. Poswiadczona jest czesta obecnos¢ Ber-
narda na dworze Ludwika, gdzie przyjmowany byt z naleznymi honorami, a takze
jego uczestnictwo w wyprawach wojennych, m.in. do Saksonii®’?. Zaréwno udziat
w ogdlnopanstwowych zgromadzeniach zwotywanych przez Ludwika, jak i wspie-
ranie przez wojska wioskie podejmowanych przez niego akcji militarnych wskazu-
je na utrzymanie dotychczasowej relacji miedzy krélem Longobardow i zwierzch-
nim wladca. O dobrych stosunkach miedzy stryjem a bratankiem swiadczyto po-
wierzanie Bernardowi waznych i trudnych misji (zostat wystany do Rzymu z zada-

364 Na temat relacji miedzy Regnum Italiae i Bawaria zob. ostatnio A. Castagnetti, Il comitato trenti-

no, la ‘marca’ e il governo vescovile dai re italici agli imperatori sassoni, Verona 1998, s. 19 n., tam
literatura.

365 Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 12.

366 Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 53.

367 Kasten, Konigssohne..., s. 166-167.

368 w tych kategoriach rozpatrywat dziatania Bernarda Eiten, Das Unterkénig- tum..., s. 69 n.
369

370
371

Zob. E. Tremp, Studien zu den Gesta Hludowici..., passim.

BM2, nr 529; nr 591; nr 592; nr 616; nr 619; nr 639; nr 640.

Ann. r. Franc., 814 r,, 815 r;; Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 12, 14; Astronomus,
Vita Hludowici..., cap. 23.

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 87



niem zbadania sprawy rzekomego spisku przeciwko Leonowi II1)372. Miody krél
Longobardéw przygotowywal tez najwyrazniej sukcesje w Italii dla swego syna.
Swiadczy o tym nadanie mu krélewskiego imienia Pepin, manifestacyjnie nawia-
zujacego do dynastycznej tradycji.

Przelomowym momentem w dziejach panowania Bernarda stalo sie ogtoszenie
przez Ludwika zasad przysztego podziatu i dziedziczenia witadzy w cesarstwie na
zgromadzeniu generalnym w Akwizgranie w lipcu 817 r.3’3 Opinie badaczy na te-
mat znaczenia postanowien zawartych w Ordinatio imperii dla sytuacji Krdlestwa
Italii sa podzielone. Wydaje sie zreszta, ze dyspozycje dotyczace Wioch celowo
zostaly sformulowane niezwykle zwiezle i niejednoznacznie: ,Zas Kroélestwo Italii
niech bedzie poddane naszemu umilowanemu synowi, jesli Bg zechce, by zostat
naszym nastepca, w taki sposob, w jaki byto poddane ojcu naszemu i nam obecnie
z woli bozej podlega”®74.

Dotychczasowe ustalenia nauki mozna sprowadzi¢ w zasadzie do 2 przeciw-
stawnych interpretacji: wedtug niektérych historykow lakoniczny zapis w Ordi-
natio imperii dotyczacy Wtoch swiadczyt o utrzymaniu przez Ludwika dotychcza-
sowych relacji miedzy krélem Longobardéw i cesarzem, a tym samym o uzna-
niu praw do tronu longobardzkiego bocznej linii Karolingéw; Lotar jako wspotce-
sarz mial sprawowac kontrole i opieke nad krélem z Pawii jako wladca zwierzchni
na zasadach ustalonych za panowania Karola. Przewaza jednak poglad, Zze brak
wzmianki o Bernardzie swiadczy o wylaczeniu jego i jego potomkéw z porzadku
dziedziczenia. Krél Bernard - spadkobierca monarchii Longobardéw - stawat sie
na mocy tej decyzji jedynie namiestnikiem we Wtoszech, a Krélestwo Italii prze-
chodzito formalnie pod kontrole Lotara. Niejasne sformutowanie Ordinatio zapew-
nialo Ludwikowi swobode decyzji co do dalszego postepowania wobec Bernarda
w zaleznos$ci od zmieniajacej sie sytuacji. W swietle wypadkéw kilku nastepnych
miesiecy ta druga interpretacja wydaje sie bardziej prawdopodobna.

Przebieg wydarzen zwiazanych z ostatnim okresem panowania Bernarda i oko-
licznosci wybuchu buntu skierowanego przeciwko Ludwikowi staly sie przedmio-
tem licznych studiéw®’?. Wspélczesne zrédla sa w zasadzie zgodne w opisie fak-
tow. Jesienia 817 r. do Ludwika Poboznego dotarly wiesci o przygotowaniach wo-

372
373

Ann. r. Franc., 815 r.; Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 25.

Na temat znaczenia Ordinatio imperii od dawna toczy sie ozywiona dyskusja, m.in.: Eiten, Das
Unterkonigtum..., s. 62-73; F.L. Ganshof. Some observations on the Ordinatio Imperii of 817, w: idem,
The Carolingians..., s. 273-288; Mohr, Die karolingische Reichsidee...; Hagermann, Reichseinheit und
Reichsteilung..., passim; literature omawia E. Boshof, Einheitsidee und Teilungsprinzip in der Regie-
rungszeit Ludwigs des Frommen, w: Charlemagne’s Heir..., s. 176 n.; idem, Ludwig der Fromme..., s.
129-135; ostatnio wraz z bibliografia, Kasten, Kénigssohne..., s. 168 n.

374 Regnum vero Italiae eo modo praedicto filio nostro, si Deus voluerit ut successor noster exsistat,
per omnia subiectum sit, sicut et patri nostro fuit et nobis Deo volente praesenti tempore subiectum
manet, Boretius, nr 136, cap. 17.

375 g, Miihlbacher, Zur Geschichte Kénig Bernhards von Italien, MIOG, 2, 1881, s. 296 n.; Eiten, Das
Unterkonigtum..., s. 62 n.; TEX. Noble, The revolt of King Bernard of Italy in 817: Its causes and conse-
quences, SM, 15, 1974, s. 315-326; Depreux, Das Konigtum..., passim; Boshof, Ludwig der Fromme...,
s. 141-148; Tabacco, Il volto ecclesiastico..., s. 186-188; ostatnio: Cam marosano, Nobili e re..., s. 145-
-146 i G. Wolf. Nochmals zum sogennanten ‘Aufstand’ und zum ‘Prozess’ Konig Bernards von Italien
817/18, ZRG GA, 115, 1998, s. 572-588; J. Jarnut (Kaiser Ludwig der Fromme und Konig Bernhard
von Italien. Der Versuch einer Rehabilitierung, SM, 30, 1989, s. 637-648) sformulowat interesujaca
teze, zgodnie z ktéra tzw. rebelia Bernarda byla w rzeczywistosci prowokacja, przygotowana przez
przeciwnikéw mlodego wiadcy i zwiazanego z nim stronnictwa, z biskupem Werony Ratoldem i kome-
sem Supponem na czele. Mieli oni w tendencyjny sposéb przedstawi¢ Ludwikowi dziatania Bernarda
(nawet autor oficjalnych Rocznikéw opatrzyt informacje o ich relacji komentarzem: quod ex parte ve-
rum, ex parte falsum erat, Ann. r. Franc., 817 r.). Ludwik wykorzystal te oskarzenia jako pretekst do
pozbycia sie niewygodnego bratanka i popierajacej go grupy moznych, do ktérej nalezeli ludzie blisko
zwiazani jeszcze z Karolem Wielkim. Jednym z argumentéw przywolywanych na dowdd tezy, ze usu-
niecie Bernarda przygotowywane bylo jeszcze zanim mtody wiladca zdotal podjaé jakiekolwiek wrogie
wobec Ludwika dzialania, jest zadziwiajaca szybko$¢ mobilizacji armii, z ktéra Ludwik miat udac sie do
Wtoch. Takze dobrowolne przybycie Bernarda na dwor cesarski w 817 r. miatoby $wiadczy¢ o tym, ze
krol Longobardéw nie byt do konca swiadomy wagi konsekwencji wynikajacych z jego dotychczasowej
polityki. D.A. Sikorski rozpatruje wydarzenia zwiazane z usunieciem z tronu Bernarda w kategoriach
zamachu stanu (Karolifiskie zamachy stanu - od Karola Mlota do Ludwika Poboznego, w: Zamach stanu
w dawnych spotecznosciach, red. A. Sottysiak, Warszawa 2004, s. 189-190).
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jennych podjetych przez Bernarda, umocnieniu i zamknieciu przeteczy alpejskich,
zaprzysiezeniu miast. Ludwik natychmiast zdecydowatl sie na interwencje, ogto-
szona zostala mobilizacja i juz kilka tygodni pdZniej armia frankijska stala w goto-
wosci. Uprzedzajac atak, Bernard przyby! przed oblicze cesarza do Chalons, gdzie
zostat uwieziony>’®. Kilka miesiecy p6zniej, tuz po Wielkanocy 818 r. w Akwizgra-
nie odby! sie sad nad krdlem Italii. Oskarzony o zdrade i prébe buntu zostat ska-
zany na Smierc¢. W akcie taski Ludwik darowat mu zycie, zamieniajac kare na osle-
pienie. Wyrok wykonano, ale mtody wladca zmart w wyniku obrazen. Na ciezkie
kary zostali skazani $éwieccy i duchowni doradcy Bernarda®”’. Oficjalna propagan-
da frankijskiego dworu cala odpowiedzialnos¢ za tragiczne wydarzenia ztozyta na
Bernarda i jego zausznikéw, zwolennicy Bernarda przedstawiali w czarnym Swie-
tle Ludwika. Nie ulega jednak watpliwosci, ze pamie¢ o tak brzemiennych w skutki
wydarzeniach stala sie przedmiotem manipulacji i narzedziem propagandowej gry
wszystkich zainteresowanych stron.

Zarowno dziejopisarze epoki karolinskiej, jak i wspoétczesni historycy widzie-
li w tych wypadkach jeden z momentéw zwrotnych panowania Ludwika. Wsréd
badaczy przewaza przekonanie, ze rebelia z 817 r. byta préba obrony dotychcza-
sowej pozycji Bernarda jako kréla Longobardéw, inspirowana przez skupiona wo-
kot jego dworu tradycjonalistyczna grupe moznowtadztwa (frankijskiego, alaman-
skiego, ale takze longobardzkiego), obawiajaca sie utraty swej pozycji i wplywow.
Byloby jednak, oczywiscie, anachronizmem przypisywanie dzialaniom Bernarda
motywacji ,nacjonalistycznych”, jak czynili niektorzy, przede wszystkim wloscy,
badacze XIX i pierwszej potowy XX w.37® Nie ulega watpliwosci, ze wypadki 817 r.
byly przede wszystkim nastepstwem $cierania sie w tonie arystokracji cesarstwa
i samej rodziny panujacej réznych koncepcji organizacji panstwa karolinskiego
i charakteru wladzy cesarskiej - mlody krol Italii padt ofiarg konfliktu interesow
miedzy konkurencyjnymi frakcjami®”?.

Zgodnie z pogladem sformutowanym juz przez Francois-Louisa Ganshofa, Or-
dinatio imperii $wiadczylo o pojawieniu sie wsrdd elit intelektualnych cesarstwa
skupionych wokoét dworu Ludwika nowatorskiej, abstrakcyjnej idei panstwa i wia-
dzy, oderwanej od osoby panujacego, catkowicie odmiennej od tradycyjnego pa-
trymonialnego sposobu postrzegania karolinskiego wladztwa. Uznanie, ze cesar-
stwo i Koscidt stanowia naktadajace sie na siebie rzeczywistosci (cho¢ nie tozsame
w swej istocie), pociagalo za soba daleko idace skutki. Cesarstwo stanowi¢ musia-

576 Ann. r. Franc., 817 r.: [...] nuntiatum est ei, Bernhardum nepotem suum. Italiae regem, quorun-

dam pravorum hominum consilio tyrannidem meditatum iam omnes aditus quibus in Italiam intratur,
id est clusas, inpositis firmasse praesidiis atque omnes Italiae civitates in illius verba iurasse; quod
ex parte verum, ex parte falsum erat. Ad quos motus comprimendos cum ex tota Gallia atque Germa-
nia congregato summa celeritate magno exercitu imperator Italiam intrare festinasset, Bernhardus
rebus suis diffidens, maxime quod se a suis cotidie deseri videbat, armis depositis, apud Cavillionem
imperatori se tradidit: quem ceteri secuti non solum armis depositis se dediderunt, verum ultro et ad
primam in interrogationem omnia uti gesta erant aperuerunt; Astronomus (Vita Hludowici..., cap. 29),
opierajacy swa relacje na wiadomosciach zaczerpnietych z Rocznikow Krdlestwa, uzupeit ja jeszcze
wzmianka o akcie prostracji, ktérego miat dokona¢ Bernard przed obliczem Ludwika.

377 Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 22; Astronomus. Vita Hludowici..., cap. 30.

378 g, Malfatti, Bernardo re d’Italia, Firenze 1876; P.S. Leicht, Dal ‘Regnum Langobardorum’ al ‘Re-
gnum Italiae’, ,Rivista di storia del diritto italiano”, 3, 1930, s. 14—16; F. Crosara, Rex Langobardiae
- Rex Italiae. Note in margine alla Historia’ di Andrea da Bergamo, Atti CISAM, 2, 1953, s. 155-180.
379 Zrédta wymieniaja z imienia doradcéw Bernarda i moznych frankijskich, ktérzy byli zamieszani
w bunt Bernarda (Ann. r. Franc., 817 r.,, Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 22), znalezli
sie wsrdd nich arcybiskub Mediolanu Anzelm. Theodulf z Orleanu, Wolfold. biskup Cremony. Niejasne
jest pochodzenie wiekszosci os6b swieckich, cho¢ nie ulega watpliwosci, ze byli wsrdd nich przedsta-
wiciele najwyzszych rodéw, od pokolen zwiazanych z dworem Karolingéw. Wsréd buntownikéw byt
np. komes Raginard, wnuk komesa Hardrada, swego czasu zamieszanego w spisek przeciwko Karolo-
wi Wielkiemu. Autor Rocznikdw uznat za stosowne podkresli¢ ten fakt, jakby w ten sposéb ttumaczac
motywy dzialania Raginarda. Warto jednak zauwazy¢, ze ojciec Raginarda, Meghinard, Zonaty z cor-
ka Hardrada, byt zaufanym Karola Wielkiego, od ktérego uzyskal m.in. godnos¢ komesa Sens; wiecej
o stronnictwach moznowtadczych: W. Mohr, Die kirchliche Einheitspartei und die Durchfithrung der
Reichsordnung von 817, ,Zeitschrift fiir Kirchengeschichte”, 72, 1961, s. 1-45; Hlawitschka, Franken,
Alemannen..., s. 50-52; K. Brunner, Oppositionelle Gruppen im Karolingerreich, Wien-Kéln-Graz 1979,
s. 100 n.
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o niepodzielna jednos¢, tak jak jednoscia bylo ciatlo Chrystusa i jak jednoscia byt
Jego Kosciol. Jakiekolwiek wystapienie przeciwko tej zasadzie bylo réwnoznacz-
ne z naruszeniem porzadku ustanowionego przez Boga, gdyz: ,jesli jednos¢ wie-
dzie $wiat ku wierze, rozlam popycha $wiat ku wiarotomstwu” (si unitas trahit
mundum ad fidem, dissensio impellit mundum ad perfidiam)®®°. Z tego powodu
wladca, jako stuga i wykonawca woli bozej, zobowiazany byt dba¢ o zachowanie
panstwa w takiej postaci, w jakiej zostalo mu ono powierzone przez Kréla krolow:
»~wydatlo sie nam i tym, ktérzy sa rozumni, ze zadna miara, z powodu mitosci ku sy-
nom lub laskawosci, jedno$¢ cesarstwa zachowanego dla nas przez Boga nie moze
by¢ rozdzierana ludzkim podzialem, ani nie moze z tej racji zrodzi¢ sie zgorszenie
w Swietym Kosciele i obraza Tego, w ktérego mocy pozostaja wszelkie prawa kré-
lestw”38, W my¢] tej idei takze caly lud poddany witadzy cesarza powinien staé sie
jednym ciatem, jednym ludem w Chrystusie, zgodnie ze stowami sw. Pawla (Kol,
III, 11), sparafrazowanymi przez Agobarda z Lyonu w stynnym liscie do Ludwi-
ka Poboznego z 817 r.: ,nie ma ani poganina, ani Zyda, obrzezanego i nieobrze-
zanego, barbarzyncy i Scyty, Akwitanczyka i Longobarda, Burgunda i Alamana,
niewolnika i wolnego; lecz wszystko i we wszystkim Chrystus”382.

Dziatania Ludwika, ktérych wyrazem bylo Ordinatio imperii, wpisywaly sie
w ten program ideowy - zmierzaly do wyeliminowania czynnikéw, ktére mogty
spowodowac podzial panstwa i grzeszny konflikt miedzy cztonkami krélewskiego
rodu. Najstarszemu z synoéw, Lotarowi, przypadia rola wspoélcesarza - wspdtpra-
cownika i dziedzica imperium (placuit et nobis et omni populo nostro, more so-
lemni imperiali diademate coronatum nobis et consortem et successorem imperii,
si Dominus ita voluerit, communi voto constitui®3). Mtodsi synowie, Pepin i Lu-
dwik, otrzymali swoje krélestwa®*, ale zostali poddani wtadzy Lotara (Pippinum
[...] et Hludowicum [...] communi consilio placuit regiis insigniri nominibus, et
loca inferius denominata constituere, in quibus post decessum nostrum sub se-
niore fratre regali potestate potiantur>®®). Ich kompetencje zostaly ograniczone
do spraw wewnetrznych powierzonych im krélestw (cho¢ i tu z zastrzezeniem dla
cesarza prawa ingerencji). Polityka zagraniczna oraz kwestie dotyczace bezpie-
czenstwa caltego cesarstwa i Kosciota zostaly pozostawione do wytacznej decyzji
Lotara. W tym porzadku dla Bernarda najwyrazniej nie bylo juz miejsca. Jego kro-
lestwo miato podlega¢ wladzy Lotara, a on sam w ogdle nie zostal wymieniony jako
uczestnik nowego ukltadu politycznego ustanowionego przez Ludwika Poboznego.

Pozostaje pytaniem otwartym, czy i na ile elity cesarstwa byty zdolne do stwo-
rzenia i zrozumienia tak ztozonej, abstrakcyjnej koncepcji panstwa i roli panujace-
go3%%. Nie ulega wszakze watpliwosci, ze bunt 817 r., bez wzgledu na rzeczywisty

380
381

Agobardi Liber de divinis sententiis digestus..., PL, 104, col. 258.

[...] nequaquam nobis nec his qui sanum sapiunt visum fuit, ut amore fidiorum aut gratia unitas
imperii a Deo nobis conservati divisione humana scinderetur, ne forte hac occasione scandalum in
sancta ecclesia oriretur et offensam illius in cuius potestate omnium iura regnorum consistunt, Bo-
retius, nr 136, prolog; H. Serejski, Idea jednosci karolinskiej. Warszawa 1937 (Rozprawy Historyczne
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, 17/3); H. Beumann, Unitas Ecclesiae - Unitas Imperii - Uni-
tas Regni. Von der imperialen Reichseinheitsidee zur Einheit der Regna, SCIAM, 27, 1981, s. 531-571;
Werner, Hludovicus Augustus..., s. 92 n.; J.L. Nelson, Kingship and empire in the Carolingian world, w:
The Cambridge History of Medieval Political Thought, wyd. J.H. Burns, Cambridge 1988, s. 211-251.

382 [...] ubi non est gentilis et Judaeus, circumcisio et praeputium, Barbarus et Scytha, Aquitanus
et Langobardus. Burgundio et Alamannus, servus et liber: sed omnia et in omnibus Christus, Liber
Agobardi ad imperatorem adversus legem Gundobadi, MGH EE, t. 7: Epistolae Karolini aevi, t. 5, wyd.
E. Caspar, G. Laehr, Berolini 1912-1928, s. 158-164.

383 Boretius, nr 136, prolog.

38% Czes¢ badaczy uznaje decyzje o wydzieleniu dzielnic Pepinowi i Ludwikowi za $wiadectwo stabosci
Ludwika Poboznego, ktéry musiat pdj$¢ na kompromis z moznowtadztwem domagajacym sie respekto-
wania tradycyjnej zasady podzialu panstwa miedzy synéw zmarlego wtadcy; nawet jesli przyjmiemy, ze
Ludwik zdecydowat sie na ustepstwa, regula zakladajaca réwnorzedny status wszystkich spadkobier-
cow zostala ostatecznie ztamana; zgodnie z Ordinatio imperii wydzielone krélestwa Pepina i Ludwika
nie mogly podlegac¢ dalszym podzialom, a dziedziczenie wladzy przez jednego tylko z synéw wymagato
zgody cesarza (cap. 14).

385 Boretius, nr 136, prolog.

386 Watpi w to np. J. Fried, Der karolingische Herrschaftsverhand im 9. Jh. zwischen Kirche und
Konigshaus, HZ, 235, 1982, s. 1-43.
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zasieg i charakter dziatan oraz role, jaka odegrali w nim Bernard i poszczegdlne
grupy arystokracji, stanowil reakcje na postanowienia Ordinatio imperii i przewi-
dywane zmiany w statusie Krélestwa Longobardéw i jego wtadcy. Utrzymywana
konsekwentnie przez prawie p6t wieku zasada poszanowania odrebnosci politycz-
nej i ideowej karolinskiego panstwa Longobardéw, ktérej uosobienie stanowila
osoba monarchy, zostata ztamana. Krélestwo miato stac¢ sie odtad czescia rozle-
glej prowincji poddanej wladzy przysziego cesarza Lotara. Wielowiekowa trady-
cja panstwowosci longobardzkiej, ideologia wladzy krdlewskiej, w ktorej taczytly
sie elementy frankijskie i longobardzkie, tworzac system odwotan umozliwiaja-
cych utozsamienie sie z karolinska dynastia zréznicowanych etnicznie grup spo-
tecznych, dawaly jednak Bernardowi silne oparcie przeciwko stryjowi. Zamach na
zakorzeniony we frankijskiej tradycji system dziedziczenia wladzy musiat wywo-
ta¢ i wywolal powazny kryzys polityczny, ktéorego konsekwencja byta publiczna
pokuta cesarza w Attigny w 822 r.387

Dziatania Ludwika w okresie kryzysu 817-818 r. wskazuja, Ze kierowat sie on
przede wszystkim potrzeba $cislejszego podporzadkowania sobie Krélestwa Lon-
gobardow, ktére z perspektywy Akwizgranu musiato by¢ postrzegane jako kon-
kurencyjny osrodek polityczny, luzno zwiazany z reszta karolinskiego imperium.
Zwazywszy, ze Bernard byl poza Ludwikiem jedynym cztonkiem karoliniskiego ro-
du, ktéry samodzielnie sprawowal wtadze w czesci panstwa Karola, w naturalny
sposob ciazyly ku niemu rézne grupy opozycyjne wobec polityki Ludwika (wyjasnia
to np. oskarzenie o udziat w buncie Bernarda skierowane przeciwko Teodulfowi
z Orleanu388).

W dziejach Krélestwa Longobardéw $mier¢ Bernarda byla przetomem, ktére-
go znaczenie mozna poréwnac ze wstrzasem, jakiego doswiadczyty Wiochy w 774
r. Odsuniecie od tronu pawijskiego spadkobiercéow Pepina bylo réwnoznaczne
z odrzuceniem koncepcji monarchii odwotujacej sie do miejscowej tradycji lon-
gobardzkiej i jednoczesnie reprezentujacej wartosci, z ktorymi identyfikowata sie
grupa naptywowej arystokracji, decydujacej sie zwiaza¢ swdj los z Italia. Wyra-
zem przerwania ciagtosci wladzy miedzy krélami longobardzkimi i ich frankijski-
mi spadkobiercami stato sie porzucenie tytulatury Karola, Pepina i Bernarda, ak-
centujacej zwiazek z dominujaca grupa etniczna krélestwa. Ani Ludwik, ani Lo-
tar nigdy nie przyjeli tytutu kréla Longobardéw, w odniesieniu do panstwa zas
rozpowszechniato sie, uzywane dotad bardzo rzadko, okreslenie Regnum Italiae
w miejsce dotychczas stosowanej nazwy: Regnum Langobardorum38°.

Stronnicy Bernarda nie zamilkli jednak po jego smierci. Ponure dzieje mtodego
kréla staly sie najpowazniejszym argumentem w propagandowej walce wymierzo-
nej przeciwko Ludwikowi, ktéra w niematym stopniu przyczynita sie do politycz-
nego kryzysu lat 20. i aktu pokuty cesarskiej w Attigny w 822 r. Ludwik przedsta-
wiany byt jako dzieciobdjca i ten, ktéry przelat krew niewinnego krewnego odda-
nego mu w opieke3*°. Przeswiadczenie o niesprawiedliwosci wyroku i nieprawo-
$ci Ludwika odzwierciedlito sie w pochodzacej z poczatku IX w. Visio cuiusdam
pauperculae mulieris®®!. Pewna uboga kobieta doswiadczyta wizji: ujrzata wysoki
mur otaczajacy ziemski raj, a na nim l$nigce litery, sktadajace sie na imiona tych,
ktorzy dostapili bozej taski. Wsrdd nich najmocniej jasniato imie Bernarda, kro-
la Wtoch (tam luculentis litteris exaratum sicut nullius ibidem fuit). Imie cesarza

387 . Schieffer, Die Krise des karolingischen Imperiums, w: Aus Mittelalter und Neuzeit. Festschrift

fur G. Kallen, red. J. Engel, H.M. Klinkenberg, Bonn 1957, s. 9 n.

388 p. Schaller, Briefgedichte als Zeitzeugen Theodulfs Sturz 817/818, w: Aus Archiven und Biblio-
theken F.R. Kottje, red. H. Mordek, Frankfurt a. M.-Bem-New York-Paris 1992, s. 107-119.

389 Okreglenie Italia quae et Longobardia dicitur pojawia si¢ w dokumencie Karola Wielkiego z 775 r.,
DD Kar, nr 94 (Italia que dicitur Longobardia), a takze w Divisio regnorum z 806 ., Boretius, nr
45, cap. 2.

390 Fried, Elite und Ideologie..., s. 101 n.

391 gy, Houben, Visio cuiusdam pauperculae mulieris. Uberlieferung und Herkunft eine friihmittelal-
terlichen Visionstextes (mit Neuedition), ,Zeitschrift fiir die Geschichte des Oberrheins”, 124, 1976,
s. 31-42, edycja tekstu na s. 41—42; PE. Dutton, The Politics of Dreaming in the Carolingian Empire,
Lincoln-London 1994, s. 67-73.
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Ludwika ledwie mozna byto odczyta¢, cho¢ zanim dopuscit sie mordu na bratan-
ku, blyszczalo najmocniej (tam obscurum et oblitteratum, ut vix agnosci potuisset
[...]Antequam [...] in Bernhartum homicidium perpetrasset, nullius domen clarius
erat).
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Pamiec¢ o Bernardzie przetrwala w nastepnych pokoleniach. Jak trwate bylo po-
czucie zwiazku z wtoska linig Karolingéw wsréd réznych srodowisk spotecznych
wloskiego krélestwa, potwierdza pézniejsza tradycja. Bernard byt przedstawiany
jako ostatni wladca Longobardéw, z ktérego smiercia zakoiczyt sie okres pomysl-
nosci: Qui cum esset peniuriae famis Italiae preucupata, subito ut Bernardo re-
gnum accepit, dignitatem ubertatemque advenit, et sic fuit dum ipse regnavit3°?.
Na ptycie nagrobnej Bernarda znalazt sie znamienny napis gtoszacy chwate mto-
dego krola: civilitate mirabilis ceterisque piis virtutibus inclytus rex3%.

KROLESTWO BEZ KROLA. RZADY
LOTARA 1, 818-840

Upadek Bernarda zapoczatkowatl nowy okres w dziejach Krélestwa Italii. Po raz
pierwszy zabrakto monarchy stale rezydujacego we Wtoszech, sprawujacego bez-
posrednie zwierzchnictwo nad strukturami wladzy w panstwie. Usuniecie mlode-
go kroéla otwierato niewatpliwie droge do scislejszego powiazania Italii z zaalpej-
skim centrum karolinskiego imperium i wzmocnienia kontroli ze strony cesarza.
Znikla najpowazniejsza przeszkoda stojaca na drodze realizacji programu jedno-
$ci cesarstwa. Nie ma jednak jasnosci, jakie decyzje dotyczace organizacji zarzadu
krélestwa zostaly podjete bezposrednio po $mierci Bernarda. Frankijskie Zrédia
narracyjne nie zawieraja zadnych wzmianek dotyczacych Wtoch w okresie poprze-
dzajacym przybycie tam Lotara (818 - koniec 822).

Bunt Bernarda uswiadomit zapewne Ludwikowi, ze nie moze polegac ani na
arystokracji, ani na klerze krélestwa. Szczegdlnie niebezpiecznym sygnalem mu-
sial by¢ udzial w rebelii arcybiskupa Mediolanu, Anzelma. Utrzymanie kontroli
nad metropolia, ktorej podlegaly niemal wszystkie diecezje péinocnych Wioch,
a ktorej pasterze tradycyjnie pretendowali do pozycji niemal réwnej papieskiej,
stanowito jeden z warunkéw panowania we Wtoszech. Thumaczy to bezkompromi-
sowe postepowanie wobec arcybiskupa, ktory po wykryciu spisku zostat pozbawio-
ny godnosci i zamkniety w klasztorze. Zmiana na stolcu arcybiskupim nie gwaran-
towala jednak postuszenistwa kleru. Wrogie Ludwikowi nastroje nasility sie jesz-
cze po objeciu godnosci arcybiskupiej przez Angilberta I (822-823/824), a przede
wszystkim za czasOw Angilberta II (823/824-859), stronnika Lotara w jego walce
z ojcem3%* .

W tej trudnej sytuacji Ludwik poszukiwat oparcia w grupie moznych, duchow-
nych i swieckich, w zdecydowanej wiekszosci wywodzacych sie z frankijskich i ala-

392
393

Andreae Bergomatis Historia, cap. 5.

Za Settia, Pavia carolingia..., s. 77. Bernard zostal prawdopodobnie pochowany w klasztorze $w.
Ambrozego w Mediolanie. Co ciekawe, klasztor ufundowany przez Karola Wielkiego, bedacy miejscem
ostatniego spoczynku kréla Pepina i arcybiskupa Mediolanu, Odelperta, po 817 r. wyrazZnie traci na
znaczeniu. Swiadczy o tym m.in. spadek liczby nadan na jego rzecz. Dobra klasztorne zostaly w tym
okresie uszczuplone, co potwierdza przywilej Lotara 1, w ktérym nakazal restytucje zagrabionego ma-
jatku. Czy jest to swiadectwo represji, jakie dotknely fundacje zwiazana z panujaca we Wloszech linia
Karoling6éw, nie wiadomo. Wydaje sie jednak, ze nieprzypadkowo odrodzenie klasztoru nastapito za
pontyfikatu Angilberta 11, wspierajacego polityke Lotara I przeciwko Ludwikowi I. Z osoba tego arcy-
biskupa jest zwiazana fundacja wspaniatej oktadziny stipesu gtéwnego oltarza bazyliki sw. Ambrozego.
Funkcje krolewskiej nekropolii przywrdci kosciotowi dopiero Ludwik 11, R. Balzaretti, The politics of
property in ninth-century Milan. Familial motives and monastic strategies in the village of Inzago,
MEFR, 111, 1999, s. 747-767.

304 Andrzej z Bergamo wskazal na arcybiskupa jako jednego z inspiratoréw antycesarskiego wysta-
pienia Lotara w 833 r. Zgodnie z mediolanska tradycja, to Angilbert mial pézniej na rozkaz Lotara
wyruszy¢ na dwor Ludwika z ryzykowanym zadaniem uzyskania przebaczenia dla mtodego wspdicesa-
rza, Andreae Bergomatis Historia, cap. 7. V. Fumagalli widziat w postepowaniu Angilberta realizacje
programu utrzymania odrebnosci Krélestwa Wioch poprzez wygrywanie konfliktéw w lonie karolin-
skiej dynastii. (Il regno..., s. 36-38). O karierze Angilberta II: F. Savio, Gli antichi vescovi d’Italia dalle
origini al 1300 descritti per regioni. La Lombardia, t. 1, Firenze 1913, s. 318-326; M.G. Bettolini,
Angilberto (II), DBI, t. 3. Roma 1961, s. 260-263.
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manskich - a wiec obcych miejscowym tradycjom - rodéw, ktérzy w obliczu buntu
potwierdzili swa lojalno$¢ wobec cesarza. Wsréd ludzi cieszacych sie szczegdlna
taska cesarska znalazl sie biskup Werony, Ratold, ktéry przyczynit sie walnie do
zniszczenia Bernarda. Takze drugi znany z imienia przeciwnik Bernarda - komes
Brescii, Suppo otrzymat sowita nagrode: w 822 r. zostal wyniesiony do godnosci
ksiecia Spoleto na miejsce ksiecia Winigisa, ktory przywdziat (by¢ moze nie do kon-
ca dobrowolnie) zakonny habit3®>. Powierzenie mu kontroli nad prowincja stano-
wigca pomost miedzy wiladztwem karolinskim a Rzymem oraz pozostajacym w sta-
nie permanentnego wrzenia ksiestwem Benewentu stanowito oczywisty dowod za-
ufania ze strony Ludwika. Cesarz podjal takze dziatania zmierzajace do pozyskania
przychylnosci elit politycznych, a zwtaszcza wyzszego duchowienstwa Krolestwa
Longobardéw. Z lat 818-820 zachowalo sie co najmniej kilkanascie dokumentéw
potwierdzajacych i rozszerzajacych przywileje wtoskich biskupstw i klasztoréw3%.
Szczegolnie interesujace sa dyplomy dla biskupstw Como i Piacenzy, podlegaja-
cych jurysdykgji arcybiskupa mediolanskiego. Najwyrazniej nie wszyscy biskupi
poszli w slady swego metropolity, arcybiskupa Anzelma, a Ludwik sowicie wy-
nagradzatl lojalnos¢. W tym kontekscie szczegdlnej wymowy nabiera klauzula za-
warta w przywileju dla biskupa Piacenzy, Potona, w ktérym cesarz zezwalatl na
swobodny wyboér jego nastepcy si talis inventus ibi fuisset, qui eandem ecclesiam
secundum doctrinam evangelicam vel statuta canonum plenissime regere valeat
et regibus Francorum fidelis existeret>%’.

Cesarska strategie budowania lojalistycznego stronnictwa wsréd duchowien-
stwa ilustruja dyplomy Ludwika Poboznego dla opactwa Panny Marii w Farfie.
Opat Ingoald uzyskal na poczatku 818 r. (a wiec jeszcze przed zgromadzeniem,
na ktérym zostat skazany Bernard i jego stronnicy) przywilej, w ktérym Ludwik na-
kazat sedziom krélewskim rozstrzyga¢ wszelkie sprawy dotyczace klasztoru sicuti
nostram regiam et imperialem causam®®®. W konflikcie miedzy Bernardem a Lu-
dwikiem potezne i wptywowe opactwo znalazlo sie zatem po stronie tego ostat-
niego, a szczegolna taska cesarza miata utwierdzi¢ opata w tej decyzji i uprzedzic¢
jego ewentualny sprzeciw wobec postepowania ze zbuntowanym krdlem i jego
zwolennikami. Kolejne dwa dyplomy wystawione ad stabilitatem imperii nostri,
w ktorych Ludwik nadat opactwu rozlegte dobra skarbowe w judikarii Rieti, klasz-
tor otrzymat juz w czerwcu tego samego 818 .3 W maju 820 r. Ludwik wydat
wielki przywilej, w ktérym potwierdzit wszystkie zwolnienia immunitetowe oraz
nadania krélewskie i ksiazece, a takze prawa wilasnosci klasztoru do débr daro-
wanych przez osoby prywatne. Jednoczesnie udzielit Ingoaldowi prawa scigania
zbieglych z klasztoru mnichéw na obszarze catego krélestwa, grozac jednocze-
$nie karg wszystkim, ktérzy odwazyliby sie ich wspomagaé, co dawato opatowi
skuteczna bron przeciwko potencjalnej opozycji w klasztorze*??. Tak wielka tro-
ska o sprawy opactwa w Farfie wskazuje na role, jaka odgrywato ono w polityce
Ludwika, stuzac mu za oparcie i instrument réwnowazenia wplywéw niechetnych
cesarzowi grup wsrod duchowienstwa.

3% Ann. r. Franc., r. 822. W 821 r. przed obliczem cesarskich missorum opat klasztoru w Farfie oskar-
zyt Winigisa o zawlaszczenie dobr i praw klasztoru na rzecz skarbu (Manaresi, nr 32). Okolicznosci,
w jakich doszto do wytoczenia sprawy, nie sa znane, wydaje sie jednak, ze mnisi zdecydowali sie na
konflikt z poteznym ksieciem pewni cesarskiej opieki w razie dalszych préb uzurpacji. Moze by¢ to
posrednim $wiadectwem ostabienia pozycji Winigisa w tym okresie, by¢ moze zwiazanym z konse-
kwencjami buntu kréla Bernarda.

396 Regesto di Farfa, nr 236, 818 r,; nr 237, 818 r;; nr 238, 818 r.; nr 242 = 246, 820 r,; nr 244, 820
r.; nr 247, 820 r; nr 248, 820 r,; BM2, nr 660, 818 r. (dla klasztoru na Montecassino); nr 681, 819 r.
(dla klasztoru $w. Wincentego w Volturno); nr 682, 819 r. (dla patriarchatu Akwilei); nr 698, 819 r. (dla
biskupstwa Como); nr 700, 819 r. (dla biskupstwa Como); nr 701, 819 r. (dla biskupstwa Arezzo); nr
703, 819 r. (dla opactwa w Nonantola); nr 715, 820 r. (dla biskupstwa Piacenzy); nr 802, 819-825 r.
(dla opactwa sw. Salwatora w Brescii).

397 BM2, nr 715.

398 Regesto di Farfa, nr 236, 818 r., 13 lutego, Akwizgran.

399 Regesto di Farfa, nr 237, 238.

400 Regesto di Farfa, nr 242 = 246, 244, 248.
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Po usunieciu Bernarda Ludwik najwyrazniej nie wyznaczyl namiestnika w oso-
bie ani kréla (rex), ani ksiecia (dux) lub prefekta (praefectus), jak to byto w innych
krélestwach sktadajacych sie na karoliiskie imperium*°?. Przyczyny tej zadziwia-
jacej inercji cesarza w kwestii zasadniczej dla sprawnego funkcjonowania zarzadu
krélestwa staly sie przedmiotem dyskusji. Cze$¢ badaczy sklonna jest upatrywac
w postepowaniu Ludwika swiadomego dazenia do pomniejszenia pozycji Kréle-
stwa Italii i ograniczenia jego samodzielnosci przez bezposrednie podporzadko-
wanie wladzy cesarskiej. Pozostawienie opustoszatego tronu w Pawii réwnalo sie
faktycznemu zniesieniu odrebnosci politycznej krélestwa, ktérej wyrazem miata
by¢ wspomniana juz zmiana jego nazwy (Regnum Langobardorum - Regnum Ita-
liae). Zlikwidowany zostal najwazniejszy symbol tozsamosci Krélestwa Longobar-
déw, jakim byta, mimo wszystkich ograniczen, osoba kréla*%?.

Préba interpretowania motywéw polityki Ludwika wobec Krélestwa Longobar-
déw w kategoriach winy i kary musi jednak budzié¢ watpliwo$ci*®3. Zmiana termi-
nologii odzwierciedla raczej przemiane koncepcji cesarstwa, a co za tym idzie -
roli Krélestwa Italii w strukturach karolinskiego wladztwa. Legitymizacji wladzy
Karola Wielkiego i Pepina stuzyto manifestacyjne podkreslanie wiezi z longobardz-
ka przeszloscia, co znalazlo wyraz zaréwno w symbolice wtadzy, jak i kierunkach
realizowanej polityki. Ludwik Pobozny i Lotar I opierali swe rzady na catkowicie
odmiennych podstawach ideowych: wladza nad Italia przystugiwata im wylacznie
na mocy bozego wyroku jako cesarzom, stojacym ponad partykularnymi interesa-
mi i sentymentami elit poszczegdlnych krélestw. Thtumaczy to obojetnos¢ Ludwika
i Lotara wobec tradycji longobardzkiej - czytelna dla wspoétczesnych, ktorzy prze-
ciwstawiali rzady cesarza Lotara panowaniu kréla Longobardéw Pepina czy Ber-
narda. Réznice w charakterze rzadéw Lotara i jego poprzednikéw uwidocznily sie
takze w jezyku jego dokumentéw: w potwierdzeniach przywilejow Lotar mienit sie,
co prawda, nastepca kroléw Frankow i Longobardéw, wsrdd ktérych wymieniany
byt Pepin, ale przede wszystkim wystepowat jako cesarz, stojacy ponad tradycjami
wszystkich ludéw poddanych jego wladzy***. Wywodzacy sie z plemiennej jeszcze
przeszlosci wzorzec monarchii identyfikujacej sie z okreslona grupa etniczna, kto-
rego nie mogt zlekcewazy¢ Karol, budujac podstawy wiadzy swego rodu w Italii,
zostal ostatecznie odrzucony jako nieprzystajacy juz do zmieniajacych sie oko-
licznosci i politycznych horyzontéw kolejnych wladcéw. Zerwanie z archaiczna
koncepcja regnum gentis definitywnie zamykalo zatem dzieje monarchii longo-
bardzkiej, w takiej jej postaci, jaka narodzila sie w ciagu VII i VIII w. i zostata
odziedziczona przez Karola Wielkiego i Pepina.

Zerwanie to bylo tym latwiejsze, ze usuniecie Bernarda i jego zwolennikow
rozwiazywato dwa najpowazniejsze problemy Ludwika: kwestie reorganizacji pod-
staw wladzy w cesarstwie i zagwarantowania dziedziczenia zgodnie z postanowie-
niami Ordinatio imperii z 817 r. krélestwo nalezalo do ziem, ktére po $mierci Lu-
dwika miaty przypas¢ Lotarowi i wydaje sie, ze tak wlasnie - jako czesé wladztwa
Lotara - traktowane bylo po 818 r. Nie oznaczalo to ograniczenia ingerencji ce-
sarza w zycie krélestwa, o czym swiadcza jego dyplomy dla odbiorcéow wtoskich,
wystawiane jeszcze w latach 20., a wiec wéwczas, gdy krélestwo pozostawato juz
formalnie pod wladza Lotara®®®. Pretensji matoletniego syna kréla Bernarda, Pepi-
na, do tronu longobardzkiego nie brano, rzecz jasna, pod uwage. Po spacyfikowa-
niu opozycji wéréd moznowladztwa Italii jego ewentualne roszczenia nie mogty-
by zreszta liczyé na wieksze poparcie®®. Taki stan rzeczy umozliwiat Ludwikowi

401
402

Werner, Missus - Marchio - Comes..., passim.

Crosara, Rex Langobardiae..., s. 16; Leicht, Dal Regnum Langobardiae’..., s. 173; przeciwnie Brihl,
Fodrum, gistum..., s. 393; zob. tez G. Arnaldi, Regnum Langobardorum - Regnum Italiae, w: LEurope
aux IXe-Xle siécles. Aux origines des Etats nationaux, red. T. Manteuffel, A. Gieysztor, Varsovie 1968,
s. 105 -122.

493 Brijhl, Fodrum. Gistum..., s. 393.

404 DD Loth. I, nr 13, 15.

405 BM2 nr 715, 731, 732, 750, 763, 785, 831.

406 Warto zauwazy¢, ze Ludwik nie zastosowat zadnych represji wobec rodziny Bernarda: jego matzon-
ka, krélowa Kunegunda, zatrzymata przekazane jej jako oprawe dobra skarbowe, C. La Rocca, La reine
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utrzymanie kontroli nad zaalpejska prowincja bez obawy o lojalnos¢ , podkréla”.
Cesarz mogt swobodnie zaja¢ sie zagrozeniami, ktére wtasnie w latach 20. nara-
staly na réznych obszarach imperium. Wydaje sie, ze Ludwik traktowal wowczas
krélestwo jako obszar zabezpieczony, zaréwno wewnetrznie, jak i zewnetrznie®’.

Po $mierci nieszczesnego kréla Bernarda frankijscy rocznikarze stracili zainte-
resowanie wypadkami na Pétwyspie Apeninskim, co stawia badacza w niezwykle
trudnej sytuacji. Sprawy wloskie pojawity sie we frankijskich Zrédlach narracyj-
nych przede wszystkim w kontekscie udzialu miejscowych wojsk w dziataniach
wojennych prowadzonych po drugiej stronie Alp. 1 tak, w czerwcu 819 r. na zgro-
madzeniu w Ingelheim Ludwik wydat rozkaz uderzenia na zbuntowanego ksiecia
Liudewita w Panonii. Akcja wojsk wtoskich zakonczyla sie zupeina kleska, spowo-
dowana, jak mozna przypuszczac, fatalnym dowodzeniem, by¢ moze ksiecia Friu-
lu, Kadolaha®®®. W 820 r. armia italska uczestniczyta w kolejnej wielkiej, takze
zakonczonej bez wiekszych sukceséw kampanii przeciwko Liudewitowi, obok od-
dziatéw saskich, alamanskich, wschodniofrankijskich i bawarskich?®. W trakcie
tej wyprawy wojska Regnum Italiae ponioslty znaczne straty podczas przebijania
sie przez zablokowane przelecze alpejskie*!?. Wreszcie w 822 r. exercitus impe-
ratoris de Italia wkroczyt do Panonii, zmuszajac Liudewita do wycofania sie do
Dalmacji, ale nie doprowadzajac do rozwiazania problemu®!!.

Udzial samodzielnych oddziatéw wtoskich w wyprawach przeciwko Liudewi-
towi potwierdza, ze pomimo obalenia ostatniego kréla Longobardéw krdlestwo
pozostalo caloscia administracyjna i polityczna. Utrzymanie zdolnosci mobiliza-
cyjnej jest Swiadectwem przetrwania struktur organizacji militarnej, opierajacych
sie na lokalnych hierarchiach urzedniczych. Jednoczesnie zaangazowanie znacz-
nych sit poza obszarem Wtoch zaledwie rok po upadku Bernarda bylo mozliwe
jedynie pod warunkiem utrzymywania wewnetrznego spokoju i ostatecznego wy-
gaszenia ognisk buntu. Mozna na tej podstawie wnosi¢, ze pomimo nieobecnosci
monarchy w krélestwie sytuacja pozostawala w miare stabilna, a opozycja zostata
badz usunieta, badz dostatecznie zastraszona, by nie stanowié zagrozenia®*!?.

Decyzja Ludwika o wystaniu Lotara do Italii w 822 r. ponownie zmienita sy-
tuacje krélestwa. Przyczyny i okolicznosci jej podjecia sa jednak niejasne. Autor
zapiski w Rocznikach Krolestwa Frankow zanotowal jedynie, ze Ludwik wystal
swego syna Lotara do Wtoch, a wraz z nim jako doradcow Wale, swego krewnia-
ka, i Gerunga (Hlotharium vero filium suum in Italiam misit, cum quo Walahum
monachum propinquum suum, fratrem videlicet Adalhardi abbatis, et Gerungum
ostiariorum magistrum una direxit, quorum consilio et in re familiari et in negotiis
ad regni comoda pertinentibus uteretur)*'3.

et ses liens avec les monastéres dans le royaume d’Italie, w: La royauté..., s. 278 n. Pepin, syn Ber-
narda, w nastepnych dziesiecioleciach miat sie okaza¢ jednym z najwierniejszych stronnikéw Ludwika
Poboznego, a w 840 r. odegrat istotna role w rozgrywce miedzy cesarzem a synami, opowiadajac sie
po stronie Lotara I przeciwko Karolowi Lysemu, Nithardi Historiarum..., lib. II, cap. 3; niewykluczone,
ze na postepowanie Ludwika miata wplyw lojalna postawa rodu Supponidéw, z ktérego prawdopo-
dobnie wywodzita sie Kunegunda, i obawa przed zaostrzeniem nieprzychylnych mu nastrojow wsréd
moznowtadztwa.

407 Stuzylo temu takze uregulowanie stosunkdéw z ksiestwem Benewentu po objeciu tronu przez Si-
kona, wiadce stabego i nieustannie zmagajacego sie z silna opozycja wewnetrzna, na dodatek wywo-
dzacego sie z rodu o friulijskich korzeniach, a wiec niedysponujacego tak szerokim zapleczem jak jego
poprzednicy.

408 Ann. . Franc., 819 .

499 Ann. . Franc., 820 r.: Hi tres exercitus de Saxonia et orientali Francia et Alamanna, Baioaria
quoque atque Italia congregati sunt.

410 1hidem.

1 A, Franc., 822 1.

412 Nieliczne wzmianki zrédtowe wskazuja na zastosowanie przez Ludwika Poboznego represji wobec
0s0b zaangazowanych w bunt Bernarda. Prawdopodobnie wéwczas dobra i tytut stracit Alboin, komes
Friulu (DD Loth. 1, nr 76; tak interpretuje te informacje Cam ma rosano. L'alto medioevo..., s. 63, zob.
watpliwosci Gasparri ego, Istituzioni e poteri..., s. 9, przyp. 60); na pewno z tego powodu pozbawiony
majatku zostat Ardulf infidelis; dobra te w 819 r. Ludwik darowat kosciotowi Panny Marii w Valle, BM2,
nr 682.

413 Ann. r. Franc.. 822 1.
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Wiekszo$¢ badaczy uwaza misje Lotara za naturalng konsekwencje Ordinatio
imperii z 817 r. Zgodnie z ta interpretacja, Lotar w 822 r. wyruszyt do Italii, by
objac¢ obowiazki administracyjne , podkréla”. Jedynie splendor godnosci cesarskiej
i perspektywa przejecia zwierzchniej wtadzy nad braémi odréznialy go od innych
regulorum. Lotar uzyskatl znaczna swobode w zakresie polityki wewnetrznej, cho¢
Ludwik zachowat kontrole nad poczynaniami syna, wyrazajaca sie m.in. przez in-
gerencje w obsade najwyzszych godnosci zaréwno swieckich, jak koscielnych. Tak
samo jak Bernard, Lotar nie mial formalnie wplywu na stosunki zagraniczne kré-
lestwa oraz relacje miedzy Italia a pozostalymi karolinskimi krélestwami. Czeste
pobyty mtodego wiadcy na dworze Ludwika i obowiazek sktadania przez niego
relacji z dzialan podejmowanych w powierzonym mu panstwie mialy stanowi¢ za-
bezpieczenie przed powtérzeniem sie sytuacji z 817 r.*!# Teoria ta, opierajaca sie
w gléwnej mierze na reinterpretacji eitenowskiej koncepcji Unterkénigtum jako
formy organizacji wladzy w karolinskich krélestwach, nie wyjasnia jednak, dlacze-
go Ludwik zwlekal prawie 5 lat z powierzeniem synowi wladzy w jego kroélestwie
idlaczego nowy wiadca miedzy rokiem 822 i 829 przebywat w Italii zaledwie przez
kilka miesiecy.

Ostatnio Jorg Jarnut wysunat teze, ze juz w 820 r., przy okazji wyprawy prze-
ciwko zbuntowanemu Liudewitowi, Ludwik oficjalnie przekazal Lotarowi rzady
we Wioszech jako ,podkrélowi”, mianujac go dowodca oddziatéw Kroélestwa Ita-
lii*!>. Zrédla narracyjne nie wspominaja jednak ani o udziale Lotara w wyprawie
przeciwko Liudewitowi, ani o objeciu przez niego witadzy w Italii. Argumentem
przemawiajacym za ta teza jest jedynie datacja czesci dokumentéw Lotara, wy-
stawionych w latach 30., w ktorych jego wtoskie panowanie liczone jest od 820
(819) r.4®

Zgodnie z koncepcja Jarnuta te przemilczenia w oficjalnych zrédlach dwor-
skich wigzaly sie z niepowodzeniem wyprawy przeciwko Liudewitowi - dwor nie
zyczyl sobie, by na imie mtodego cesarza padt cien kleski. Lotar sprawowat wiec
faktycznie funkcje ,podkréla” juz przynajmniej od 820 r. Ta oryginalna, lecz po-
zbawiona solidnych podstaw zrédlowych préba wypekienia klopotliwej luki chro-
nologicznej, jaka dzieli upadek Bernarda od misji Lotara w 822 r., wynika, moim
zdaniem, z przemoznego wplywu omdéwionego uprzednio schematu historiogra-
ficznego*!”. Zgodnie z jego zalozeniami od 781 r. zasadniczym elementem relaciji
miedzy Regnum Langobardorum/Regnum Italiae a zaalpejskim centrum musiata
by¢ osoba ,podkréla” - stale rezydujacego we Wioszech. Tymczasem w projekcie
wewnetrznej organizacji imperium realizowanym przez Ludwika Poboznego sta-
ta obecnos¢ Lotara w Italii nie byla wcale warunkiem sine qua non utrzymania
kontroli nad zaalpejskim krélestwem.

P6Zne wystanie Lotara do Wtoch sugeruje raczej, ze do 822 r. wladza w Ita-
lii pozostawata faktycznie wytaczna prerogatywa Ludwika. Cho¢ oficjalnie Lotar
byt dziedzicem krélestwa, to Ludwik podejmowal decyzje i wykonywat wladze za
posrednictwem zaleznych tylko od niego wystannikéw*'®. Funkcje missorum pet-
nili takze biskupi (jako missus cesarski wystepowal wspomniany biskup Werony,
Ratold), cho¢ z powodu jawnej niecheci czesci wyzszego kleru wobec wiloskiej poli-
tyki Ludwika, Ko$ciél nie stanowit tu dla cesarza tak pewnego oparcia, jak po dru-
giej stronie Alp. Wydaje sie jednak, ze we Wtoszech nie powstatl regularny system

414 Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 62-79.
415 J. Jarnut, Ludwig der Fromme, Lothar I. und das Regnum Italiae, w: Charlemagne’s Heir..., s.
350-351.

416 Na temat datacji dokumentéw Lothara zob. E. Mithlbaher, Die Datierung der Urkunden Lothar I,
»Sitzungsberichte der Kaiserlichen Akademie der Wissenschaften”, 85, 1877, ktéry uznat rok 820 za
konwencjonalna date, niemajaca zwiazku z objeciem wtadzy w Italii; zob. tez Eiten, Das Unterkonig-
tum..., s. 78.

417 70b. tez krytyczne uwagi P. De preux, Empereur, empereur associé et Pape au temps de Louis le
Pieux, ,Revue Belge de Philologie et d’Histoire”, 70, 1992, s. 901.

418 Jako missi przewodniczyli sprawom sadowym m.in. Adelard i Leon, wasale cesarscy (Manaresi, nr
32, 821 r,, Norcia; Regesto di Farfa, nr 247, 820 r.); biskup Hatto, opat Ansegis i komes Gerald (nr 250,

821 r).
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okregéw poddanych jurysdykcji wystannikéw cesarskich, analogiczny do struktu-
ry missaticum istniejacej na obszarze 3 krolestw - Austrii, Neustrii oraz Burgundii
- sktadajacych sie na pierwotny rdzen frankijskiego panstwa (a przynajmniej brak
wzmianek zrédtowych potwierdzajacych ich istnienie).

Powierzenie Lotarowi zadania przywrdcenia fadu prawnego i bezpieczenstwa
w krolestwie po kilku latach od $mierci Bernarda stanowito dowdd nieskutecznosci
dotychczasowej polityki wtoskiej Ludwika, zasadzajacej sie na podporzadkowaniu
Italii bezposrednio wladzy cesarskiej. Chociaz kleska kréla Bernarda i zwiazane-
go z nim stronnictwa nie spowodowala, jak sie wydaje, wiekszych zmian w struk-
turach administracyjnych Regnum Italiae, pociagneta jednak za soba nieuchron-
nie konsekwencje w postaci rozluznienia, i tak z reguly stabej, kontroli nad po-
czynaniami przedstawicieli zarzadu terytorialnego. Dziatalnos¢ wystannikéw Lu-
dwika nie mogla zapewnié utrzymania w ryzach komeséw i nizszych urzednikéw,
skwapliwie wykorzystujacych skomplikowana sytuacje wewnetrzna longobardz-
kiego panstwa do wzmocnienia wlasnej pozycji kosztem intereséw panujacego.
Czarna wizje kryzysu krélestwa po smierci Bernarda przedstawit Paschazy Rad-
bert w swym zywocie Wali*!®. Sugestywny obraz upadku sadownictwa, gwattéw
popelianych przez moznych i rozpadu struktur administracyjnych oddziatywat
na negatywna ocene tego okresu przez historykéw*?°. Autor panegiryku ku czci
Wali mial oczywiste powody, by ukazywaé okres w dziejach Italii, ktéry nasta-
pil bezposrednio po odsunieciu Adalarda z Korbei i Wali, jako epoke najgtebsze-
go upadku*?!. Nie ulega jednak watpliwosci, ze brak silnej wtadzy zwierzchniej
oraz wstrzasy zwiazane ze zmianami wsrod lokalnych elit swieckich i koscielnych
po upadku buntu spowodowaly zaktécenia w sprawnym funkcjonowaniu wymiaru
sprawiedliwosci czy zarzadu débr krélewskich. Wydaje sie, ze niebagatelna role
w zwrodceniu uwagi Ludwika na sytuacje wewnetrzna Krolestwa Italii miaty takze
niepowodzenia kolejnych wypraw przeciwko Liudewitowi - realizowanych w gtow-
nej mierze sitami wtoskimi.

Ludwik znalaz! sie zatem na poczatku lat 20. w sytuacji w wielu szczegétach
przypominajacej warunki, w jakich musial dziata¢ Karol Wielki po sttumieniu re-
wolty Rodgauda w 776 r. Podobnie jak wtedy Karol, takze Ludwik po rozbiciu
opozycji zwiazanej z Bernardem stanat przed problemem utrzymania wewnetrz-
nej stabilnosci zaalpejskiego panstwa i przywiazania do tronu miejscowego moz-
nowtadztwa.

Korekta polityki wtoskiej w 822 r. ma bez watpienia zwigzek z rehabilitacja
moznych oskarzonych o udzial w buncie Bernarda, a wsréd nich Wali i Adalarda,
ogtoszona na zgromadzeniu w Thionville w 821 r.4?? Triumfalny powrét na dwér
ludzi, ktérzy odpowiadali za polityke wloska przez prawie 40 lat, w sposdb oczy-
wisty wplynal na wzrost zainteresowania sprawami zaalpejskiego krélestwa. Juz
rok p6zniej Adalard i Wala odgrywali ponownie tak wazna role polityczna, ze Lu-
dwik uznatl za stosowne publicznie wyzna¢ winy popelnione wobec nich i prosi¢
o przebaczenie za krzywdy, jakich doznali po sttumieniu rebelii Bernarda*?3. Wy-
daje sie, ze Wala szybko uzyskal bezposredni wplyw na polityke wiloska i ze to
on stal za decyzja o wystaniu mlodego cesarza do Wioch. Wyjasnia to jego obec-
nos¢ u boku Lotara w roli doradcy i preceptora. Paschazy Radbert przypisuje mu
wrecz role regenta, a pamieta¢ nalezy, ze Lotar byl juz dojrzalym czlowiekiem -
mial wéwczas ponad 30 lat! By¢ moze Wala zmierzat do objecia funkcji podobnej
do tej, jaka jego brat petit u boku Pepina, a on sam sprawowatl przy matoletnim
Bernardzie. Zapewne liczyl na zdobycie bezposredniego wplywu na nastepce tro-
nu, co podczas pobytu w Italii, z dala od cesarskiego oka, wydawalo sie znacznie

419 By vitis Adalhardi et Walae abbatum corbeiensium, wyd. G.H. Pertz, MGH SS, t. II, Hannoverae
1829, s. 543-544.

420 Fumagalli, Il regno..., s. 22-23, 26.

421 Na temat politycznej wymowy dziet Paschazego Radberta zob. D. Ganz, The Epitaphium Arsenii
and opposition to Louis the Pious, w: Charlemagne’s Heir..., s. 537-551.

422 Ann. . Franc., 821 r.

42 Apn.r. Franc., 822 r.
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latwiejsze niz na dworze, gdzie z pewnoscia nie brakowalo wrogéw, niechetnie
odbierajacych powroét do task Wali i Adalarda. Pézniejsze wypadki potwierdzaja,
ze polityka Wali okazata sie skuteczna - wywieral niepodwazalny wptyw na Lotara
i niewatpliwie jemu nalezy przypisa¢ gtéwna role w ksztaltowaniu polityki tego
wiadcy, przynajmniej w poczatkowej fazie jego rzadéw?%.

Wyslanie Lotara do Wloch i obecno$¢ przy jego boku Wali nie oznaczaty wszak-
ze powrotu do sytuacji sprzed 817 r., jak chciataby to widzie¢ czes¢ historiografii.
Ludwik miatl juz jednak do czynienia z innym Krélestwem Longobardéw niz to,
do ktérego w 774 r. wkraczat Karol Wielki. Pétwiecze rzadédw frankijskiej dynastii
spowodowalo nie tylko wytworzenie sie nowej, mieszanej etnicznie elity, ale takze
przewartosciowanie systemu wyobrazen zwigzanych z monarchia. Lotar przyby-
wal do Wtoch jako cesarz, przyszly nastepca Ludwika, w roli wtadcy ludéw od-
danych przez Boga pod jego opieke. Horyzont polityczny Lotara siegal znacznie
dalej niz za Alpy, miejscowe dziedzictwo etnohistoryczne byto mu chyba bardziej
obce niz niegdy$ Karolowi Wielkiemu.

Odrzucenie ideowego bagazu panstwa Longobardéw nie spowodowalo jednak
zerwania ciagtosci instytucjonalnej i prawnej monarchii Lotara oraz jego frankij-
skich i longobardzkich poprzednikéw. Poczucie kontynuacji pozostalo zywe réw-
niez wsréd elit politycznych krélestwa. Kiedy opat klasztoru Marii Panny w Farfie
Ingoald na placitum odbywajacym sie w 823 r. w Rzymie w obecnosci Paschalisa
I oraz Lotara I przeciwstawit sie roszczeniom papieza do kontroli nad klasztorem,
jako gtéwny argument przywotlat to, ze Karolingowie dziedziczyli prawo i obowia-
zek opieki nad klasztorem po wtadcach longobardzkich. W dokumencie wystawio-
nym 20 lat péZniej Lotar wspominal, ze opat dowodzit wéwczas, iz:

zadna miara tak by¢ nie powinno, poniewaz miat w rekach nie tyl-
ko przywileje kroléw Longobardéw, [zgodnie z ktérymi] ten klasztor
zawsze pozostawat pod opieka i ochrona tychze kroléw Longobarddéw,
ale i [z tej racjil, ze pan i dziad nasz [Lotara - przyp. A.P.], swietej
pamieci Karol, najszlachetniejszy cesarz, moca swej wiadzy wziat ten
klasztor pod opieke swoja i swoich spadkobiercéw, a mianowicie kro-
16w Frankow, zeby zaden biskup, ksiaze i ktérykolwiek z wyzszych
i nizszych urzednikéw publicznych nie naktadal na ten klasztor try-
butu lub podatku, lecz by byl wolny, tak jak zostalo to ustanowione
w przypadku pewnych klasztoréw w Krélestwie Frankéw?*25.

Do tej argumentacji odwolatl sie nastepca Ingoalda, opat Sichard, zwracajac
sie do Lotara w 840 r. z prosbha o potwierdzenie wczesniejszych przywilejow. Lo-
tar powinien byl zatem sprawowac opieke nad klasztorem jako nastepca kroléw
longobardzkich, zobowiazany do zapewnienia pozaziemskiej opieki oddanemu je-
go wiadzy ludowi, i jednoczesnie jako spadkobierca cesarza Karola Wielkiego -
opiekun wszystkich klasztorow krolewskich imperium. Interesujacym przyktadem
ciagtosci pamieci historycznej i prawnej jest takze przywilej dla biskupstwa Cre-
mony, wystawiony przez Lotara w 851 r. Potwierdzajac prawa biskupstwa do optat
portowych, Lotar nakazal przestrzeganie warunkéw umowy regulujacej handel na
Padzie, zawartej ponad 100 lat wczesniej, za panowania kréla Liutpranda, miedzy
mieszkanicami Comacchio u ujscia Padu, podlegajacymi wéwczas wladzy bizantyj-
skiej, i Longobardami*?®.

424 1, Weinrich, Wala Graf, Miinch und Rebell. Die Biographie eines Karolingers, Lubeck-Hamburg

1963 (Historische Studien, 386) s. 43 n.

425 [...] nullatenus debere esse, eo quod non solum precepta regum Langobardorum pre manibus ha-
beret, qualiter idem monasterium semper sub tuitione et defensione eorundem regum Langobardorum
fuisset, verum etiam et quod domnus et avus noster pie memorie Karolus prestantissimus imperator
idem monasterium specialiter sub suo munimine vel successorum suorum, regum videlicet Francorum,
per preceptum auctoritatis sue constituisset, ut nullus pontifex, dux, princeps aut quislibet superioris
vel inferioris ordinis rei publice procurator idem monasterium sub tributo aut censu constitueret, sed
ita immune et liberum esset, sicuti cetera monasteria infra regna Francorum constituta sunt, id est
Luxouiensium, Lirinensium et Agaunensium, DD Loth. I, nr 51, 840 r.,, 15 grudnia, Chagny.

426 pp Loth., nr 116, 851 r., 8 wrzesnia, Gondreville: [...] iubemus, ut nullus iudex publicus vel quisli-
bet rei publice minister vel alia quelibet persona de predicto portu memoratu episcopo aut successori-
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Wedlug Rocznikéw Krélestwa Frankow pierwszy z pobytéw Lotara w Italii
trwatl od sierpnia 822 r. do czerwca 823 r., w tym zawiera sie miesiac spedzony
w Rzymie. Charakterystyczny jest spos6b, w jaki annalista opisal dzialania mltode-
go cesarza: Lotar przebywal we Wloszech, by zaprowadzié¢ sprawiedliwos¢ (iusti-
ciam facere), po wypekieniu misji powrocit na dwor cesarski, gdzie zdat relacje
ze swych dziatan*?’. Owa tymczasowo$é pobytu Lotara we Witoszech i doraznosé
podejmowanych przez niego dzialan potwierdza takze prolog kapitularza ogtoszo-
nego przez niego na zgromadzeniu w Corteoionie w 823 r.: Cum enim in tam parvo
spatio temporis iuxta quod potuimus hoc tota intentione laborare, studuimus, qu-
aliter salvatio vestra et istius regni maneat in futurum*8.

W przywolywanym juz dyplomie Lotara, wystawionym kilka miesiecy po $mier-
ci Ludwika, w grudniu 840 r., potwierdzajacym przywileje opactwa w Farfie, zna-
lazta sie interesujaca wzmianka odnoszaca sie do pierwszego pobytu Lotara we
Wloszech, ilustrujaca dwuznacznos¢ jego pozycji jako krola Italii i wspolcesarza.
Jak pamietamy, w 823 r. w Rzymie przed obliczem Lotara i papieza Paschalisa
przedstawiciel klasztoru w Farfie bronil niezaleznosci opactwa od kosciota rzym-
skiego, dowodzac, ze pozostawal on pod bezposrednia opieka kréléw longobardz-
kich, a pdézniej ich frankijskich spadkobiercow, tak jak inne klasztory krdolewskie
cesarstwa*?. Prawa cesarza do patronatu nad opactwem Marii Panny w Farfie
zostaly bezwarunkowo uznane przez papieza i mtodego cesarza, jednak gdy Lotar
po powrocie zdal cesarzowi relacje z przebiegu wypadkéw, Ludwik uznat za sto-
sowne potwierdzi¢ wyrok specjalnym dyplomem, zabezpieczajacym stan posiada-
nia i szczegdlne przywileje klasztoru. Postepowanie Lotara i Ludwika odpowiada
procedurze przewidzianej przez Ludwika dla cesarskich wystannikdéw, zapisanej
w Capitulare missorum, datowanym na 819 r., a naktadajacej na missi obowiazek
zlozenia pisemnej relacji z podejmowanych dziatan i przedtozenia spraw wykra-
czajacych poza ich kompetencje przed sad cesarski**°. Podobnie jak szeregowi
missi, Lotar dzialal z delegacji Ludwika, jego decyzje podlegaly Scistej kontroli
cesarskiej, a cesarz zachowywat prawo do ich zmiany.

Zapobiegliwy opat nie zadowolit sie jednak uzyskanymi dotad potwierdzeniami
i zwrocit sie z kolei do Lotara z prosba, by takze on osobno zagwarantowat dyspo-
zycje zawarte w wystawionym przez Ludwika dokumencie. Uzasadnil swa prosbe
tym, ze divine maiestatis dispositio successores illius fecit in imperio, quem et
in vita sua consortem iam fecerat. Tym razem Lotar zostal potraktowany (i sam
wystepowat) nie tylko jako spadkobierca uniwersalnej wiladzy Ludwika, ale takze
jako samodzielny wspoétuczestnik wladzy (consors regni), uprawniony do potwier-
dzania decyzji podejmowanych przez ojca. Znamienny jest ten sposéb widzenia
osoby Lotara: jego wtadza, mimo Ze w praktyce ograniczona do obszaru Italii, nie
byla w rozumieniu opata zwiazana jedynie z ta czescia imperium - wrecz przeciw-
nie, opat zwracat sie do Lotara z prosba o potwierdzenie ojcowskiego przywileju
wlasnie dlatego, ze poza granice tego krélestwa, przynajmniej formalnie, wykra-
czala.

Nie ulega jednak watpliwosci, Zze prerogatywy Lotara w zakresie polityki we-
wnetrznej byly ograniczone; czes¢ spraw, ktore przedktadano mu do rozstrzygnie-

bus suis ullam deinceps inferre presumat molestiam aut contrarietatem, set secundum pactum, quod
olim Liutprandi regis Longobardorum inter Commaclenses et Longobardos actum est, et nostram in-
quisitionem [...] teneant [...]; por. DD Loth. L, nr 58, 841 r., 12 [maja], Quincy, przywilej dla biskupstwa
Cremony; nr 91, 845 r., Akwizgran, przywilej dla klasztoru sw.§w. Piotra i Andrzeja w Novalesa.

427 Apn.r. Franc., 823 r.

428 1 capitolari italici, nr 22 (159).

429 DD Loth., nr51, 840 r, 15 grudnia, Chagny.

430 Boretius, nr 141, cap. 13: Hoc volumus ut missi nostri observent, ut, quicquid de his causis vel simul
vel singillatim emendare potuerint, emendent, et ea quae emendaverint diligenter scriptis notent: et
hoc sic peragere curent, quatenus iuste reprehendi a quoquam nullatenus possint. Et quae facere
debent aut possunt, nullatenus praetermittant, immo caveant, ne, quod absit, aut gratia alicuius aut
honoris aut timoris sive odii causa illud quod agere debent omittant. Et summopere studeant, ut hoc
quod per se efficere non possunt nobis notum faciant: et omnimodis praevideant. ut per singula capitula
tam verbis quam scriptis de omnibus quae illic peregerint nobis rationem redere valeant.
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cia, byl zmuszony odsyta¢ do sadu Ludwika. Po przedstawieniu relacji z wykonania
cesarskich rozkazéw Lotar nie zostat oddelegowany z powrotem do swego kroéle-
stwa, lecz pozostat na ojcowskim dworze - podobnie jak niegdys u boku Karola
Wielkiego przebywal szykowany na nastepce tronu Karol Mtodszy. Do dokoncze-
nia spraw nierozstrzygnietych Ludwik wystal swoich pelnomocnikéw - Adalarda,
komesa patacowego®3!, pelnigcego juz wczesniej takie misje, i Mauringa, komesa
Brescii*3?.

Zaréwno pozostanie Lotara na dworze, jak i oddelegowanie missorum do roz-
strzygniecia spraw wiloskich odbiegaja od wczesniejszej praktyki wtadzy w Krole-
stwie Longobardéw. Pepin i Bernard, co prawda, stawiali sie z darami przed obli-
czem Karola, a p6Zniej Ludwika, na corocznych zgromadzeniach, by potwierdzi¢
swa zaleznos¢ od cesarza, jednak pobyty te ograniczaly sie do kilku tygodni, po
ktorych powracali za Alpy. Wykorzystanie missorum w stosunkach z krdlestwem
nie byto nowoscia, Karol Wielki postugiwatl sie nimi szczegélnie w okresach ma-
loletniosci Pepina i Bernarda. Kompetencje tych wystannikéw obejmowaty jednak
przede wszystkim zapewnienie realizacji zarzadzen cesarskich ogtaszanych w ka-
pitularzach i kontroli administracji oraz wyrokowania w sprawach szczegdlnie
waznych z punktu widzenia wtadzy zwierzchniej*3?, nigdy nie mieli oni prawa in-
gerowania w decyzje podejmowane przez miejscowego wladce. Tymczasem w 823
r. Ludwik nie tylko zatrzymat przy swym boku Lotara na kilkanascie miesiecy, ale
takze oddelegowal do Wtoch swego komesa patlacowego, z prawem rozstrzygania
spraw zastrzezonych dla sadu cesarskiego, a wiec faktycznie powierzyl mu zada-
nia namiestnika cesarskiego.

W swietle tych rozwazan nie mozna mowi¢ o autonomii Lotara w kierowaniu
polityka wewnetrzna Krélestwa Italii, jaka cieszyli sie krélowie Pepin i Bernard,
ani przyréwnac jego sytuacji do pozycji Ludwika Poboznego jako kréla Akwitanii.
Cho¢ podczas swego pobytu we Wioszech Lotar zwotywal zgromadzenia i wydawat
kapitularze, jego faktyczna wtadza byta bardzo ograniczona: ciazyt na nim obowia-
zek stawiania sie na dworze cesarskim i uzyskania ojcowskiej aprobaty dla swych
poczynan, a takze byt kontrolowany na miejscu przez cesarskich missos. Uzasad-
nione wydaje sie pytanie, czy owa szczegdlna troska o utrzymanie kontroli nad
dziataniami Lotara we Wloszech nie byla po czesci wyrazem dojrzewania w oto-
czeniu Ludwika Poboznego nowej wizji wladzy i panstwa, ktéra swdj ostateczny
ksztalt przybrata w kapitularzu datowanym na lata 823-825, tzw. Admonitio ad
omnes regni ordines*3*,

Ludwik zostal powotany przez Najwyzszego do stuzby (ministerium) i z tego
powodu byt odpowiedzialny za wszelkie kwestie istotne dla zycia spotecznego,
religijnego i panstwowego cesarstwa. Na nim spoczywal obowiazek nadzorowa-
nia tych wszystkich i kazdego z osobna, ktérzy wypelniajac swe zadania, wspot-
uczestniczyli w krélewskiej stuzbie. Kazdy grzech popelniony przez nich obcigzatl
nieuchronnie sumienie samego cesarza, stajac na drodze ku zbawieniu. Dlatego
Ludwik musiat nieustannie nadzorowac¢, upominac i wspiera¢ swych wspétpracow-
nikéw, by ustrzec ich i siebie przed popelnieniem wystepku. Takze wtadza Lotara
we Wloszech byta traktowana jako czastka ministerium, ktore powierzone zostato

431 Jest prawdopodobne, ze komes patacowy Adalard skierowany w 823 r. do dokonczenia spraw roz-

poczetych przez Lotara i zapewne do kontroli jego dokonan jest tozsamy z przedstawicielem cesarza,
ktory dziatat w Italii w 821 r. (Manaresi, nr 32).

432 Apn. 1 Franc., 823 r.: Hlotharius vero, cum secundum patris iussionem in Italia iustitias faceret et
iam se ad revertendum de Italia praepararet [...] inde Papiam regressus mense Iunio ad imperatorem
venit. Qui cum imperatori de iustitiis in Italia a se partim factis partim inchoatis fecisset indicium,
missus est in Italiam Adalhardus comes palatii, iussumque est, ut Mauringum Brixiae comitem secum
adsumeret et inchoatas iustitias perficere curaret.

433 Boretius, nr 67, cap. 5.

434 Boretius, nr 150. Na temat Admonitio ostatnio, O. Guillot, Une ordinatio méconnue. Le Capitulare
de 823-825, w; Charlemagne ’s Heir..., s. 455-489; Michalowski, Podstawy religijne..., s. 20-24.
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przez Boga cesarzowi; oczywiste wiec byto prawo Ludwika do ingerowania w de-
cyzje podejmowane przez Lotara w Krélestwie Italii*3®.

Niewykluczone, ze jakas role odgrywata tu réwniez nieufnos$¢ Ludwika wo-
bec Wali, towarzyszacego Lotarowi w roli doradcy i ,eksperta”. Brak doswiad-
czenia Lotara w sprawach wtoskich i silna osobowo$¢ Wali, a wreszcie wplywy,
jakie zdobyl wsréd moznowtadztwa, czynity go niebezpiecznym graczem na po-
litycznej scenie. Jednoczesnie jednak odsuniecie Wali od polityki wloskiej ozna-
czaloby wyrzeczenie sie wspolpracy czlowieka najlepiej zorientowanego w miej-
scowych stosunkach, cieszacego sie zaufaniem znacznej czesci elity politycznej
Italii i mogacego wplynac na zmiane nieprzychylnych wobec Ludwika nastrojow.
Madros¢ polityczna Ludwika sktonila go do podjecia ryzyka zwiazanego z powie-
rzeniem Wali zadania uporzadkowania spraw wtoskich, jednak cesarz zbyt dobrze
znal ambicje polityczne swego krewniaka, by pozwoli¢ mu na swobodne dzialanie.
Ryzyko powtoérzenia sie sytuacji sprzed 5 lat kazato Ludwikowi pilnie sledzi¢ jego
poczynania. W tym kontek$cie mozna rozpatrywac¢ wloska misje komesa Adalarda,
oficjalnie powotanego do dokonczenia spraw nierozstrzygnietych przez Lotara.

Wybér Adalarda nie byt przypadkowy: nie tylko miat on doswiadczenie w spra-
wach wtloskich, ale takze nie byl politycznie zwigzany ze stronnictwem Wali i Ada-
larda z Korbei, o czym $wiadczy jego obecnos¢ na dworze przed 821 r., a wiec
w okresie, gdy bracia pozostawali w nielasce. Ludwik mégt zatem liczy¢ nie tylko
na lojalnos¢ Adalarda, zapewne nieprzychylnym okiem patrzacego na powrét do
task Wali, lecz takze na jego gorliwo$¢ w demaskowaniu ewentualnych naduzy¢
i sledzeniu samowoli popelionych przez Wale lub ludzi dziatajacych w jego imie-
niu. O tym, ze komes Adalard byt traktowany przez Ludwika jako jego zaufany
przedstawiciel po drugiej stronie Alp, swiadczy powierzenie mu rok pdzniej god-
nosci ksiecia (dux) Spoleto po zmarlym Supponie (tym samym, ktéry przyczynit
sie do upadku Bernarda)*3.

Otwarte pozostaje pytanie, jak przedstawiala sie polityka wtoska Lotara w la-
tach 822-823. Przekazy narracyjne nie przynosza zadnych informacji na ten temat.
W tej sytuacji szczegdlnego znaczenia nabieraja Zrédla normatywne. Badacze pod-
kreslaja niezwykla aktywno$c¢ legislacyjna Lotara podczas dwoch pierwszych po-
bytéw w Italii*3”. Kapitularze wydawane przez niego w latach 822-823 i 825 trak-
towane sa jako jeden z dowoddéw potwierdzajacych autonomie wladzy Lotara jako
»podkroéla”. W dotychczasowych badaniach nie wykraczano jednak w zasadzie po-
za skonstatowanie faktu, ze Lotar posiadal kompetencje w zakresie stanowienia
prawa dla poddanych wloskich. Tymczasem dopiero szczegoélowa analiza tresci
owych Zrédel moze rzucic¢ nieco swiatta na rzeczywisty charakter wladzy Lotara.

Podczas swego krotkiego pobytu we Wioszech w latach 822-823 Lotar zwotat
co najmniej jedno zgromadzenie w krélewskim dworze w Corteoionie**®, na kté-

435 Boretius, nr 150, cap. 3. Sed quamquam summa huius ministerii in nostra persona consistere
videatur, tamen et divina auctoritate et humana ordinatione ita per partes divisum esse cognoscitur, ut
unusquisque vestrum in suo loco et ordine partem nostri ministerii habere cognoscatur; unde apparet,
quod ego omnium vestrum admonitor esse debeo, et omnes vos nostri adiutores esse debetis.

436 Ann. r. Franc., 824 r.; Astronomiis, Vita Hludowici..., cap. 36; piastowal te godnos¢ tylko przez
kilka miesiecy. Jego nastepca zostal wspomniany juz komes Brescii Mauring.

437 Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 75.

438 Znamienne, ze zgromadzenia ogdlne krdlestwa, tradycyjnie zbierajace sie w stotecznej Pawii, za
panowania Lotara co najmniej dwa razy zostaly zwotane do wiejskiego patacu w Corteoionie. Czgs$¢
badaczy sklonna jest upatrywa¢ w tym swiadectwo zerwania z tradycja longobardzka,.w ktérej Pawia
stanowila ideowy osrodek kroélestwa (Albertoni, Lltalia carolingia..., s. 83). Trzeba jednak zauwazyc¢,
ze rezydencja patacowa w Corteoionie zostala wzniesiona ponad 100 lat wcze$niej przez Liutpranda
(C. Calderini, Il palazzo di Liutprando a Corteolona, ,Contributi dell’istituto di Archeologia”, 5, 1975, s.
174-203), ktéry dokonat tu takze fundacji klasztoru $w. Anastazego, zaplanowanego najwyrazniej jako
sanktuarium dynastyczne, zob. PD HL, lib. VI, cap. 58 (szerzej: A. Badini, La concezione della regalita
di Liutprando e le iscrizioni della chiesa di S. Anastasio a Corteolona, Atti CISAM, 6, 1980, s. 283-
-302). Bougard poréwnuje nawet przedsiewziecie Liutpranda do dziatan fundacyjnych podjetych przez
Teodolinde w Monzy (Bougard, Les palais royaux..., s. 184). Kolejna fundacja w Corteoionie, klasztor
$w. Krystyny, pozostajacy p6zniej pod szczegdlna opieka Lotara, wiazana jest z osoba malzonki kréla
Dezyderiusza, Ansy (zob. inwentarz débr klasztoru z X w, w ktérym wymienione sa nadania Ansy,
Inventari altomedievali di terre, coloni e redditi, wyd. A. Castagnetti i in., Roma 1979 (FSI, 104), nr IV,
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rym rozpatrywat przediozone mu sprawy i oglaszal nowe przepisy prawne oraz
uzupelnienia do zwodéw prawa longobardzkiego. Do naszych czaséw dochowaty
sie dwa kapitularze Lotara datowane na lata 822-82 3%3°. Za sprawa edycji Bore-
tiusa obok nich wymieniana jest takze instrukcja dla komeséw*°. Zaproponowa-
na przez Boretiusa datacja tych Zrddet jest niepewna, jednak proby jej weryfikacji
trzeba odlozy¢ do chwili ukonczenia prac nad nowoczesna edycja korpusu praw
karolinskich.

Sposréd praw Lotara z lat 822-823 na szczegdlna uwage zasluguje kapitu-
larz znany pod tytutem Concessio generalis, ogtoszony prawdopodobnie w 823 r,,
a wiec podczas wiosennego (marzec, maj?) zgromadzenia w Corteolonie. Jest to
najkrétszy z kapitularzy tego wtadcy, zwraca jednak uwage starannos¢ jego opra-
cowania, wyrdzniajaca go sposrdd reszty praw przypisywanych Lotarowi. Kapi-
tularz zostal opatrzony prologiem i komentarzami do poszczegdlnych rozdziatow,
wyjasniajacymi motywy cesarskiego dzialania. Mozna przyja¢, ze Concessio ge-
neralis od poczatku funkcjonowalto wlasnie w takiej formie pisanej, opracowanej
przez kancelarie Lotara zapewne z mysla o jej rozpowszechnieniu**!. Owa troska
o formalna doskonatos$¢ cesarskiego kapitularza dowodzi, ze do tego zbioru praw
przywiazywano szczegolne znaczenie jako do ideologicznego i politycznego mani-
festu. Zatem wlasnie od niego nalezy rozpoczac analize wloskiego prawodawstwa
Lotara.

Tres¢ kapitularza pozwala odtworzy¢ zarysy polityki Lotara wobec poszcze-
go6lnych grup spotecznych, waznych dla utrzymania stabilnosci wewnetrznej pan-
stwa. I tak, w rozdz. 3 okreslone zostaly przywileje oséb zwiazanych z panuja-
cym w szczegélny sposéb poprzez akt komendacji (personae [...] quae se nobis
commendaverunt)**?. Lotar nakazal, by we wszelkich sytuacjach uzyskiwali oni
pierwszenstwo przed reszta wolnych poddanych, jako ci, ktérzy omni honore di-
gni habeantur. Gwarantowatl specjalna ochrone takze tym sposréd wolnych, kt6-
rzy zwiazali sie zaleznoscia z owymi wasalami cesarskimi. Ochrona ta wyrazala
sie w wyjeciu ich spod jurysdykcji publicznej na czas trwania stuzby. Z kolei po-
stanowienia rozdz. 4 rozszerzaly uprawnienia gastaldéw, administratoréw débr
krélewskich okreslone jeszcze w VII w. przez Rotariego. W rozdz. 4 kapitularza
czytamy: ,Naszym gastaldom zarzadzajacym naszymi dworami, zewalamy, by po-
siadali te dobra, ktére kupili za swoje wtasne srodki lub gdziekolwiek w uczciwy
sposéb nabyli, jesli tylko okaze sie, ze wiernie nam stuzyli, chociaz prawo te dobra
przyznaje na nasza rzecz”**3. Owa lex przyznajaca wladcom prawo do nabytkéw
uczynionych przez gastaldéw podczas piastowania przez nich urzedu zostata ogto-
szona prawie 200 lat wczesniej przez krola Rotariego:

s. 37). Lotar wybral zatem na rezydencje osrodek silnie osadzony w longobardzkiej tradycji politycznej,
a by¢ moze bezpieczniejszy niz Pawia.

439 1 capitolari italici, nr 20 (157), 22 (1509).

440 1 capitolari italici, nr 21 (158).

441 Wedlug dzisiejszego stanu wiedzy tradycja rekopismienna Concessio generalis obejmuje tylko trzy
przekazy, a wiec jest najskromniejsza wsrod kapitularzy Lotara wydanych w tych latach. Niemniej jed-
nak kapitularz ten znalazt sie w najstarszych manuskryptach, zawierajacych korpus praw longobardz-
kich i karolinskich, spisanych na terenie Italii. Sa to Wolfenbiitel, Herzog August Bibliothek, Blankenb.
130 oraz Cava dei Tirreni, Biblioteca della Badia, 4, w obu wystepuje w formie pelnej, z niewielkimi
tylko odmiankami tekstowymi; Mordek, Bibliotheca capitularium..., s. 98-110; 920-943.

442 1 capitolari italici, nr 22 (159), cap. 3: His vero personis quae se nobis commendaverunt. volu-
mus specialiter hoc honoris privilegium concedere prae ceteris liberis, ut in quocumgque loco venerint,
sive ad placitum vel ubicumque, omni honore digni habeantur et caeleris anteponantur; et quicquid
ad querendum habuerint, absque ulla dilatione iustitiam suam accipere mereantur. Et illorum homi-
nes liberi qui eis commendati sunt, si ipsi seniores eos secum in servitio habuerint, propter iustitiam
faciendam nec distringantur nec pignerentur, quousque de nostro servitio reversi fuerint. Et tunc si
quid ab eis quaeritur, primum senioribus eorum moneatur ut iustitiam suam quaerentibus faciant; et
si ipsi facere noluerint, tunc legaliter distringantur.

43 Concedimus etiam gastaldiis nostris curtes nostras providentibus, ut si proprio suo pretio res
emerint aut quolibet iusto adtractu acquisierint, sicut lex easdem res ad nostram partem concedit, ita
nos eas illis concedimus, si in servitio nostro fideles inventi fuerint, I capitolari italici, nr 22 (159), cap.
4.
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Jesli gastald lub ktérykolwiek z zarzadcow krélewskich po tym, jak
przyjat w zarzad dwory krélewskie lub sprawy krélewskie, cokolwiek
od kogokolwiek uzyska przez gairethinx, czyli przez darowizne, niech
to zachowa, pod warunkiem ze otrzyma potwierdzenie z taski krélew-
skiej. W innym wypadku to, co nabyl przez gairethinx po przejeciu
zarzadu, jak wyzej zostalo powiedziane, to wszystko nabyt dla kréla,
a nie w swoim imieniu, i ani on sam, ani jego spadkobiercy nie moga
dochodzié do tego praw***.

Oba rozdzialy méwia wiele o strategii, jaka Lotar przyjat w celu wzmocnie-
nia podstaw witadzy w Italii, podkopanych w okresie zawirowan politycznych po
$mierci Bernarda. Przywilej dla gastaldéw zezwalat im na zatrzymanie débr naby-
tych w czasie, gdy peili swe funkcje urzedowe. Zgodnie z obowiazujacym dotad
przepisem prawa Rotariego takie majatki powinny przejs¢ na witasnos¢ skarbu.
Krél

Longobardéw zabepieczyt sie w ten sposéb przed wykorzystywaniem urzedu
do budowania wlasnej pozycji materialnej, kosztem intereséw panujacego. Utrud-
nial takze w ten sposdéb korumpowanie gastaldow kroélewskich, ktérzy nie mo-
gli jawnie wykorzysta¢ nielegalnie uzyskanych srodkéw. Oczywiscie, przepis ten
wskazuje, ze juz w potowie VI w. monarcha zdawat sobie doskonale sprawe z moz-
liwosci naduzy¢, jakie otwieraly sie przed przedstawicielami krélewskiej wtadzy.
Mozna tez powatpiewaé¢ w skutecznos$¢ zakazu. Niemniej jednak az do lat 20. IX
w. przepis ten pozostawal w mocy, dajac wladcy prawo konfiskaty majatku nie-
rzetelnego urzednika.

Zmiana wprowadzona przez Lotara oznaczata w praktyce zalegalizowanie po-
pelnionych juz naduzy¢ i stanowita precedens otwierajacy droge do dalszych dzia-
lan na szkode skarbu, mimo ze formalnie nie znosita obowiazujacego dotad prawa
Rotariego. Jednoczesnie, w konsekwencji tych postanowien, Lotar wyrzekat sie
roszczen do majatkéw krélewskich zawtaszczonych réznymi drogami przez ich
zarzadcéw. Warunkiem uzyskania owej amnestii bylo jednak manifestowanie lo-
jalnosci wobec panujacego. Méwiac kréotko, wiernos¢ wiadcy oznaczata faktyczna
bezkarnos¢ gastalda w administrowanych przez niego dobrach. Tym samym Lotar
zrecznie przeciagal na swa strone tych przedstawicieli elity politycznej krélestwa,
ktorzy niechetnym okiem patrzyli na wzmocnienie jego wladzy i sktonni byliby do
sabotowania jego decyzji w obawie przed poniesieniem odpowiedzialnosci mate-
rialnej i politycznej za wykroczenia popelnione pod nieobecnos¢ wiadcy.

Temu samemu celowi podporzadkowane byly decyzje dotyczace komendowa-
nych cesarskich?®®. Pierwszy raz w legislacji karolinskiej dla Wioch w tak jedno-
znaczny sposob podkreslone zostalo znaczenie wiezi osobistej z panujacym jako
czynnika ulatwiajacego awans spoteczny i materialny. W mysl decyzji Lotara wasa-
le stawali sie grupa uprzywilejowana zaré6wno w obsadzie urzeddéw, jak i w poste-
powaniu sadowym. Powinni by¢ w szczegélny sposéb traktowani na placitach, co
mozna interpretowac rowniez jako uprzywilejowanie ich wsréd adstantium, zgod-
nie z procedura longobardzka aktywnie uczestniczacych w posiedzeniach sado-
wych?46.

Przywileje przystugujace grupie zwigzanej z cesarzem aktem komendacji czy-
nily przynaleznos¢ do niej atrakcyjna przede wszystkim dla elity wywodzacej sie
z arystokracji frankijskiej i longobardzkiej. Dla drobnych posiadaczy ziemskich,

444 g gastaldius aut quicumque actor regis post susceptas aut commissas ad gobernandum curtes

regis et causas regis aliquid per gairethinx, id est donationem, ab alio quocumque factam conquesierit,
sit illi stabilem, si per preceptionem indulgentiae regis in eum fuerit confirmatum. Alioquin: quidquid,
ut predictum est, post susceptam administrationem per gairethinx adquesierit, hoc totum regi adquirat
et non suo proprio nomine vindicet nec ipse, nec heredis ipsius, LL Roth., cap. 375.

445 Swiadomie nie postuguje sie w tym przypadku terminem ,wasale”, poniewaz w spoleczenstwie
longobardzkich Wioch frankijskie relacje wasalne wystepowaty obok innych, rodzimych form zalezno-
$ci osobistej wiazacej wolnych z panujacym (zob. rozdz. 111). Jak sadze, sformutowanie kapitularza,
unikajace uzycia terminu vas- sus, mimo ze funkcjonowat on w jezyku prawa i dokumentu wloskiego
juz od kilkudziesieciu lat, mogto wynika¢ wlasnie z uwzglednienia tej r6znorodnosci.

416 Na temat procedury procesowej zob. s. 283, przyp. 158.
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obciazonych dokuczliwymi powinnosciami publicznymi i narazonych na naduzy-
cia ze strony moznych, cenna okazywala sie opieka, jaka cesarz zapewniat stugom
wasali cesarskich. Ograniczone zostalo np. prawo do zajmowania ich débr za diugi
i pozywania przed sad publiczny, co dawalo szanse jesli nie poprawy, to przynaj-
mniej utrzymania dotychczasowej pozycji spotecznej. Optacalne byto zatem wigza-
nie sie osobista zaleznoscia z ludzmi Lotara i tym samym wspieranie jego polityki.
Powstajaca w ten sposdb sie¢ osobistych zaleznosci spajata lokalne spotecznosci,
a Lotarowi dawala pewne oparcie takze poza centrami politycznymi kroélestwa.
Polityka tego wladcy biegta zatem dwoma torami: z jednej strony dazyt do pozy-
skania przychylnosci i lojalnosci elit piastujacych urzedy przez rozszerzenie ich
uprawnien, z drugiej zas wiazatl sie z przedstawicielami tej grupy bezposrednia
relacja oparta na wzajemnym zobowigzaniu i przysiedze.

Forsowanie przez Lotara tej formy zwiazkow osobistych wynikato z potrze-
by stworzenia silnego zaplecza politycznego, gwarantujacego utrzymanie kontroli
nad panstwem takze pod nieobecnos$¢ panujacego. Wiezi wasalne, ktére dotych-
czas odgrywaly stosunkowo niewielka role w ksztaltowaniu stosunkéw miedzy pa-
nujacym a poddanymi Krélestwa Italii, staly sie zatem jednym z najwazniejszych
narzedzi wzmocnienia wladzy Lotara. Pozostale postanowienia Concessio genera-
lis wskazuja jednak na poszukiwanie przez Lotara innych metod zdobywania przy-
chylnosci grupy drobnych i srednich posiadaczy ziemskich, dominujacej liczebnie
w spoteczenstwie Italii i niezwykle waznej z punktu widzenia stabilnosci podstaw
organizacji panstwa. Tendencja ta jest czytelna zwlaszcza w stosunku Lotara do
longobardzkiej tradycji prawnej.

Ochronie praw drobnych posiadaczy stuzylo potwierdzenie longobardzkiego
przepisu zakazujacego ciazenia woléw roboczych (cap. 2), co stanowito odstep-
stwo od przepiséw wprowadzonych przez Ludwika we Francii**’, ale odpowiada-
to tradycji longobardzkiej. Lotar zabezpieczat w ten spos6b podstawowy srodek
utrzymania rodzin drobnych wiascicieli ziemskich. Motywy dzialania Lotara zo-
staly wyrazone jawnie w komentarzu do postanowienia zapisanego w rozdz. 2,
w ktérym potwierdzone zostalo ograniczenie spoczywajacego na wszystkich wol-
nych obowigzku uczestnictwa w wiecach do 3 posiedzen w roku: quia omnem pas-
sionem volumus auferre, ut populus noster pacifice sub nostro regimine vivere
possit. Troska o zapewnienie podstaw bytu wolnych nizszej kondycji i zmniejsze-
nie uciazliwosci wynikajacych z wypelniania przez nich powinnosci publicznych
miala ogromne znaczenie dla zapewnienia zdolnosci mobilizacyjnych Krélestwa.
O wadze tego problemu przekonuje kapitularz Lotara z 825 r., do ktérego jeszcze
wroce.

Zamozniejsi wlasciciele ziemscy uzyskali prawo wlasnosci w stosunku do wol-
nych kobiet, ktére wbrew prawu poslubily niewolnikéw nalezacych do ich majat-
ku (cap. 1). Dotychczas, zgodnie z prawem longobardzkim, potwierdzonym przez
prawodawstwo karoliniskie, kobiety te tracily wolny status i wraz z mezami prze-
chodzity na wtasnos¢ skarbu krélewskiego*4®. Uzupelnieniem tego przepisu bylo
postanowienie zapisane w drugim kapitularzu Lotara z tego okresu. Lotar naka-
zal w nim, by dzieci pochodzace ze zwiazkéw zawartych przez mezczyzn, ktorzy
popadli w niewole, i wolne kobiety, uznane zostaty za niewolnikéw**°.

Problem ten tylko z pozoru wydaje sie nie mie¢ wielkiego znaczenia. W rze-
czywistosci kwestia statusu wolnych kobiet zameznych za niewolnikami stanowita

447
448

Boretius, nr 139, cap. 11.

LL Roth., cap. 193, 221, LL Liut., cap. 24, LL Ratch., cap. 6. Wyjatki od tej zasady znajdujemy
w przywilejach kroléw longobardzkich i frankijskich dla instytucji koscielnych: CDL 3/1, nr 50, 771
r. (przywilej Adelchisa dla klasztoru sw. Salwatora w Brescii); CDV, nr 117, 815 r. (przywilej Ludwika
Poboznego dla klasztoru sw. Zenona w Weronie). Wiadcy cedowali w tych przypadkach swe prawa na
wymienione instytucje koscielne.

449 problem ten nie znalazt wczesniej wyjasnienia w prawie pisanym. Praktyka takze mogta sie znacz-
nie rézni¢ (obszerniej w A. Pieniadz, Wolni dzierzawcy w strukturze spotecznej longobardzkiej Italii,
praca magisterska w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Warszawskiego, 1997-1998). Wydaje sie
jednak, ze przynajmniej do konica VIII w. potomstwo takich zwiazkéw nie byto automatycznie zaliczane
do niewolnych.
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jeden z czesciej powtarzajacych sie tematow w legislacji wtadcow wioskich. Mat-
zenstwa takie byly rozpowszechnione, szczegélnie wsrdd rodzin drobnych dzier-
zawcoOw i wyzwolencow, ktérych status materialny nie odbiegal od sytuacji nie-
wolnych chlopédw i nie zawsze umozliwial im znalezienie kandydatéw na mezéw
dla swych corek wsréd wolnych. Wobec wielkiego znaczenia chtopskiej sity robo-
czej, przyshlugujace panujacemu prawo konfiskaty na rzecz krélewskiego skarbu
rodzin uznanych za niewolne na podstawie oskarzenia o zawarcie niedozwolonego
malzenstwa, nawet po wielu latach od tego wydarzenia, oznaczalo dla wtascicieli
gruntéw niebezpieczenstwo znacznych strat materialnych.

Rozstrzygniecie permanentnego konfliktu miedzy interesem skarbu kroélew-
skiego a interesem posiadaczy ziemskich na korzys¢ tych ostatnich to kolejne, po
omoéwionym juz zalegalizowaniu naduzyé popelnionych przez gastaldéw, ustep-
stwo ze strony Lotara w sprawach, ktére od pokolen wywolywaly zatargi w relacji
wladca-poddani. Usuwanie przyczyn potencjalnych lub istniejacych napie¢ w ce-
lu pozyskania réznych grup spotecznych dla swej polityki mozna byloby uznac¢ za
przejaw stabosci jego wladzy. Trzeba jednak pamietaé, ze zaréwno w rozdz. 2, jak
i 3 mamy do czynienia z przypadkami, w ktérych niezgodna z prawem praktyka
stala sie juz wlasciwie norma. Wobec bezsilnosci aparatu egzekucyjnego ustep-
stwa Lotara oznaczaty wiec w praktyce zalegalizowanie stanu faktycznego, istnie-
jacego czesto od dziesiecioleci.

W kapitularzu nadano tym koncesjom na rzecz poddanych czytelna oprawe
ideologiczna. Oficjalnym uzasadnieniem ustepstw Lotara na rzecz kolejnych grup
spotecznych byta troska o pokdj i sprawiedliwosé, najwyrazniej wyrazona w Pro-
logu do kapitularza:

Cum enim in tam parvo spatio temporis itala quod potuimus hoc tota intentio-
ne laborare, studuimus, qualiter salvatio vestra et istius regni maneat in futurum,
etiam et hoc nobis desiderium fuit inquirere, qualiter erga vos venibolos nos osten-
damos generaliter cum cunctis aecclesiasticis ac liberis personis, ad consolatio-
nem eorum et ad illorum bona voluntate corroborandum, ut fidelitatem illorum,
sicuti semper erga nos servaverunt, conservent.

Prolog i komentarze potwierdzaja wizerunek Lotara jako wladcy sprawiedli-
wego oraz dbatego o los doczesny i wieczny poddanego jego wtadzy ludu, szanu-
jacego jednoczesnie dawna tradycje prawna, na ktérej opierat sie porzadek kro-
lestwa. Zmieniajac przepisy legis langobardorum, Lotar potwierdzal swe prawa
jako spadkobiercy nie tylko karolinskich krélow Italii, ale takze wszystkich lon-
gobardzkich prawodawcow, od Rotariego poczynajac. Jednak w odréznieniu od
wladcéw longobardzkich, przedstawiajacych swa dziatalnos¢ prawodawcza jako
realizacje woli ogétu wolnych Longobardéw, ogtoszenie praw przez Lotara byto
aktem niezaleznym, autonomicznym wyrazem jego woli i taskawosci (liberalitas).
Zmiana starego prawa byla przedstawiana jako beneficium, udzielane poddanym
w zamian za wiernosc¢ (fidelitas). Zasada wzajemnosci byta wyraznie akcentowa-
na: wierno$¢ zostanie wynagrodzona, zastugi nie beda zapomniane.

Charakterystyczny jest brak utozsamienia sie Lotara z krélestwem: kapitularz
wydawany jest wszak, by salvatio vestra et istius regni maneat [podkr. A.P].
Stylistyka ta odbiega od prologéw do praw Pepina i Bernarda, nie wspominajac
juz o edyktach kroléw longobardzkich, w ktérych wiez i poczucie wspdlnoty mie-
dzy prawodawca a poddanymi byly zawsze silnie akcentowane. Lotar wystepowat
w Concessio generalis jako wspotcesarz, stojacy ponad partykularna tradycja kro-
lestwa. W przeciwienstwie do swych poprzednikéw, kroléw Longobardow, jego
woli nie krepowala (przynajmniej formalnie) koniecznosé¢ uwzglednienia zbioro-
wego glosu miejscowej spotecznosci. Sankcja zgromadzenia nie byla juz warun-
kiem skutecznosci przepiséw wprowadzanych przez Lotara, cho¢ cunctae aecc-
lesiasticae ac liberae personae mialy wplyw na ich podejmowanie i asystowatly
przy ogtaszaniu cesarskiej woli. W tym zakresie legislacje Lotara mozna porow-
nac raczej do cesarskich kapitularzy Karola Wielkiego dla Wtoch niz do prawodaw-
stwa Pepina, ktore go kapitularze odwotywaly sie jeszcze do archaicznej koncep-
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¢ji wspdlnoty politycznej wspotodpowiedzialnej za zachowanie oraz uzupelnianie
prawnego dziedzictwa. Longobardzka tradycja prawna stanowila jednak z oczy-
wistych wzgledéw zasadniczy punkt odniesienia dla wloskiego prawodawstwa Lo-
tara. Oprécz wspomnianych juz nowelizacji poszczegdlnych przepiséw edyktéw
kroléw longobardzkich, zapisanych w Concessio generalis, takze kapitularz z 822
r.*%0 i pochodzaca z tego samego okresu instrukcja dla komeséw*®! zawieraja
kilkanascie nawiazan do edyktéw kroléow longobardzkich. Najbardziej znamien-
ne sformulowanie znalazlo sie w rozdz. 14 wspomnianej instrukcji: Volumus ut
homines talem consuetudinem habeant, sicut antiquitus Langubardorum fuit*>2.
Postanowienie to sankcjonuje wazno$¢ nie tylko pisanego prawa longobardzkie-
go, ale takze ksztaltujacego sie obok niego prawa zwyczajowego, a tym samym
longobardzkiej praktyki prawnej.

Podsumowujac, trzeba stwierdzi¢, ze prawodawstwo Lotara z lat 822-823,
a przede wszystkim Concessio generalis, potwierdzaja istnienie spdjnego pro-
gramu politycznego, majacego na celu wzmocnienie podstaw wtadzy cesarskiej
w Italii. Cho¢ oficjalnie przypisany inicjatywie Lotara, program ten musial zosta¢
opracowany w srodowisku doskonale orientujacym sie nie tylko w prawie i we-
wnetrznych problemach, ale takze w nastrojach spoteczenstwa Witoch tego okre-
su. Obliczony na pozyskanie przychylnosci wszystkich grup spotecznych istotnych
z punktu widzenia sprawnosci panstwa, efektywnosci wtadzy, jest Concessio ge-
neralis $wiadectwem dojrzalej mysli politycznej. Brak Zrédet nie pozwala ustali¢
ani autorstwa, ani inspiracji tego programu, jedynie hipoteza musi pozosta¢ za-
tem udzial Wali w opracowaniu zalozen politycznych, ktére odczyta¢ mozna w tym
kapitularzu. Nie sposob takze rozstrzygnac, w jakim stopniu postanowienia Con-
cessio generalis odzwierciedlaja koncepcje polityczne Ludwika Poboznego, a na
ile sa wyrazem samodzielnosci Lotara.

O wplywie Ludwika na polityke wloska swiadcza zawarte w prawach Lotara
liczne odwotania do zarzadzen ogloszonych przez cesarza-ojca w ogélnopanstwo-
wych kapitularzach. Znamienne jest jednak, ze jedynie w rozdz. 17 wspomnianej
juz instrukcji dla komesow (dotyczacym zakazu prowadzenia handlu morskiego
poza legalnymi, czyli poddanymi cesarskiej jurysdykcji, portami) Lotar na popar-
cie swej decyzji przywotal autorytet Ludwika, ogltaszajac ten przepis propter iu-
stitiam domni imperatoris et nos tram*®3. Jesli zwazymy, ze przepis ten dotyczyt
kupcéw, a wiec adresowany byt zaréwno do mieszkancow Wioch, jak i przyby-
sz6w z innych obszaréw cesarstwa i spoza niego, opublikowanie go w imieniu obu
cesarzy staje sie oczywiste.

Ustalenia te zmuszaja do blizszego przyjrzenia sie wydarzeniom, ktére nasta-
pity w Rzymie w Wielkanoc 823 r., kiedy to Lotar z rak papieza Paschalisa regni co-
ronam et imperatoris atque augusti nomen accepit*®*. Czes$é badaczy jest sktonna
uznad, ze Paschalis koronowat wéwczas Lotara nie tylko na cesarza, lecz takze na
kréla Wloch?®®. Sankcjonowaé miat tym samym decyzje Ludwika, na mocy ktérej
mlody monarcha przejat wladze nad Italia, tak jak w 781 r. Leon potwierdzit aktem
koronacji wladze matego Pepina, kréla Longobardéw. W swietle wczesniejszych
rozwazan dotyczacych charakteru wladzy Lotara we Wloszech, twierdzenie to nie
wydaje sie uzasadnione. Przeczy mu zaréwno $wiadectwo Rocznikéw Krolestwa
Frankow, ktoére wyraznie mowi o koronacji cesarskiej, jak i péZniejsza tytulatura
Lotara. Lotar I nie postugiwatl sie nigdy ani tytulem kréla Longobardéw, ani tytu-
tem krola Italii. Ale argumentem zasadniczym jest brak uzasadnienia politycznego
dla koronacji Lotara na kréla Italii (Longobardéw). Stosunek Lotara do Krélestwa
Italii byl jasno okreslony i opieral sie na ustalonej w Ordinatio imperii zasadzie
podziatu panistwa. Wlochy traktowano jako czes¢ rozleglejszego wiadztwa, ktore
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przypadato Lotarowi i znalazlo sie bezposrednio pod jego wladza (ograniczona,
rzecz jasna, prerogatywami Ludwika jako cesarza i ojca). Po upadku Bernarda
koronacja na kréla Italii oznaczalaby zanegowanie nowych podstaw organizacji
panstwa karolinskiego, w ktérym Lotar jako wspolcesarz uczestniczy! u boku ojca
w sprawowaniu wtadzy, stojac ponad lokalnymi krélami, i bytoby swoista degra-
dacja mlodego wiadcy*%S.

W przeciwienstwie do Karola Wielkiego w 774 r., Ludwik i Lotar nie potrze-
bowali tytulu kréla Longobardow jako jednego z elementéw programu ideowego
legitymizujacego ich panowanie w zaalpejskim krélestwie. Warto podkresli¢, ze
Lotar podczas swych pierwszych pobytow we Wtoszech, jak sadze w pelni swia-
domie, nie nawigzywat do tradycji politycznych longobardzkiego krélestwa. Wy-
starczy wspomniec, ze jako rezydencje wybrat nie krélewska Pawie, lecz potozony
miedzy Pawia i Cremona dwér w Corteoionie, gdzie nie tylko dziatata kancelaria,
ale takze odbywaly sie ogdlne zgromadzenia i gdzie ogloszonych zostalo 5 spo-
$réd 9 kapitularzy wydanych przed 832 r.*°7 Koronacja Lotara w Rzymie w 823 1.
musi by¢ widziana raczej jako element rozgrywki politycznej, w ktorej Paschalis
chcial uzyskaé wsparcie Lotara i zamanifestowa¢ lojalno$é wobec cesarza*>®. Akt
ten nie mial znaczenia dla uprawomocnienia wladzy Lotara we Wloszech, cho¢
niewatpliwie stanowil potwierdzenie jego szczegolnej pozycji jako wspodlcesarza.

Okolicznosci tego wydarzenia i, szerzej, problem relacji z papiestwem wykra-
czaja poza poruszana w tym miejscu problematyke, trzeba jednak zauwazy¢, ze
w polityce wloskiej misje Lotara sa nierozlacznie zwiazane z wypadkami, kto-
re zdarzyly sie w Rzymie. Aczkolwiek Roczniki Krolestwa Frankéw wskazuja, ze
Lotar udatl sie do Rzymu rogante Paschale papa, mozna domniemywac, ze upo-
rzadkowanie stosunkéw w stolicy papieskiej byto jednym z najwazniejszych za-
dan powierzonych mu przez ojca. Pobyt w Rzymie mial przede wszystkim na celu
odbudowanie wplywow cesarskich i wzmocnienie lojalnego wobec cesarzy stron-
nictwa, przeciwko separatystycznym roszczeniom czesci duchowienstwa i arysto-
kracji rzymskiej. O tym, ze sytuacja w Rzymie czynila te interwencje konieczna,
Swiadcza po6Zniejsze krwawe rozruchy, w ktérych wyniku stronnictwo procesar-
skie poniosto powazne straty. Nic zatem dziwnego, Ze celem kolejnej wyprawy
Lotara do Wtoch w 824 r. byta przede wszystkim pacyfikacja stosunkéw w Wiecz-
nym Miescie i zamanifestowanie prawa cesarza do zatwierdzania wyboru glowy
Kosciota. Wyniesiony na tron papieski w okresie zametu Eugeniusz II, w zamian
za poparcie uznal supremacje polityczna frankijskich wtadcow, co potwierdzone
zostalo ogtoszonym w pazdzierniku 824 r. aktem znanym jako Constitutio roma-
na*s9.

Dopiero po wypekhieniu tej misji, w drodze powrotnej z Rzymu, w pierwszej po-
lowie 825 r. Lotar zatrzymat sie na kilka miesiecy w Krélestwie Wioch. W lutym za-
rzadzil przygotowania do wyprawy przeciwko saracenskim piratom, pustoszacym
Korsyke i zachodnie wybrzeza Toskanii*®’. Nie wiadomo, czy rozpoczat osobiscie
jakiekolwiek dziatania zbrojne, jednak nawet jesli zdotal zgromadzi¢ odpowiednie
sity, akcja ta nie rozwigzata problemu arabskich wypraw tupiezczych we Wtoszech.
Juz 4 lata p6Zzniej komes Bonifacy oraz mozni toskanscy byli zmuszeni podja¢ na
wlasna reke dziatania wojenne skierowane przeciwko piratom z péinocnej Afryki,
odnoszac zreszta duzy sukces.

W maju 825 r. Lotar zwotal wielkie zgromadzenie duchownych i $wieckich
w Corteoionie, na ktérym ogtosit 3 wazne kapitularze. W kapitularzu przeznaczo-
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nym dla $wieckich?*®! wiele uwagi poswiecono uregulowaniu spraw zwigzanych

ze stuzba wojskowa wolnych. Nie jest wykluczone, ze wynikalo to z trudnosci,
z jakimi Lotar zetknat sie w trakcie mobilizacji przed planowana wyprawa prze-
ciwko Saracenom. By¢ moze pewna role odegrata tez pamie¢ o niepowodzeniach
oddziatéw italskich w trakcie wojen z Liudewitem. W kolejnych rozdziatach Lo-
tar okreslat zakres obcigzen publicznych spoczywajacych na réznych kategoriach
wolnych, a takze sposoéb postepowania w przypadkach uchylania sie od udziatu
w wyprawach. Kapitularz ten zawiera interesujacy przeglad naduzy¢ popelnia-
nych przez urzednikéw w trakcie mobilizacji i metod unikania stuzby wojskowe;j.
Posrednio potwierdza, z jak wielkimi trudnosciami musieli zmaga¢ sie panujacy,
prébujacy egzekwowac wypelnianie podstawowych obowigzkéw spoczywajacych
na wolnych. Do tego problemu przyjdzie nam jeszcze powrdcic.

Kapitularze adresowane do duchownych, ogtoszone na synodzie w Corteolonie
zawieraja zarzadzenia dotyczace dyscypliny kleru, obowiazkéw i praw biskupow,
organizacji i zarzadu débr koscielnych. Czes$¢ przepis6w ma swoje odpowiedniki
w postanowieniach synodu paryskiego z 825 r. i p6Zniejszych decyzjach synodu
w Akwizgranie w 829 r. oraz kapitularzach Ludwika z lat 20.6? W potaczeniu z nie-
datowanym kapitularzem De inspiciendis monasteriis wpisuja sie w realizowany
po drugiej stronie Alp program reformy zycia Koéciota%3. W przypadku tej czesci
legislacji Lotara czytelny jest zwigzek miedzy polityka Ludwika i dziataniami po-
dejmowanymi przez jego syna. Wydaje sie, ze przepisy ustanowione przez Lotara
stanowily uzupeienie wielkich kapitularzy ogélnopanstwowych Ludwika; w cze-
$ci dostosowywaly zarzadzenia ogélne do warunkéow wtoskich.

Juz w potowie 825 r. widzimy Lotara ponownie u boku ojca. Przez 4 lata brak
swiadectw bytnosci Lotara we Wloszech, nie zachowat sie takze zaden dyplom
dla odbiorcéw witoskich. W tym czasie potwierdzony jest natomiast udziat Lotara
w przedsiewzieciach podejmowanych przez Ludwika na innych obszarach cesar-
stwa: np. w 828 r. cesarz powierzyt Lotarowi naczelne dowddztwo nad wojskami
frankijskimi podczas wyprawy do Hiszpanii przeciwko Saracenom®®*.

Zmiany w sytuacji Krélestwa Italii przynidst dopiero narastajacy konflikt w to-
nie cesarskiej rodziny, ktéorego rezultatem stalo sie zestanie Lotara do Wtoch po
sierpniowym zgromadzeniu w Wormacji w 829 r. Poprzedzajace ten akt wypadki
sg dobrze znane*%®: matzenstwo Ludwika Poboznego z Judyts, zawarte w 818 r.,
okazalo sie plodne, w 823 r. na $wiat przyszedt Karol (Lysy), kolejny pretendent do
sukcesji. Ambitna cesarzowa wraz ze skupionym wokoét niej stronnictwem podjeta
zatem starania o zmiane zasad dziedziczenia ustalonych w 817 r. w Ordinatio im-
perii, co wywotalo sprzeciw pozostalych synéw Ludwika. Krotkotrwate zblizenie
miedzy Judyta a jej najstarszym pasierbem, kiedy to Lotar zostat gjcem chrzestnym
matego Karola, to tylko cisza przed burza. W nastepnych latach napiecie miedzy
wrogimi frakcjami narastato, by osiagna¢ szczyt po wyprawie hiszpanskiej 826 r.,
podczas ktoérej wierni sojusznicy Lotara, jego tes¢ Hugo z Tours i komes Matfryd
z Orleanu, najwyrazniej z premedytacja, nie przyszli na czas z pomoca zaufane-
mu Ludwika i Judyty, Bernardowi z Septymanii, za co zostali skazani na konfi-
skate dobr i tylko tasce cesarskiej zawdzieczali zycie. W sytuacji zaostrzajacej sie
walki stronnictw Ludwik zdecydowat sie przychyli¢c do nalegan Judyty i w 829 r.
w Wormacji ogtosil nowe zasady podziatu panstwa miedzy synéw: Karol zostatl do-
puszczony do dziedzictwa i otrzymal Alemanie, Recje, Alzacje i cze$¢ Burgundii.
Z dworu zostal oddalony Lotar i jego zwolennicy.

Znamienne sa stowa z Rocznikéw Krolestwa Frankow, ktérymi autor relacjo-
nowat te wypadki: ,Po zakonczeniu zgromadzenia, swego syna Lotara wystal do
Wloch, a Bernarda, komesa Barcelony, ktory wowczas zarzadzatl marchia Hiszpa-
nii, ustanowit podkomorzym w swym patacu” (Hlotharium quoque filium suum fini-
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to illo conventu in Italiam direxit ac Bernhardum comitem Barcinonae, qui eatenus
in marca Hispaniae praesidebat camararium in palatio suo constituit). WyraZnie
zaakcentowany zostal zwigzek miedzy oboma wydarzeniami: do odsuniecia Lo-
tara od dworu doszlo na skutek knowan stronnictwa skupionego wokoét cesarzo-
wej Judyty i Bernarda z Septymanii, ktére zdotato uzyska¢ decydujacy wpltyw na
postepowanie Ludwika. PéZniejsza Slepa nienawis¢, jaka Lotar przejawial wobec
Bernarda i jego rodziny, potwierdza, jak gtebokim wstrzasem psychicznym byla
ta porazka. Zestanie do Wioch oznaczalo zepchniecie na margines polityczny, co
ambitny wtadca musial odebrac¢ jako upokorzenie i osobista kleske.

Po raz pierwszy Lotar zostal wystany przez ojca za Alpy nie z konkretna misja
do wypemienia, lecz najwyrazniej z nakazem pozostania tam i ograniczenia swych
dziatan do spraw wtoskich. Pierwszy raz Ludwik potraktowat Italie jako wygodne
miejsce odosobnienia niepostusznego syna, pozbawiajac go jednoczesnie oparcia
w osobie Wali, ktéry usunat sie z dworu do swego korbejskiego schronienia. For-
malnie sytuacja Lotara nie zmienila sie - nadal wystepowat jako wspéicesarz, Lu-
dwik za$ zachowywal prawo do kontrolowania jego poczynan. W praktyce Lotar,
cho¢ nadal szczycacy sie tytutem wspdirzadcy cesarstwa, stat sie tylko jednym
z cesarskich synéw, ktérzy w swych krélestwach powinni wiernie wykonywac oj-
cowska wole z dala od wielkiej polityki prowadzonej na jego dworze. Pierwsze wy-
gnanie Lotara nie moglo wiec trwa¢ dlugo - najwyzej tyle, ile trzeba na pospieszna
mobilizacje wojsk niezbednych jako argument w staraniach o odzyskanie utraco-
nej pozycji. Mégt liczy¢ na wsparcie braci, a takze wysoko postawionych ,lojali-
stéw”, z niepokojem obserwujacych wzrost wpltywéw Bernarda z Septymanii.

Juz na wiosne 830 r. Lotar przekroczyl Alpy, bezwzglednie rozprawiajac sie
z tymi spoéréd zwolennikéw Judyty i Bernarda, ktérzy wpadli w jego rece*®®. Ce-
sarzowa schronita sie w klasztorze w Laon, Ludwik Pobozny znalaz} sie w rekach
Lotara, zdany na jego taske, Karol zas mial przygotowywac sie do zycia zakonne-
go. Lotar jednak nie docenit ambicji swych braci, ktérzy tak samo jak nieprzychyl-
nie patrzyli na rzady stronnictwa Judyty, tak teraz nie zamierzali tolerowac jedy-
nowtadztwa Lotara. Obietnica uzyskania nowych terytoriéw, kosztem posiadtosci
najstarszego brata, szybko przekonata Ludwika Niemieckiego i Pepina z Akwitanii
do opowiedzenia sie po stronie ojca.

Cho¢ porazka przyszla szybko i niespodziewanie, dla Lotara ten rok okazat
sie szczegdlnie brzemienny w skutki. Najwazniejszym doswiadczeniem, jakie Lo-
tar wyniost z buntu 830 r.,, bylo przekonanie o niestabilnosci wszelkich sojuszy,
a przede wszystkim przymierzy zawieranych w lonie wlasnej rodziny. Kleska wy-
stapienia w 830 r. u§wiadomila mu, ze realizacja planu odzyskania wplywow w ser-
cu cesarstwa nie jest mozliwa bez zapewnienia sobie trwatego zaplecza militarne-
go i politycznego. Dla Lotara naturalnym oparciem mogta by¢ tylko Italia, oddzie-
lona od reszty imperium bariera Alp i tradycyjnie niedarzaca zaufaniem Ludwika
Poboznego. Od tego momentu, gdy przez 4 kolejne lata Lotar nieustannie kra-
zyl miedzy osrodkami panstwa frankijskiego - Wiochy staly sie dla niego azylem
i przyczotkiem*9”. I wlasnie po 830 r., przez nastepne lata, podczas kolejnych po-
bytéw we Wtoszech Lotar bedzie konsekwentnie realizowac¢ plan umocnienia swej
wladzy w tym krélestwie. Znalazlo to swoj wyraz w kapitularzach.

W Pawii w lutym 832 r. (a wiec blisko rok po oficjalnym pojednaniu miedzy
ojcem i synem i przywrdceniu do task uczestnikéw buntu) Lotar zwolat wielkie
zgromadzenie moznych duchownych i $wieckich Italii, na ktérym zostal zatwier-

466 Na temat politycznego tta tych wydarzen Schieffer, Die Krise des karolingischen..., passim, Hal-

phen, Charlemagne..., s. 233 n.

467 w pazdzierniku 830 r. w Neumegen spotkat sie z ojcem, w lutym 831 r. stanal przed zgromadze-
niem w Akwizgranie, gdzie podporzadkowat sie ojcu i zostat odestany do Italii; jednak juz w maju 831
r. uczestniczyl w zgromadzeniu w Ingelheim, na ktérym Ludwik przebaczyl buntownikom, a jesieniq
w zgromadzeniu w Thionville, gdzie doszto do oczyszczenia z zarzutéw Bernarda z Septymanii. Zime
spedzit w Italii, skad tez obserwowal niepowodzenia buntu swego brata, Ludwika; we wrzesniu stawit
sie na zgromadzeniu w Orleanie; wiosna 833 r. ponownie z wojskami opuscil Wtochy, by dotaczy¢ do
braci i ruszy¢ przeciwko ojcu; kolejny raz przekroczyt Alpy dopiero jesienia 834 r., pokonany przez
zjednoczone sily ojca i braci.
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dzony kapitularz, potwierdzajacy wybrane przepisy pochodzace z legislacji Karola
Wielkiego i Ludwika®®. Ogtoszone zostaly woéwczas takze instrukcje dla missi*®®.
Ukazuja one szeroko zakrojony program wzmocnienia podstaw witadzy, przez bu-
dowe zaplecza materialnego (restytucja dobr i dochodéw krélewskich), duchowe-
go oraz politycznego (pozyskanie sobie przychylnosci kleru) i wreszcie umocnienie
wiezi miedzy panujacym i poddanymi, oparte w jednakowym stopniu na wiernosci
i na strachu.

Wsréd zagadnien szczeg6lnie absorbujacych uwage Lotara znalazta sie reor-
ganizacja zarzadu débr krélewskich. Po raz pierwszy zainteresowanie dobrami
krélewskimi wykraczalo poza troske o utrzymanie w dobrym stanie rezydencji
w wiekszych miastach. W Capitulare missorum Lotar nakazat szczegétowa kon-
trole débr obcigzonych $wiadczeniami na rzecz panujacego i ich rewindykacje*’°;
kontrole beneficjéw i débr koscielnych?’! oraz rewizje stanu débr publicznych*’2.
Przezornos¢ ta miata okazac¢ sie zbawienna juz 2 lata pdzniej, gdy Lotar byt zmu-
szony obdarowac znaczacymi beneficjami tych sposréd swych wplywowych zwo-
lennikow, ktérzy po kolejnym buncie zdecydowali sie podazy¢ za nim na wloskie
wygnanie. Wyrazem troski o stan krélewskiego skarbu byly postanowienia doty-
czace kontroli obowigzujacej monety oraz ograniczenia naduzyc¢ i fatszerstw. Lotar
objal opieka réwniez dobra koscielne, m.in. nalezace do kosciotéw parafialnych,
kleru katedralnego i biskupstw majatki, ktére padly tupem nieuczciwych zarzad-
c6w lub bezkarnych dotad urzednikéw*’®. Wiasnie poprawa stanu administracji
i skutecznosci nadzoru nad poczynaniami urzednikéw staty sie drugim dominuja-
cym tematem w prawodawstwie Lotara z tego okresu.

Lojalnos¢ poddanych miata zapewni¢ przysiega wiernosci, do ktorej zlozenia
zostali zobowiazani wszyscy wolni krélestwa, a nad wykonaniem polecenia w po-
szczegdlnych okregach mieli czuwaé missi*’*. Warto zauwazyé, ze podobnej przy-
siegi zazadat w 817 r. od swych poddanych Bernard, co wéwczas bardzo zaniepo-
koito Ludwika i przyspieszyto decyzje o interwencji zbrojnej. W 832 r. Lotar odbie-
ral przysiege na wiernosc¢ jako wspoicesarz i wladca Italii, formalnie nie naruszat
wiec prerogatyw ojcowskich. Faktycznie jednak byl to akt prowokacyjny wobec
Ludwika, na ktéry Lotar mogt sobie pozwoli¢ w czasie, gdy uwage jego ojca absor-
bowata kolejna rebelia Pepina z Akwitanii. Na Boze Narodzenie 831 r. Pepin zostat
wezwany na dwor ojcowski. Ludwik zapewne zamierzal poskromi¢ coraz bardziej
oczywiste dazenia syna do samodzielnosci. Pepin stawit sie przed obliczem cesa-
rza, ale juz 27 grudnia 831 r., zaledwie po kilku dniach pobytu w Akwizgranie,
zbiegl potajemnie z patacu, zaniepokojony nader chtodnym przyjeciem. Planowa-
ne dzialania represyjne skierowane przeciwko niepostusznemu synowi nie doszly
do skutku®’?, poniewaz wiosna 832 r. takze Ludwik Niemiecki zbuntowat sie prze-
ciwko ojcu i wtargnat zbrojnie do powierzonej Karolowi Alemanii. Lotar, ktory za-
ledwie rok wczesniej zaprzysiagt nie opuszczaé Italii bez cesarskiego pozwolenia,
nie brat osobiscie udzialu w tej rewolcie, wydaje sie jednak, Ze przynajmniej wie-
dziat o planach Ludwika Niemieckiego. Thegan w Zywocie Ludwika wprost oskar-
zyt Lotara o podzeganie do buntu*’®, co wydaje sie tym bardziej prawdopodobne,
ze u boku Ludwika Niemieckiego znalazt sie jako doradca zwiazany z Lotarem
komes Orleanu, Matfryd*””. Latem tegoz roku, wkrétce po zakonczeniu zgroma-
dzenia w Augsburgu, na ktérym Ludwik Niemiecki ukorzyt sie przed ojcem, Lotar
przybyl do Moguncji. Zbieznos¢ obu wydarzen nie wydaje sie przypadkowa. The-

468 1 capitolari italici, nr 31 (201).

469 1 capitolari italici, nr 32 (202).

470 Ibidem, cap. 6.

47 Ibidem, cap. 8.

472 Ibidem, cap. 7.

473 Ibidem, cap. 11.

474 Ibidem, cap. 6: Ut inquirant diligentissime missi nostri per singulos comitatus, qui adhuc sacra-
mentum fidelitatis nondum nobis promiserunt, et promittere eos compellant.

475 Ann. Bert., 8311832 .
476

477

Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 39.
Ann. Bert., 832 r.
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gan stwierdzil nawet, ze celem tej naglej wizyty byto oczyszczenie sie z zarzutow
wspotudziatu w rewolcie mlodszego brata, o co go, chyba nie bezpodstawnie, po-
dejrzewano*’®.

W tym samym czasie, gdy po drugiej stronie Alp Ludwik Niemiecki sposobit
sie do wkroczenia na ziemie oddane niegdys Karolowi, a Pepin w Akwitanii szyko-
wat sie do obrony przed armia interwencyjna Ludwika Poboznego, w lutym 832 r.
Lotar ogtosit nietypowy kapitularz, zawierajacy wybor przepiséw wydanych wcze-
$niej przez jego ojca i dziada. W jakim celu wlasnie wtedy, gdy jego zamiar unieza-
leznienia sie od ojca musial by¢ oczywisty dla wszystkich uczestnikéw politycznej
rozgrywki, zdecydowat sie na taki krok?

Odpowiedz na to pytanie, istotne dla zrozumienia relacji miedzy Krélestwem
Italii a zaalpejskim centrum imperium, od dawna dzieli historykéw. Czes¢ badaczy
sklonna jest upatrywaé¢ w tym akcie przejawu samodzielnosci politycznej Lotara,
ktory przez wlaczanie do wlasnej legislacji wybranych zarzadzen swych poprzed-
nikéw, dotad nieprzestrzeganych w Italii, nadawatl im range obowiazujacego pra-
wa. W tym ujeciu przepisy ogolnopanstwowe ogtaszane przez Ludwika Poboznego
nie nabywaly automatycznie skutecznosci prawnej na obszarze Wtoch.

Inni badacze przywoluja ten kapitularz na potwierdzenie tezy, zgodnie z ktéra
opdéznienie w recepcji praw stanowionych przez Karola Wielkiego i Ludwika Po-
boznego jest swiadectwem skutecznosci oporu, jaki longobardzkie elity stawiaty
wobec préb narzucania im swej woli przez wtadcéw zwierzchnich i samowolnego
ingerowania w ich tradycje prawna. Bytby to zatem kolejny argument potwier-
dzajacy utrzymanie sie znacznej odrebnosci prawnej krdolestwa, a przede wszyst-
kim istnienia, przez prawie pét wieku po podboju frankijskim, aktywnej opozycji,
identyfikujacej sie z etniczno-prawna tradycja Longobardéw, zdolnej skutecznie
blokowa¢ realizacje zarzadzen karolinskich wladcéw. W tym ujeciu kapitularz Lo-
tara dowodzilby nieskutecznosci dotychczasowych dziatan, podejmowanych w ce-
lu realizacji na gruncie wloskim zarzadzen ogdlnych, ogltaszanych przez Karola
i Ludwika. Kapitularz Lotara z 832 r. zostal ogloszony za zgoda moznych kro-
lestwa i dopiero od tego momentu mozna uznac je za obowiazujace na obszarze
Wiloch. Sam Lotar zas wystepowalby w roli spadkobiercy kréléw pawijskich, powo-
tanych do oglaszania we wlasnym imieniu wszelkich praw majacych obowiazywac¢
ich poddanych?®7°.

Podstawowa staboscia tej teorii jest przekonanie o przewadze elementu lon-
gobardzkiego w skladzie zgromadzenia moznych, wspétdecydujacego o stanowie-
niu prawa w krélestwie, i wsrdd funkcjonariuszy krélewskiego aparatu wiadzy.
Tymczasem, jak wykazaly badania nad sktadem etnicznym elit karolinskiej Italii,
przynajmniej od poczatku IX w. duza role odgrywali w nim przedstawiciele rodéw
zaalpejskich, przybyli do krélestwa po 774 r.*8 Poza tym sktad arystokracji sku-
pionej wokdt wladcéw zasiadajacych na tronie pawijskim i uklad sit zmienialy sie
w zaleznosci od sytuacji politycznej i woli panujacego. Trudno wiec méwié tu na-
wet o biologicznej kontynuacji (z nielicznymi wyjatkami), a tym bardziej realizacji
jednego, okreslonego programu politycznego.

Wydaje sie zatem, ze kapitularz z 832 r. nalezy rozpatrywac raczej w kon-
tekscie aktualnych wydarzen, jako element realizacji planéw politycznych Lotara.
W kapitularzu znalazly sie przepisy zaczerpniete przede wszystkim z dwéch zbio-
row praw jego poprzednikéw: kapitularza dla missorum Karola Wielkiego ogloszo-
nego w Thionvil- le ok. 805 r. oraz kapitularza Ludwika z 818 lub 819 r.*®! Oba
wymienione kapitularze powstaly w okresach przetlomowych dla panowania tych
monarchéw i zawieraja postanowienia o fundamentalnym znaczeniu dla dokonu-
jacych sie wowczas reform organizacji panstwa i podstaw wtadzy krélewskiej. Nie
dziwi zatem dbatos¢ o ich rozpowszechnienie na obszarze catego cesarstwa - ka-

478 Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 40.

479 Bougard, La justice..., s. 28; tam streszczenie dyskusji i literatura.

480 Hlawitschka, Franken, Alemannen..., passim.

481 Boretius, nr 44 i nr 139 [w edycji Boretiusa kapitularz Ludwika na skutek bledu w numeracji
wystepuje pod numerem 136],
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pitularze te zachowaty sie w wyjatkowo licznych kopiach, pochodzacych z catego
obszaru imperium, takze z Wioch*®?.

W kodeksie z Biblioteki Kapitulnej w Ivrei, datowanym na ok. 830 r. i powsta-
tym prawdopodobnie w srodowisku pawijskim, zawierajacym zwdd prawa longo-
bardzkiego i zbiér kapitularzy karolinskich dla Wtoch wydanych przez Karola Wiel-
kiego, Pepina i Lotara, znalazly sie pelne wersje zaréwno instrukcji dla missorum
Karola Wielkiego z ok. 805 r., jak i Capitula legibus addenda Ludwika Poboznego
z 818-819 r.*® Najpdzniejszym kapitularzem zapisanym w tym manuskrypcie sa,
co prawda, prawa Lotara z 832 r., zostaly one jednak dopisane mlodsza reka na
koncu zbioru, po edyktach kréléow longobardzkich. Mozna zatem domniemywac,
ze gléwna czes¢ kodeksu zostata spisana przed 832 r. (cho¢ by¢ moze w zwiaz-
ku z rewizja praw zarzadzona przez Lotara, ktérej wynikiem mogt by¢ kapitularz
z 832 r.). Juz wtedy oba kapitularze, ojca i dziada Lotara, byly uwazane za obo-
wiazujace prawo i z tej racji zostaly wlaczone do korpusu praw wloskich. Réwniez
w potudniowowtoskim kodeksie z ok. 1005 r. z biblioteki opactwa w Cava dei Tirre-
ni, zawierajacym skompilowany znacznie wczesniej (pierwsza potowa IX w.?) zbior
prawa longobardzkiego od Rotariego do kapitularzy Lotara z Corteolony z 825 r.,
znalazl sie niemal kompletny kapitularz Ludwika z 818-819 r. i rozdziat kapitularza
dla missorum Karola z ok. 805 r.*8* Podobnie przedstawia sie sytuacja w przypad-
ku datowanego réwniez na ok. 1000 r. kodeksu z Biblioteki Watykanskiej (wiazany
z rzymska bazylika $w. Pawla za Murami)*®®. Nawet jesli przyjmiemy, ze kompi-
lacje te byly tworzone i wykorzystywane jedynie w waskim kregu odbiorcéw*e6,
potwierdzaja one jednak, ze oba kapitularze generalne nie tylko byly znane, ale
uwazano je za istotne dla tradycji prawnej Krélestwa Italii.

Za wczesnym rozpowszechnieniem w Italii kapitularza Karola z 805 r. prze-
mawia dodatkowo udzial Pepina, krdla Longobardéw w zgromadzeniu w Thionvil-
le, na ktérym zostat on ogtoszony*®”. O tym, ze mlody wtadca byt odpowiedzialny
za wprowadzanie w Kroélestwie Longobardéw ogdlnopanstwowych przepisow, wy-
dawanych przez cesarza, swiadczy omawiany uprzednio list Karola Wielkiego do
Pepina, datowany na lata 806-810%%. Przypomnijmy, ze Karol nakazywal w nim
synowi, by upomniat swych poddanych odmawiajacych respektowania niektérych
przepiséw wydanych jeszcze w 803 r. Nie ma podstaw, by sadzi¢, ze w przypadku
kapitularza z 805 r. Karol zwolnit Pepina z tego obowiazku.

W prawach Lotara pochodzacych sprzed 832 r. réwniez znalazly sie odwotla-
nia do kapitularza Ludwika z 818-819 r. W kapitularzu ogloszonym w Corteolonie
w 825 r. Lotar powolal sie na jeden z przepiséw wprowadzonych przez ojca przed
5 laty. W rozdz. 5 dotyczacym postepowania wobec ddébr nalezacych do czlowieka
uchylajacego sie od odpowiedzialnosci sadowej nakazal bowiem, by rozstrzygano
takie sprawy secundum capitulare domni ac genitoris nostri*®®. Odwotanie to od-
nosi sie do rozdz. 11 kapitularza Ludwika z 818 lub 819 r. de proprio in bannum
misso*®®. Skoro zatem Lotar powolywatl sie na ojcowskie rozporzadzenie, w dodat-
ku nie cytujac jego tresci, musiatlo by¢ ono znane w Italii i uznawane takze tu za
obowiazujace prawo.

Potwierdza to takze kapitularz Lotara z lat 822-82 3%°!. Znalaz} sie w nim roz-
dzial dotyczacy swiadkow sadowych (cap. 6), powtdrzony w rozszerzonej formie
w kapitularzu z 832 r., a majacy swoj odpowiednik w rozdz. 3 kapitularza Ludwika
7z 818-819 1.

482 Mordek, Bibliotheca capitularium..., tam tez bibliografia; Bougard, La justice..., s. 37-39.

483 1yrea, Biblioteca Capitolare, XXXIV, Mordek, Bibliotheca capitularium..., s. 178-185.

484 Cava dei Tirreni, Biblioteca della Badia, 4, Mordek, Bibliotheca capitularium..., s. 98-111.

485 Biblioteca Apostolica Vaticana, Chigi F.IV.75, Mordek. Bibliotheca capitularium..., s. 756-768.

486 Na temat genezy i znaczenia kolekcji prawnych zob. ostatnio McKitterick,. The Carolingians..., s.
244 n.; eadem, Some carolingian law-books..., passim; Mordek, Schmitz, Neue Kapitularien..., passim.
487 Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 100 n.

488 1 capitolari italici, nr 13 (103).

89 Ibidem, nr 28 (165).

490 Boretius, nr 139, cap. 11.

491 1 capitolari italici, nr 20 (157).
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Oczywiscie, Lotar jako wtadca Italii mogt sabotowaé zarzadzenia Ludwika,
uniemozliwiajac ich ogloszenie i rozpowszechnienie, co zreszta w réznych fazach
konfliktu z ojcem niejednokrotnie czynil. Dzialanie takie byto jednak réwnoznacz-
ne z wystapieniem przeciwko ustalonemu porzadkowi i przekroczeniem przystu-
gujacych Lotarowi uprawnien. Mogto to jednak dotyczy¢ praw oglaszanych przez
Ludwika po 830 r. Tymczasem przepisy zaczerpniete z kapitularzy Karola i Ludwi-
ka z 805 r. i lat 818-819, a wlaczone do kapitularza Lotara z 832 r., byly juz od
dawna znane we Wloszech.

Otwarte pozostaje, oczywiscie, pytanie, w jakim stopniu byly one stosowane
w codziennej praktyce. Jest to jednak w istocie pytanie o charakter catosci le-
gislacji karolinskiej, od dawna dzielace badaczy zajmujacych sie tym zagadnie-
niem*®?. Odpowiedz na nie jest tym trudniejsza, ze $wiadectwa zrédlowe bardzo
rzadko daja szanse skonfrontowania rzeczywistosci postulowanej przez prawo-
dawce z praktyka dnia codziennego. W tym punkcie naszych rozwazan istotne jest
przede wszystkim stwierdzenie, Ze za panowania Lotara, podobnie jak w okresie
rzadow Pepina i Bernarda, prawa ogélnopanstwowe ogtaszane przez zwierzch-
niego wladce formalnie obowigzywaly we Wtoszech tak samo, jak we wszystkich
pozostatych krélestwach wchodzacych w sktad cesarstwa. Nalezy zatem odrzuci¢
teze sugerujaca, ze dopiero po ogtoszeniu ich przez Lotara w 832 r. przepisy te
zostaly rozciagniete na obszar Kroélestwa Italii.

Skoro zatem ogloszenie wyboru praw ojca i dziada Lotara nie miato formalnie
wplywu na ich skutecznosé¢ na obszarze Wtoch, to w jakim celu sporzadzony zo-
stal ten nietypowy wybor praw? W dotychczasowych interpretacjach skupiano sie
przede wszystkim na formalnoprawnej analizie kapitularza, pomijajac milczeniem
zaréwno okolicznosci jego wydania, jak i jego tres¢. Tymczasem geneze i role te-
go kapitularza trzeba postrzega¢ w kontekscie omoéwionych uprzednio wydarzen
politycznych rozgrywajacych sie na przetomie 8311832 r.

W kapitularzu pawijskim z 832 r. wsrdd innych przepiséw zaczerpnietych
z prawodawstwa Karola Wielkiego i Ludwika Poboznego, znalazly sie normy skie-
rowane przeciwko spiskom i tajnym sprzysieze- niom*®3. Lotar powtérzyl postano-
wienia Karola Wielkiego z 805 r., zgodnie z ktérymi za przywodztwo spisku grozita
kara $mierci, za przynaleznos¢ do sprzysiezenia - kary cielesne. W wydanej row-
nolegle instrukcji dla missi Lotar natozyt na swych wystannikéw obowiazek sciga-
nia tych przestepstw?%*. Surowej karze podlegalo, zgodnie z przepisem przejetym
z kapitularza Ludwika Poboznego, naruszenie tajemnicy korespondencji panuja-
cego (czyli, uzywajac dzisiejszej terminologii - szpiegostwo)*®.

Takze rozdzialy dotyczace Kosciola zostaly dobrane w specyficzny sposob.
Oproécz postanowienia zapewniajacego srodki utrzymania duchowienstwu diece-
zjalnemu i kosciotom krélestwa czy ustalenia wysokosci nawiazek za pobicie du-
chownego w kosciele*®®, Lotar dolaczyt do kapitularza przepis dotyczacy postepo-
wania z duchownymi pozbawionymi godnosci koscielnych i skazanymi na pokute
za rézne wystepki*®’ - bardzo aktualny wobec istnienia opozycji wéréd duchowien-
stwa Italii. W rozdziale tym znalazlo sie takze dodatkowe postanowienie, zgodnie
z ktorym duchowni tacy nie mieli prawa przybywac sive ad placita, sive ad pala-
tium sive ad ipsas res, quas proprias ante habuerunt, sine licentia sui episcopi.
Wylaczenie ich z udzialu w zgromadzeniach i ograniczenie dostepu do palacu,
a takze zakaz przebywania we wlasnych dobrach wskazuja, ze Lotar kierowat to
rozporzadzenie nie tylko do szeregowego duchowienstwa, ale przede wszystkim
do elity Kosciota - kryta sie pod ta dyspozycja zawoalowana grozba wobec tych,
ktorzy odwazyliby sie by¢ nielojalni.

492
493

Zob. s. 23-25.

I capitolari italici, nr 31 (201), cap. 6.

4% Ihidem, nr 31 (201), cap. 6; nr 32 (202), cap. 12.
495 Ibidem, cap. 8.

4% Thidem, cap. 1; 2.

497 Ihidem, cap. 3.
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Wymienione przepisy mogly stac sie uzytecznymi narzedziami w walce z opozy-
cja wewnetrzng, co w swej polityce potwierdzili juz ojciec i dziad Lotara. A stron-
nictwo procesarskie w Krolestwie Italii moglo sie okaza¢ nader niebezpieczne,
o czym przekonat sie zaledwie kilkanascie lat wczesniej krél Bernard. W latach 30.
zyt jeszcze stary biskup Werony, Ratold, ktory przyczynit sie do upadku Bernarda
i wciaz byt jednym z najwazniejszych filaréw stronnictwa Ludwika we Wloszech.
Z imienia znamy jeszcze kilku przedstawicieli elity politycznej kraju, uznawanych
przez zrédla za lojalnych wobec Ludwika. Znalezli sie wsréd nich wszakze ludzie
zajmujacy najwyzsze godnosci w panstwie, jak Bonifacy, komes Lukki, Eberhard
z Friulu czy Pepin, syn kréla Bernarda*®®, ktérych wplywy siegaly daleko poza
granice Krélestwa Italii.

Z oczywistych powodow w tym okresie Lotar nie mégt sobie pozwoli¢ na podje-
cie dzialan wymierzonych bezposrednio w tak poteznych przeciwnikéw politycz-
nych. Uciek! sie jednak do wybiegu, ktéry pozwolil mu przynajmniej w pewnym
stopniu zabezpieczy¢ sie przed ich niepostuszenistwem. W lutym 832 r., przedkla-
dajac na zgromadzeniu moznym wloskim wybor przepiséw ogtoszonych wczesniej
w kapitularzach jego dziada i ojca, wsrdd ktérych znalazly sie m.in. postanowie-
nia przewidujace kare $mierci za udziat w spisku i sankcje karne w przypadku
naruszenia nietykalnosci korespondencji panujacego, wymusit na nich zgode na
podjecie dziatan represyjnych wynikajacych z tych praw. Odmowa uznania tych
przepiséw za obowiazujace prawo oznaczalaby zakwestionowanie woli cesarzy,
a tym samym stawiataby zwolennikéw Ludwika w nader niezrecznej sytuacji wo-
bec zaréwno Lotara, jak i ich protektora. Wlaczenie za$ tych norm do wlasnego
prawodawstwa pozwalalo Lotarowi rozciagnac¢ ich skutki na potencjalna opozy-
cje, bez narazania sie na sprzeciw, co bytoby prawdopodobne, gdyby Lotar pré-
bowat ogtaszaé¢ podobne dyspozycje wylacznie w swoim imieniu. Kapitularz miat
takze niebagatelne znaczenie propagandowe - Lotar manifestowal w ten sposéb
swa lojalno$¢ wobec ojca, wyrazajaca sie w wiernosci cesarskiej tradycji prawnej
i gorliwoéci w wykonywaniu ojcowskich i dziadowych zarzadzen*®®. Wyrazem te-
go stala sie tytulatura Ludwika zapisana w prologu do kapitularza - serenissimus
imperator Hludowicus®®. Jednoczesnie w kapitularzu tym Lotar wystapil jedynie
z tytutem rex, przez co podkreslat swdj zwigzek z powierzonym jego wladzy kro-
lestwem i nizszo$¢ wobec zwierzchniego wtadcy®°!.

Wraz z omédwionym wczesniej nakazem zlozenia przysiegi wiernosci skierowa-
nym do wszystkich wolnych krélestwa, reorganizacja débr skarbowych, odbudowa
zdolnosci mobilizacyjnych panstwa i wzmacnianiem pozycji miejscowego Koscio-
ta dziatania Lotara skladaja sie na spdjny program budowy silnych podstaw wta-
dzy w Italii, ktory juz wkrétce mial okaza¢ swoja skutecznos¢. Nie ma Swiadectw
jakichkolwiek wystapien skierowanych przeciwko wladzy Lotara, podjetych we
Wiloszech w okresie wojny ojca z synami w latach 833-834, wiadomo natomiast,
ze stronnicy Ludwika, takze niektérzy sposréd biskupow i najwyzszych urzedni-
kow $wieckich, zbiegli z Italii pod opieke cesarza, zapewne w obawie o wlasne
zycie®®?. Dopiero w chwili, gdy kleska mlodego wtadcy w starciu z rodzinng koali-
cja byla juz oczywista, zwolennicy Ludwika odwazyli sie na dzialanie i wyruszyli

498 Ann. Bert., 834 r. Eberhard z Friulu zdotat utrzymac wladze w marchii Friulu; Bonifacy i Pepin

nie powrdcili juz do Italii. Pepin (zm. ok. 840 r.) otrzymat od Ludwika godnos¢ komesa Péronne, jego
mlodszy syn, Herbert stal sie protoplasta domu hrabiéw Vermandois.

499 Na ten aspekt ktadzie nacisk Bougard, La justice..., s. 29.

500 1 capitolari italici, nr 31 (201).

501 Njje wigzemy jednak tego tytutu z faktem koronowania Lotara na kréla Italii (nie ma potwierdzenia,
by akt taki kiedykolwiek nastapil). Jest to jedyny przypadek, w ktérym w dokumentach wychodzacych
z jego kancelarii stosowano ten tytul. W dyplomach wydawanych miedzy 829 a 834 r. Lotar najczesciej
uzywal tytulatury gloriosissimus augustus, ewentualnie augustus invictissimi imperatori Hlodouici fi-
lius (zob. np. DD Loth., nr 6, 830 r., 12 marca, Mantua).

%02 Ann. Bert., 836 .
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do Tortony, by uwolnié cesarzowa Judyte z jej wloskiej niewoli®*3. Znamienne jest,
ze zaden z nich nie powrdcit juz nigdy do pozostajacych w rekach Lotara Wioch.

Polityka Lotara wobec Krolestwa Italii prowadzona po 829 r. oznaczala réw-
niez wzmocnienie struktur administracyjnych, zdezorganizowanych w okresie fak-
tycznego bezkrélewia, trwajacego od Smierci Bernarda. W tym czasie wiekszego
znaczenia nabrali missi, ktérym Lotar powierzyt nadzor nad realizacja swych za-
rzadzen, a przede wszystkim sprawowanie kontroli nad poczynaniami komeséw
i nizszej hierarchii urzedniczej, takze w prowincjach oddalonych od nadpadan-
skiego centrum krélestwa, pozostajacych dotad praktycznie poza bezposrednim
nadzorem. Formalnie relacja miedzy Krélestwem Italii i reszta cesarstwa nie zmie-
nila sie jednak w stosunku do porzadku ustanowionego w 829 r. i potwierdzonego
w 830 r. Dzialania podejmowane przez Lotara do poczatku 833 r. miescily sie w ra-
mach dotychczasowego ukladu, opartego na scistym podporzadkowaniu mtodego
wiladcy Ludwikowi Poboznemu jako zwierzchniemu wtadcy.

Porazka Lotara w konflikcie z ojcem i bra¢mi w 834 r. przyniosta oficjalna zmia-
ne jego pozycji jako wtadcy Wtoch®®*. Annales Bertiniani pod rokiem 834 informu-
ja, ze [Hludowicus] Hlothario quidem Italiam, sicut tempore domni Karoli Pippi-
nus, germanus domni imperatoris habuerat, concessit®®. Lotar ze wspétuczestni-
ka wladzy, odgrywajacego duza role w ksztaltowaniu polityki ogélnopanstwowej,
stal sie jednym z kilku réwnorzednych, lokalnych wtadcow, pozbawionych wply-
wu na suwerenne decyzje cesarza Ludwika. Podobnie jak w przypadku Bernar-
da, wladza Lotara zostala ograniczona do obszaru powierzonego mu Krélestwa
Italii, a jego obecnos$¢ po drugiej stronie Alp miata sie sprowadza¢ do uczestnic-
twa w zwolywanych przez Ludwika zgromadzeniach. Tytut cesarski Lotara stat sie
w tej sytuacji tylko pustym dZzwiekiem. Odizolowanie go w Italii, zwigzane nawet
z czasowym zablokowaniem przeleczy alpejskich®’®, zabezpieczato Ludwika Po-
boznego przed niespodziewanym atakiem, niosto jednak ze soba takze przeciwne
i grozne skutki. Ludwik bowiem faktycznie zrezygnowatl z prawa do ingerowania
w sprawy wewnetrzne Kroélestwa Italii, pozostawiajac synowi wolna reke. Owa
swoboda wykraczala daleko poza ramy wyznaczone w okresie panowania Pepi-
na i Bernarda. Potwierdzaja to rokowania, jakie ojciec i syn prowadzili w latach
835 i 836, majace doprowadzi¢ do porozumienia w sprawie podzialu imperium
i zabezpieczenia intereséw Karola (Lysego). Nawet swoje przybycie na dwor ce-
sarski Lotar uzaleznial od spelnienia przez Ludwika wielu warunkéw i wydania
gwarancji bezpieczenstwa®®’ - rzecz niesltychana w kontaktach miedzy krélami
Italii a wladcami zwierzchnimi. Pertraktacje w tej sprawie prowadzono za posred-
nictwem poselstw, jak w przypadku stosunkéw miedzy niezaleznymi monarchami.
Ponadto, wedtug anonimowego autora Zywota Ludwika inicjaty wa podjecia roko-
wan wyszla w tym wypadku od Ludwika i Judyty - to oni wydawali sie dazy¢ za
wszelka cene do porozumienia®°8.

Lotar czut sie we Wtoszech na tyle bezpiecznie, ze gdy tylko okazato sie to dla
niego niewygodne, odmowit realizacji wczesniejszych ustalen i stawienia sie przed
obliczem ojcowskim, a tym samym potwierdzania swej wiernosci i postuszenistwa
wobec cesarza®®®. Pozwolil sobie réwniez na zlekcewazenie wysuwanych przez
Ludwika zadan restytucji débr wtoskich nalezacych do instytucji koscielnych spo-
za obszaru Italii, a bezprawnie zajetych przez poddanych Lotara po 833 r. oraz
przywrocenia utraconych godnosci duchownych i swieckich stronnikom Ludwika,

503 Ann. Bert., 834 r,, Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 52. W tradycji wtoskiej (Andreae Bergomatis

Historia, cap. 6) decyzja o uwolnieniu Judyty przypisywana jest samemu Lotarowi.

504 Halphen, Charlemagne..., s. 240 n.

%05 Ann. Bert., 834 .

506 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 53.

507 Ann. Bert., 836 r., Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55.

508 Astronomiis, Vita Hludowici..., cap. 54.

509 Ann. Bert., 836 r., Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55. Lotar nie stawit si¢ na wrzesniowym
zgromadzeniu w Wormacji pod pretekstem choroby.
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ktérzy w minionych latach opuscili Wlochy®!°. Lotar zachowat pelna suwerennosé
w polityce personalnej, najwyzsze godnosci krélestwa znalazly sie w rekach moz-
nych, nalezacych do pierwszych rodéw cesarstwa, ktérzy zdecydowali sie podazy¢
za nim na wioskie wygnanie®!!. Zmiany dotyczyly takze urzedéw, ktérych prawo-
wici dzierzyciele pozostawali poza granicami krélestwa. Ci sposrdd stronnikéw
starego cesarza, ktorzy zachowali swe godnosci, jak potezny markiz Friulu, Eber-
hard, w nastepnych latach okazali sie lojalni wobec Lotara’!2.

Powiedziano juz, ze po 834 r. nastapily duze zmiany wsréd elity politycznej
krélestwa. Zbiegli z Francii zwolennicy Lotara skupiali sie wokoét jego pawijskie-
go dworu, tworzac tu wlasciwie konkurencyjne wobec dworu Ludwika centrum
polityczne cesarstwa®'3. Cho¢ z imienia znamy jedynie kilku przybyszéw naleza-
cych do najblizszego otoczenia Lotara, wydaje sie jednak, ze naplyw emigrantéow
zza Alp nie ograniczat sie wylacznie do najwyzszych warstw spoteczenstwa. Swej
szansy szukali we Wloszech takze ludzie nizszej kondycji, niekoniecznie zwigzani
ze stronnictwem Lotara. Mogli liczy¢ na przychylne przyjecie, poniewaz jako lu-
dzie obcy w wiekszym stopniu niz czlonkowie miejscowych spolecznosci byli zdani
na opieke wladcy, co gwarantowalo Lotarowi ich lojalnos¢.

Dotychczasowa polityka wzmacniania materialnych podstaw wtadzy w Italii
oraz akcja rewindykacji débr krélewskich i koscielnych umozliwily Lotarowi po-
czynienie znacznych nadai na rzecz swych zwolennikéw. Najbardziej charakte-
rystycznym przyktadem jest kariera Wali, ktéremu Lotar nadat krélewski klasztor
w Bobbio®*. Rozdawnictwo beneficjéw i urzedéw stalo sie waznym narzedziem
konsolidacji tworzacego sie wokét Lotara osrodka wiadzy. Gtéwna role odgrywa-
li w nim czlonkowie Reichsaristokratie, utrzymujacy réznorakie zwiazki z elita-
mi zaalpejskich czesci cesarstwa, co miato niebagatelny wptyw na pozycje Lotara
w kontaktach z Ludwikiem. Znaczna czes$¢ moznowladztwa skupionego wokot Lo-
tara traktowata jednak wloskie wygnanie jako przejsciowy epizod w swej karierze.
Za gtéwny cel stawiala sobie odzyskanie utraconych wplywoéw politycznych, a co
za tym idzie, zaalpejskich débr i godnosci. Poprawa stosunkéw z Ludwikiem i per-
spektywa objecia tronu cesarskiego przez Lotara dawaly szanse realizacji tych
planéw, co nie sprzyjalo nawiazywaniu $cislejszych zwiazkéw z miejscowymi eli-
tami i angazowaniu sie w zycie polityczne krdlestwa. Rzeczywisty wplyw tej grupy
na sytuacje wewnetrzna w Italii musi by¢ zatem oceniany z duza ostroznoscia, tym
bardziej ze szalejaca w Pawii w 837 r. zaraza, ktéra zdziesigtkowala dwdr Lotara,
pochloneta wiele ofiar takze wsrdéd naplywowej arystokracji frankijskiej (jej ofiara
padli m.in. komes Orleanu Matfryd i komes Tours Hugo®'®).

510 Ann. Bert., 836 r.: verum et de episcopis atque comitibus, qui dudum cum augusta fideli devotione

de Italia venerant, ut eis et sedes propriae redderentur. Ad haec Hlotharius per missos suos, oppositis
quibusdam conditionibus, non in omnibus se assentiri posse, mandavit.

511 Ann. Bert., 83, Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 54; Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 53.
512 Na temat kariery Eberharda i rodu Unrochidéw: K.F. Werner, Important noble fam Ilies in the
kingdom of Charlemagne - a prosopographical study of the relationship between king and nobility in
the Early Middle Ages, w: The Medieval Nobility. Studies on the Ruling Classes of France and Germa-
ny from the Sixth to the Twelfth Century, red. T. Reuter, Amsterdam-New York-Oxford 1979 (Europe
in the Middle Ages. Selected Studies, 14), s. 137-202 [pierw. Bedeutende Adelsfamilien im Reich Karls
der Grossen. Ein personengeschichtlicher Beitrag zum Verhaltnis von Konigtum und Adel im frithen
Mittelalter, w: Karl der Grosse..., t. 1, Excurs 1, s. 133 n.]; zob. tez Krahwinkler, Friaul im Frihmit-
telalter..., s. 245 n. Boshof (Ludwig der Fromme..., s. 229 i przyp. 70) przypuszcza, ze wiasnie ok.
836 r., by¢ moze przy okazji wymiany poselstw miedzy Lotarem i Ludwikiem, w ktérych uczestniczyt
Eberhard (Theganus, Gesta Hludowici imperatoris, cap. 58), zostalo uzgodnione malzenstwo miedzy
nim a cérka Ludwika Poboznego i Judyty, Gizela. Nawet jesli Ludwik dazyt w ten spos6b do stworze-
nia na obszarze Wtoch osrodka politycznego stanowiacego przeciwwage dla dworu syna, to Zrédta nie
wskazuja, by Eberhard podjatl jakiekolwiek dzialania skierowane przeciwko Lotarowi.

513 0 znaczeniu grupy moznych, skupionych wokoét wloskiego dworu Lotara, swiadczy relacja anoni-
mowego autora Zywota Ludwika: Hi enim erant, quorum recessu dicebatur Frantia nobilitate orbata,
fortitudine quasi nervis succisis evirata, prudentia his obeuntibus adnullata (Astronomus, Vita Hludo-
wici..., cap. 56).

514 Weinrich, Wala Graf..., s. 43-48.

515 Astronomus, Wita Hludowici..., cap. 56.
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Inicjatywy polityczne Lotara w latach 834-839 wykraczaly poza granice Krole-
stwa Italii. Swiadczy o tym zaangazowanie Lotara w sprawy relacji miedzy dwo-
rem cesarskim i papiezem. W 837 r. Lotar posunat sie nawet do zamkniecia przete-
czy alpejskich przed Ludwikiem, gdy ten chcial przeprowadzi¢ interwencje w zre-
woltowanym Rzymie®'8, i do przechwycenia poselstwa powracajacego od papie-
7a®!”. Zaréwno poprzednicy Lotara na tronie pawijskim, jak i on sam ingerowali
wielokrotnie w sprawy kurii rzymskiej, zawsze jednak czynili to na rozkaz cesarza
i w jego imieniu. Tak bylo takze w 824 r., gdy we wspomnianym juz akcie znanym
jako Constitutio romana Lotar uregulowatl stosunki miedzy papieskim Rzymem
i cesarzem®'®. Po 834 r. Lotar dziatal w pelni samodzielnie, pomimo protestéw
Ludwika, ktéry domagat sie respektowania swych praw do opieki nad papiezem,
uregulowanych przed 10 laty®!®. Postepowanie Lotara, w oczywisty sposéb pro-
wokacyjne, nie wywotalo zdecydowanej reakcji ze strony cesarza, ktéry ograniczyt
sie do wyslania synowi upomnienia, sam zajety przygotowaniami do wyprawy do
nekanej przez Normanéw Fryzji®2°. Ludwik po raz kolejny okazat swa bezradnosé
w kontaktach z synem - nie miat ani dostatecznych srodkéw, ani wystarczajaco
silnego zaplecza politycznego, by mdc pokusi¢ sie o interwencje we Wtoszech,
tak jak bylo to w 818 r.>?! W tej sytuacji wymuszona okoliczno$ciami biernosé
Ludwika oznaczata milczaca zgode na przejecie przez Lotara pelnej kontroli nad
kontaktami z Rzymem.

Sprzeciw Lotara wobec préb ograniczenia jego wtadzy do Italii wyrazat sie
przez srodki propagandowe. Po 834 r. z datacji jego dokumentéw, wystawianych
przede wszystkim dla odbiorcéw wloskich, raz na zawsze zniklo imie ojca. Lotar
konsekwentnie uzywat odtad tytulu cesarskiego®??; dokumenty jego nie byly juz
datowane wedlug lat panowania we Wtoszech, lecz od momentu jego cesarskiej
koronacji. Pretensje Lotara do wladzy uniwersalnej potwierdzaja takze arengijego
dyploméw, wystawianych po roku 834%23. Manifestacyjnie podkreslana byta w dy-
plomach cesarska godnos¢ Lotara; szczegodlnie czesto powtarzaja sie odwotania do
jego imperialis magnitudinis®**, imperialis dignitatis®*® czy imperialis gloriae®?®.

Porozumienie miedzy Ludwikiem a Lotarem, zawarte w 839 r., otwierato przed
mlodym wladca perspektywy odzyskania utraconej pozycji wspoitrzadcy cesar-
stwa. Nowy podziat imperium, oddajacy Lotarowi ziemie po drugiej stronie Alp,
pozwolil mu wreszcie na opuszczenie wloskiego wygnania, z czego skwapliwie
skorzystal®?’. Za nim poszla cze$¢ moznych, ktérzy byli zmuszeni schronié sie we
Wtoszech po 834 1., a teraz z woli Ludwika odzyskali swe dobra i godnosci®?®.
Mimo tego, ze Lotar w latach 839 i 847 powrdcil jeszcze do Italii, sprawy wiloskie

516 Astronomus, Wita Hludowici..., cap. 55; Ann. Bert., 837 r. Na temat motywow, ktorymi kierowat

sie Ludwik, przygotowujac wyprawe do Rzymu, zob. Boshof, Ludwig der Fromme..., s. 231 n.

517 Astronomus, Wita Hludowici..., cap. 56.

518 1 capitolari italici, nr 24 (161).

519 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55.

520 Astronomus, Vita Hludowici..., cap. 55; Ann. Bert., 836 r . Na temat domniemanego udziatu Lo-
tara w wywolaniu najazdu dunskiego w 837 r. zob. J.L. Nelson, The Last Years of Louis the Pious, w:
Charlemagne’s Heir..., przyp. 23, s. 151.

521 Nelson (The Last Years..., st 150-151) uwaza wloskie zestanie Lotara po 834 r. za ,,most conspicuous
paternal success”, ktéry umozliwit Ludwikowi zabezpieczenie praw Karola do jego czesci dziedzictwa.
Rokowania prowadzone w latach 835-836 i ugoda zawarta miedzy ojcem i synem w 839 r. Swiadcza
jednak, ze pozycja Karola pozostawala w dalszym czasie niepewna, a Lotar stanowit realne zagrozenie
dla jego przyszlosci. Nie bierze ona pod uwage, jak bardzo ograniczone byly rzeczywiste mozliwosci

kontrolowania poczynan Lotara przez Ludwika w tym okresie.
522

523

DD Loth., nr 23, 27: Hlotharius divina ordinante providentia imperator augustus.

Na temat arengi jako srodka propagandy politycznej zob. przede wszystkim H. Fichtenau, Arenga.
Spétantike und Mittelalter im Spiegel von Urkundenformeln, Graz-Kéln 1957 (MIOG, Ergénzungsband,
18), idem, Monarchische Propaganda in Urkunden, w: idem, Beitrage zur Mediavistik, t. II, Stuttgart
1977, s. 18-36.

524 DD Loth., nr 24, 835 ., 21 lutego, Pawia.

525 DD Loth., nr 27, 835 r., 8 maja, Pawia.

526 DD Loth., nr 35, 837 r, 15 grudnia, Marengo

527 Ann. Bert., 839 r., Nithardi Historiarum..., lib. 1, cap. 7.

528 Ann. Bert., 839 .
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schodzily stopniowo na coraz bardziej odlegly plan. Po $mierci Ludwika Lotar defi-
nitywnie opuscit Wiochy, przekazujac wtadze w rece najstarszego ze swych synow,
Ludwika.

Historiografia jest sklonna pomniejsza¢ znaczenie panowania Lotara w Italii.
Tymczasem w okresie jego rzadéw dokonatl sie istotny zwrot w dziejach karolin-
skich Wtoch. Po raz pierwszy na tronie pawijskim zasiadl wtadca, dla ktérego pa-
nowanie we Wtoszech nie bylo ostatecznym celem, lecz tylko etapem w drodze do
wiadzy uniwersalnej. Wtochy byly dla Lotara przyczétkiem, skad sledzit rozwéj wy-
padkéw, oczekujac na stosowny moment do podjecia staran o uzyskanie naleznej
mu wladzy, i dokad powracal po kolejnych porazkach, by odzyskac¢ sily. W po-
lityce wewnetrznej nacisk zostal potozony na kwestie zwigzane z utrzymaniem
zdolnosci mobilizacyjnych krdlestwa i zagwarantowaniem lojalnos$ci poddanych,
a takze zapewnieniem materialnego zaplecza wtadzy. Stosunkowo niewiele uwa-
gi poswiecal Lotar sprawnemu funkcjonowaniu struktur administracyjnych krole-
stwa, przede wszystkim wymiaru sprawiedliwosci, zwalczaniu naduzy¢ popeknia-
nych przez urzednikéw i moznych w stosunku do ludzi nizszej kondycji. Zagadnie-
nia te, absorbujace uwage zaréwno jego poprzednikéw, jak i nastepcy, Ludwika
II, praktycznie nie pojawiaja sie w legislacji Lotara. Obojetnos$¢ Lotara na zagad-
nienia zwigzane z funkcjonowaniem zarzadu terytorialnego, a takze jego dlugie
nieobecnosci, uniemozliwiajace sprawowanie kontroli nad hierarchia urzednicza,
stworzyty doskonate warunki do wzmocnienia sie miejscowego moznowtadztwa,
z ktorego samowola musiat sie zmaga¢ Ludwik II.

Konflikt miedzy Ludwikiem Poboznym i Lotarem oznaczal ostateczna kleske
forsowanego przez cesarza planu silnego zwiazania Italii z zaalpejska czescia fran-
kijskiego panstwa. RozluZznienie zwiazkéw z reszta cesarstwa i przejsciowa izola-
cja krélestwa opdznialy lub uniemozliwialy realizacje wprowadzanych po drugiej
stronie Alp reform panstwa. Prowadzito to do utrwalania sie i pogtebiania odreb-
nosci ustrojowych krélestwa, pod wzgledem zaréwno organizacji struktur wtadzy,
jak i relacji z innymi karolinskimi krélestwami.
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Rzady Lotara stanowily ostateczne zerwanie z wywodzaca sie z tradycji lon-
gobardzkiej koncepcja wloskiej monarchii Karolingéw, odwotujacej sie w sferze
symbolicznej do kryterium przynaleznosci etniczno-prawnej jako czynnika umac-
niajacego zwiazek wladca-poddani. Wraz ze smierciag Bernarda - ostatniego wsrod
Karolingéw kréla Longobarddéw - znikt ten element spajajacy poddanych i wzmac-
niajacy ich lojalno$¢ wobec monarchy. Wprowadzona przez Ludwika koncepcja
jednosci panstwa wykluczata wykorzystanie dawnego schematu, zasadzajacego
sie wszakze na podkreslaniu opozycji miedzy Longobardami i obcymi, nosicielami
innej tradycji prawnej.

POKO]J I STABILIZACJA. PANOWANIE
LUDWIKA 11, 840-875

35-letnie panowanie Ludwika II (840-875), najstarszego syna Lotara, dzieli sie
na dwie wyraznie wydzielone fazy, ktore ze wzgledu na charakter wiadzy i relacje
z zaalpejskimi obszarami imperium musza by¢ analizowane odrebnie®?°. Pierwszy
okres obejmuje lata 840-850, gdy Ludwik jako krél Longobardéw panowat w Italii
z mandatu Lotara I, oraz lata 850-875, w ktérych wyniesiony do godnosci cesar-
skiej, rzadzil poczatkowo jako wspdicesarz u boku Lotara, a pdZniej jako w pelni
suwerenny monarcha. Okresy te réznia sie od siebie zasadniczo pod wzgledem za-
réwno podstaw prawnych wiladzy i zakresu kompetencji Ludwika, jak i horyzontu
politycznego i geograficznego jego dzialan.

Na temat poczatkéw rzadoéw Ludwika II we Wtoszech wiadomo bardzo niewie-
le, a okolicznosci objecia przez niego tronu i charakter jego wtadzy wzbudzaja
kontrowersje. Watpliwosci pojawiaja sie juz podczas ustalania daty poczatku jego
panowania we Wtoszech. W Zrédtach frankijskich pierwsze wzmianki o godnosci
krélewskiej Ludwika wiaza sie z jego pobytem w Rzymie w 844 r., kiedy papiez
Sergiusz II namascil go na kréla Longobard6w?®3°. Jednak zrédta pochodzace z ob-
szaru Italii wspominaja o Ludwiku jako o krélu na kilka lat przed owa data. Andrzej
z Bergamo w swej Historii zamiescil zastanawiajaca informacje, zgodnie z ktora
Ludwik II zostal wyniesiony na tron pawijski z woli Ludwika Poboznego, a wiec
przed polowa 840 r.°3! Przekaz Andrzeja z Bergamo potwierdzaja dokumenty pry-
watne wystawiane we Wtoszech po 840 r. W formutach datacyjnych dokumentéw
pochodzacych z obszaru dzisiejszego Veneto i Lombardii imie Ludwika pojawia
sie obok imienia cesarza Lotara przed 844 r., a lata panowania liczone sa od 839
r.532 Praktyka ta nie byla jednak powszechna: w dokumentach wystawianych na
obszarze marchii Toskanii notariusze konsekwentnie stosowali datacje wedtug lat
panowania Lotara I, na pograniczu potudniowym Toskanii uzupelionych o lata
pontyfikatu papiezy. Podobnie sytuacja przedstawia sie w Spoleto, gdzie pisarze
ignorowali fakt objecia tronu pawijskiego przez Ludwika, takze po 844 r.

529 Wydarzenia polityczne tego okresu omawiaja L.M. Hartmann, Geschichte Italiens im Mittelalter,

II1, cz. 1: Italien und frankische Herrschaft, Gotha 1908, s. 194-225; Eiten, Das Unterkonigtum..., s.
139-155; P. Delogu, Strutture politiche e ideologia nel regno di Lodovico II (Ricerche sull’Aristocrazia
carolingia in Italia, 11), B1S1M, 80, 1968, s. 137-189; F. Bougard, La cour et le gouvernement de Louis
11, 840-875, w: La royauté..., s. 249-267.

530 Ann. Bert., 844 r.

531 Andreae Bergomatis Historia, cap. 10; por. tez Ann. Bert., 856 r. oraz Liber Pontificalis, Vita Sergii
II, c. 18; zob. tez inskrypcja na plycie nagrobnej Ludwika II: Rhytmus de Ludovico II. Eiusdem epita-
phium, wyd. E. Dimmler, MGH PLat., t. 1, 1881, s. 405: Nam ne prima dies regno solioque vacaret /
Hesperie genito sceptra reliquit avus [...].

532 70b. np. Manaresi, nr VII, 842 r,, 22 marca (w dokumencie wspomniany zostat diakon Benedykt,
capellanus domni regis Hludowici. augusti Lotharii filius); CDL PL nr 152, 843 r., 31 sierpnia, Gassi-
lingus; zob. tez Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 139-142; J. Fleckenstein, Die Hofkapelle der deutschen
Konige, t. 1: Grundlegung. Die karolingische Hofkapelle, Stuttgart 1959 (Schriften der MGH, 16/1), s.
126-127.
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Przekaz Andrzeja z Bergamo i dokumenty péinocnowtoskie wskazywatyby za-
tem, ze Ludwik zostal podniesiony do godnosci krélewskiej juz w 839 r. Jest to
tym bardziej prawdopodobne, ze w tymze 839 r. w Wormacji odbyto sie spotkanie
Lotara i Ludwika Poboznego, na ktérym doszlo do oficjalnego pojednania miedzy
ojcem i synem oraz ustalenia zasad podzialu ziem cesarstwa miedzy Lotara i Ka-
rola tysego. Na zjezdzie zapadly zatem zapewne réowniez decyzje dotyczace wy-
niesienia na tron pawijski Ludwika, najstarszego syna Lotara®33. Potwierdzeniem
moze by¢ takze przekaz Nitarda, ktéry wskazuje wlasnie na Ludwika Poboznego
jako na ostatecznego sprawce podzialu prowingji imperium miedzy synéw, przez
co mozna rozumie¢ chyba takze zatwierdzenie zasad dotyczacych dziedziczenia
poszczegolnych krolestw>34,

Nic jednak nie wiadomo na temat zakresu wladzy Ludwika i relacji miedzy
nim a Lotarem i Ludwikiem Poboznym w poczatkowym okresie jego rzadéw>3>.
Ani dokumenty prywatne, ani iudicata pochodzace z obszaru Italii nie przynosza
informacji na temat aktywnog$ci Ludwika. W tym samym czasie widoczne jest na-
tomiast zaangazowanie Lotara [ w wewnetrzne sprawy krélestwa. Po $mierci Lu-
dwika Poboznego Lotar dokonywat np. licznych potwierdzen przywilejow dla wito-
skich instytucji koscielnych®3®. Z ramienia Lotara dzialali takze missi, rozstrzyga-
jacy sprawy sadowe w Lukce®?’ i Mediolanie®3®. Z tego okresu nie zachowal sie
natomiast zaden dokument wystawiony w imieniu Ludwika II.

W pierwszej potowie lat 40. sprawy wloskie pozostawaly jednak na marginesie
zainteresowan Lotara. Jego uwage pochlaniala przede wszystkim walka o utrzy-
manie dominujacej pozycji w rodzie, co zmuszato go do stalej obecnosci w zaal-
pejskiej czesci cesarstwa. Nie znaczylto to jednak, ze wloskie krélestwo przesta-
to odgrywac¢ jakakolwiek role w programie politycznym Lotara. Sprawnie zarza-
dzane przez podniesionego do godnosci krolewskiej syna panstwo stanowito dla
cesarza zabezpieczenie. Wieloletnie doswiadczenie sktanialo go do przezornosci:
w wypadku kolejnego niepowodzenia w rywalizacji z bra¢mi Krélestwo Italii mo-
gto ponownie spemlié¢ funkcje zaplecza do dalszych dziatan, takze militarnych. Ze
wzgledu na role, jaka w swej polityce Lotar wyznaczyt Italii, mozna przypuszczac,
ze zakres swobody Ludwika byt mocno ograniczony i sprowadzatl sie w zasadzie
do wykonywania wladzy namiestniczej w imieniu ojca.

Wiecej informacji na temat panowania Ludwika przynosza Zrédta powstate po
roku jego rzymskiej koronacji. W lecie 844 r. przyby! on do Rzymu z licznym or-
szakiem, by w imieniu ojca zaaprobowa¢ wybdr papieza Sergiusza II i odebrac
przysiege wiernosci od patrycjatu rzymskiego. W tej wyprawie towarzyszyli mu
biskup Metzu Drogon oraz biskupi i komesi calego Krélestwa Italii. Rzymianie
nie kryli wrogosci wobec mtodego wtadcy, ale ceremonial powitalny odpowiadat

533
534

Tak Eiten, Das Unterkonigtum..., s. 142.

Nithardi Historiarum..., lib. I, cap. 7.

%35 Kasten (Konigssohne..., s. 388 n.) jest sklonna widzie¢ w wyniesieniu Ludwika 11 na tron longo-
bardzki akt wymierzony przeciwko Lotarowi; Ludwik Pobozny mialby w ten sposéb starac sie ograni-
czy¢ swobode dziatan Lotara, dla ktérego Italia stanowita zaplecze do akgcji prowadzonych po drugiej
stronie Alp. Stary cesarz wykorzystywal w tym celu domniemane animozje istniejace miedzy Ludwi-
kiem (II) i Lotarem. Nie moge sie zgodzi¢ z argumentacja niemieckiej badaczki. W 839 r. Ludwik miat
na uwadze przede wszystkim zapewnienie Karolowi Lysemu naleznej mu czesci spuscizny zagrozonej
przez roszczenia Ludwika Niemieckiego. W tym celu konieczne bylo utrzymanie dobrych stosunkéw
z Lotarem, ktérego potencjalne przymierze z Ludwikiem Niemieckim mogto sie dla Karola okaza¢
zgubne. Trudno sobie wyobrazi¢ w tej sytuacji, by Ludwik Pobozny zdecydowatl sie na podjecie tak
prowokacyjnych wobec Lotara krokéw, jak wyniesienie Ludwika, syna Lotara, na tron pawijski bez
zgody ojca. Co moze jeszcze istotniejsze, Ludwik Pobozny nie miatl od dziesieciu lat praktycznie zadne-
go wplywu na sytuacje wewnetrzna w Krolestwie Italii; uniemozliwiatlo mu to wyegzekwowanie decyzji
dotyczacych obsady tronu w Pawii. Brak takze jakichkolwiek wzmianek, ktére pozwolityby méwic o na-
pieciach istniejacych miedzy Ludwikiem (II) i Lotarem. wrecz przeciwnie, zrodla sugeruja raczej peina
lojalno$¢ Ludwika wobec ojca.

536 DD Loth., nr 58, 841, 12 maja (przywilej dla biskupstwa Cremony).

537 Manaresi, nr 44, 840 ., luty, Lukka, missi: biskup Lukki Roding i komes Maurin.

538 Manaresi, nr 48, 844 r., kwieciefi, Mediolan; missi: arcybiskup Mediolanu Angilbert (II) i komes
Leodoin.
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przyjetemu w stosunku do monarchéw??. Potwierdza to, ze Ludwik jeszcze przed
koronacja rzymska uwazany byl takze w Rzymie za réwnego krélom. Papiez jed-
nak nie odméwit sobie satysfakcji wykonania kilku prowokacyjnych wobec niego
gestow, swiadczacych tylez o stabosci militarnej Ludwika, co o niewielkim jego
autorytecie®*?. Mimo nieprzychylnej atmosfery panujacej w Rzymie 15 czerwca
844 r. Sergiusz II koronowat Ludwika na kréla Longobardéw®*!. Z punktu widze-
nia polityki Lotara koronacja Ludwika wzmacniata pozycje cesarza ostabiona po
niedawnych ustaleniach traktatu w Verdun. Bylo to rzecza istotna w toczacych
sie wlasnie rokowaniach z Karolem Lysym i Ludwikiem Niemieckim dotyczacych
ostatecznego ulozenia wzajemnych stosunkow. Zakonczyly sie one zreszta kilka
miesiecy pozniej (pazdziernik 844 r.) porozumieniem zaprzysiezonym na zjezdzie
koto Thionville®*?. Warto zauwazy¢, ze to nikt inny jak towarzyszacy Ludwikowi
podczas wyprawy do Rzymu Drogon z Metzu, ktérego Sergiusz II mianowat wow-
czas wikariuszem w Galii i Germanii®*3, przyczynit sie podczas tego spotkania do
ustalenia warunkéw ukladu miedzy braé¢mi.

Wzmocnienie pozycji Ludwika i powstanie woké6t Pawii samodzielnego osrod-
ka politycznego oznaczato kolejny zwrot w stosunkach miedzy Krélestwem Italii
a reszta karolinskich krélestw. Lotar Swiadomie zrezygnowatl z programu $cistego
powiazania wiloskiego panstwa z zaalpejska czescia cesarstwa. Koronacja Ludwi-
ka stanowita potwierdzenie odrebnosci politycznej monarchii wloskiej. Rzymska
sakra stawiala go, formalnie, na réwni z jego stryjami, a nawet dawata mu swoista
przewage nad nimi, jako ze ani Ludwik Niemiecki, ani Karol Lysy nie zostali na-
maszczeni na krélow przez papieza. Wtadza Ludwika II, ktérej podstawa prawna
byta dotad wola Ludwika Poboznego i zgoda Lotara, zyskata dodatkowa legityma-
cje. Ceremonia nawigzywala jednoczes$nie do wydarzen, ktére nastapily w Rzymie
w 781 r., kiedy Pepin zostal namaszczony przez papieza na kréla Longobardow.

Jako przedstawiciel mtodszego pokolenia Karolingdéw, ktérego tytutu krélew-
skiego nie uznawano do 844 r. powszechnie nawet w samej Italii, Ludwik nie liczyt
sie dotad w walce o wladze toczacej sie miedzy synami Ludwika Poboznego. Teraz,
jako krol Longobardéw, pomazaniec bozy, Ludwik stawal sie dla swych stryjow
potencjalnym niewygodnym konkurentem, szczegdlnie w perspektywie przyszlej
rywalizacji o schede po Lotarze. Nic dziwnego, ze Lotar staral sie nada¢ koro-
nacji syna odpowiednia oprawe. Swiadczy o tym obecno$¢ w Rzymie najbardziej
wplywowych przedstawicieli elity politycznej catego krélestwa z arcybiskupami
Mediolanu i Rawenny oraz komesami Bosonem i Adalgisem z Parmy>**.

Francois Bougard upatruje w tym rzymskim zjeZdzie moznych manifestac;ji jed-
nosci politycznej krélestwa i préoby stworzenia zaczatkow stronnictwa, ktére miato
w przysziosci wspieraé Ludwika II jako dziedzica cesarskiej godnosci®*®. Wyraz-
na wymowe polityczna miat w tym kontekscie powrédt do tytulatury kréléw longo-

539 1iber Pontificalis, Vita Sergii II, s. 88: [...] sicut mos est imperatorem aut regem suscipere, ipsum

regem glorifice susceperunt.

540 thidem.

541 1iper Pontificalis, Vita Sergii II, s. 80: Tunc almificus pontifex manibus suis ipsum Hludovicum,
imperatoris filum, oleo sancto perunguens, regali ac pretiosissima coronavit corona, regemque Lango-
bardorum perfecit. Cui regalem tribuens gladium illique subcingere iussit; Ann. Bert., 844 r.: [...] Hlo-
tharius filium suum Hludowicum Romam cum Drogone Mediomatricorum episcopo dirigit, acturos, ne
deinceps decedente apostolico quisquam illic praeter sui iussionem missorumque suorum praesentiam
ordinetur antistes. Qui Romam venientes, honorifice suscepti sunt, peractoque negotio, Hlodowicum
pontifex Romanus unctionem in regem consecratum cingulo decoravit.

42 Ann. Bert., 844 .

543 Ann. Bert., 844 1. Drogonem vero episcopum sui vicarium Galliarum Germaniarumque partibus
designavit.

544 1 iber Pontificalis, Vita Sergii 11, s. 89-90.

545 Bougard, La cour..., s. 253. Znamienna jest obecnos¢ w Rzymie znacznej grupy biskupéw z Toska-
nii i Spoleto. Nie sadze, by wynikato to wylacznie z przynaleznosci tych biskupstw do rzymskiej pro-
wingji koscielnej, a wiec bezposredniej podlegtosci wladzy papieza. Zauwazmy, ze to wlasnie w tych
prowincjach w datacjach dokumentéw az do potowy lat 40. konsekwentnie pomijano osobe Ludwika,
ignorujac jego krélewski tytul. Mozliwe, choC jest to wytacznie hipoteza, Ze zgromadzenie tych wia-
$nie biskupéw na koronacji miato na celu potwierdzenie wiadzy Ludwika takze na obszarze tych dwéch
prowingji krélestwa.
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bardzkich, niestosowanej od $mierci Bernarda w 818 r. Z tytutem kréla Longobar-
dow wiazala sie koncepcja monarchii uksztalttowana w okresie panowania Karola
Wielkiego i Pepina, taczaca tradycje frankijskie i longobardzkie oraz umozliwiaja-
ca integracje wokét wladcy mieszanych etnicznie elit politycznych®*®. W potowie
IX w. w Krdlestwie Italii ciagle zywa byta pamie¢ o longobardzkiej i longobardzko-
-frankijskiej przeszlosci. Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na to, ze informacja o koro-
nacji Ludwika na kréla Longobardéw znalazla sie wytacznie w Liber pontificalis.
W Rocznikach z St. Bertin mowa jest juz jedynie ogdlnie o namaszczeniu na kroéla.
Roéwniez w formulach datacyjnych dokumentéw péinocnowloskich wystawianych
w latach 844-850 wida¢ wyraznie niepewnos¢ notariuszy co do oficjalnej tytulatu-
ry Ludwika. Pisarze weronscy konsekwentnie liczyli lata panowania Lotara i Lu-
dwika hic in Italia, tak samo jak przed koronacja, nie uzywajac nigdy w odniesie-
niu do Ludwika tytutu rex Langobardorum, ktérego mozna by sie spodziewac po
844 r.5%" Tytut ten pojawiat sie natomiast w datacjach dokumentéw wystawianych
w Mediolanie i okolicach®®. Na potudniu Toskanii pisarze, podobnie jak w pierw-
szej potowie lat 40., pomijali osobe Ludwika, liczac lata wedlug panowania Lotara
i pontyfikatu papieza®®®.

Nie nalezy przecenia¢ znaczenia politycznego i skali oddzialywania propagan-
dowego rzymskiej ceremonii. Przywrécenie tradycyjnej tytulatury nie moze by¢
tym bardziej interpretowane jako préba powrotu do archaicznej koncepcji ple-
miennego panstwa czaséw niepodleglego krélestwa. Tytul kréla Longobardéw
w potowie IX w. miatl juz przede wszystkim znaczenie symboliczne - po koronacji
zakres uprawnien Ludwika nie zmienit sie zasadniczo. Manifestacyjne nawiazanie
do przesziosci Krdlestwa Longobardéw/Kroélestwa Italii obejmujacego obszar od
Alp po Benewent okazato sie jednak istotne nie tylko dla pozyskania przychylno-
$ci elit politycznych, ale takze potwierdzenia i umocnienia obecnosci frankijskiej
dynastii na terenach tradycyjnie pozostajacych w strefie wptywow wtadcéw pawij-
skich. Wigzalo sie z okresleniem na nowo kierunkéw polityki monarchii w stosunku
do papieskiego Rzymu oraz potozonych na poludniowym pograniczu praktycznie
autonomicznych panstewek longobardzkich.

Stata obecno$¢ kréla we Wloszech i istnienie odrebnego pawijskiego dworu
otwieraly przed miejscowym moznowladztwem szanse kariery. Przyciggato to do
Ludwika nie tylko lojalnych stronnikéw Lotara, ale takze przedstawicieli grup od-
sunietych przez cesarza na dalszy plan. Od poczatku lat 40. we Wloszech wyraznie
zarysowywal sie proces wymiany znacznej czesci elity politycznej. Grupa najpotez-
niejszego moznowtadztwa zwigzanego z Lotarem w okresie jego wloskiego wygna-
nia opuscila wraz z nim Italie, a ich miejsce zajeli przedstawiciele rodéw zasiedzia-
tych w krélestwie od co najmniej dwoch pokolen. Ich czlonkowie odgrywali duza
role w pierwszych dziesiecioleciach po podboju Wtoch przez Frankéw, pdzniej zas
musieli ustapi¢ miejsca panom przebywajacym na wloskim wygnaniu wraz z Lo-
tarem. Do wladzy powrdcili wowczas m.in. Supponidzi z komesem Adalgisem na
czele i potomkowie komesa Bonifacego z Toskanii®®’. Znamienne jest, ze w otocze-
niu Ludwika II znaleZli sie takze przedstawiciele nowych rodéw longobardzkich.
Doskonala ilustracja moze by¢ kariera protoplasty rodu Aldobrandeskich z Lukki,
Eripranda®!.

Pierwsze sygnaly zmian politycznych widoczne sa bezposrednio po koronacji
Ludwika. W Rzymie przed obliczem mlodego kréla stawit sie ksiaze Benewentu,
Sikonulf. Prawdopodobnie zwrdécit sie wéwczas do niego z prosba o interwencje

546 Ann. Bert., 846 1.

547 Zob. np. CDV, nr 178 = Manaresi, nr 49; CDV nr 181, 182, 184.

548 Np. CDL PL, nr 157, 845 r.: Imperante domno nostro Loctarius magno imperatore augusto in Dei
nomine, anni regnum ejus vigesimo sexto, et Lodowico filio ejus glorioso rex Langubardorum hic in
Italia anno quinto.

549 CDA, nr 125, 126.

550 Bougard, La cour..., passim.

551 g M. Collavini. ‘Honorabilis domus et spetiosissimus comitatus’. Gli Aldobrandeschi da ‘conti’
a ‘principi territoriali’ (secoli IX-XIII), Pisa 1998 (Studi Medievali, 6), s. 50 n.
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w konflikcie dynastycznym wstrzasajacym w tym czasie ksiestwem??. Juz to wyda-
rzenie wskazywalo na wzmocnienie pozycji Ludwika w uktadzie sit we Wloszech,
a jednoczesnie bylo sygnalem powrotu do polityki rozszerzania wpltywéw Pawii
na potudniu, realizowanej przez kréléw longobardzkich, a pézZniej przez Karola
Wielkiego oraz Pepina, a zmarginalizowanej w okresie wloskich rzadéw Lotara.
Jako krol Longobardéw Ludwik podkreslat swe prawo do zwierzchniej wladzy nad
ksiestwem, ktérego elity polityczne nadzwyczaj silnie identyfikowaly sie nadal z et-
niczna tradycja tego ludu®>3. W tym czasie Lotar i Ludwik powtarzali w zasadzie
program realizowany u schytku VIII w. przez Karola Wielkiego i Pepina, zmierzaja-
cy do przywrdcenia miedzy ksiestwem i kréolestwem relacji zaleznosci istniejacych
przed 774 r. Nieprzypadkowo piszacy u schytku IX w. Erchempert, charakteryzu-
jac stosunki miedzy Pepinem i ksieciem Benewentu Grimoaldem, przypisat Pepino-
wi takie zdanie: ,Chce bowiem i tak z calej mocy staram sie rozporzadzié¢, zeby tak
jak Arechis, jego ojciec, byl niegdys$ poddany Dezyderiuszowi, krélowi Italii, tak
i mnie [byt podlegly] Grimoald!”%%*. Przez cale swe p6zniejsze panowanie Ludwik
IT konsekwentnie bedzie dazyt (z dos¢ miernym, trzeba to przyznac¢, skutkiem) do
przywrdcenia tej dawnej wiezi.

W 844 r. istotne bylo to, ze Ludwik nie podjal sam decyzji w sprawie ksiestwa
Benewentu, odsylajac ksiecia przed oblicze Lotara I°®%. Potwierdza to, ze w tym
okresie pozostawat w wiekszym stopniu wykonawca polecen ojcowskich niz samo-
dzielnym uczestnikiem gry politycznej. W tych samych kategoriach trzeba chyba
rozumie¢ takze podjeta przez Ludwika probe wymuszenia na rzymianach przy-
siegi wiernosci sobie jako krélowi Longobardéw. Zgodny opér zaréwno ze strony
duchowienstwa, jak i rzymskiego Senatu sprawil, ze Ludwik musial sie zadowoli¢
przysiega zlozona na wiernoéé Lotarowi®®.

Koronacja Ludwika II na kréla Longobardéw nie ograniczyla réwniez w za-
den sposéb prawa Lotara do ingerencji w wewnetrzne sprawy Kroélestwa Italii.
Sprawowal on nadzér nad decyzjami podejmowanymi przez Ludwika, cho¢ nie
ma $wiadectw, ktére méwilyby o tym, ze Ludwik byt zobowiazany osobiscie skla-
da¢ wladcy zwierzchniemu relacje, jak zwykli to czyni¢ Pepin i Bernard. Rowniez
po 844 r. Lotar wydawal potwierdzenia przywilejow dla odbiorcow wioskich, do-
konywat takze nadan z débr skarbowych na terenie krélestwa®®’. x R lacje miedzy
Lotarem i Ludwikiem ilustruje kapitularz wydany przez Lotara w 847 r., w przed-
dzien wyprawy przeciwko Saracenom, ktérzy od dawna nekali potudniowe pogra-
nicze krélestwa, a w 846 r. najechali Rzym>®. Lotar przybyt wéwczas na krétko
do Wioch, by osobiscie oceni¢ sytuacje i wydac¢ rozporzadzenia dotyczace organi-
zacji wojsk i przebiegu mobilizacji. Kapitularz zostal ogtoszony w imieniu Lotara,
na zgromadzeniu w Pawii, jednak Lotar zaznaczyl, Ze jest on rezultatem wspdl-
nych ustalen poczynionych w trakcie spotkania. W kapitularzu Ludwik wystepuje
jednak wylacznie jako wykonawca polecen Lotara, wiecej nawet, Lotar nigdy nie
uzywal w stosunku do syna tytutu krélewskiego - Ludwik okreslany jest mianem
karissimus filius noster (cap. 1, 9). Réwniez decyzje Ludwika jako wodza wyprawy
do Benewentu zostaty catkowicie podporzadkowane woli Lotara, ktéry okreslit nie

552 1 iher Pontificalis, Vita Sergii II, s. 90.

553 problem konstruowania tozsamosci etnicznej longobardzkich elit ksigstw potudniowowloskich wy-
czerpujaco omowit Kujawinski, Strategie budowania tozsamosci... Serdecznie dziekuje Autorowi za
udostepnienie pracy i za niezwykle interesujaca dyskusje.

554 yolo quidem et ita potenter disponere conor, ut, siculi Arichis genitor illius subiectus fuit quondam
Desiderio regi Italiae, ita sit mihi et Grimoalt!, Erchemperti Historia Langobardorum Beneventanorum,
wyd. G. Waitz, MGH SS rer. Lang., cap. 6.

555 Ann. Bert., 844 r.: Siginulfus Beneventanorum dux ad Hlotharium cum suis omnibus sui deditionem
faciens, centum milium aureorum multa sese ipsi fecit obnoxium. Quibus Beneventani, qui pridem
alias versi fuerant, compertis, ad eundem Siginulfum sese convertentes, Saracenorum reliquias a suis
finibus expellere moliuntur.

556 ihidem.

57 DD Loth., nr 93.

5581 capitolari italici, nr 33 (203), blednie datowany przez Boretiusa na rok 846. Na temat datacji tego
kapitularza i pobytu Lotara w Italii: H. Zielinski, Ein unbeachteter Italienzug Kaiser Lothars I. im Jahre
847, QFIAB, 70, 1990, s. 1-22.
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tylko sktad oddanej Ludwikowi armii, ale takze czas trwania wyprawy oraz zakres
pomocy ze strony ksiazat Benewentu (cap. 11) i namiestnika Neapolu (cap. 12).
Znamienny jest zwlaszcza rozdzial kapitularza, w ktérym Lotar wyznaczyl swoich
missos, majacych za zadanie doprowadzenie do porozumienia miedzy walczacy-
mi o tron benewentanski ksiazetami Radelchisem i Sikonulfem. Podziat ten miat
by¢ zaprzysiezony przez Lotara, a jednoczesnie, zgodnie z wola cesarza, ksigzeta
ci zostali zobowiazani do zlozenia przysiegi, ze nie odmdéwia Ludwikowi pomocy
zbrojnej. Przysiegac mieli jednak wiernos¢ nie Ludwikowi, ale Lotarowi. Analizu-
jac ten kapitularz, nie sposéb oprze¢ sie wrazeniu, ze Ludwik byl jedynie biernym
uczestnikiem wydarzen, pozbawionym suwerennosci w swych dzialaniach®®°.

Niewiele jest swiadectw aktywnosci Ludwika w polityce wewnetrznej w okre-
sie poprzedzajacym nadanie mu tytutu cesarskiego. Wydaje sie jednak, ze po 844 r.
uzyskatl on pewna swobode. Z pewnoscia dysponowat juz w tym okresie pelnia wia-
dzy sadowniczej, tacznie z. prawem rozstrzygania skarg na postepowanie urzed-
nik6w°%°. Sad krélewski, podobnie jak w poprzednim okresie, rozpatrywat sprawy
najwazniejsze, przede wszystkim dotyczace wlasnosci ziemi i statusu oséb, dzia-
tal takze jako instancja odwotawcza od wyrokéw sadéw komesowskich. Ilustracja
funkcjonowania jurysdykciji krélewskiej w tym okresie jest placitum z 845 r., na
ktérym missus krélewski, iudex palatinus Garibald interweniowat w sprawie wnie-
sionej przez opata weronskiego klasztoru Marii Panny in Organo, ktérego przebieg
szczegélowo przeanalizowat Andrea Castagnetti®®?.

Koronacja na kréla Longobardéw wzmocnita pozycje Ludwika wobec moznych
duchownych i $wieckich krélestwa i umozliwita mu podjecie dzialan zmierzajacych
do uporzadkowania wewnetrznej sytuacji w krdolestwie. Starania te znalazly wyraz
w commonitorium skierowanym do biskupéw zebranych na synodzie w Pawii. Da-
tacja tego dokumentu nastrecza powazne trudnosci, z pewnoscia jednak wydany
zostat po 844 r. Ludwik zwrdcit sie wéwczas do biskupdw z prosba o zbadanie sta-
nu dyscypliny kleru, zarzadu instytucji koscielnych oraz sprawnosci administra-
cji terytorialnej krélestwa®%?. W odpowiedzi biskupi, obradujacy pod przewodnic-
twem arcybiskupa Mediolanu Angilberta, patriarchy Akwilei Andrzeja i biskupa
Ivrei Jana, przedstawili Ludwikowi obszerny rejestr spraw wymagajacych napra-
wy i ingerencji krélewskiej®®3. Ten swoisty ,raport o stanie panstwa” zawiera tak-
ze interesujace informacje na temat zakresu wtadzy Ludwika. Potwierdza m.in.
jurysdykcje Ludwika nad wyzszymi urzednikami administracji, w tym nad kome-
sami, w znacznej wiekszosci sprawujacymi swe funkcje z woli Lotara. Wspomnia-
ne zostalo takze przystugujace Ludwikowi, najwyrazniej na réwni z ojcem, prawo
opieki nad klasztorami krélewskimi, a tym samym interwencji w zakresie prze-
strzegania dyscypliny zycia klasztornego. Biskupi zwrdcili sie do Ludwika m.in.
z prosba o wydanie dyspozycji nakazujacej przestrzeganie reguly, nagminnie la-
manej przez zakonnikéw (cap. 8). Najistotniejszy jest jednak sam fakt zwrdcenia
sie monarchy wtasnie do biskupéw jako do grona zdolnego do dokonania oceny
sytuacji krolestwa i wspétpracy z wladca w naprawie btedéw. Episkopat stat sie
w Swietle tego dokumentu gtéwna sita polityczna kroélestwa, na ktérej Ludwik za-
mierzal oprze¢ sie w swych rzadach.

Wydaje sie, ze w odréznieniu od swych poprzednikéw, Ludwik jako krél Lon-
gobardow nie posiadal uprawnien pozwalajacych mu na samodzielne stanowienie
prawa. Nie zachowat sie zaden kapitularz sprzed 850 r., ktéry mogitby bez wat-
pliwosci zostaé powigzany z imieniem Ludwika®®*. Réwniez biskupi w oméwio-

559 Odmiennie przedstawiala to wydarzenie pdézniejsza tradycja benewentanska, przypisujaca prze-

prowadzenie podziatu wytacznie Ludwikowi II, Erchemperti Historia Langobardorum..., cap. 19.

560 Zob. I capitolari italici, nr 36 (210). cap. 14.

561 Manaresi, nr 49, 845 r., 26 lutego, Trydent. Na temat placitum trydenckiego zob. Castagnetti,
‘Teutisci’..., s. 11-97.

562 1 capitolari italici, nr 35 (209).

563 1 capitolari italici, nr 36 (210).

564 Boretius przypisal Ludwikowi II pojedynczy przepis zamieszczony tylko w jednym rekopisie zawie-
rajacym kapitularze wloskie Chigi F.IV.75 opatrzony adnotacja Ludovicus rex; za nim ida C. Azzara, P.
Moro, I capitolari italici, nr 34 (208). Atrybucja ta jest jednak niepewna.
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nym uprzednio dokumencie zwracali sie do Ludwika przede wszystkim z prosba
0 wymuszenie na poddanych przestrzegania praw ustanowionych przez jego po-
przednikéw (cap. 6, 7), brak natomiast jakichkolwiek odwotlann do odrebnego jego
prawodawstwa.

Przetomem w zyciu Ludwika i w dziejach Krolestwa Italii okazala sie koro-
nacja cesarska, dokonana w 850 r. w Rzymie przez papieza Leona IV. Chociaz
wladza mtodego cesarza w dalszym ciagu ograniczata sie wylacznie do obszaru
Wtoch, uzyskat jednak znaczna swobode dzialania w zakresie polityki wewnetrz-
nej. Na poczatku lat 50. zrédla zanotowaly wzrost aktywnosci sadu patacowego
w Pawii, przed ktéry wnoszone byly sprawy najwyzszej rangi, dotychczas rozstrzy-
gane z reguly przez samego Lotara. Organizacja sadu palacowego, znana m.in.
dzieki placitum z lat 851-852, dokumentujacemu postepowanie w jednej ze spraw
dotyczacych skarg mieszkancéw Cremony na dziatalnoéé miejscowego biskupa®®®,
byla przedmiotem szczegoétowych studiow, ostatnio zostala ponownie przeanalizo-
wana przez Francois Bougarda®%®. W reorganizacji systemu sadownictwa Ludwik
wykorzystywatl na znaczna skale instytucje missorum discurrentes, docierajac do
najbardziej odleglych prowingji krélestwa, ktére w okresie panowania Lotara po-
zostawaly praktycznie poza kontrola.

W poczatkowym okresie cesarskich rzadéw Ludwika uksztaltowala sie nowa
organizacja dworu cesarskiego®®’. Ludwik skupit wokét siebie grupe zaufanych,
rekrutujacych sie takze spoza moznowladztwa i zawdzieczajacych swdj awans wy-
lacznie lasce cesarskiej. Owi consiliarii i dostojnicy dworscy, bezposrednio zalezni
od witadcy, byli czesto wykorzystywani w roli specjalnych wystannikéw, wyposa-
zonych w uprawnienia do kontrolowania poczynan lokalnych hierarchii urzedni-
czych®®®. Wzrosto réwniez znaczenie kancelarii krélewskiej, a zwtaszcza notariu-
szy patacowych, wypekiajacych m.in. funkcje missorum. Utrzymana zostala cen-
tralna pozycja Pawii jako gtéwnej rezydencji cesarskiej oraz miejsca zgromadzen
ogélnych i innych wydarzen istotnych z punktu widzenia zarzadu panstwa®%°.

Od poczatku lat 50. dziatania Ludwika byly podporzadkowane planom przy-
sztego objecia wladzy w zaalpejskiej czesci ojcowskiego wladztwa, a moze nawet
wysuniecia wobec pozostalych czlonkéw rodu roszczen do wladzy zwierzchniej
zwigzanej z tytutem cesarskim. Podobnie jak Lotar, takze Ludwik traktowat Wto-
chy jako zaplecze do realizacji ambitnych planéw politycznych. Temu celowi stuzyt
program wzmochnienia centralnych struktur wiadzy w Krélestwie Italii, realizowa-
ny konsekwentnie przy wspélpracy episkopatu juz w okresie poprzedzajacym ko-
ronacje cesarska. Program polityczny zmierzajacy do rozszerzenia wtadzy Ludwi-
ka poza granice Krélestwa Italii przyciagat zreszta do niego takze moznowladztwo
zainteresowane pozyskaniem korzysci majatkowych, nowych godnosci i prestizu.
Z planami tymi wiaze sie réwniez przebudowa ideowych podstaw wiadzy Ludwi-
ka. W nowych okolicznosciach tak istotne w latach 40. odwolywanie sie do tradycji
Krélestwa Longobardéw - nieuchronnie zwiazanej z obszarem ograniczonym i od-
izolowanym od reszty karolinskiego imperium - stawato sie nie tylko zbedne, ale
wrecz niewygodne dla Ludwika. Od 850 r. Ludwik konsekwentnie starat sie bu-
dowac autorytet swej wladzy w oparciu o system symboli zwigzanych z koncepcja
uniwersalnego cesarstwa®’?.

Z punktu widzenia Ludwika Niemieckiego i Karola Lysego nabycie przez Lu-
dwika II tytutu cesarskiego nie zmienito jednak w zaden sposéb jego sytuacji: Lu-
dwik pozostawal wladca Wioch, mimo wszystkich staran o zaakceptowanie jego
godnosci, podejmowanych przez Lotara. Annales Bertiniani, a za nimi inne Zrédta
pochodzace spoza Wioch ostentacyjnie wrecz ignoruja cesarski tytut Ludwika, po
855 r. zas odmawiaja mu praw do jakiejkolwiek wtadzy zwierzchniej, taczac je-
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Manaresi, nr 56.

Bougard, La justice..., s. 193 n., tam tez obszerna bibliografia.

Idem, La cour..., s. 255.

568 Keller, Zur Struktur..., passim.

569 Bougard. La cour..., s. 259 n.

570 Szczegdltowo ideologie imperialna Ludwika II omawia De logu, Strutture politiche..., passim.
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go tytul wylacznie z obszarem Pélwyspu Apeninskiego®”!. Widomym przyktadem

takiego stosunku miedzy Ludwikiem II a stryjami jest tytulatura uzyta w doku-
mencie wystawionym przez Ludwika Niemieckiego wspdlnie z wladca Italii w 857
r., a wiec wiele lat po koronacji cesarskiej Ludwika II. Brzmiata ona: Ludowicus
[...] Baiouuariorum rex et equivocus suus Ludowicus Longobardorum rex>’?.

Wtadza cesarska Ludwika nie zyskata zatem wymiaru uniwersalnego, nawet
w zakresie, jaki miala jeszcze za panowania Lotara I. Nie zmieniato tego stanu rze-
czy manifestacyjne odwotywanie sie Ludwika do tradycji cesarstwa Karola Wiel-
kiego, wyrazajace sie zaréwno w symbolice wiadzy, jak i w kierunkach oraz celach
polityki zagranicznej (Scisty zwiazek z papiezem Mikolajem, nawiazanie stosun-
kéw z cesarzem bizantyjskim, polaczone ze staraniami o zawarcie miedzydyna-
stycznego malzenistwa), a wytozone najpelniej w liscie skierowanym do cesarza
Bazylego I w 871 r.573

Podejmujac kroki majace na celu podniesienie prestizu swej wiadzy, Ludwik
Swiadom byl jednak wlasnej stabosci wobec stryjow. Po $mierci Lotara I starat sie
uzyskac postuch przynajmniej dla swych pretensji do czesci ziem ojcowskich po
drugiej stronie Alp. Interesujaca jest argumentacja, jaka sie postugiwat, przyto-
czona w Annales Bertiniani. Ludwik nie powotywal sie wcale na zwiazane z tytu-
tem cesarskim uprawnienia, wskazywatl natomiast, ze Krélestwo Italii otrzymat od
swego dziada, Ludwika Poboznego, z ktérego woli swoje krélestwa dzierzyli takze
Karol Lysy i Ludwik Niemiecki®’*. Poniewaz ziemie wloskie juz w 839 r. zostaly
przez dziada dane Ludwikowi II, ich status réznit sie od terytoriéw potozonych
na péoc od Alp, ktére przypadly Lotarowi I na mocy uktadu w Verdun. Ludwik
powinien by¢ zatem na réwni z bra¢mi uwzgledniony w podziale zaalpejskich pro-
wingji pozostajacych niegdys pod wtadza jego ojca. Ani stryjowie, ani bracia nie
zamierzali jednak liczy¢ sie z roszczeniami Ludwika.

Zamkniecie przed Ludwikiem II drogi za Alpy i odsuniecie od rywalizacji o wta-
dze, toczacej sie miedzy pozostalymi cztonkami domu karolinskiego, zmusily go
do skoncentrowania uwagi na sprawach witoskich. Dla Wtoch mialo to olbrzymie
znaczenie: po 30-letniej przerwie pojawil sie monarcha, ktéry w sposéb zdecydo-
wany sprawowat kontrole nad sytuacja wewnetrzna krolestwa. Paradoks panowa-
nia Ludwika II, jakim byl rozdzwiek miedzy ambitnym programem politycznym
odwotujacym sie do uniwersalnej koncepcji cesarstwa Karola Wielkiego a rzeczy-
wistymi mozliwosciami monarchii, okazatl sie dla krélestwa pomysiny i przynidst
panstwu kilkadziesiat lat stabilizacji. Okazalo sie, ze porazka, jakiej doznal Lu-
dwik w swych prébach aktywnego wilaczenia sie do polityki prowadzonej przez
Karola Lysego i Ludwika Niemieckiego po $mierci Lotara, miata duzy wplyw na
dalsze losy Krélestwa Italii. Doszlo wowczas do ostatecznego przekreslenia prob
$cislejszego powiazania Krélestwa Italii z reszta ziem podlegajacych wtadzy Karo-
lingbw, czego nie zdolaly juz pézniej zmienic¢ kroétkie rzady wloskie Karola Lysego
i Karola Grubego. Po 100 latach krélestwo stato sie faktycznie na powroét w peini
autonomicznym organizmem politycznym. Smieré Ludwika II w 875 r., ktéry nie
pozostawitl po sobie meskiego potomka, otworzyta okres walk o tron pawijski i ty-
tut cesarski. W latach zametu dokonata sie gleboka przebudowa nie tylko podstaw
wladzy krélewskiej, ale takze calej organizacji panstwa i struktur spotecznych.
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Ann. Bert., 856 r. Ludwik okreslony zostal mianem imperator Italiae.

Diplomata Ludovici III et Karlomanni, wyd. P.F. Kehr, MGH Diplomata regum Germaniae ex stirpe
Karolinorum, t. 1, Berlin 1932-1934, 857 r., lipiec?; Castagnetta Il comitato trentino..., s. 23-24.
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czeniu do Kroniki salernitanskiej (Chronicon Salernitanum, cap. 107); starsza literatura wraz z omoé-
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PODSUMOWANIE

Karol Wielki, wkraczajac do Pawii wiosna 774 r., nie tylko zdawal sobie sprawe
z wagi tradycji politycznej i ideowej monarchii longobardzkiej, lecz takze potrafit
Swiadomie wykorzysta¢ elementy tej tradycji w budowaniu podstaw swej wtadzy
we Wioszech. Legitymizacji panowania Karola jako spadkobiercy kréléw Longo-
bardéow stuzylo wiele symbolicznych gestéow, wsrod ktérych szczegdlna role ode-
graly: koronacja na kréla Longobardow (ksztaltujaca relacje miedzy panstwami
Frankéw oraz Longobardéw nie jako podlegtosé, lecz unie personalna dwéch for-
malnie rownoprawnych partneréw), utrzymanie stotecznej roli Pawii czy przywi-
leje dla krélewskich klasztoréw. Manifestowanie ciaglosci wtadzy i podkreslanie
odrebnosci politycznej i instytucjonalnej Krdlestwa Longobardéw w strukturach
karolinskiego wladztwa w polaczeniu z charyzma nowego wtadcy przyczynily sie
do stosunkowo szybkiego pozyskania uznania miejscowych elit dla nowej dynastii.

W tej samej perspektywie trzeba rozpatrywac koronacje rzymska Pepina w 781
. Mlodziutki krél Longobardéw uosabiat - w zamysle Karola i chyba réwniez w od-
biorze lokalnych elit - longobardzka tradycje panstwowo-prawna, co potwierdzo-
ne zostalo odwolaniami w sferze politycznej, ideowej i prawnej do 200-letniego
dziedzictwa; jednoczesnie wokdt Pepina jako przedstawiciela karolinskiej dynastii
skupiali sie imigranci, napltywajacy do Italii z zaalpejskich prowincji cesarstwa.
W strukturach karolinskiego wladztwa pozycja krdla byta jednak stosunkowo sta-
ba: cho¢ wyposazony w prerogatywy krélewskie, m.in. w zakresie stanowienia
prawa, faktycznie pozostawal zalezny od zwierzchniego wtadcy.

Zaczatki kryzysu takiej organizacji wladzy w Krélestwie Longobardow tkwity
juz w podstawowych jej zalozeniach. Stworzony w 781 r. system modgt funkcjo-
nowac sprawnie tylko pod warunkiem harmonijnej wspotpracy miedzy krélem za-
siadajacym na tronie pawijskim i wladca zwierzchnim. Bylo to stosunkowo tatwe
dopoty, dopdki ojciec i syn wystepowali jako wspotwladcy, dzielac tytut kréla Lon-
gobardow. Sytuacja zmienita sie po koronagji cesarskiej Karola Wielkiego, gdy Re-
gnum Langobardorum stracitlo swa uprzywilejowana pozycje wsréd karolinskich
krélestw. Tymczasem swiadomos¢ chlubnej przesztosci monarchii pawijskiej, do
ktérej karolinscy krélowie Longobardéw celowo nawiazywali, rodzita nieuchron-
nie ambicje nasladowania wielkich poprzednikéw, a co za tym idzie, rozluZnienia
krepujacych swobode wiezi. Tendencje takie wzmacniato dodatkowo silne poczu-
cie odrebnosci etniczno-prawnej wsréd miejscowej arystokracji i partykularyzm
intereséw znacznej czesci naptywowej elity frankijsko-alamanskiej, stanowiacych
potencjalne oparcie dla separatystycznych przedsiewzie¢ krélow Longobardéw.

Pierwsze niepokojace sygnaly przyniosty juz ostatnie lata panowania Pepina,
ale skutki tej sytuacji staly sie w pelni czytelne dopiero w okresie rzadéw jego sy-
na. Bez wzgledu na ztozony splot motywéw i okolicznosci buntu kréla Bernarda,
u podstaw tego wystapienia lezato zaréwno przekonanie o przyrodzonych prawach
Bernarda do udzialu w dziedzictwie po ojcu, jak i przeswiadczenie o autonomii mo-
narchii longobardzkiej w ramach karolinskiego imperium i wyobrazenie o pozycji
kréla Longobardéw, wywodzace sie z lokalnej tradycji. Koncepcja ta byta wyraznie
sprzeczna z modelem organizacji cesarstwa, jaki w swych planach politycznych
sformutowat Ludwik Pobozny. W tej sytuacji starcie miedzy cesarzem a krdlem
Longobardéw nie tylko zakonczyto sie fizyczna eliminacja buntownika, ale takze
oznaczalo - znacznie powazniejsze w skutkach - zerwanie zwiazku z przed- karo-
linska tradycja longobardzkiej monarchii, postrzeganej teraz jako zagrozenie dla
jednosci karolinskiego wladztwa. W tym znaczeniu prawdziwym koncem monar-
chii Longobardéw byt nie upadek Pawii i uwiezienie Dezyderiusza, lecz niechlubna
$mier¢ oslepionego Bernarda w 818 r. Znamienne, ze wypadki te oznaczaly istot-
na cezure rowniez w swiadomosci wspoétczesnych, dla ktérych to wlasnie Bernard
byl ostatnim z kréléw uosabiajacych to, co pozostato ze starej plemiennej tradycji.
Przelom ten odzwierciedlit sie takze w jezyku dokumentéw krélewskich, przeciw-
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stawiajacych okres panowania kréléw Longobardéw - jak okreslano Pepina i Ber-
narda - nowej epoce rzadéw cesarskich w Italii.

Odrzucenie dziedzictwa ideowego monarchii longobardzkiej i gruntowna prze-
budowa podstaw wladzy krolewskiej w Italii sprawily, ze od lat 20. w polityce
i propagandzie panujacych niewiele bylo nawiazan do przesztosci. W tych latach
tradycje longobardzkie obecne byly jedynie jako doraznie stosowane narzedzie
stuzace poprawie relacji z miejscowymi elitami, nigdy nie staly sie - bo sta¢ sie juz
nie mogly - elementem politycznego entourage wtadzy.

O tym, jak trudno bylo jednak budowac¢ na gruzach dawnej tradycji, Swiadczy
gteboki kryzys wladzy krélewskiej, trwajacy przez cate lata 20., a ktérego nie za-
zegnato nawet objecie tronu przez Lotara I. W koncepgji politycznej Lotara I Kré-
lestwo Italii stanowito jedynie etap na drodze do objecia uniwersalnej wtadzy nad
calym imperium ojca i dziada. Sila rzeczy punktem odniesienia dla Lotara nie mo-
gly by¢ miejscowe wzorce ustrojowe. Zwazywszy na aspiracje polityczne Lotara,
préba sprowadzenia go do roli nastepcy Pepina i Bernarda, podjeta przez Ludwika
Poboznego w pierwszej potowie lat 30., oznaczata degradacje polityczna, ktérej
nie mogt on zaakceptowaé. Marginalizacje krdlestwa potwierdza posrednio nie-
wielkie zainteresowanie sprawami wtoskimi ze strony Lotara 1, gdy tylko smier¢
Ludwika Poboznego otwarla przed nim perspektywe realizacji marzen o wtadzy
uniwersalne;j.

Koronacja Ludwika, syna Lotara I, na kréla Longobardéw wydaje sie wskazy-
wac na powrot do zapomnianej juz, archaicznej koncepcji monarchii etnicznej. Jed-
nak kontekst polityczny i przemiany, jakie dokonaly sie w ciagu 20 lat od $mierci
Bernarda, kaza odrzucic¢ te interpretacje. O ile za panowania pierwszych wtadcow
wloskich z rodu Karolingéw zwiazki z longobardzka przeszloscia stanowily ide-
owa i polityczna podstawe wiladzy, o tyle w przypadku Ludwika tytul kréla Longo-
bardow stanowit jedynie instrument gry politycznej, wykorzystany w éwczesnych
warunkach do osiagniecia doraznych celéw, z ktérego w zmienionych warunkach
politycznych mozna bylo tatwo i bez zalu zrezygnowac.
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ROZDZIAL II STRUKTURY
ZARZADU TERYTORIALNEGO

UWAGI WSTEPNE

W 774 r. Karol Wielki dysponowat stosunkowo niewielkimi oddziatami zbrojnymi,
ktére mogly co najwyzej opanowac¢ najwazniejsze osrodki strategiczne Kroélestwa
Longobardéw, nie byly jednak w stanie zapewni¢ kontroli nad calym obszarem
rozleglego panstwa. Roczniki krélestwa Frankéw wskazuja, ze decyzje dotycza-
ce organizacji struktur wladzy w Krélestwie Longobardéw podjete przez Karola
Wielkiego w pierwszym okresie po podboju nie wykraczaly poza obsadzenie Pa-
wii frankijskimi garnizonami (custodia Francorum) i potwierdzenie swej dominacji
przez wymuszenie na przedstawicielach lokalnych elit przysiegi wiernosci®”>. Krél
Frankéw wraz z tronem Dezyderiusza przejmowat jednak rozbudowana i okrzepta
w ciggu 200 lat istnienia Krdlestwa Longobardéw strukture polityczna i admini-
stracyjna. Pytanie zasadnicze brzmi: w jaki sposéb Karol wykorzystat to longo-
bardzkie dziedzictwo w procesie budowy podstaw swej wladzy we Wloszech i ja-
ki wplyw mialy miejscowe rozwiazania na ksztalt i funkcjonowanie karolinskiego
zarzadu terytorialnego. Zwazywszy, ze to wlasnie urzednicy lokalnych struktur
administracyjnych stanowili podstawe systemu sadowniczego panstwa karolin-
skiego, szczegdlnego znaczenia nabiera ustalenie ich kompetencji, pochodzenia
spotecznego i etnicznego oraz zmian, jakie dokonywaty sie w sktadzie tej grupy.

W warunkach trwajacych dzialait wojennych i w okresie niepokojéw zwigza-
nych z buntem Rotgauda wtadza Karola Wielkiego opierala sie przede wszystkim
na zbrojnej przemocy; na dhuzsza jednak mete utrzymanie nawet nielicznych gar-
nizonéw musiato okazac sie trudne, chociazby z powodu zaangazowania Frankéw
na innych frontach wojennych. Pacyfikacja krdlestwa i perspektywa utrwalenia
panowania Karolingéw na Pélwyspie Apeninskim zmuszaly do zastgpienia tym-
czasowych rozwigzan opartych na sile militarnej bardziej skutecznym i mniej kosz-
townym z punktu widzenia intereséw catego, rozrastajacego sie imperium, syste-
mem administracji. Do szybkiego podejmowania decyzji sktaniat takze pogtebiaja-
cy sie w Krélestwie Longobardéw chaos. W niektérych prowincjach trwajace kil-
ka lat zmagania zbrojne, przemarsze wojsk, gtéd i epidemie®’®, ostabienie wtadzy
centralnej doprowadzity do rozpadu struktur powotanych do strzezenia porzad-
ku publicznego. Szerzyly sie gwalty, sedziowie porzucili swe obowiazki, baczac
jedynie na zysk wlasny. Nedza i gtéd zmuszaly maluczkich do sprzedazy nie tyl-
ko ziemi, ale i wlasnych dzieci. Co bardziej przedsiebiorczy mozni wymuszali na
swych sasiadach odsprzedaz majatkéw ponizej wartosci czy to za dlugi, czy po
prostu gwaltem. Rabusie rozzuchwaleni bezkarnoscia czyhali na nierozwaznych
kupcoéw i pielgrzymoéw. Rozktadowi ulegaly dotychczasowe hierarchie i wiezi spo-
leczne. Ludzie wolni popadali lub z wlasnej woli oddawali sie w niewole, niewolni-
cy opuszczali swych panéw. Tantaque tribulatio fuit in Italia - tak 100 lat p6Zniej
skutki frankijskiej inwazji, trwajace w pamieci nastepnych pokoleni, podsumowat
Andrzej z Bergamo w swej Historii®’’.

Palaca potrzeba stalo sie uregulowanie stosunkéw we Wiloszech, jak najmniej-
szym kosztem i bez prowokowania dodatkowych konfliktéw. A pospiech byt bardzo
pozadany: Sasi na wschodniej granicy stanowili nieustanne zagrozenie i byto bar-
dziej niz pewne, ze lada dzien sily zaangazowane we Wtoszech beda potrzebne na

575 Ann. . Franc., 774 r.

576 MGH EE, t. 3: Epistolae Karolini et Merovingici aevi, t. 1, nr 50, 51.

577 Andreae Bergomatis Historia, cap. 4, s. 224.
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drugim krancu frankijskiego panstwa. Ksiaze bawarski Tassilo, upokorzony i od-
ciety w swym ksiestwie od dotychczasowych sojusznikéw, spiskowal przeciwko
wladzy Karola, co budzito uzasadniony niepokdj. Rowniez na pograniczu Kréle-
stwa Longobardéw nie bylo spokoju: nie tylko Benewent, ale takze Spoleto nadal
nie uznawaly frankijskiej wladzy. W tej sytuacji pozostawienie za plecami pogra-
zonych w anarchii Wloch stanowiloby zagrozenie dla stabilnosci calego panstwa.
Karol Wielki zdawal sobie sprawe z tego stanu rzeczy. Decyzje podjete bezposred-
nio po zakonczeniu dziatan zbrojnych miaty na celu powstrzymanie szerzacych sie
gwaltéow i przywrécenie najbardziej rudymentarnych zasad porzadku spolteczne-
go°’8. Juz na poczatku 776 r., w omawianym pierwszym zachowanym kapitularzu
wydanym dla Italii, Karol wezwat do rewizji wszelkich aktéw kupna-sprzedazy,
darowizn oraz komendacji dokonanych w okresie dziatan wojennych i anulowa-
nia uméw zawartych wbrew prawu i na szkode najstabszych®7°. Jedynie kontrola
darowizn i sprzedazy na rzecz instytucji koscielnych zostata odlozona do czasu
planowanego synodu, ktéry miat obradowaé pod przewodnictwem Karola®®°,

Kapitularz z 776 r. przywolywany jest czesto jako $wiadectwo giebokiego kry-
zysu, jaki dotknal srednie i nizsze warstwy spoteczenistwa w okresie przejscia od
niezaleznego krélestwa do dominacji frankijskiej. W warunkach wojennego cha-
osu nasilit sie zarysowujacy sie juz przynajmniej od potowy VIII w. proces ekspan-
sji wielkiej wlasnosci ziemskiej, prowadzacy do zmian o podstawowym znaczeniu
dla struktury spotecznej longobardzkiej Italii. Ogtoszone przez Karola Wielkiego
zarzadzenia byly wymierzone przeciwko longobardzkiemu moznowladztwu, ktore
w chaosie lat wojny wzmocnito swa pozycje materialna kosztem stabszych grup
spotecznych. Giuseppe Albertom sktonny jest nawet widzie¢ w postanowieniach
kapitularza z 776 r. dalej idacy program polityczny. Miatl on na celu pozyska-
nie warstwy drobnych wolnych posiadaczy, tradycyjnie zajmujacych pelnoprawne
miejsce w longobardzkim exercitu, jako przeciwwagi dla rosnacej w sile arysto-
kracji®®'. W skrajnych opiniach dyspozycje z 776 r. sg postrzegane jako narzedzie
represji skierowane przeciwko longobardzkiej opozycji. Niekorzystne dla Longo-
bardéw bylo zwlaszcza wprowadzone przez Karola prawo podwazania wszelkich
transakcji majatkowych dokonanych w latach wojny, co podtrzymywato stan nie-
pewnosci i zagrozenia, a jednoczesnie dawato nowej wladzy skuteczny instrument
nacisku, by nie rzec - politycznego szantazu®%?.

W przeciwienstwie do pozostalych uméw, ktérych prawomocnos¢ mieli roz-
strzygna¢ lokalni przedstawiciele krélewskiego wymiaru sprawiedliwosci, decy-
zje co do transakcji dokonanych przez przedstawicieli Kosciota mialy zapasé na
najblizszym synodzie. Zgromadzeni biskupi i komesi mieli obradowaé¢ pod prze-
wodnictwem samego kréla®®3. W Krélestwie Longobardéw tak jawna ingerencja
panujacego w zycie Kosciota byta zjawiskiem nowym. Wtadcy longobardzcy, cho¢
podkreslali szczegélny charakter relacji taczacych ich z sacrum, nie roscili sobie
jednak prawa do bezposredniego wplywania na decyzje synodow (a przynajmniej
znane nam zrodia milcza na ten temat). Wydaje sie rowniez, ze Kosciotl nie odgry-
wat istotnej roli w strategiach politycznych longobardzkiej monarchii, cho¢ du-
chowni osiggali czasem wysoka pozycje w otoczeniu wladcéw. VII-wieczne usta-
wodawstwo krélewskie potwierdza, ze w panstwie Longobardéw Kosciét podlegat
szczeg6lnej ochronie i cieszy! sie przywilejami, gléwnie w kwestiach majatkowych.
Regulacje te nie dotyczyly jednak jego organizacji wewnetrznej, dyscypliny kleru,
a tym bardziej zagadnien liturgicznych i doktrynalnych. Kapitularz z 776 r. stano-

578 Gasparri, Il passaggio dai Longobardi..., s. 37.

579 1 capitolari italici, nr 1 (88), cap. 1, 2, 3; komentarz: Gasparri, Il passaggio dai Longobardi..., s.
37; Fumagalli, Il regno italico..., s. 5 n.

580 capitolari italici, nr I (88), cap. 4.

581 Albertoni, LItalia carolingia..., s. 23-24.

582 Manacorda, Ricerche sugli inizii..., s. 41-42.

583 1 capitolari italici, nr 1 (88), cap. 4: De donatione vel venditione que in loca venerabilia facta sunt
suspendi iussimus, usque dum compensaverimus in sinodo cum episcopis et comitibus, quomodo fieri
debeant.
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wi swiadectwo dazenia do pozyskania elity longobardzkiego kleru, postrzeganej
jako potencjalny sojusznik polityczny. Karol zamierzat wykorzysta¢ rozwigzania
sprawdzone juz we frankijskiej praktyce wladzy, czyniac z Kosciota wloskiego je-
den z filaré6w swych rzadéw. Rozporzadzenie zapisane w kapitularzu oznaczato
w praktyce wyjecie instytucji koscielnych spod jurysdykcji lokalnej administracji,
a wiec réwniez chronito przed ewentualnymi naduzyciami.

Bez wzgledu na motywy, jakimi kierowat sie Karol Wielki, ogtaszajac owe prze-
pisy, warto zauwazy¢, ze wykonawcami jego woli nie mogli by¢ wylacznie przed-
stawiciele nowej, naptywowej elity politycznej. Grupa zaufanych, przybytych u je-
go boku zza Alp lub wywodzacych sie z miejscowej opozycji antydezyderianskiej,
gotowa wprowadza¢ nowe porzadki, byta zbyt nieliczna i/lub zbyt stabo zorien-
towana w miejscowych stosunkach, by zapewni¢ realizacje krélewskich postano-
wien w péinocnych Wloszech, nie méwiac juz o kresach toskanskich (Spoleto i Be-
newent pozostawaly wciaz poza kontrola frankijska). Jedyna realna sita zdolna eg-
zekwowac nakazy krolewskiego kapitularza poza centralnymi osrodkami wtadzy
byli urzednicy aparatu administracyjnego monarchii longobardzkiej. Wymienie-
ni w kapitularzu existimatores (cap. 2), powotani do oszacowania wartosci débr
bedacych przedmiotem watpliwych transakcji, rekrutowali sie zapewne czesto
sposrod miejscowych funkcjonariuszy krélewskich, ktérzy otrzymali swe godno-
$ci jeszcze w czasach niepodlegltego kroélestwa, a zadeklarowali wiernos¢ nowe-
mu wiadcy. Réwniez rozstrzygniecia w sprawach majatkowych i sporach o status
wynikajacych z uméw zawartych w latach wojny musialy spoczywac, przynajmniej
formalnie, w rekach sedziéw wywodzacych sie z sposrdd lokalnych, longobardz-
kich elit politycznych.

Mozna zada¢ pytanie o skutecznos¢ realizacji w praktyce postanowien ka-
pitularza z 776 r. Bez watpienia doraznie wydawane zarzadzenia natrafialy na
opér wsrdd miejscowych elit, ktérych cztonkowie skorzystali przede wszystkim na
transakcjach dokonywanych z naruszeniem prawa; niemata grupe stanowili wsréd
nich zapewne urzednicy krélewscy, powolani teraz do rewizji tych uméw. Na ob-
szarach pozostajacych poza bezposrednia kontrola wojsk Karola, gdzie brakowato
nadzoru nad poczynaniami lokalnych przedstawicieli dawnego longobardzkiego
aparatu wtadzy, niepoczuwajacych sie do lojalnosci wobec nowej dynastii, sku-
teczne wprowadzanie w zycie decyzji zapisanych w kapitularzu wydaje sie ma-
to prawdopodobne. Kapitularz ten swiadczy jednak posrednio, ze przywrdcenie
sprawnosci systemu sadowniczego krélestwa stanowilo jedna z najbardziej pala-
cych kwestii.

Niewiele da sie powiedzie¢ na temat funkcjonowania i ewentualnej reorganiza-
¢ji zarzadu terytorialnego w pierwszych latach po podboju karolinskim. Informa-
cje zrédtowe ograniczaja sie do wielokrotnie analizowanej wzmianki z Rocznikéw
Krélestwa Frankéw, w ktérej mowa jest o osadzeniu w zbuntowanych w latach
775-776 longobardzkich miastach péinocne;j Italii zaufanych Karola Wielkiego®84.
Dla czesci historiografii wzmianka ta stanowi slad planowych dzialain majacych
na celu odsuniecie Longobardéw od wplywéw w lokalnych strukturach wtadzy
i ich stopniowa marginalizacje polityczna. Wiekszo$¢ badaczy sktonna jest jed-
nak ostrozniej ocenia¢ skale zmian na najwyzszych szczeblach prowincjonalnych
hierarchii®®®. Zapewne najdalej idace ingerencje nastepowaly w tych, strategicz-
nie istotnych, centrach politycznych krélestwa, w ktérych najsilniejsze byly na-
stroje wrogie wobec najezdzcéw, a wiec przede wszystkim w ksiestwie Friulu
i w miastach zaangazowanych w zbrojne wystapienia w trakcie buntu Rotgauda.
Warunkiem bezpieczenstwa i trwatosci rzadéw karolinskich we Wtoszech bylo tak-
ze obsadzenie oddanymi nowej wladzy ludZzmi urzedéw w tych prowincjach, ktore
stanowity bezposrednie zaplecze wtadcy, a wiec przede wszystkim na Nizinie Pa-
danskiej i na obszarze dzisiejszego regionu Veneto. Nie wydaje sie natomiast, by

584 Ann. r. Franc., 776 r: [...] captas civitates Foroiulem, Tarvisium cum reliquis civitatibus, quae

rebellatae fuerant; et disposuit omnes per Francos.
585 Gasparri, Il passaggio dai Longobardi..., s. 40; Tabacco, Lavvento..., s. 382-387.
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Karol Wielki mial mozliwos¢ gtebszego ingerowania w struktury wtadzy w odle-
glych dzielnicach krélestwa. Zrédta potwierdzajg zreszta, ze frankijska obecnosé
w pierwszych dziesiecioleciach po podboju byta tam bardzo staba3®.

Dopiero postepujaca stabilizacja wladzy Karolingéw we Wloszech, ktérej wy-
razem stala sie koronacja Pepina w 781 r., spowodowata podjecie dziatan zmierza-
jacych do przebudowy zarzadu terytorialnego. Troska o zapewnienie sprawnosci
systemu witadzy odzwierciedlila sie w kapitularzu wydanym w 782 r. w imieniu
maloletniego Pepina. Czytamy w nim m.in.:

Co sie zas tyczy catego ludu, niech ten, kto domaga sie sprawiedli-
wosci, otrzymuje ja zaréwno od swych komeséw, jak i od swoich ga-
staldow lub od skuldahiséw, albo zarzadcéw [locopositi], bez zwloki,
zgodnie z ich prawem. I jesli komes frankijski zwlekalby z wymierze-
niem sprawiedliwosci i zostatoby to udowodnione, niech takiej pod-
lega [karze], jak zostato to ustalone w chwili jego wyboru, a wzgle-
dem jego godnosci niech bedzie tak, jak przewiduje obyczaj Frankow.
A co do komeséw longobardzkich, to ktéry z nich okazalby opieszalos$¢
w czynieniu sprawiedliwos$ci, niech zaptaci tak, jak ich prawo stanowi;
i jesli zdarzyloby sie, ze zwazaliby na gasindiéw lub krewnych i przy-
jacidt swoich, albo na zaplate, i nie sadzili wedlug prawa i zostatoby to
udowodnione, maja zaptacic kare i utraci¢ swa godnos¢, zgodnie z ich
prawem. I jesli przydarzyloby sie, ze Frank lub Longobard dzierzacy
beneficjum nie chcialby uczyni¢ sprawiedliwosci, niech sedzia, ktore-
go jurysdykcji podlega, zajmie mu owo beneficjum, poki on sam lub
jego wystannik tego nie dopemni®®’.

Juz pierwsze zdanie tego rozdzialu kapitularza odstania schemat organizacji
zarzadu terytorialnego krdlestwa: obok nowej we Wloszech frankijskiej instytuciji
komesa przetrwata longobardzka hierarchia urzednicza z gastaldem, skuldahisem
i lokopositem. Réwnolegte wystepowanie urzedéw przeniesionych przez Frankow
po podboju i wywodzacych sie z czaséw niezaleznego Krolestwa Longobardow jest
cecha charakterystyczna struktury administracyjnej Regnum Italiae przez caly
okres panowania Karolingéw. Zaréwno w IX-wiecz- nych zZrédtach normatywnych,
jak i w materiatach dyplomatycznych gastaldowie, skuldahisowie i locopositi poja-
wiaja sie obok komeséw jako pelnoprawni czlonkowie aparatu wtadzy. Powszech-
na obecnos¢ tych urzednikéw, duzy zakres ich kompetencji czy wreszcie pozycja
spoleczna kaza w nich widzie¢ istotny element porzadku publicznego. Jakie byto
zatem ich miejsce w strukturach zarzadu terytorialnego krélestwa wloskiego?

Odpowiedz na to pytanie wpisuje sie w ogélniejszy problem przetrwania in-
stytucji wywodzacych sie z longobardzkiego systemu wtadzy po podboju frankij-
skim. Kwestia ta od dawna byla przedmiotem zainteresowania badaczy. Na ocene
roli miejscowych tradycji w ksztaltowaniu sie ustroju karolinskiego panstwa we
Wtoszech wciaz najsilniejszy wplyw wywieraja schematy historiograficzne wypra-
cowane w kregu niemieckiej szkoly historycznoprawnej, reprezentowanej przez

586 W Toskanii potwierdzona jest obecnos¢ longobardzkich ksiazat Allona (Lukka?), Gudibranda (Flo-

rencja), Reginbalda (Chiusi); takze na czele ksiestwa Spoleto az do 789 r. stal dux Hildeprand, zob.

Gasparri, / duchi longobardi..., s. 48-49 (Allo); s. 57 (Gudibrand); s. 60 (Reginbald); s. 84-85 (Hilde-
prand).

587 De universali quidem populo quis, ubique iustitias quaesierit, suscipiat tam a comitibus suis quam
etiam a castaldehis seu ab sculdaissihis vel loci positis iuxta ipsorum legem absque tarditate. Et si
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iaceat, et de illorum honorem sicut Francorum est consuetudo. Et de Langubardiscos comites qui ex
ipsis neglectum posuerit iustitias faciendum, sicut ipsorum lex est ita componat: et si forsitan attende-
rit ad gasindios vel parentes et amicos suos seu premium et legem non iudicaverit, et probatum fuerit,
componat et honorem suum perdat sicut lex ipsorum est. Et si castaldius et sculdais seu loci positus
de qualibet iudicaria tam de suos pagenses quamgue et alios, qui iustitias quesierit, non fecerit, com-
ponat sicut lex ipsorum est. Et si forsitan Francus aut Langobardus habens beneficium iustitias facere
noluerit, iudex ille in cuius ministerio manserit contradicat illi beneficium illum, interim quod ipse aut
missus eius iustitias faciant, I capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7; rozdzial ten nawiazuje bezposrednio
do postanowien kapitularza z Herstalu z 779 r., Boretius, nr 20, cap. 21.
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takich badaczy, jak Ernst Mayer®®, Wilhelm Sickel®®®, a takze Francesco Schup-
fer®® . Przedstawiciele tej orientacji, wychodzac z zalozenia o pokrewienistwie i po-
dobienstwie drég rozwojowych instytucji prawnych poszczegélnych ludéw ger-
manskich, ktére swoj najpelniejszy wyraz mialy w organizacji imperium karolin-
skiego pod rzadami Karola Wielkiego, koncentrowali sie na analizie elementéow
uznanych za wspdlne dla ustroju panstwa Longobardéw oraz monarchii zaalpej-
skich w czasach przed- i karolinskich. Prowadzito to czesto do podporzadkowywa-
nia rzeczywistosci znanej ze Zrédet wloskich modelowi stworzonemu na podstawie
materiatu pochodzacego spoza Wtoch.

Statyczny model jednolitej organizacji administracji komesowskiej, wprowa-
dzanej przez Karolingéw konsekwentnie na calym obszarze rozrastajacego sie
panstwa, zaciazyt réwniez na badaniach dotyczacych podstaw ich wtadzy we Wto-
szech. Skupienie uwagi badaczy na instytucjach wspdélnych dla wszystkich czesci
imperium prowadzilo do powstania koncepcji, zgodnie z ktéra urzedy okreslane
przez caly IX w. i p6Zniej longobardzkimi terminami (jak gastald czy skuldahis)
byly faktycznie odpowiednikami urzedéw spotykanych w ,centrum” frankijskie-
go wiladztwa po drugiej stronie Alp i poza nazwa nie mialy juz nic wspdlnego
z longobardzka tradycja. Terminologia Zrédet longobardzkich bytaby zatem jedy-
nie odzwierciedleniem konserwatyzmu miejscowych skrybéw, a nie swiadectwem
odmiennosci organizacji struktur wladzy we Wloszech. To przekonanie wida¢ za-
réwno w pracach o charakterze syntetycznym, jak i w monografiach; najlepszym
tego przykltadem jest dokonane przez Wilhelma Sickla utozsamienie longobardz-
kiego gastalda z frankijskim wicekomesem®°!. Cho¢ teza ta byta oparta na wattych
i péznych przestankach zrédtowych, powracata w pracach nastepnych pokolen ba-
daczy®®?.

Druga z przyjmowanych teorii (zreszta pokrewna poprzedniej), nie negujac
longobardzkiej genezy niektérych urzedéw karolinskiego krélestwa, marginalizo-
wata jednak ich role. Uznane zostaly za relikty dawnego porzadku funkcjonujace
w obszarach zycia politycznego i spotecznego niemajacych zasadniczego znacze-
nia dla utrzymania kontroli nad panstwem, a wiec pozostajacych poza sfera bezpo-
Sredniego zainteresowania nowych wtadcow. Proces rozbudowy karolinskiej ad-
ministracji komesowskiej we Wtoszech miat doprowadzi¢ do stopniowego zawe-
zania kompetencji tych urzedéw, a w konsekwencji nawet do ich zaniku badz tez
upodobnienia do instytucji frankijskich®®3. Na taka interpretacje wplyneto réwniez
przeswiadczenie, mniej lub bardziej uswiadamiane, o wyzszosci porzadku ustrojo-
wego wprowadzonego przez Karolingéw nad rzekomo niewydolnym i pograzonym
pod koniec VIII w. w permanentnym kryzysie systemem stworzonym przez Lon-
gobardéw®%*. Ten wartosciujacy stereotyp utrwalit sie tak silnie, ze jeszcze dzi$
badacze czujg sie w obowigzku przypominaé o jego falszywosci®®®, a nawet naj-
nowsze syntezy nie sa wolne od widzenia rzeczywistosci wloskiej wytacznie przez
pryzmat recepcji wzorcéw karolinskich396.

Wplyw tych koncepcji jest widoczny takze w badaniach nad elitami wiadzy
w [talii®®’. Fundamentalne badania Eduarda Hlawitschki nad elita urzednicza Re-

588 g, Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte von der Gothenzeit bis zur Zunftherrschaft, t. 2,

Leipzig 1909.

589 W, Sickel, Der frankische Vicecomitat, Strasbourg 1907-1908.

590 Schupfer, Delle istituzioni politiche...

591 gickel, Der frankische Vicecomitat..., s. 90 n.

592 Zob. Bougard, La justice..., s. 158-159.

593 Darmstadter, Das Reichsgut in der Lombardei..., s. 277-280; Hartmann, Geschichte Italiens..., t.
3, s. 37-39; Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte..., s. 260 n.

594 70b np. Schneider, Koénigswahl und Kénigserhebung..., passim. Owa sktonno$¢ do wartosciowania
pobrzmiewa takze w pracach wybitnych historykéw wloskich, m.in. V. Fumagallego, Terra e societa
nell’Ttalia padana. I secoli IX e X, Torino 1976, s. 73.

595 Cammarosano, Nobiliere..., s. 102, 120-121; Gasparri, Il passaggio dai Longobardi..., s. 25.

59 7ob. New Cambridge Medieval History, dotyczy to nawet niektérych prac historykéw wioskich, np.
Albertoni, Lltalia carolingia..., passim.

597 Zapoczatkowala je praca A. Hofmeistra, Markgrafen und Markgrafschaften im Italienischen Koni-
greich in der Zeit von Karl dem Grossen bis auf Otto den Grossen (774-963), MIOG, 7, 1907, s. 215 435;
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gnum Italiae skupily sie wlasciwie wylacznie na urzedach o genezie frankijskiej
oraz obsadzajacych je przybyszach zza Alp, uznanych przez badacza za grupe bez-
wzglednie dominujaca w zyciu spoteczno-politycznym Wtoch®®®. W pracach tych
pobrzmiewa echo teorii postrzegajacej inwazje frankijska na Italie w kategoriach
konfliktu etnicznego, prowadzacego do eliminacji miejscowych elit z zycia publicz-
nego. Imigranci alamanscy, frankijscy czy burgundzcy mieli stworzy¢ nowa war-
stwe rzadzaca, zwigzana bezposrednio z monarchia, wyposazona dobrami skar-
bowymi, w czesci skonfiskowanymi miejscowej arystokracji.

Mimo podnoszonej przez wielu historykéw krytyki®®®, koncepcje Hlawitschki
wciaz sa powszechnie akceptowane, a wnioski, w ujeciu tego badacza odnoszace
sie jedynie do szczytéw wtadzy, rozciagane sa, niekiedy dos¢ bezrefleksyjnie i bez
dostatecznej weryfikacji Zrodtowej, na wszystkie szczeble hierarchii urzedniczej
krélestwa®?®. Obserwowany w ostatnich latach w historiografii wtoskiej wzrost
zainteresowania problematyka sredniowiecznych elit wtadzy nie przyniost jak do-
tad kompleksowych badan nad przemianami dokonujacymi sie w okresie przejscia
od dominacji longobardzkiej do frankijskiej®°!.

Niektérzy badacze wloscy, pod wplywem studiéw historykow francuskich i nie-
mieckich, wskazujacych na wewnetrzna niejednolitos¢ struktur wladzy w poszcze-
golnych czesciach karolinskiego wladztwa oraz wplyw lokalnych czynnikéw na
zroéznicowanie stosowanych rozwiazan prawnoustrojowych, juz na poczatku lat
60. zakwestionowali jednak zaréwno teorie negujaca istnienie zasadniczych od-
rebnosci ustrojowych miedzy zaalpejskimi czesciami panstwa Frankéw a Regnum
Langobardorum, jak i katastroficzna wizje upadku panstwa Longobardéw i braku
jakiejkolwiek ciaglosci miedzy strukturami zarzadu terytorialnego starego i no-
wego krélestwa. Wylomu w tradycyjnym obrazie organizacji krélewskiego apa-
ratu wladzy dokonat Paolo Delogu w swym studium nad wprowadzeniem i rola
urzedu komesowskiego we Wioszech®%?, Podwazyt on utrwalone tezy dotyczace
recepcji, i znaczenia systemu komesowskiego w administracji Italii pod rzadami
Karolingéw. Zwrdcit jednoczesnie uwage na trwalos¢ i role longobardzkich insty-
tucji w strukturach wtadzy krélestwa po podboju frankijskim, szczegélnie wiele
miejsca poswiecajac gastaldowi jako urzedowi konkurencyjnemu w stosunku do
frankijskiego komesa. Delogu, przywracajac nalezne miejsce w karolinskim syste-
mie wladzy instytucjom o longobardzkiej genezie, wskazat na koniecznos¢ pogte-
bienia badan nad zréznicowaniem regionalnym organizacji terytorialnej karolin-
skiego imperium. Te cenne spostrzezenia, poczynione jednak na marginesie jego
gltéwnych rozwazan, nie zostaly, niestety, rozwiniete na gruncie wloskim, cho¢ ko-
lejne studia nad analogicznymi procesami dokonujacymi sie po drugiej stronie Alp
potwierdzity ich stusznos¢.

rozwo6j badan wiaze sie z aktywnoscia szkoly G. Tellenbacha (idem, Der grossfrankische Adel und die
Regierung Italiens in der Blitezeit des Karrolingerreiches, w: Studien und Vorarbeiten zur Geschichte
des grossfrankischen und frithdeutschen Adels, red. G. Tellenbach, Freiburg im B. 1957 (Forschungen
zur oberrheinische Landesgeschichte, 4)), s. 40-70.

598 Hlawitschka, Franken, Alemannen.., s. 17 n.

599 Stabosci metodologiczne pracy zauwazyl S. Gasparri, I gruppi dominanti nell’Italia longoharda
e carolingia, MEFR, 100, 1988, s. 43-45; idem, Strutture militari e legami di dipendenza in Italia in
eta longobarda e carolingia, RSI, 98, 1986, s. 698; Delogu, Listituzione comitale..., s. 70; na obec-
nos$¢ Longobardéw na szczytach wladzy wskazuja badania D. A. Bullough a, ‘Leo qui apud Hlotharium
magni loci habebatur’ et le gouvernement du Regnum Italiae a 1’époque carolingienne, ,Le Moyen
Age”, 67, 1961, s. 221-245; Bonaciniego, Dai Longobardi ai Franchi..., passim. Ciagle jednak brak
prac prozopograficznych, ktére pozwolitlyby na ostateczna weryfikacje tez Hlawitschki.

600 Najdobitniej sformutowat ostatnio ten wniosek Castagnetti, Immigrati nordici..., s. 35.

601 Przeglad gtéwnych kierunkéw najnowszych badan wioskich mozna znalez¢ w materiatach konfe-
rencji pizanskich: Formazione e strutture dei ceti dominanti nel Medioevo: marchesi, conti e visconti
nel Regno Italico (secc. IX-XII). Atti del 1° Convegno di Pisa: 10-11 maggio 1983, Roma 1988 (Istituto
storico italiano per il Medio Evo. Nuovi studi storici, 1); Atti del 2° Convegno di Pisa: 3-4 dicembre
1993, Roma 1996 (Istituto storico italiano per il Medio Evo. Nuovi studi storici, 39); Atti del 3° Co-
nvegno di Pisa: 18-20 marzo 1999, Roma 2003 (Istituto storico italiano per il Medio Evo. Nuovi studi
storici, 56).

602 Delogu, Listituzione comitale..., passim.
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W ostatnich latach powszechnie przyjmowana jest teza o zréznicowaniu insty-
tucji spoteczno-ustrojowych w poszczegélnych czesciach imperium karolinskiego,
a postulat wzywajacy do poglebienia studiéw nad specyfika spoteczno-ustrojowa
sktadajacych sie na nie krolestw zostal w pelni zaakceptowany. Nie ma to jednak
odzwierciedlenia w szerszym podjeciu problematyki oryginalnego systemu zarza-
du terytorialnego, wyksztalconego na obszarze karolinskiego Krélestwa Wioch.
Nie neguje sie juz dzisiaj istnienia elementéw strukturalnej ciagtosci miedzy nie-
zaleznym panstwem Longobardéw i monarchia karolinska, wciaz jednak zbyt ma-
to uwagi poswieca sie analizie wynikajacych z tego faktu szczegdlnych cech lokal-
nych organéw wiladzy krélewskiej. Tymczasem odrebnosci te przesadzily w znacz-
nej mierze o pdzniejszej, specyficznej ewolugcji ustrojowej krélestwa; przemawiaja
za tym wnioski plynace z coraz liczniejszych studiéw regionalnych®°3.

Kiedy Karol Wielki podejmowat dziatania zmierzajace do reorganizacji zarza-
du terytorialnego na nowo podbitych ziemiach wtoskich, Swiadom by} probleméw
i korzysci, jakie wynikaly z istnienia rozwinietych struktur posredniczacych mie-
dzy monarcha a poddanymi. Odziedziczony po monarchii longobardzkiej system
administracyjny réznit sie jednak pod wieloma wzgledami od rozwiazan funkcjonu-
jacych na innych obszarach karolinskiego wtadztwa. Zrédta dyplomatyczne i pra-
wodawstwo kréléw longobardzkich (VIII w.) potwierdzaja podzial krélestwa na
okregi sadownicze (judicariae), z osrodkami zlokalizowanymi z reguty w miastach,
w ktérych znajdowaly sie krélewskie curtes. W poréwnaniu z sytuacja w centrum
frankijskiego wtadztwa (miedzy Renem a Loara), rysem charakterystycznym orga-
nizagji zarzadu terytorialnego krélestwa Longobardéw byta wlasnie zdecydowana
dominacja miast, gdzie miescily sie siedziby przedstawicieli wtadzy publicznej i ko-
$cielnej®®. Z miastami byta zwigzana takze arystokracja longobardzka, budujaca
swa pozycje w oparciu o majatki rozproszone na otaczajacych osrodki miejskie
terytoriach.

603 Zob. zwlaszcza Schwarzmaier, Lucca und das Reich...; J. Jarnut, Bergamo 568-1098. Storia istitu-

zionale, sociale ed economica di una Citta lombarda nell’alto medioevo, Bergamo 1980 [oryg. Bergamo

568-1098. Verfassungs-, Sozial- und Wirtschaftsgeschichte einer Lombardischen Stadt im Mittelalter.
Wiesbaden 1979].

604 Zwiazek longobardzkich urzednikéw wyposazonych we wladze sadowniczaq z miastem jest czy-
telny szczegdlnie w VIII-wiecznej legislacji Liutpranda i edyktach jego nastepcéw, zob. zwlaszcza LL
Liut., cap. 35 (Si quis sine volontate regis in qualicumque civitatem contra iudicem suum seditionem
levaberit) oraz LL Ratch., cap. 1 (Ut unusquisque iudex in suam civitatem debeat cottidie in iudicium
residere). W ostatnich dziesiecioleciach postepy badan archeologicznych prowadzonych w najwazniej-
szych osrodkach wczesnosredniowiecznych Wioch (m.in. Pawia, Werona, Mediolan, Modena, Brescia)
przyczynily sie do znacznej przebudowy pogladéw na temat przemian sytuacji i znaczenia miast wio-
skich pod rzadami Longobarddw. Potwierdzily one, kwestionowana czesto, teze o utrzymaniu funkcji
miejskich (mimo wyraZnego zubozenia oraz degradacji ekonomicznej i demograficznej) przez zdecydo-
wana wiekszos$¢ rzymskich osrodkéw miejskich oraz ciagtos¢ rozwojowa miast, co rézni je np. od czesci
miast Galii, przezywajacych w VI-V11 w. dramatyczny kryzys. Prowadzi to do podwazenia tezy wcze-
$niejszej historiografii, wskazujacej na pierwsza potowe VIII w. jako na poczatek okresu odradzania
sie miast po dlugotrwalym zalamaniu, ktérego poczatki siega¢ mialy polowy VI w., a wiec zbiegaly sie
z longobardzkim najazdem. Na dzisiejszym etapie badan mozna zatem przyjac¢, ze Longobardowie juz
w najwczesniejszej fazie swego pobytu w Italii powiazali strukture administracyjna tworzonego pan-
stwa z istniejaca siecia miejska i nie przyczynili sie w zasadniczy sposob do upadku starych osrodkéw,
najazd mégl najwyzej przyspieszy¢ procesy czytelne juz w okresie poprzednim. Podsumowanie badan
i wnioski w C. Wickham, Early Medieval archaeology in Italy: The last twenty years, , Archeologia Me-
dievale”, 26, 1999, s. 7-20; La storia dell’alto medioevo italiano (VI-X s.) alla luce dell’archeologia, red.
R. Francovich, G. Noyé, Firenze 1994; G.P. Brogiolo, S. Gelichi, La citta nell’alto medioevo italiano.
Archeologia e storia, Roma-Bari 1998; szczeg6towo zob. zwlaszcza dyskusja na temat ciaglosci funkcji
miejskich we wczesnym sredniowieczu toczaca sie w latach 80. i 90.: G.P. Brogiolo, Brescia altomedie-
vale. Urbanistica ed edilizia dal IV al IX secolo, Mantova 1993; C. La Rocca, Public building and urban
change in Northern Italy in the Early Medieval period, w: The City in Late Antiquity, red. J. Rich, Lon-
don-New York, s. 161-180; eadem. Trasformazioni della citta altomedievale in ‘Longobardia’, , Studi
storici”, 30, 1989, s. 993-1011; oraz debata poswiecona przemianom i roli miast w okresie panowania
Longobardéw (La citta italiana tra tardo-antico e alto medioevo: catastrofe o continuita?) na lamach
czasopisma , Societa e storia” (45, 46, 1989) z udzialem wymienionych archeologéw oraz J. Jarnuta i S.
Gasparriego; dyskusje zreferowat C. Wickham, LItalia e I’alto medioevo, ,Archeologia Medievale”, 15,
1993, s. 105-124; bibliografia i oméwienie badan D. Harrison, The Early State and the Towns. Forms
of Integration in Lombard Italy AD 568-774, Lund 1993, s. 59 n.
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Na czele okregéw stali badZ mianowani przez kroléw gastaldowie, wyposazeni
w szerokie uprawnienia sagdownicze i wojskowe, badz ksiagzeta (duces), o kom-
petencjach zasadniczo nieodbiegajacych od kompetencji gastaldéw, i (przynaj-
mniej juz w VIII w.) réwniez piastujacy swa godno$é z nominacji krélewskiej®%°.
Na nizszych szczeblach aparatu administracyjnego Zrédla umieszczaja skuldahi-
sow, bezposrednio podlegajacych gastaldom lub ksigzetom, ale prawdopodobnie
takze wyznaczanych (a przynajmniej zatwierdzanych) przez wtadcow. Peknili oni
przede wszystkim funkcje policyjne, a takze sprawowali sadownictwo w zakresie
spraw mniejszej wagi. W Zrédlach wzmiankowani sa réwniez inni funkcjonariu-
sze (locopositus, centenarius, actor regis, decanus, saltarius itd.), o trudnych do
sprecyzowania kompetencjach%%®.

Wielostopniowa struktura urzedéw, wywodzaca sie prawdopodobnie z militar-
nej organizacji longobardzkiego exercitus, pozwalala wltadcom na utrzymywanie
kontaktu z najodleglejszymi zakatkami kroélestwa. Oparciem dla wiadzy krélew-
skiej na poziomie lokalnym byly kompleksy débr skarbowych zorganizowane wo-
kot wiejskich i miejskich dwordw (curtes). Pelnily one funkcje centréw administra-
cyjnych, zapewniajacych dochody monarchii, i stanowily zaplecze dla funkcjona-
riuszy publicznego wymiaru sprawiedliwosci. Z reguly zarzad tych débr spoczywat
w rekach gastalda®®’. Nie naruszaja generalnego obrazu regionalne odchylenia od
tego schematu, przede wszystkim w na wp6t autonomicznych ksiestwach Spole-
to i Benewentu, na ktérych czele stali ksiazeta (duces) o wyjatkowych uprawnie-
niach, tgcznie z prawem nominacji gastaldéw, posredniczacy w stosunkach miedzy
wladca zwierzchnim a lokalnymi hierarchiami.

W VIII w. wladcy longobardzcy wiele uwagi poswiecili usprawnieniu dziatania
struktur administracyjnych. W edyktach oglaszanych przez kolejnych kréléw, od
Liutpranda poczawszy, rozgraniczony zostal zakres kompetencji poszczegoélnych
urzednikéw i ustalony system kontroli nad nimi. Kazdy wyzszy urzednik krélewski
powinien byl, przynajmniej od czaséw Liutpranda, sktadac przysiege na Ewangelie
w chwili obejmowania swej funkcji (co potwierdzano odpowiednim dokumentem),
zobowiazujac sie do zachowania lojalnosci wobec swego wladcy®®®. Za panowa-
nia Ratchisa wieZ przysiegi obligujacej do skrupulatnego wypelniania powinno-
$ci miata nie tylko taczy¢ kréla i sedziow (gastaldow), ale takze obja¢ wszystkie
szczeble hierarchii administracyjnej: na rece gastaldéw i ksigzat mieli sktadac ja
podlegajacy im nizsi urzednicy®®. Ratchis podkreslil, ze zaniedbanie obowigzkéw,
jakie nalozone zostaly na urzednika, bylo nie tylko ztamaniem przysiegi ztozonej
kroélowi, ale takze sprzeniewierzeniem sie Bogu®!®. Zadna relacja osobista nie mo-
gla sta¢ ponad zwiazkiem, jaki tworzyl sie miedzy kréolem a urzednikiem. W cha-

605
606

Tak Gasparri, I duchi longobardi..., s. 18 n.

Na temat organizacji hierarchii administracyjnej zob. ogdlnie Gasparri, Il regno longobardo...,
passim; Delogu, Il regno longobardo..., s. 125 n.

607 Na temat organizacji curtium krélewskich zob. ogélnie, Gasparri, Il regno longobardo..., s. 254-
-262; zob. tez Metz, Das karolingische Reichsgut..., passim.

608 11, Liut., Notitia de actoribus regis, cap. 1: In primis de illo, quod iam nostrum tempore inpupli-
catum est: ut iurent unusquisque actor et dicat per evangelium: ,Quia quodcumque cognovero, quod,
contra rationem alequid tuitum est, facio exinde noditiam domno regi, ut relaxetur”; sic tamen, ut dicat
in ipso sacramentum, quod non consentiendum ad amicum, non ad parentem, non ad premium corrup-
tus, nisi quod certo sciat, quod contra rationem tuitum erit; LL Ratch., cap. 1; w Historii Longobardéw
Pawta Diakona znalaz} sie pewien szczegot, ktory, by¢ moze, rzuca nieco swiatta na ceremoniat zwiaza-
ny z przysiega wiernosci. Omawiajac bitwe, jaka zbuntowany ksiaze Trydentu i Brescii, Alachis, stoczyt
z kréolem Kunikpertem ok. 690 r., Pawel wspomina, ze Alachis wzdragat sie przed udziatem w walce,
moéwiac: Hoc facere ego non possum, quia inter conctos suos [Cunicperti - przyp. A.P.] sancti archangel
i Michaelis, ubi ego illi iuravi, imaginem conspicio (PD HL, lib. VI, cap. 41); o ztamaniu przez Alachisa
przysiegi Pawel wspomina réwniez przy okazji wymieniania popenionych przez niego niegodziwosci:
PD HL, lib. VI, cap. 38. Trudno jednak odpowiedzie¢ na pytanie, czy przysiega przed wizerunkiem $w.
Michala, zlozona przez ksiecia, byla typowa forma potwierdzania wiernosci przez przedstawicieli wia-
dzy kroélewskiej i fideles w VII w. Niewatpliwie jednak wzmianka ta wskazuje, ze przysiega taka byla
réwniez pod koniec VIII w. uznawana za wazny element budowania wiezi z monarchia.

609 11, Ratch., cap. 1.

610 1 1. Ratch., cap. 1.: [...] cognoscimus eum [iudicem] nec dei nec nostrum esse fidelem nec pro
salvationem terrae istius decertare, sed, ut diximus, contra deum quaerit agere et contra nos.
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rakterystyczny sposéb krol zastrzegl, ze niesumienni urzednicy nie moga liczy¢
na pomoc ze strony protektora: ,niech wie [urzednik - przyp. A.P], Zze usuniemy
go z urzedu i nie zdola zatrzymac¢ swej godnosci za wstawiennictwem zadnego
patrona, i [niech nie liczy] ze [dzieki protekcji] nie zaplaci nam i temu, ktéremu
zaniedbal wymierzy¢ sprawiedliwo$é” 61!,

Oczywiscie przyklady te swiadcza réwniez o niedomaganiach wymiaru spra-
wiedliwosci, sktaniaja tez do zadania pytania o skutecznos¢ krélewskiej interwen-
cji na poziomie lokalnym. Mimo tych zastrzezen, rozbudowany, wielostopniowy
aparat administracyjny, oparty na do$¢ regularnym podziale terytorialnym, kto-
rego podstawa byla gesta sie¢ miejska i organizacja koscielna, umozliwial jednak
efektywna, jak na éwczesne warunki, transmisje woli krélewskiej do najbardziej
nawet oddalonych obszaréw panstwa®'?. Potwierdza to chociazby czeste w doku-
mentach longobardzkich (takze prywatnych) powolywanie sie na zarzadzenia kré-
lewskie, swiadczace o znajomosci biezacego prawodawstwa krolewskiego, ogta-
szanego poddanym zapewne przez miejscowych urzednikéw®'3. Edykty krélew-
skie ukazuja dbatos$¢ o utrzymanie bezposredniej relacji miedzy krélem i wolnymi,
zwigzanymi z wladca tradycyjna przysiega wiernosci®'#. Kolejni monarchowie po-
sSwiecali wiele uwagi stworzeniu skutecznych mechanizméw odwotawczych, za-
pewniajacych kazdemu sposréd wolnych swobodny dostep do sadu krélewskie-
go i tym samym nadzér nad lokalnymi funkcjonariuszami wymiaru sprawiedliwo-
$ci. Instrumentem bezposredniej kontroli byli takze missi, znani przede wszyst-
kim z dokumentéw pochodzacych z lat panowania Liutpranda, rekrutujacy sie
z najblizszego otoczenia wladcy i interweniujacy w jego imieniu w trudnych spra-
wach®!%. Do sadu patacowego sprawy wnoszone byly przez przedstawicieli arysto-
kracji i wysokiego duchowienstwa, ale takze wolnych nizszej kondycji®'. W poto-
wie VIII w. praktyka apelacji do patacu musiata by¢ na tyle rozpowszechniona,
ze Ratchis czut sie zmuszony upomnie¢ swych poddanych, by przedktadali swe
sprawy do rozstrzygniecia wpierw wlasnym sedziom, zanim udadza sie po spra-
wiedliwo$é do kréla®l’.

Nie wdajac sie w tym miejscu w dyskusje na temat funkcjonowania w prak-
tyce tej rozbudowanej, wielostopniowej struktury, znanej przede wszystkim dzie-
ki analizie Zrédel normatywnych, trzeba stwierdzi¢, ze w potowie VIII w. krélo-
wie longobardzcy zdotali osiagnac to, o co bezskutecznie starali sie wladcy Fran-
kéw az do czaséw reformy administracji komesowskiej za panowania Karola Wiel-
kiego: stworzyli wzglednie spdjny, scentralizowany system zarzadu terytorialne-
go, umozliwiajacy panujacemu skuteczne, jak na 6wczesne warunki, realizowanie

511 Ihidem, [...] sciai se, quia de ipso honore eum expellimus et per nullos patronos poterit obtine-
re, ut honorem suum non amittat et nobis et illis non conponat, cui iustitiam facere neglexit. Termin
patronus jest niejednoznaczny: np. w Edykcie Rotariego (cap. 224) odnosit sie do bylego wlasciciela
wyzwolenca. U Ratchisa oznacza protektoréw, by¢ moze nalezacych do otoczenia krélewskiego, ktorzy
mogli wywiera¢ wpltyw na decyzje wladcy dotyczace obsady najwyzszych urzedéw administracyjnych
kroélestwa. Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, jaki charakter mialy relacje laczace urzednikéw z owymi
patronami. Nie wydaje sie, by istniala jakas podwdjna podleglos¢, w ktdrej osoba piastujaca wysoki
urzad kroélewski (iudex-gastald) byla zwiazana z wladca i jednoczesnie pozostawala w osobistej zalez-
nosci gasindiatu z kims z bezposredniego otoczenia kroéla.

612 Wickham, Early Medieval Italy..., s. 41-42; Aristocratic power..., s. 154 n. (,The impact of cen-
tral government on the local society of the Lombard kingdom was, by the eight century, consistent,
capillary, and, as far as can be seen, widely accepted”.)

613 Zob. s. 93, przyp. 128.

614 Notitia de actoribus regis, cap. 5; P. Delogu (Kingship and the shaping of the Lon(go)bard body
politic, w: The Longobards from the Migration Period to the 8th Century (Studies in Historical Arche-
oethnology - w druku, korzystalam z maszynopisu artykutu) postawit hipoteze, ze obowiazek sktadania
przysiegi na wiernos¢ krélowi natozyt na wszystkich wolnych dopiero Liutprand, by wzmocni¢ wiezi
zaleznosci miedzy wladca a panujacymi w sytuacji rozkladu tradycyjnego, plemiennego systemu war-
tosci; w ten sposob ci, ktorzy zlozyli przysiege, stanowili grupe arimannéw wyrdézniong sposrod reszty
wolnych, cho¢ nie tozsama z gasindiami (an. wasalami); poréwnuje te procesy ze zjawiskami znanymi
z obbszaru wizygockiej Hiszpanii i frankijskiej Galii.

615 Role missorum podkresla Wickham, Aristocratic power..., s. 153 n.

616 cDL 2, nr 163, nr 225.

617 11, Ratch., cap. 2, cap. 10.
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swych uprawnien na calym obszarze krélestwa®'®. Przyczyn sukcesu monarchii
longobardzkiej nalezy szuka¢ w odmiennych warunkach spoteczno-politycznych,
w jakich formowaly sie struktury panstwowe obu krélestw. Najwieksza role w tym
procesie odegraly takie czynniki, jak militarny charakter ekspansji Longobardéw,
ktéra zmiotla resztki rzymskiej organizacji panstwowej, wzgledna stabo$¢ mozno-
wladztwa longobardzkiego, wreszcie silne poczucie solidarnosci grupowej wsrod
Longobardow i ich szczegdélna wiez z wladca, potwierdzona przysiega wierno-
$ci, czy wreszcie homogenicznosé etniczna i kulturowa podbijanych obszaréw®!?.
W odréznieniu od Merowingow, krélowie longobardzcy nie musieli laczy¢ pod jed-
nym bertem obszaréw tak odmiennych pod wzgledem kulturowym i ustrojowym,
jak np. Akwitania i Austrazja.

618 Np. Tabacco, Lavvento dei Carolingi..., s. 376 zauwaza, ze znany z edyktéw Liutpranda system

administracyjny jest przede wszystkim odzwierciedleniem postulatéw krélewskich dotyczacych orga-
nizacji podstaw wtadzy terytorialnej, niekoniecznie przekladajacy sie na praktyke. Longobardzkie do-
kumenty prywatne zawieraja jednak swiadectwa aktywnosci poszczegélnych agend administracji kré-
lewskiej, zgodnie z zapisami edyktow krélewskich, zaréwno w zakresie spraw niespornych, jak i sa-
downictwa wszystkich szczebli.

619 ¥ Modzelewski, Spoteczenstwo i gospodarka, w: Italia..., s. 198-199.
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Ewolucja zarzadu terytorialnego, dokonujaca sie po podbaoju frankijskim pod
wplywem wzorcéw przeniesionych spoza Alp, ale przeciez nie w oderwaniu od
miejscowych warunkow i potrzeb, odzwierciedla procesy przemian spoteczno-
-ustrojowych dokonujacych sie w Regnum Italiae. Analiza roli gastaldatu i innych
urzedéw majacych swe korzenie w organizacji panstwowej niezaleznego krole-
stwa w zmieniajacych sie warunkach spoleczno-politycznych moze réwniez wzbo-
gaci¢ nasza wiedze o mechanizmach ustanawiania i utrzymywania wtadzy przez
Karolingéw na nowo zajetych obszarach. W tym kontekscie podstawowe pytania
dotycza przemian kompetencji poszczegdlnych urzednikéw w stosunku do sytuacji
przed podbojem, wzajemnych relacji miedzy urzednikami a panujacym lub/oraz
innymi funkcjonariuszami publicznego aparatu wladzy, a zwlaszcza roli i zakresu
wladzy komeséw. Wazne jest takze ustalenie, z jakiej grupy etnicznej i spotecznej
rekrutowali sie urzednicy i jak przedstawialo sie ich otoczenie spoteczne. Pozwa-
la to przyjrzec sie stabo udokumentowanym relacjom miedzy nowa dynastia i jej
obcym etnicznie otoczeniem a lokalnymi elitami. Tym problemom zostana poswie-
cone nastepne rozdziaty.

ADMINISTRACJA GASTALDZKA

W OKRESIE NIEZALEZNEGO
KROLESTWA

KOMPETENC]JE GASTALDA

Gastaldat pojawil sie juz w najwczesniejszych Zrédltach longobardzkich z VII w.
(Edykt Rotariego) jako instytucja w peini uksztattowana.

Z urzedem tym wiazaly sie funkcje militarne i sadownicze oraz zarzad débr
skarbowych (curtes regis) w ramach poszczegélnych okregéw52°,

Badacze, przeswiadczeni o wyjasniajacym znaczeniu genezy poszczegolnych
instytucji ustrojowych (Entstehungsgeschichte), wiele uwagi poswiecili okresle-
niu pochodzenia i pierwotnych kompetencji gastaldéw. Wobec braku zZrédet wcze-
$niejszych niz kodyfikacja Rotariego teorie te opieraja sie najczesciej na retro-
spektywnej analizie przekazéw dotyczacych uprawnien gastalda, pochodzacych
z okresu istnienia niepodlegtego Krdlestwa Longobarddow, a takze z wiekow na-
stepnych, lub na analizie poréwnawczej instytucji uwazanych za analogiczne do
gastaldatu, a znanych z dziejow innych germanskich spoteczenstw wczesnosre-
dniowiecznej Europy (zwlaszcza przemian funkcji komesow).

W trakcie dyskusji, toczacej sie ze szczegdlnym ozywieniem w pierwszej po-
lowie XX w., wykrystalizowaly sie dwie gléwne koncepcje, odmiennie ttumaczace
geneze tej instytucji, a co za tym idzie, specyficzny ksztalt ustrojowy krélestwa.
Klasyczna teoria, sformutowana juz w potowie XIX w., wiaze pojawienie sie urzedu
gastalda z organizacja systemu eksploatacji ludnosci rzymskiej po podboju Italii
przez Longobardéw. W mysl tej koncepcji do pierwotnych kompetencji gastaldow
nalezaly zarzad dawnych débr municypalnych przejetych przez wladcéow longo-
bardzkich i nadzér nad poborem swiadczen, ktérymi zostala obcigzona ludnosé
rzymska®?!. Ze wzgledu na strukture administracyjng, jaka Longobardowie za-
stali we Wloszech, naturalnym obszarem dzialania gastaldéw staly sie rzymskie

620
621

Ogdlnie Gasparri, Il regno longobardo..., passim.
Schupfer, Delle istituzioni politiche..., s. 315.
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miasta, w ktérych zajeli oni miejsce dawnych iudicum civitatis®??. Po okresie 10-
-letniego krwawego bezkrélewia pod koniec VI w. gastaldowie przejeli réwniez
zarzad débr wydzielonych przez ksiazat longobardzkich jako uposazenie nowego
wladcy - Autariego, a wraz z nim sadownictwo patrymonialne w majatkach kré-
lewskich®?3. Na poczatku XX w. Ernst Mayer sformulowat teorie, zgodnie z ktéra
gastaldowie krdolewscy mogli pojawi¢ sie w czasach Autariego jako przeciwwaga
dla nazbyt samodzielnych ksigzat®%4.

Fedor Schneider wywiddt wladze gastaldéw z pelnionych przez nich pierwot-
nie funkcji militarnych. Uwazat ich za zwierzchnich dow6dcéw grup wolnych wo-
jownikow longobardzkich, osadzonych po podboju Wioch w dobrach krélewskich
potozonych w pasie pogranicznym krélestwa i zobowiazanych do statej stuzby woj-
skowej na rzecz kréla w zamian za prawo uzytkowania oddanych im majatkéw523.
Organizacja tych longobardzkich kolonii militarnych, ktérym w historiografii wto-
skiej nadano miano ,arimanii” (od terminu arimannus, uzywanego na okreslenie
wolnego Longobarda, zdolnego do noszenia broni)®?®, wzorowana byta, wedtug
Schneidera, na bizantyjskich garnizonach strzegacych granic cesarstwa. Zapew-
nialy one bezpieczenstwo pogranicza, a dzieki utrzymywaniu stalej gotowosci bo-
jowej peily funkcje swego rodzaju ,sit szybkiego reagowania”, zdolnych do bty-
skawicznej mobilizacji w razie zewnetrznego zagrozenia. Zdaniem Schneidera ko-
lonie wolnych arimannéw, zobowiazanych do swiadczen na rzecz publicum, prze-
trwaly upadek krdlestwa Longobardéw, koniec panstwa Karolingéw we Wtoszech
i rzady ,kroléw narodowych”, by da¢ poczatek ruchowi komunalnemu.

Stojacy na czele poszczegdlnych kolonii skuldahisi podlegali wraz ze swymi
arimannami wyznaczanym przez kréla gastaldom, sprawujacym w imieniu mo-
narchy wladze sadownicza i dowddztwo militarne. Jednoczesnie gastaldowie byli
zobowiazani do zapewnienia materialnych podstaw egzystencji podlegtych im ari-
mannéw, poczatkowo zapewne przez nadzér nad podzialem swiadczen pobiera-
nych od podbitej ludnosci rzymskiej, péZzniej w ramach komplekséw débr skarbo-
wych, w ktérych byli rozlokowani osadnicy wojskowi. W konsekwencji prowadzito
to do przekazania gastaldom-dowédcom wojskowym administracji majatkéw kro-
lewskich i wyksztalcenia sie swoistego dualizmu kompetencyjnego tego urzedni-
ka, czytelnego w Zrddtach z VII—VIII w. i w epoce karolinskiej. Administracja ga-
staldzka zaprowadzona zostata zatem wytacznie w dobrach krélewskich i nie miata
charakteru powszechnego. W rezultacie nie istniat regularny podzial na poddane
wtadzy gastaldéw okregi, poniewaz dobra krélewskie nie byly rozmieszczone jed-
nolicie na obszarze calego krolestwa, lecz tworzyly ,wyspy” wytaczone spod jurys-
dykcji ksigzqt (duces) wywodzacych sie z plemiennej arystokracji, ktérym podlega-
a reszta wolnych Longobardow. Teza ta, wpisujaca sie w aktualna woéwczas dysku-
sje na temat koncepcji wolnych krélewskich®?” i charakteru karolinskiego systemu

622 Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte..., s. 260-261. Teoria ta odpowiadala éwczesnemu da-

zeniu do akcentowania ciagtosci instytucjonalnej miedzy miastem rzymskim i sredniowieczna komuna
miejska.

623 Schupfer, Delle istituzioni politiche..., s. 317.

624 Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte..., s. 270-271.

625 F. Schneider, Die Entstehung von Burg und Landegemeinde in Italien, Berlin 1924, zwlaszcza s.
71-169.

626 Arimanie zostaly uznane za podstawe organizacji osadnictwa longobardzkiego w Italii przez hi-
storiografie wioska przetomu XIX i XX w., zaden z badaczy nie zdotat jednak wéwczas przekonujaco
sprecyzowac znaczenia tego terminu. Tego zadania podjeli sie dopiero badacze niemieccy ze szkoly
Schneidera. P.S. Leicht, Ricerche sull’arimannia, , Atti dell’Accademia di Udine”, 9, 1902, s. 35-62; na
temat terminu arimannus zob. G. von Olberg, Die Bezeichnungen fiir Schichten und Gruppen in den
Leges barbarorum, Berlin-New York 1991 (Die volkssprachigen Worter der Leges barbarorum, cz. 2,
Arbeiten zur Frithmittelalterforschung. Schriftenreihe des Instituts fir Frihmittelalterforschung der
Universitat Minster, 11), s. 89-97.

527 70b. zwlaszcza T. Mayer, Die Entstehung des ‘modernen’ Staates im Mittel- alter und die freien
Bauern, ZRG GA, 57, 1937, s. 210-288 oraz dalsze studia tego autora, rozwijajace sformutowana wow-
czas teorig, zebrane w tomie Mittelalterliche Studien. Gesammelte Aufsatze, Darmstadt 1963 (szcze-
g6lnie Kénigtum und Gemeinfreiheit im frithen Mittelalter, s. 139-163); H. Dannenbauer. Die Freien im
karolingischen Heer, w: idem, Grundlagen der mittelalterlichen Welt. Skizzen und Studien, Stuttgart
1958, s. 240-256; koncepcje Mayera i Dannenbauera przejeli i rozwineli zwlaszcza W. Schlesinger,
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administracji komesowskiej®?®, spotkala sie z przychylnym przyjeciem w srodowi-
sku badaczy wiloskich. Potwierdzala takze przekonanie o wspélnych germanskich
korzeniach instytucji ustrojowych swiata frankijskiego i longobardzkiego.

W nastepnych dziesiecioleciach interpretacja arimanii zaproponowana przez
Schneidera wyznaczala kierunek badan nad organizacja osadnictwa i longobardz-
kiej organizacji terytorialnej. Szczegdlne miejsce teoria ta zajeta w pracach Gian-
piera Bognettiego, ktéry uznat arimanie za podstawe calej organizacji militarnej
panstwa Longobardéw, a co za tym idzie - za gléwny filar wtadzy krélewskiej®2°.
Kolejne studia stuzyly przede wszystkim uscisleniu poszczego6lnych ustalen, a nie
weryfikacji podstawowych zatozen catej konstrukc;ji®3°.

Fundamenty gmachu wzniesionego przez Schneidera i Bognettiego podkopat
dopiero pdt wieku p6zniej Giovanni Tabacco. W obszernym studium opublikowa-
nym w 1966 r. poddal miazdzacej krytyce tezy obu badaczy i ich zwolennikéw,
wykazujac, ze teoria sieci arimanii jako pierwotnej formy militarnej organizacji
wloskiego krélestwa Longobardéw byla oparta na teoretycznej spekulacji, nie-
majacej oparcia we wspélczesnych zrédtach®®!. Tym samym racje bytu stracita
rowniez teza identyfikujaca gastaldow z dowddcami owych nieistniejacych kolonii
wojskowych.

Desperacka probe obrony niektérych zalozen teorii Schneidera i Bognettiego
podjat Ottorino Bertolini. W referacie wygtoszonym na konferencji w Spoleto sfor-
mutowal teze, zgodnie z ktéra arimannowie stanowili wéréd wolnych Longobar-
dow odrebna grupe zwiazana z panujacym szczegolng, osobista wiezig wiernosci
izobowiazana do swiadczen publicznych ze stuzba wojskowa na czele, w zamian za
prawo osiedlenia sie w dobrach krélewskich. Arimannowie mieli podlega¢ jurys-
dykcji kréolewskiej, wykonywanej przez gastaldéow, w odréznieniu od zwyklych wol-
nych exercitales (faramannéw), podporzadkowanych zwierzchnictwu ksigzat®32.
W ten sposob Bertolini prébowat wyjasni¢ problem dublowania sie kompetencji
sadowniczych gastalda i ksiecia (dux). Koncepcja Bertoliniego zostata zaatakowa-
na juz w dyskusji po referacie przez Carla Guida Mora, decydujacy cios zadatl jej
jednak Giovanni Tabacco, ktéry w przekonujacy sposéb dowiddl, iz terminy ari-
mannus i liber exercitalis sa w jezyku zrédet longobardzkich synonimami®33.

Herrschaft und Gefolgschaft in der germanisch-deutschen Verfassungsgeschichte, ,Historische Ze-
itschrift”, 176, 1953, s. 225-275, oraz K. Bosl m.in. w studiach zawartych w tomie Frithformen der
Gesellschaft im mittelalterlichen Europa. Ausgewahlte Beitrage zu einer Strukturanalyse der mitte-
lalterlichen Welt, Miinchen 1964; ewolucje koncepcji przedstawit i poddat druzgocacej krytyce H.K.
Schulze, Rodungsfreiheit und Konigsfreiheit. Zur Genesis und Kritik neuerer verfassungsgeschichtli-
cher Theorien, HZ, 219, 1970, s. 529-550 oraz idem, Reichsaristokratie, Stammesadel und frankische
Freiheit, HZ, 227, 1978, s. 353-373; streszczenie dyskusji G. von Olberg, Die Bezeichnungen..., s. 31-
-45. Na temat oddzialywania tej teorii na historiografie: S. Gawlas, O ksztalt zjednoczonego Kroélestwa.
Niemieckie wladztwo terytorialne a geneza spoteczno-ustrojowej odrebnosci Polski, Warszawa 1996,
s. 7-8 oraz przyp. 61-63, s. 102, tam tez bibliografia; ostatnio ogélnie zalozenia koncepcji wolnych kro-
lewskich, takze we Wtoszech, przedstawit J.M. Piskorski, Sredniowieczna kolonizacja niemiecka oraz
tzw. prawo niemieckie w ujeciu poréwnawczym, w: Rozkwit sredniowiecznej Europy, red. H. Samso-
nowicz, Warszawa 2001, s. 102-111 i szerzej idem. Kolonizacja wiejska Pomorza Zachodniego w XIII
i w poczatkach XIV wieku na tle proceséw osadniczych w sredniowiecznej Europie, Poznan 1990, s.
3-30.

628 A Waas, Herrschaft und Staat im deutschen Frithmittelalter, Berlin 1938 (Historische Studien,
335).

629 gp Bognetti, sulle origini dei comuni rurali del medioevo, Pavia 1927; idem. Arimannie nella
citta di Milano, ,Rendiconti dell'istituto Lombardo, Classe di lettere e scienze morali e storiche”, 72
1938-1939 (ten i inne artykuly Bognettiego poswiecone tej problematyce zostaly zebrane w: L ‘eta
longobarda, t. 1-4, Milano 1966-1968).

630 Cavanna, Fara, sala, arimannia...; bibliografia w Harrison, The Early State..., przyp. 33, s. 69-70.
631 G. Tabacco, I liberi del re nell'italia carolingia e postcarolingia, Spoleto 1966 (Biblioteca degli
,Studi medievali”, 2).

632 . Bertolini, Ordinamenti militari e strutture sociali dei Longobardi in Italia, SCIAM, 15, 1968, s.
429-607.

533 Ibidem, Discussione, s. 609-629; G. Tabacco, Dai possessori dell’eta carolingia agli esercitali
dell’eta longobarda, SM, 10, 1969, s. 221-268; nieprzekonujaco wypada proba polemiki ze strony J.
Jarnut a, Beobachtungen zu den langobardischen arimanni und exercitales, ZRG GA, 88, 1971, s. 1 n,;
zwiezle streszczenie dyskusji i bibliografia w: S. Gasparri, La questione degli arimanni, BISIM, 87,
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Najwiecej kontrowersji wéréd badaczy wzbudzaly nietypowe kompetencje ga-
staldow, ktérzy w Zrédlach pojawiali sie zaréwno jako zarzadcy dobr skarbowych,
jak i jako dowddcy wojskowi oraz sedziowie sprawujacy jurysdykcje nad wolnymi.
Juz Ernst Mayer, poszukujac wyjasnienia tego problemu, wysunatl przypuszczenie,
ze za 0ogblna nazwa ,gastald” kryly sie rézne urzedy o odmiennych kompetencjach
- militarnych i cywilnych®3*. Interpretacje te rozwinat Carlo Guido Mor®3®. Punk-
tem wyjscia dla Mora stala sie stara teoria Francesca Schupfera, zgodnie z ktora
gastaldowie pierwotnie peknili funkcje zarzadcow ddbr skarbowych, a ich wtadza
pochodzita wylacznie z delegacji krélewskiej®3®. Mor, powotujac sie na wspomnia-
na koncepcje Mayera, przyjal, ze gastaldowie jako urzednicy mianowani przez
wtadce i catkowicie od niego zalezni, zostali wykorzystani przez kroléw Autariego
(584-590) i Agilulfa (590-616) w procesie wzmacnia podstaw odrodzonej monar-
chii. W okresie nasilajacego sie konfliktu miedzy monarchami dazacymi do kon-
solidacji swej wladzy i ksiazeca arystokracja plemienna, starajaca sie utrzymac
dotychczasowa pozycje, gastaldowie stali sie narzedziem polityki zmierzajacej do
ograniczenia niezaleznos$ci lokalnych ksiazat. Duces, ktérzy swa wladze czerpa-
li nie z delegacji krélewskiej, lecz z przynaleznosci do starych rodéw ksiazecych,
wywodzacych sie od wodzéw poszczegdlnych grup wewnatrz plemienia Longobar-
dow i obdarzonych z tej racji szczegdlna charyzma - byli stalym zagrozeniem dla
monarchii. Krélowie Longobardéw pamietali dobrze, ze tron zawdzieczali ksiaze-
tom, ktorzy zdecydowali sie w okresie kryzysu wewnetrznego krélestwa wyniesé
do wladzy Autariego po kilkudziesieciu latach bezkrdlewia. Wynikajacy z tego
szczegdlny autorytet ksiazat czynit z nich grozna konkurencje dla panujacych i naj-
powazniejsza przeszkode na drodze do konsolidacji wtadzy w rekach krélewskich.
W toczacej sie w VII w. rywalizacji miedzy krélem i ksiazetami gastaldowie - wy-
posazeni w prerogatywy dotychczas przystugujace jedynie ksiazetom (jurysdyk-
cja nad wolnymi, kompetencje militarne, funkcje policyjne) - konsekwentnie byli
wprowadzani w miejsce ksigzat zbuntowanych przeciwko wtadzy krélewskiej lub
zmartych bezpotomnie. Tam, gdzie ksiazeta utrzymali sie przy wiadzy, gastaldowie
postuzyli jako przeciwwaga dla ich rzadéw, sprawujac w imieniu kréla kontrole
nad ich poczynaniami. Proces zastepowania ksiazat plemiennych przez urzedni-
kéw sprawujacych wiadze z mandatu krélewskiego w wielu elementach wykazy-
walby zatem analogie z dzialaniami podjetymi kilka dziesiecioleci pdzniej przez
pierwszych Karolingéw. Awans spoteczny i polityczny longobardzkich gastaldéw
odpowiadalby karierze frankijskich komeséw, ktérzy w wyniku reform realizowa-
nych przez kolejnych wladcow, od Karola Mlota poczynajac, stali sie najwyzszej
rangi urzednikami zarzadu terytorialnego.

W rezultacie polityki krolewskiej mialy sie wyksztatci¢ dwa urzedy o tej samej
nazwie, lecz réznych kompetencjach; gastaldowie administratorzy débr krélew-
skich i gastaldowie ,z wladza ksiazeca” (eon potere ducale), rezydujacy w gtow-
nych miastach krélestwa (stad tez okreslani jako gastaldi civitatis). Teoria Mora,
oparta na watlych podstawach zrédlowych i bardzo silnym przekonaniu autora
o stusznosci jego wyobrazen o ksztalcie ustrojowym krélestwa, zyskata aprobate
jako wygodny schemat wyjasniajacy zadziwiajaca mnogos¢ obowiazkdéw spoczy-
wajacych na gastaldach®’. Pozwalatla takze objasni¢ wspélistnienie w strukturach

1978, s. 121-153, zob. tez P. Toubert, La liberté personnelle au haut Moyen Age et le probléme des
arimanni, ,Le Moyen Age”, 73, 1967, s. 127 n.

634 Mayer, Italienische Verfassungsgeschichte..., s. 265; zob. tez P.S. Leicht, Storia del diritto italiano.
11 diritto pubblico, Milano 1951, s. 87.

535 ¢.G. Mor, 1 gastaldi con potere ducale nell’ordinamento pubblico longobardo, Atti CISAM, 1, Spo-
leto 1952, s. 409-415 [przedr. idem, Scritti di storia giuridica altomedievale, Pisa 19771, s. 409 415.

636 Schupfer, Delle istituzioni politiche..., s. 313 n.

537 Zob. m.in. Bertolini, Ordinamenti militari..., s. 620-621; wydaje sie, ze na koncepcje Mora niematy
wplyw wywarta toczaca sie w pierwszej potlowie XX w. w historiografii niemieckiej dyskusja na temat
genezy oraz charakteru wladzy frankijskiego komesa i natury komitatu, a zwlaszcza teorie wyrdznia-
jace kilka typoéw komitatéw oraz rézne zakresy i charakter wladzy komesowskiej (Amtsgrafschaften,
Konigshanngrafschaften lub Muntgrafschaften, a pdZniej Konigsgutgrafschaften): zwlaszcza ta ostat-
nia konstrukcja, ukazujaca komeséw jako podlegtych bezposredniej wtadzy krélewskiej, sprawujacych
zarzad dobr skarbowych i jurysdykcje nad ludZzmi krélewskimi, przypominajq zaproponowana przez
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zarzadu terytorialnego krélestwa dwdch najwyrazniej rownorzednych funkgji ksie-
cia i gastalda, wyposazonych w podobny zakres uprawnien dowédczo-sadowych.

Powszechna akceptacja tezy Mora w srodowisku badaczy wloskich spowodo-
wala, ze dyskusja w coraz wiekszym stopniu koncentrowata sie na ustaleniu relacji
miedzy ksiazetami i gastaldami. Gtéwne zalozenia konstrukcji Mora, przeciwsta-
wiajace kompetencje gastalda ,z wladza ksiazeca” i ksiecia, z pewnymi zastrze-
zeniami przyjat i rozwinat Paolo Delogu®3®. Uznat on gastaldéw za urzednikéw te-
rytorialnych mianowanych przez kréla, podczas gdy autorytet ksiazat opierat sie
wylacznie na przynaleznosci do starych rodéw i wywodzacej sie jeszcze z czasow
plemiennych Scisle personalnej koncepcji wladzy wodza nad wolnymi wojownika-
mi. Gastaldowie, majacy silne oparcie w miescie i zwigzanym z nim terytorium,
uzyskali przewage nad ksiazetami, ktorzy z powodu charakteru swej wtadzy od-
wolywali sie do osobistej wiezi taczacej ich z grupami longobardzkich exercitales.
Terytorializacja wladzy gastalda pozwolila na poszerzenie zaplecza politycznego
monarchii o miejscowa ludnos$¢ zyjaca wedlug prawa rzymskiego, a tym samym
stopniowe ograniczenie roli ksiazat i ostatecznie marginalizacje starych rodéw
plemiennej arystokracji.

Nieco inne rozréznienie gastaldéw (niezmieniajace jednak ogdlnego obrazu)
wprowadzit Vito Fumagalli. W swych studiach poswieconych podzialom admini-
stracyjnym wsi wczesnosredniowiecznej uznat gastaldéw za funkcjonariuszy pu-
blicznych zwiazanych pierwotnie z osrodkami wiejskiego osadnictwa longobardz-
kiego, na obszarach peryferyjnych w stosunku do najwazniejszych osrodkéw miej-
skich. Zajmowali oni pozycje autonomiczna i czesto konkurencyjna wobec ksiazat,
tradycyjnie zwiazanych z miastami®3°.

Polemike z Morem i Delogu podjat dopiero Stefano Gasparri, ktéry w swym
studium poswieconym longobardzkim ksigzetom przekonujaco dowidédl, ze nie ma
podstaw do interpretowania relacji dux-gastald w kategoriach konfliktu czy rywa-
lizacji®*°. Wbrew powszechnie przyjmowanej opinii, Gasparri stwierdzit, ze w VII—
VI 11 w. wladza zaréwno ksiazat, jak i gastaldow pochodzita z delegacji panu-
jacego (Amtsherzogtum), sami ksiazeta za$ powinni by¢ uwazani za urzednikow
krélewskich, nie za spadkobiercéw wodzéw plemiennych epoki podboju. Kompe-
tencje gastaldéw i ksiazat nie réznity sie zasadniczo, mimo odmiennej genezy tych
urzedéw. Podobnie jak badacze starszego pokolenia, Gasparri uznat bowiem, ze
urzad gastalda wyksztalcil sie w okresie formowania sie panstwa Longobardow we
Wloszech i wiagzal sie z zarzadem doébr fiskalnych, podczas gdy godnos¢ ksiazeca
siegata swymi korzeniami epoki plemiennej i dopiero po umocnieniu sie monarchii
longobardzkiej przeksztalcila sie w jeden z urzedéw krolewskich.

Rowniez pod wplywem wczesniejszych ustalen historiografii Gasparri podjat
rewizje teorii o istnieniu 2 typow gastaldoéw. Krytykujac naduzywanie metody re-
trogresywnej w pracach poprzednikdéw, sam nie ustrzegt sie jednak tego samego
bledu. Swiadom stabo$ci podstawy zrédlowej, potwierdzajacej 6w dualizm zna-
czeniowy terminu ,ga- stald”, siegnat po zrédia jeszcze poézniejsze - XI-wieczna
Chronologie Gerarda Primiceriusa. Analiza m.in. tego Zrédia sktonita go do opo-
wiedzenia sie za teoria 2 (a nawet 3) odrebnych typéw gastaldéw®*!. Badacz ten
poszedl nawet jeszcze dalej niz jego poprzednicy, uznat bowiem owa wieloznacz-
no$¢ nazw i kompetencji urzednikow za ceche charakterystyczna calego longo-

Mora interpretacje funkgcji krélewskich gastaldéw, krytyke teorii Koénigsgutgrafschaften przeprowadzit
H.K. Schulze, Die Grafschaftsverfassung der Karolingerzeit in den Gebieten Ostlich des Rheins, Berlin
1973 (Schriften zur Verfassungsgeschichte, 19), s. 148 n.; ogdlnie zwlaszcza: Waas, Herrschaft und
Staat..., passim: H. Milleis, Der Staat des hohen Mittelalters. Grundlinien einer vergleichenden Ver-
fassungsgeschichte des Lehnszeitalters, Weimar 1968 [pierw. 1940]; K. Kroeschell, Deutsche Rechts-
geschichte, t. 1: bis 1250, Opladen 1992, s. 94 n.

638 Delogu, Listituzione comitale..., przyp. 3, s. 67.

639 Fumagalli, Terra e societa...., s. 65-66.

640 Gasparri, I duchi longobardi..., s. 20 n.

541 Ihidem, s. 22. a dodaé do tego jeszcze nalezy gli omonimi ufftciali presenti nei due ducati di Spoleto
e Benevento; por. idem, II ducato longobardo di Spoleto..., s. 90-91.
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bardzkiego systemu wladzy®*?. Ustalenia Gasparriego dotyczace gastaldéw zosta-
ly w zasadzie przyjete przez badaczy i wyznaczaja dzisiejszy stan wiedzy o ewolucji
tego urzedu.

Wiekszos$¢ historykéw sktonna jest zatem rozréznia¢ gastaldéw urzednikéw
zarzadu skarbowo-gospodarczego i gastaldow sprawujacych wtadze sadownicza
i policyjna. Poglad ten wplynal na sposdb widzenia gastaldatu takze w okresie
karolifiskim i pokarolinskim. Wychodzac od omdéwionych ustalen, cze$¢ badaczy
uznala, ze wprowadzenie administracji komesowskiej we Wtoszech spowodowato
szybki zanik gastaldow ,z wladza ksiazeca” i przeksztalcenie longobardzkich okre-
gow sadowych (iudicariae) w komitaty. Tym samym w ciagu kilkudziesieciu lat po
podboju frankijskim nastapito upodobnienie struktur wtadzy krdlestwa do modelu
obowigzujacego w centrum karolinskiego wtadztwa®*3. Funkcjonariusze publicz-
ni okreslani mianem gastaldéw, pojawiajacy w zZrédlach IX- i X-wiecznych, zostali
uznani za spadkobiercéw grupy gastaldéow zarzadcow dobr krélewskich, zajmu-
jacych podrzedna pozycje w strukturach wiladzy. Przekazy Zrédlowe wspomina-
jace o ich kompetencjach sadowniczych interpretowano wasko - jako $wiadec-
twa wykonywania przez nich jurysdykcji patrymonialnej wobec ludnosci siedzacej
w majatkach skarbowych. Na korzys¢ tej tezy przemawia takze to, ze w pelnym
Sredniowieczu terminem ,gastald” okreslani byli czesto pelnomocnicy wielkich
wlascicieli ziemskich lub urzednicy komunalni o kompetencjach gospodarczych
(skarbowych).

Tymczasem konstrukcja ta opiera sie na bardzo stabych podstawach Zrddto-
wych, a w jej powstaniu wieksza role niz analiza rzeczywistosci historycznej ode-
graly siegajace prac XIX-wiecznych historykéw panstwa i prawa wyobrazenia
o charakterze sredniowiecznych urzeddéw. Niejednoznacznos¢ Zrdodel, przynosza-
cych informacje o zmiennosci kompetencji gastalda, byla rozwiazywana dzieki
sztucznemu stworzeniu kilku kategorii, do ktérych w zaleznosci od potrzeb mozna
zaliczy¢ tego lub innego funkcjonariusza wtadzy publicznej. W ten sposob latwo
ulec pokusie, by przypadki wymykajace sie tej klasyfikacji wyjasni¢ przez mnoze-
nie kolejnych typ6éw i podtypédw, w anachronicznym dazeniu do przyporzadkowa-
nia poszczego6lnym urzedom jednego, Scisle okreslonego zakresu obowiazkow na
wzor nowozytnej administracji.

Mamy tu zatem do czynienia z falszywym postawieniem problemu, gdzie model
nie porzadkuje, ale komplikuje obraz rzeczywistosci przez wprowadzanie sztyw-
nych klasyfikacji. W konsekwencji celem badacza podazajacego wytyczona w ten
sposéb $ciezka staje sie znalezienie sposobu na wtloczenie informacji Zrédtowej
w schemat opracowany w znacznym stopniu na podstawie wiedzy pozazrodiowej,
a nie poszukiwania rozwiazania w samym Zrédle. Inne obciazenia tych konstrukcji
tym bardziej sktaniaja do jej weryfikacji. Do najwazniejszych nalezy ich statycz-
no$¢: pomijaja one niemal zupelnie przemiany dokonujace sie na przestrzeni VI1-
-IX w. we wszystkich dziedzinach zycia spotecznego. Zaktadaja bowiem, ze model
stworzony w ciagu VII w., w okresie trudnej budowy i konsolidacji panstwa longo-
bardzkiego, przetrwal w niezmienionej formie az poza upadek krélestwa®*. Nie
uwzgledniaja takze niemal wcale zréznicowania regionalnego i odrebnosci ustro-
jowych poszczegdlnych czesci longobardzkiego panstwa.

Powyzsze zastrzezenia zmuszaja do doktadniejszego rozwazenia problemu du-
alizmu kompetencyjnego gastalda, ktéry zawazyl na obrazie przemian struktur
wtadzy Krélestwa Longobarddéw/Italii réwniez po podboju karolinskim. Przede
wszystkim nalezy zweryfikowac poglad o tym, ze funkcje gospodarcze byly w przy-
padku gastalda pierwotne wobec kompetencji sadowniczych. Otéz analiza Zrédet
nie daje zadnych podstaw do takiego twierdzenia. Najwczesniejsze wzmianki o ga-
staldacie, zawarte w Edykcie Rotariego, wskazuja na zwiazek zaréwno gastalda,

642
643

Idem, I duchi longobardi..., s. 22.

Na temat modelu karolinskiej organizacji administracji komesowskiej generalnie F.L. Ganshof,
Charlemagne et les institutions de la monarchie franque, w: Karl der Grosse..., t. 1, s. 370 n.; Schulze,
Die Grafschaftverfassung..., s. 14 n., tam tez oméwienie dyskusji.

644 por, uwagi Gasparriego, I gruppi dominanti..., s. 42-43.
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jak i ksiecia ze ,swoimi” ludZmi - wolnymi wojownikami longobardzkimi (exer-
citales), nad ktérymi wykonywali jurysdykcje niewatpliwie z racji sprawowanych
funkcji dowédczych543.

Charakter tej zaleznosci dobrze ttumaczy passus z ksiegi V Historii Longobar-
dow Pawta Diakona. Dziejopis wspomina, ze za panowania kréla Grimoalda z nie-
znanych powodéw ksiaze butgarski Alzeko poprosit o prawo osiedlenia sie w Italii
wraz z towarzyszacym mu ludem - ,,wojskiem catego ksiestwa”. Grimoald przystat
na te prosbe, nakazujac im zasiedli¢ wskazane terytorium w Benewencie. Ksiaze
Benewentu, Romuald

eisdem spatiosa ad habitandum loca, quae usque ad illud tempus deserta
erant, contribuit, scilicet Sepinum, Bovianum et Iserniam et alias cum suis ter-
ritoriis civitates, ipsumque Alzeconem. mutato dignitatis nomine, de duce ga-
staldium vocitari praecepit [podkr. A.P] (,przydzielil mu do zasiedlenia rozlegte
tereny, ktére az do tego czasu byly pustkowiem, a mianowicie Sepiano, Boviano
i Isemie oraz inne miasta wraz z ich terytoriami, i nakazal, zmieniwszy nazwe jego
godnosci, by Alzekona zwaé nie ksieciem, lecz gastaldem”)546.

Czy zmiana tytulu byta podyktowana obawa przed zbytnia samodzielnoscia Al-
zekona wobec jedynego prawowitego ksiecia Benewentu - Romualda, czy tez prze-
mawialy za tym inne przyczyny, nie wiadomo. Przekaz Pawla Diakona wskazuje
jednak, ze w jego rozumieniu gastaldem mozna byto okresli¢ wodza sprawujace-
go wladze sadownicza i militarna (takie kompetencje mial wczesniej Alzeko jako
dux) nad wolnymi zamieszkujacymi powierzony mu obszar (w tym wypadku mo-
wa o civitatibus cum suis territoriis, co w zasadzie odpowiada terminologii znanej
ze zrodel dokumentowych). Oczywiscie, przekaz Pawta pochodzi z péZznego okre-
su dziejow krolestwa, jednak na podobny zakres kompetencji gastalda wskazuja
znacznie wczesniejsze zrodta.

Na zwiazek urzedu z wczesnym osadnictwem longobardzkim zdaje sie wska-
zywac, cho¢ niejednoznacznie, takze analiza etymologiczna terminu gastald. XIX-
-wieczny wydawca praw longobardzkich, Friedrich Bluhme, upatrywat analogii
miedzy nazwa gastald i anglosaskim gesteald pochodzacym od stealdan/gistellan,
tlumaczonym jako Gestellte = praefectus®®’. Cze$é badaczy wigzata termin ga-
stald z gockim andstald i hagustaldr lub frankijskim austald oznaczajacymi paoje-
cie ciaglosci, trwania (stad frankijski termin austald stosowany na okreslenie czlo-
wieka , pozostajacego stale w czyims otoczeniu”) i prefiksem ga wskazujacym na
zwigzek®®, skad wywodzili jego znaczenie jako druzynnika wyzszej rangi. Ernst
Mayer laczyt gastalda z gockim gastaldan = ,zarzadca” (ga- + *staldan-)%*°, za
tq interpretacja opowiada sie takze ostatnio Francovich-Onesti®®°. T. Schneider
wywodzil ten termin od derywatu *gasti = ,,go$¢” i *walda-z = ,,straznik” lub wal-
den = ,miec¢ piecze”, co mozna wigzac z charakterem osadnictwa Longobardéw
w Panonii jako rzymskich hospites®!. W podobny sposéb analizuje te nazwe Maria
Giovanna Arcamone, wskazujac, ze zostala zbudowana z germanskiego terminu
*gasti = ,go$¢” i *hald= ,zarzadca”%%?. Zdecydowanie mniej przekonujacy wydaje
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650 . Francovich-Onesti, Vestigia longobarde in Italia (568-774). Lessico e antroponimia, Roma 1999,
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651 Schupfer, Delle istituzioni politiche..., s. 314.
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sie wywdd Giovanny Princi-Braccini, ktéra uwaza, ze gastald pochodzi od kast =
,Skrzynia i *walda-z = ,administrator”%33.

Edykt Rotariego wiaze gastalda z curtis regis, co dalo asumpt do przypisa-
nia mu wylacznie kompetencji gospodarczych. Warto jednak blizej przyjrzec sie
kontekstowi, w jakim te informacje wystepuja. Kiedy prawodawca nakazywat ga-
staldowi umieszczenie wolnej dziewczyny, ktéra powazyla sie poslubi¢ niewolnika
i nie zostata ukarana przez krewnych, miedzy niewolnicami w gyneceum (in curte
regis [...] et in pisele inter ancillas statuere), méwil o przekazaniu jej do okreslone-
go, miejscowego dworu, z ktéorym zwiazany byt urzednik (gastald lub skuldahis)
wypelniajacy to krélewskie polecenie®*. Curtis regis nie oznacza tu abstrakcyj-
nego pojecia krélewskiego skarbu®®®, a gastald nie wystepuje jako zarzadca ma-
jacy za zadanie odpowiednio ,zagospodarowac” dodatkowa site robocza. Jest tu
konkretne wskazanie odbiorcy i egzekutora kary, dzialajacego na mocy mandatu
udzielonego mu przez panujacego - obrazonego niegodnym zachowaniem oskar-
zonej. Curtis regis uosabiata obecnos$¢ wtadcy, gastald zas wystepowal w zastep-
stwie kréla, majacego w stosunku do kobiety uprawnienia analogiczne do upraw-
nien jej krewnych, a wiec obejmujace jurysdykcje nad nig w wypadku popelnienia
wystepku narazajacego na szwank jego honor. Na podobnej zasadzie gastaldowie
byli zobowiazani do pobierania na rzecz krdla zasadzonych grzywien i nawigzek
oraz dokonywali ciazenia débr - lokalny dwor stanowil centrum, do ktérego do-
chody te wplywaly. Szczegdlnie znamiennym przyktadem kompetencji gastalda
w tym zakresie jest nakaz egzekucji kar za przestepstwa w sposob najdrastycz-
niejszy naruszajacych krélewski mir, jak grabworfin, czyli zbezczeszczenie gro-
bub%®. x Z doséuczynienie za tak ohydna zbrodnie wymagalo wyptacenia rodzinie
zmarlego ogromnej kary 900 solidow, ktéra miata zapobiec krwawej zemscie ze
strony poszkodowanych. W wypadku braku krewnych w roli odbiorcy kary wyste-
powat krdl, w osobie swego przedstawiciela, ktory miat rowniez obowiazek wy-
musi¢ na zbrodniarzu zaptate na rzecz krdélewskiego dworu. W podobnej relacji
z curtis regis pozostawali takze skuldahisi, a wiec urzednicy nizszego szczebla,
réowniez zobowigzani do wypekiania funkcji policyjnych w imieniu kréla i egze-
kucji kar przypadajacych krélowi, a jednoczesnie odpowiedzialni za gospodarczy
zarzad majatkow skarbowych. Dwory krélewskie stanowily nie tylko zabezpiecze-
nie materialnej egzystencji monarchii i Zrédto dochoddéw, ale byly instrumentem
sprawowania wladzy krélewskiej w terenie: zapleczem dla gastalda w sprawowa-
niu jurysdykcji nad oddanymi pod jego wladze wolnymi.

Wyrazem takiego wilasnie dualistycznego rozumienia funkcji gastalda jest
rozdz. 375 Edyktu Rotariego, w ktéorym prawodawca zakazat gastaldowi lub in-
nemu przedstawicielowi wtadzy (actor regis) przyjmowania na wlasnos¢ jakiejkol-
wiek darowizny bez zgody kréla post susceptas aut commissas ad gobernandum
curtes regis et causas regias. Jak wynika z tego sformutowania, przejecie admini-
stracji dworu krolewskiego bylo nierozdzielnie zwigzane z obowiazkiem wystepo-
wania w ,sprawach krélewskich”, a zatem prawdopodobnie reprezentowania kro-
la takze w sprawach sadowych, réwniez poza waskim zakresem zagadnien zwia-
zanych z gospodarczym zarzadem débr. Charakterystyczne, ze sformutowanie to
pojawia sie w rozdziale dotyczacym zakazu przyjmowania darowizn przez urzedni-
kow pozostajacych w stuzbie krélewskiej, wyraznie wymierzonego przeciwko pro-
bom ich przekupywania i wykorzystywania stanowiska dla korzysci materialnych.
A oczywiste jest, ze ryzykowny proceder korumpowania urzednikéw miat sens tyl-

653 G. Princi-Braccini, Termini germanici per il diritto e la giustizia: sulle tracce dei significati autentici

attraverso le etimologie vecchie e nuove, SCIAM, 42, 1995, s. 1060, 1085 n., tu tez omdéwienie dyskusji.
654 11, Roth., cap. 221. Szerzej na temat sytuacji takiej kobiety zob. A. Pieniadz-Skrzypczak. Kon-
kubinat i pozycja filiorum naturalium w spoteczenstwie longobardzkiej Italii VII i VIII w., ,Przeglad
Historyczny”, 91, 2000, s. 346-347.

655 Gasparri, Il regno longobardo..., s. 254- 255.

656 11, Roth., cap. 15.
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ko wtedy, gdy od ich decyzji zalezalo wiecej niz tylko zarzadzanie gospodarstwem
krélewskim.

Takze inne przyktady pozwalaja zrozumie¢ charakter relacji laczacych gastal-
da z krélewska curtis; samotna wdowa, ktérej powinowaci nie wyrazili zgody na
jej powtdrne zamazpojscie lub Zle ja traktowali, ad curtem regis habeat refugium,
et mundium eius sit in potestatem regis®®’. Podobnie, niestusznie oskarzona o cu-
dzotéstwo kobieta potestatem habeat cum rebus suis propriis [...] ad curtem regis
se commendare, qui mundium eius in potestatem debeat habere®®. Gastald lub
inny urzednik dworu, do ktérego taka kobieta zwrdcita sie o pomoc, wystepowat
zatem jako zastepca jej opiekuna prawnego - kréla®®°, dwér krélewski zas mégt
sta¢ sie dla niej nowym domem, a takze schronieniem (refugium) przed gniewem
dotychczasowych opiekundéw, Przypisywanie terminowi curtis regis jedynie wa-
skiego znaczenia ekonomicznego jest w tym kontekscie takim samym nieporozu-
mieniem, jak traktowanie gastalda wylacznie jako zarzadcy dbajacego o termino-
we zebranie plonéw i dostarczenie zaopatrzenia na kréolewski stot.

Rowniez spoczywajace na gastaldach obowiazki militarne, obejmujace czuwa-
nie nad mobilizacja i dowodzenie oddziatami ztozonymi z podlegtych ich jurys-
dykcji wolnych wojownikéw®®® oraz zapewnienie obrony lokalnej, a w przypad-
ku obszaréw nadgranicznych stata ochrone granic®®', wymagaly odpowiedniego
zaplecza, ktore dwor krélewski zapewnial. Istnienie bezposredniej wiezi miedzy
gastaldem a wolnymi exercitales i jego uprawnienia sadownicze wykraczajace po-
za obreb krélewskiej domeny nie budza watpliwosci w swietle rozdz. 23 Edyktu
Rotariego, w ktérym gastald wystepuje jako instancja odwotawcza wobec niespra-
wiedliwych decyzji podejmowanych wobec wojownikéw przez miejscowego ksie-
cia (dux)%%2. Przepis ten, wraz z rozdz. 24 Edyktu, nakazujacym z kolei odwolywaé
sie od decyzji gastaldéw do sadu ksiazat®®?, czesto jest interpretowany jako po-
twierdzenie rywalizacji miedzy ksigzetami i dziatajacymi z ramienia monarchy ga-
staldami. Niewatpliwie jest on swiadectwem dazenia panujacego do stworzenia
systemu kontroli nad poczynaniami najwyzszych przedstawicieli wladzy i jedno-
czesnie ochrony exercitales.

Zrédia VIII-wieczne potwierdzaja laczenie przez gastalda funkcji gospodar-
czych i sadowniczych. W rozdz. 59 praw Liutpranda, dotyczacym odpowiedzial-
nosci gastalda i nizszych zarzadcow za nieprawny obrét gruntami nalezacymi
do skarbu, termin ,gastald” uzyty jest wymiennie z terminem iudex®%*. Chociaz
w Zrédlach longobardzkich za terminem iudex nie zawsze kryje sie to samo zna-
czenie®%?, jest on bez watpienia zwigzany z wykonywaniem funkcji sadowniczych

657 11, Roth., cap. 182.

658 11, Roth., cap. 196.

659 por. LL Roth., cap. 204: Nulli mulieri liberae sub regni nostri ditionem legis langobardorum viven-
tem liceat in sui potestatem arbitrium, id est selbmundia, vivere, nisi semper sub potestatem virorum
aut certe regis debeat permanere.

660 1 1. Liut., cap. 83; LL Aist., cap. 7.

661171, Ratch., cap. 4, 13; LL Aist., cap. 5.

662 1 L Roth., cap. 23: Si dux exercitalem suum molestaverit iniuste, gastaldius eum solatiet, quousque
veritatem suam inveniat, et in praesentiam regis aut certe aput ducem suum eum ad iustitiam perducat.

663 11. Roth., cap. 24: Si quis gastaldus exercitalem suum molestaverit contra rationem, dux eum
solaciet, quousque veritatem suam inveniat.

664 i gastaldius, vel ac tor curtem regiam habens ad gobernandum, ex ipsa curte alicui sine ius-
sionem regis casa tributaria, vel terram [...] dare presumpserit [...] omnia ipse, qui hoc contra ius-
sionem regia facere ausus fuerit, in dubium actogild conponat, sicut qui res regias juravit. [...] Quod
si iudex [podkr. A.P.] aut actor vel heredis eorum pulsati a nobis fuerint, quod neglectum fecissint
ad exquirendas res nostras, et ipsi dixerent, quod ipsam fraudem nescissent et nullum neclictum fe-
cissent, preveant in tali ordine sacramentum [...]; por. analogiczne uzycie terminu iudex w LL Liut.,
cap. 78. O trwalosci niektérych konstrukgcji historiograficznych swiadczy to, ze ostatnio wydawcy praw
longobardzkich w komentarzu do rozdz. 59 opowiedzieli sie za tradycyjnym podzialem na gastaldéw
miejskich z wladza ksiazeca i zarzadcéw dobr krdlewskich bez uprawnien sadowniczych; tym samym
zanegowali oczywista wymowe tego swiadectwa, przemawiajacego za polaczeniem w rekach gastalda
kompetencji sadowniczych i administracyjnych, LL, przyp. 44, s. 212-213. Tak tez Gasparri, / duchi
longobardi..., s. 21, przyp. 43.

665 w edyktach Rotariego i Liutpranda termin iudex jest stosowany przewaznie w odniesieniu do ksia-
zat i gastaldow (zob. LL Roth., cap. 25, 244, 264; LL Liut., cap. 25, 26, 27, 44, 59, 78, 80, 83; Notitia
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przez tak okreslanego urzednika. Nie ma zadnych podstaw, by podwaza¢ w tym
przypadku $wiadectwo Zrédia i negowaé kompetencje sadownicze gastalda wy-
mienionego w rozdziale edyktu Liutpranda. Jednoczesnie nie wydaje sie, by stusz-
ne bylo rozumowanie zakladajace, ze byly one wtérne w stosunku do funkcji go-
spodarczych.

Centrum krélewskiego kompleksu majatkowego znajdowalo sie przewaznie
w miescie. Dwor krdolewski stanowit wéwczas jego centrum polityczne, miejsce od-
bywania sadéw i widomy znak krélewskiej obecnosci. Koncepcja zwiazku gastalda
z miastem wpisuje sie w szersza dyskusje nad zasadniczym dla interpretacji roli
tego urzedu w okresie karolinskim zagadnieniem terytorialnej organizacji kroéle-
stwa Longobardow. Edykt Rotariego ukazuje gastalda jako przedstawiciela wtadzy
krélewskiej sprawujacego jurysdykcje nad jedyna pelnoprawna grupa spoteczen-
stwa, a mianowicie wolnymi Longobardami nalezacymi do exercitus. Wskazuje
wiec na Scisle personalny charakter jego wladzy, wykonywanej w oparciu o kro-
lewskie osrodki majatkowe. Taka organizacja struktur wtadzy musiata okazac sie
niewystarczajaca w miare przechodzenia Longobardéw do osiadiego zycia i nawia-
zywania coraz liczniejszych stosunkéw z miejscowa, w przewazajacej wiekszosci
rzymska ludnoscia. Mozna jedynie domniemywac, ze juz w chwili spisywania przez
Rotariego praw longobardzkich wymienieni w edyktach urzednicy w codziennej
praktyce obejmowali swa jurysdykcja rowniez nielongobardzka czes¢ spoteczen-
stwa Italii, cho¢ praktyka ta nie odzwierciedlila sie w zwodzie plemiennego prawa
Longobardow.

Do tej pory nie udalo sie przekonujaco dowies¢ istnienia stalych podziatéw te-
rytorialnych w longobardzkich Wloszech przed poczatkiem VIII w. Jest kwestia
otwarta, czy w poczatkowym okresie dominacji longobardzkiej, w sytuacji gdy
wladza opierala sie przede wszystkim na relacjach personalnych w ramach longo-
bardzkiego exercitus, istnialy warunki i potrzeba ich tworzenia. Jednak juz w dru-
giej potowie VII w. w Zrdédlach pojawily sie pierwsze slady terytorializacji wladzy
gastaldow. Ilustracja tego zjawiska moze by¢ znany dokument kréla Perktarita
dotyczacy sporu miedzy gastaldami z Parmy i Piacenzy o rozgraniczenie débr kré-
lewskich. Poczatki tego zatargu siegaly panowania kréla Adaloalda (616—626)%56.

W dokumencie, po spisie dobr bedacych przedmiotem sporu, znalazly sie ze-
znania gastaldéw: dicebat Daghiberto gastaldus noster quod ad civitatem Pia-
centina curte nostra pertcnerent ipsa loca. Ad hec respondebat Immo gastaldus
quod a Parmense civitate et curte nostra pertenerent [podkr. A.P.]. Sporne do-
bra nalezaly zatem i do jednego z dwordéw krélewskich (jako ich prawnego po-
siadacza), i ad civitatem Piacentina, na ktérej terenie sie znajdowaty. W klauzuli
zamykajacej dokument oprécz wyroku znalazlo sie réwniez potwierdzenie praw
0s6b, ktére dzierzyly ziemie aut de iura parentum aut de concessionem regum na
obszarze podleglym Parmie i Piacenzy. Zaprzysiezone zostaly przez gastaldow tak-
ze granice terytoriéw obu miast (fines inter Placentiam et Parmam). Gastaldowie
wystepowali wiec najwyrazniej jako przedstawiciele interesow zaréwno krélew-
skich curtes, jak i wlascicieli ziemskich zamieszkujacych w obu miastach, a wiec
catej lokalnej wspdlnoty.

Utozsamienie curtes i civitates jako stron w sporze wskazuje na powstanie
zwiazku miedzy kompleksem krélewskich débr skarbowych a organizacja teryto-
rium, na ktéorym kompleks ten sie znajdowal. Curtis regia staje sie juz nie tylko
osrodkiem gospodarczym, politycznym i administracyjnym oraz siedziba urzedni-
kow-dowddcow powotanych do sprawowania jurysdykcji nad osiadtymi w poblizu
Longobardami. Wokot krélewskiego dworu dokonuje sie konsolidacja civitatis, ro-

de actoribus regis, cap. 2, 5; LL Ratch., cap. 1, 2, 4, 13, 14; LL Aist., cap. 7, 9); Bertolini, Ordinamenti
militari..., s. 440—441; Gasparri, I duchi longobardi..., s. 28, jednak niekiedy moze on by¢ rozciagniety
takze na nizszych funkcjonariuszy publicznych wyposazonych w iudiciariam potestatem lub inne osoby
sprawujace wladze sadownicza (zob. CDL 3/1, nr 13, 715 r.,, 14 paZzdziernika).

565 cDL 3/1, nr 6, 674 r.,, 23 pazdziernika. Pawia, por. CDL 3/1, nr 4. Mor, I gastaldi con potere...,
passim; G.P. Bognetti, Il gastaldato longobardo e i giudicati di Adaloaldo, Arioaldo e Pertanto nella lite
fra Parma e Piacenza, w: idem, L eta longobarda..., t. 1, s. 219-274 [pierw. Studi di Storia e Diritto in
onore di Arrigo Solmi, t. 2, Milano 1940-1941, s. 97-151); Gasparri, Il regno longobardo..., s. 249-254.
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zumianej zaréwno jako okreg terytorialny, jak i wspdlnota mieszkancéow o réznym
pochodzeniu etnicznym; na czele tej lokalnej spotecznosci w naturalny sposoéb sta-
neli gastaldowie, taczac w swych rekach zarzad débr krélewskich i obowiazki re-
prezentantéw wladzy krélewskiej w miescie®®”.

Dokumentacja sporu miedzy Parma a Piacenza daje rzadka okazje przesledze-
nia jednego z etapow terytorializacji wtadzy gastaldow i ksztattowania sie duali-
zmu kompetencyjnego gastalda, ktéry w utrwalonej juz formie zostal zapisany
w Zrodtach normatywnych VIII w. Nie wszedzie proces ten przebiegat w podobny
sposéb: nie zawsze tez gastaldowie byli zwigzani z oSrodkami miejskimi, co by-
o naturalna konsekwencja lokalizacji kompleksow dobr skarbowych i charakteru
osadnictwa longobardzkiego. We wszystkich jednak przypadkach gastaldowie, mi-
mo zréznicowanego zakresu terytorialnego ich wtadzy, utrzymywali kompetencje
sadownicze i policyjne®%8.

Zrédia VIII-wieczne, zaréwno normatywne, jak i dyplomatyczne, juz regular-
nie wspominaja o istnieniu okregéw sadowniczych okreslanych mianem judikarii
(czasem réwniez territorium lub civitas) i obejmujacych obszar podlegajacy ju-
rysdykcji gastalda lub ksiecia, z centrum przewaznie ulokowanym w wiekszym
miescie®®®. Organizacja longobardzkich okregéw sadowych nawiazywala w swej
zasadniczej strukturze do podzialu na antyczne civitates, odzwierciedlajacego sie
rowniez w sieci diecezjalnej Wioch. Zwiazek ten potwierdzaja pochodzace z po-
czatku VIII w. Zrédta dokumentujace spory graniczne, toczace sie w VIII w. miedzy
biskupstwami Sieny i Arezzo®7°.

Terytorializacja wladzy gastaldow byla zwiazana z potrzeba zapewnienia kon-
troli krolewskiej nad ogoétem ludnosci, bez wzgledu na przynaleznos¢ etniczna,
i realizacji nowych funkcji spoczywajacych na monarchach longobardzkich od
chwili ostatecznego ustabilizowania wladzy nad Italig®’! - ochrony porzadku we-
wnetrznego, zapewnienia skutecznego wymiaru sprawiedliwosci i zabezpieczenia
granic. Wplyneto to na zmiane kompetencji dotychczasowych urzedéw. Przemia-
nie ulegt $cisle personalny charakter wladzy gastaldéw, wywodzacy sie z archaicz-
nej funkcji dowoddcy grupy wolnych Longobardéw - czlonkéw plemiennego exerci-
tus. Terytorializacja wladzy gastaldow nie oznaczata wszakze zerwania personal-
nej relacji miedzy gastaldami a podlegajacymi im wolnymi wojownikami.

Nie mozna jednak moéwi¢ o planowej przebudowie organizacji terytorialnej
i wprowadzeniu nowych podziatéw administracyjnych w drodze jednorazowej de-
cyzji krélewskiej®’? - byt to dtugotrwaly proces przebiegajacy w réznym rytmie
w poszczegolnych czesciach krélestwa i zalezny od wielu czynnikéw, ktére wplyne-
ly na powstanie znacznego regionalnego zréznicowania. Ttumaczy to jednoczesne
istnienie miejskich i wiejskich okregéw sadowych poddanych wtadzy gastaldéw®”?

667
668

Gasparri, Il regno longobardo..., s. 253-254, zob. tez Brihl, Fodrum. gistum..., s. 363-367.
CDL 2, nr 295, 768-774 r. w inwentarzu dokumentéw nalezacych do Teusperta wspomniane jest iu-
dicatum Jactum a Banso gastaldio curti domne regine, a wiec gastalda zwiazanego z kompleksem débr
skarbowych, zapewne darowanych krélowej Ansie przez Dezyderiusza. Mimo tego, ze dwor krolewski
przeszed! w rece krélowej, gastald sprawujacy zarzad tych débr zachowal uprawnienia sadownicze
umozliwiajace mu wyrokowanie w sprawach miedzy wolnymi.

669 11 Liut., cap. 35.

670 ¢DL 1, nr 17, 19, 20, CDL 3/1, nr 13; G. Tabacco, Arezzo, Siena. Chiusi nell’alto medioevo. Atti
CISAM, 5, 1973, s. 163-189; Gasparri, Il regno longobardo..., s. 241-249; J.-P. Delumeau, Arezzo: espa-
ces et sociétés (715-1230), Roma 1996, s. 475-485; charakterystyczny jest argument, jaki biskup Sieny
Adeodat przywotat na potwierdzenie swych praw do kosciotéw i débr, do ktérych roscit sobie pretensje
biskup Arezzo: in territorium Senense posite sunt, et ad Senensem ecclesiam debent pertinere (CDL
1,nr17, 714 r.).

671 Delogu, Listituzione comitale..., s. 64.

672 Role wielkiego reformatora przypisuje sie Liutprandowi, za ktdrego panowania miatl sie dokonac
proces terytorializacji wladzy sadowniczej (Delogu, Longobardi e Bizantini..., s. 126-127). Problem
polega jednak na tym, ze wnioski te formulowane sa przede wszystkim na podstawie analizy edyktéw
tego wladcy, wspominajacych o istnieniu takiego podziatu, ale wcale niepotwierdzajacych, by zostat on
wprowadzony za sprawa Liutpranda (zob. np. LL Liut., cap. 27, cap. 44).

573 Na temat wiejskich okregéw sadowych zob. V. Fumagalli, In margine al problema delle circoscri-
zioni amministrative nell Italia settentrionale longobarda durante il medio evo, w: Atti del Convegno
storico di Bagni di Lucca (8-10 maggio 1975), Bologna 1977, s. 3-16.
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oraz niejednolitego podziatu terytorialnego krélestwa, ktéry zawazyt na organiza-
¢ji panstwa karolinskiego we Wtoszech. Analiza istniejacych Zrddet wskazuje, ze
nie wystepowat wewnetrzny podziat judikarii na mniejsze okregi poddane wladzy
skuldahiséw czy setnikéw®’#, analogiczny do podziatu komitatéw na obszarach
alamanskich czy wschodniofrankijskich®7>.

Jak juz wskazywatam, zmiana prerogatyw gastaldow i powiazanie ich z okre-
Slonym terytorium nie oznaczaly réwniez ograniczenia wczesniej wypetnianych
funkcji - w tym administracji krélewskich dworéw. Jest oczywiste, ze bezposred-
ni gastaldzki zarzad poszczegélnymi kompleksami débr nie zawsze byl mozliwy
(watpie zreszta, by kiedykolwiek gastaldowie zawiadywali osobiscie wszystkimi,
jak sie na podstawie zachowanych zrédet wydaje, czesto rozproszonymi krélewski-
mi folwarkami). Ttumaczy to pojawienie sie nizszych funkcji, zwiazanych wytacz-
nie z gospodarka (jak ovescario i actor), podlegtych bezposrednio wtadzy gastalda
i uprawnionych do reprezentowania interesow kroélewskiej curtis przed publiczny-
mi sadami w zastepstwie gastalda, jak mozna domniemywacé, gtéwnie w sporach
majatkowych®76.

Wazna wskazowke co do sposobu organizacji zarzadu majatkéw skarbowych
daje wspomniany rozdz. 59 praw Liutpranda, dotyczacy naduzy¢ popeinianych
przez gastaldow i administratoréw doébr krélewskich. Czytamy tam m.in.:

Lecz jesli zarzadca popelni oszustwo i gastald wykryje je, zanim
dojdzie to do naszej wiadomosci, gastald ma otrzymac trzecia czesc
grzywny, ktéra musi zaptaci¢ zarzadca, dwie czesci zas naleza do kro-
lewskiego dworu [...] Jesli zas sedzia lub zarzadca, albo ich spadko-
biercy zostana przez nas zaczepieni z tej racji, ze dopuscili sie za-
niedban w dogladaniu naszych spraw, i zeznaja, Ze nic nie wiedzie-
li o owym oszustwie i niczego nie zaniedbali, wtedy ma rozstrzygac
przysiega®’’.

Gastald nie musial zatem kierowaé¢ bezposrednio zarzadem gospodarczym,
a nawet osobiscie dokonywac¢ operacji prawnych zwiazanych ze sprzedaza lub
dzierzawieniem nalezacych do skarbu débr; od tego miatl nizszych, wyspecjalizo-
wanych urzednikéw, sprawujacych kontrole nad funkcjonowaniem majatkéw. Do
obowiazkow gastalda nalezalo sprawowanie zwierzchniego nadzoru nad dziatal-
noscia administratoréw, a mozliwo$¢ odprzysiezenia sie w wypadku wysuniecia
oskarzen o zaniedbania $wiadczy, ze prawodawca zdawal sobie sprawe z ograni-
czonej skutecznosci tej kontroli.

Odpowiedzialnos¢ gastaldow-sedziéw za stan krélewskich majatkéw znajduja-
cych sie na podleglym ich wladzy terenie Liutprand potwierdzil réwniez w 726
r., ogtaszajac przepis, nakazujacy im przeprowadzanie dochodzenia i wnoszenie
oskarzen przeciwko osobom, ktére bezprawnie weszly w posiadanie débr publicz-
nych pod pretekstem zasiedzenia (zgodnie z wprowadzona wéwczas nowelizacja
longobardzkiego prawa okreslajacego czas zasiedzenia na lat 30, bieg zasiedzenia
w dobrach krélewskich wydtuzony zostat do 60 lat)®78.

W swietle tych uwag przestaje dziwi¢ fakt, ze w VIII-wiecznych sprawach sado-
wych, gdzie strona byl skarb publiczny, krélewskie curtes reprezentowali ci sami
gastaldowie, ktérzy w innych sytuacjach ukazuja sie nam jako przewodniczacy ko-
legium sadowego. Przykltadem sprawy o takim charakterze jest toczacy sie w 753

674 Taki wielostopniowy obraz podzialéw administracyjnych krélestwa Longobardéw przyjmuje m.in.

Delogu, Longobardi e Bizantini..., s. 126-127.

575 Schulze, Die Grafschaftsverfassung..., s. 316 n.

676 11, Aist., cap. 20.

577 Nam si per actorem fraus facta fuerit, et anteaquam ad nostram perveniat noditiam, fraus ipsa
per gastaldium inventam fuerit, habeat ipse gastaldius de conpositione quam actor conponere devit
partem tertiam, et duas partes sint in curtis regia. [...] Quod si iudex [tu w znaczeniu: gastald - przyp.
A.P] aut actor vel heredis eorum pulsati a nobis fuerint, quod neglectum fecissint ad exquirendas res
nostras, et ipsi dixerent, quod ipsam fraudem nescissent et nullum neclictum fecissent, preveant in tali
ordine sacramentum, LL Liut., cap. 59.

678 11 Liut., cap. 78, por. Notitia de actoribus regis, cap. 2.
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r. przed gastaldami Rieti (Spoleto), Picconem i Probatem, proces miedzy klaszto-
rem Panny Marii w Farfie i klerykiem Maurem o prawo do majatku Turraniano,
stanowigcego pierwotnie wlasnoéé¢ skarbowa®’?. W sporze Maur powolal sie na
darowizne, jaka miat na jego korzysc¢ uczynié z tych débr sprawujacy nad nimi pie-
cze gastald Petrone z Rieti (ok. 745-746). Strona klasztorna przedstawita z kolei
2 dokumenty, z ktérych wynikalo, ze casale (kompleks majatkowy zlozony z kilku
gospodarstw) w Turraniano zostato darowane klasztorowi przez ksiecia Lupona,
a darowizna potwierdzona przez kréla Aistulfa, co przesadzilo o rozstrzygnieciu
sprawy na rzecz opactwa®®®. Gastaldowie Picco z Rieti i Probatus wyrokowali za-
tem w sprawie, ktorej przedmiotem byt status débr stanowiacych czes¢ ksiazecego
kompleksu majatkowego pozostajacego pod ich zarzadem.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, trzeba stwierdzi¢, ze longobardz-
ki urzad gastalda nie mial pierwotnie charakteru gospodarczego - byla to jedna
z godnosci wojskowych, o genezie by¢ moze rownie archaicznej jak godnos¢ ksie-
cia®®!. Gastaldowie, podobnie jak ksiazeta, stali na czele grup wolnych wojowni-
kéw i jako ich dowddcy sprawowali nad nimi jurysdykcje. W tym sensie nie ma
znaczenia, czy pojawili sie jeszcze przed podbojem Wtoch, czy tez narodziny tego
urzedu nalezy wigza¢ z procesem konsolidacji monarchii na przelomie VI i VII w.
Zapleczem i Zrédlem utrzymania aparatu wiadzy publicznej byty dobra fiskalne.
Logicznym nastepstwem tego stanu rzeczy byto powierzenie urzednikom kroélew-
skim, sprawujacym jurysdykcje nad wolnymi zarzadu gospodarczego krélewskich
komplekséw majatkowych i dworéw znajdujacych sie w strefie ich dowddczo-sa-
dowej wladzy.

Zwiekszenie znaczenia débr skarbowych w strategii wtadzy krélewskiej przy-
czynito sie do wyeksponowania tego aspektu dzialalnosci gastaldow, nie oznaczato
to jednak bynajmniej ograniczenia ich kompetencji jedynie do funkcji gospodar-
czych. Curtis regia nie byta bowiem, powtérzmy raz jeszcze, tylko Zrédiem docho-
dow monarchii i miejscem gromadzenia wplywéw z kar, a w VIII w. takze owych
blizej nieokreslonych swiadczen publicznych, ktére znamy z formut immuniteto-
wych. Byt to osrodek wtadzy, pozwalajacy na efektywne sprawowanie kontroli nad
zamieszkujaca okolice ludnoscia. Nie ma wiec sprzecznosci miedzy obowigzkami
sadowniczymi i policyjnymi gastaldow a funkcja administratora débr krélewskich.
Wrecz przeciwnie, kontrola nad zarzadem dworu byta warunkiem skutecznego wy-
petiania obowigzkéw publicznych cigzacych na gastaldach. Zrédia nie wskazuja
wecale, ze ich autorzy wykluczali tgczenie w jednych rekach réznych funkcji - da-
zenie do wyraZznego rozdzielenia kompetencji poszczegoélnych urzedéw jest, pod-
kreslmy to wyraznie, wynikiem spekulacji obciazonych wspétczesnym sposobem
widzenia struktur organizacyjnych wczesnosredniowiecznego panstwa. Interpre-
tacja, w ktorej odrzucamy zalozenie o alternatywnosci poszczegélnych funkcji pu-
blicznych, umozliwia wyjasnienie wzmianek o kompetencjach sadowniczych ga-
staldéw iich roli w gospodarce dwordéw krélewskich. Oczywiscie, wsréd gastaldow
wystepowalo zréznicowanie, wynikajace ze statusu materialnego, powiazan ro-
dzinnych, strategicznego znaczenia osrodkow, w ktérych sprawowali wiadze, czy
wreszcie osobistych talentéw i zaslug. Zapewne inng pozycje w hierarchii spotecz-
nej i w hierarchii wladzy zajmowal potezny gastald Lukki, a inna gastald stojacy
na czele niewielkiej spolecznosci zamieszkujacej lesisty i bagienny, ubogi obszar
fines Castellana (niedaleko Piacenzy). Formalnie jednak zakresy kompetencji oby-
dwu wobec monarchy i lokalnej spotecznosci nie réznity sie.

579 cDL 5, nr 20, 753 ., sierpien, Rieti; na temat dokumentu szerzej Zielinski, Studien..., s. 235 n.
680 Oha dokumenty zachowane; CDL 4/1, nr 6, 747 r., czerwiec; CDL 3/1, nr 23, 751 r,, 4 lipca.
681 Na temat funkcji ksiecia zob. Gasparri, I duchi longobardi..., passim.
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POZYCJA SPOXECZNA I STATUS MAJATKOWY GASTALDA

Znane zwiazki rodzinne gastaldéw wskazuja, ze urzednicy ci rekrutowali sie z naj-
wyzszych kregow elity zwiazanej z dworem krélewskim. W 769 r., a wiec w przed-
dzien upadku krélestwa, Natalia, cérka stratora Gisulfa i Zona gasinda Alchisa,
sprzedata opatce krélewskiego klasztoru sw. Salwatora w Brescii dziedziczne do-
bra, oszacowane na ogromna sume 1000 solidéw%®?. W omawianym dokumencie
jako gwarant zawieranej przez Natalie transakcji zostal wymieniony gastald Ari-
chis. I Gisulf - wysoki dworski urzednik, i Alchis - gasind zwigzany z wtadca oso-
bista relacja zaleznosci - nalezeli zapewne do kregu zaufanych krélewskich. Od
co najmniej dwéch pokolen przedstawiciele tej rodziny zawdzieczali swa pozycje
bliskosci z wtadca. Trudno stwierdzi¢, jaka relacja taczyta z nimi Arichisa, jednak
pojawienie sie jego imienia w dokumencie w takim kontekscie moze wskazywac
na istnienie miedzy nimi rodzinnych powiazan%%3.

Okreslenie statusu majatkowego gastaldow w okresie niezaleznego krolestwa
nie jest tatwe ze wzgledu na szczuptos¢ podstawy zrédtowej. W wielu dokumen-
tach natrafiamy na wzmianki o dworach i dobrach nalezacych do gastaldow, jed-
nak sa one zbyt lakoniczne, by mozna bylo powiedzie¢ cokolwiek o rzeczywistej
pozycji majatkowej ich wtascicieli. Jedynie w kilku przypadkach zachowana doku-
mentacja z VIII w. przynosi wiecej informacji, z reguty wskazujac na bardzo wyso-
ki status ekonomiczny tych urzednikéw. Za panowania Liutpranda gastald Sieny,
Wamefrid, uposazyt ufundowany przez siebie klasztor sw. Eugeniusza znacznymi
dobrami oraz nalezgcymi do zony ruchomosciami®®*. O roli politycznej Wamefrida
wiadomo stosunkowo duzo. Wiele uwagi poswiecili mu badacze przede wszystkim
z powodu jego udzialu w sporze o granice diecezji toczacym sie miedzy biskup-
stwami Sieny i Arezzo®®. Juz éwieré wieku wczesniej réwniez w Sienie gastald
Wilerat dysponowat wystarczajaco duzym majatkiem prywatnym, by odrestauro-
waé zrujnowane orakulum i obdarowa¢ inne koscioty w okolicach Sieny®2®. W Tre-
viso pod koniec istnienia niezaleznego krélestwa licznych transakcji dokonywat
gastald Ermuald, najwyrazniej wiasciciel sporego majatku®®’.

682 cDL 2, nr 155.

683 Zgodnie z prawem longobardzkim, aby sprzedaz débr stanowiacych wlasnos¢ zameznej kobiety
uzyskala waznos¢, przy transakcji musieli by¢ obecni dwaj lub trzej jej mescy krewni, gwarantujacy, ze
sprzedajaca nie zostala zmuszona do wyzbycia sie swego majatku, LL Liut., cap. 22.

684 cDL 1, nr 50, 730 1., 1 grudnia, Siena.

585 Tabacco, Arezzo, Siena..., passim; Gasparri, Il regno longobardo..., s. 241— 249.

686 DL 1, nr 21.

%87 CDL 2, nr 216, 768 r., 20 marca; nr 277, 772 ., listopad; nr 289, 773-774 .
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Nie ulega watpliwosci, ze pelnienie funkgcji publicznych dawato znaczne mozli-
wosci wzbogacenia. Gastaldowie, podobnie jak gasindiowie i inni dostojnicy dwor-
scy, byli odbiorcami nadan z débr skarbowych. Posrednie przestanki wskazuja
takze, iz gastaldowie i nizsi urzednicy otrzymywali cze$¢ dochodow z kar wptla-
canych na rzecz monarchy i optat sadowych®®. Z czaséw Liutpranda pochodza
wzmianki o przyznawaniu urzednikom czesci grzywien ptaconych przez funkcjo-
nariuszy publicznych, ktérzy dopuscili sie zaniedbania swych obowiazkéw. Niema-
1a czes¢ majatkéw gastaldowie zdobywali tez prawdopodobnie w drodze naduzy¢,
o czym $wiadcza rozdzialy praw krélewskich nakladajace wielkie kary na urzed-
nikéw dziatajacych na szkode krélewskiego skarbu®®® i zakazujace gastaldom na-
bywania débr na wlasnosé¢ w czasie, gdy pozostawali w stuzbie krélewskiej®®°.

ADMINISTRACJA GASTALDZKA

W OKRESIE KAROLINSKIEGO
KROLESTWA

KOMPETENC]JE GASTALDA

Konieczno$¢ przywrécenia porzadku publicznego w krdlestwie w pierwszych la-
tach po podboju wprowadzita ponownie gastalda w centrum uwagi prawodaw-
cy. Co prawda wspomniany juz kapitularz z 776 r. nie wymienia tego urzednika
wprost, nie ulega jednak watpliwosci, ze takze do gastaldow adresowany byl nakaz
rewizji transakcji dokonanych w latach wojny®°!. Zdecydowane dzialania zmierza-
jace do reorganizacji i przywroécenia sprawnego funkcjonowania zarzadu teryto-
rialnego zostaly wszakze podjete dopiero po koronacji Pepina. Wyrazem dazenia
do stworzenia trwalych podstaw organizacyjnych wtadzy Karolingéw we Wtoszech
stal sie wielokrotnie juz przywolywany kapitularz z ok. 782 r., w catosci poswie-
cony usuwaniu skutkéw wojny i wstrzaséw zwiazanych ze zmiana na tronie®?.

Jedna z decyzji o fundamentalnym znaczeniu dla dalszych loséw krélestwa by-
to utrzymanie po podboju nienaruszonej organizacji terytorialnej longobardzkiego
panstwa. W omawianym kapitularzu z ok. 782 r. judikaria i civitas zostaly wymie-
nione jako podstawowe jednostki podzialu administracyjnego kroélestwa, w kto-
rych ramach powinni dziata¢ wszyscy przedstawiciele wladzy krélewskiej, z ko-
mesami na czele. Oprécz judikarii (cap. 7) pojawit sie frankijski comitatus (cap.
6)%93, ktéry jednak najwyrazniej utozsamiony zostat juz wtedy, przynajmniej teo-
retycznie, z longobardzkim okregiem sadowniczym.

Pojawianie sie obok siebie w zrédtach komitatu i longobardzkich judikarii skla-
nia do zadania pytania o relacje miedzy komesami i urzednikami longobardzkie-
go aparatu administracyjnego. Wsrod badaczy istnieja rozbieznosci w ocenach
charakteru tych stosunkéw. Paolo Delogu, w swych badaniach nad recepcja in-

688
689
690
691
692

LL Liut., cap. 96.

LL Liut., cap. 59; Notitia de actoribus regis., cap. 5.

LL Roth., cap. 375.

I capitolari italici, nr 1 (88).

I capitolari italici, nr 5 (91 ), zob. zwlaszcza epilog oraz cap. 8, w ktérym Pepin nakazal miejscowym
sedziom, by na poddanych ich jurysdykcji obszarach przeprowadzili dochodzenia, majace na celu wy-
krycie przypadkow kradziezy, morderstw, gwaltéw i innych przestepstw; Manacorda, Ricerche sugli
inizii..., s. 50-61.

693 1 capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7: Et si castaldius et sculdais seu loci positus de qualibet iudi-
caria tam de suos pagenses quamgque et alios, qui iustitias quesierit, non fecerit, componat sicut lex
ipsorum est; cap. 6: [...] ubicumque pontifex substantiam habuerit, advocatum abeat in ipso comitatu,
qui absque tarditate iustitias faciat et suscipiat [podkr. A.P.].
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stytucji komesowskiej we Wtoszech, zakwestionowat istnienie na tym obszarze
komitatu jako odrebnej jednostki terytorialnej nawiazujacej do wczesniej istnie-
jacych podzialéw. Teza tego badacza opierala sie na przekonaniu o nieprzysta-
walnosci systemu administracji longobardzkiego krélestwa, w ktérej dominujaca
role odgrywaly miasta, i przyniesionego przez Karolingéw frankijskiego modelu
administracji komesowskiej, opartej na okregach terytorialnych niepowiazanych
ze struktura miejska. Spowodowato to, zdaniem Delogu, opdZnienia i trudnosci we
wprowadzaniu urzedu komesa we Wtoszech i wzgledna stabos¢ jego pozycji w lo-
kalnych strukturach wtadzy. Komesowie, pozbawieni silnego oparcia w terenie,
byli zmuszeni do niejednokrotnie trudnej koegzystencji z funkcjonariuszami lon-
gobardzkiego aparatu wtadzy, wywodzacymi sie przewaznie sposrdd lokalnej ary-
stokracji i zachowujacymi swa silng pozycje dzieki sieci powiazan ekonomicznych
i politycznych, budowanych od pokolen wsréd lokalnych spotecznosci®®*. Respek-
towanie uprawnien tej grupy nieuchronnie prowadzito do ograniczenia swobody
dziatania komeséw®®. W konsekwencji, zwigzek komeséw z miastami byt staby,
a ich wladza realizowata sie w pelni jedynie poza kontrolowanym przez gastal-
dow i biskupéw obszarem. Delogu interpretowat zatem relacje miedzy gastaldem
i komesem przede wszystkim w kategoriach konfliktu réznych modeli wiadzy.

Krytycznie ustosunkowat sie do tej opinii Vito Fumagalli, ktéry na przykladzie
Piacenzy wykazal, ze wltadza komesowska (o ile wystepowatla) byta mocno zako-
rzeniona w miescie, a urzednicy longobardzkiego zarzadu terytorialnego zaré6wno
w miastach, jak i w okregach wiejskich zostali podporzadkowani komesom®8. Te-
za Fumagallego byta w znacznym stopniu konsekwencja jego interpretacji urzedu
gastalda jako funkcji zwiazanej z wiejskimi peryferyjnymi okregami osadniczymi
skupionymi wokét krélewskich dworéw (fines), przeciwstawionej ksiazetom (du-
ces) stojacym na czele civitatis. W czesci osrodkow podbdj karolinski spowodowat
zastapienie ksiazat przez komeséw i zepchniecie gastaldéw do roli dziatajacych
z mandatu komesowskiego zarzadcéw podokregéw wiejskich w ramach komita-
tu. Zasluga Fumagallego byto zwrdcenie uwagi na ignorowany czesto fakt, ze po-
jawienie sie w Zrodtach normatywnych od konca VIII w. komesa wyposazonego
w szerokie uprawnienia nie oznaczato wcale, iz recepcja tej instytucji przebiegata
bez przeszkdd i w podobnym rytmie na calym obszarze krélestwa.

Utrzymanie longobardzkiego podziatu terytorialnego odzwierciedlito sie w do-
kumentach prywatnych, w ktérych terminy iudiciaria i civitas wystepuja regular-
nie jako okreslenia jednostek terytorialnych (lub tez civitas oznacza centrum takiej
jednostki). Komitat pojawia sie w Zrédtach dokumentowych stosunkowo pézno (la-
ta 40. IX w.) i wyraznie nawiazuje do wczesniejszych podziatéw administracyjnych.
Tak byto np. w Bergamo, gdzie w 816 r. wzmiankowany jest comes civitatis berga-
mensis, ktérego dobra lezaly in iudiciaria bergamensis; w tym samym dokumencie
jako $wiadek wystepuje Ausemund de Zavanarci iudicaria Papiensis®®’. Od konica
X w. regularnie w Zrédtach wystepuje comes comitatu bergomensis (analogicznie:
de comitatu bergomense)®®®, przy czym granice komitatu najwyrazniej pokrywaja
sie z obszarem judikarii, a civitas jest jego osrodkiem. Wprowadzenie administra-
cji komesowskiej spowodowato zatem zmiane jedynie na poziomie terminologii,
nie wiazalo sie z reorganizacja podziatéw terytorialnych.

694 Na temat strategii budowy wiezi miedzy elita wladzy miasta i lokalnymi spotecznos$ciami zob. Wic-

kham, Aristocratic Power..., s. 162 n. ,Aristocrats in the eight-century Lombard kingdom did not have
the wealth (and thus power) to dominate their neighbours, till less to expropriate them, any more than
they had the wealth and power to contest the royal domination of the national political structure. [...]
The political centrality enjoyed by collectivities of urban landowners is what defined the parameters
of aristocratic power”, ibidem, s. 169.

695 Delogu, Listituzione comitale..., s. 80; takze D.A. Bullough, The counties in the Regnum Italiae
in the Carolingian period (774-888), PBSR, 23, 1955, s. 148-168, wskazuje na ograniczone znaczenie
komesa i komitatu we Wioszech.

696 ;. Fumagalli, Un territorio piacentino ne! secolo IX: i ‘fines Castellana’, QFIAB, 48, 1968, s. 1-34;
idem. Citta e distretti minori nell’Italia carolingia. Un esempio, RSI, 81. 1969, s. 107-117; idem. Terra
e societa..., s. 73-80.

697 Pergamene di Bergamo, nr 9, 816 r., 19 lipca, Bergamo.

698 Jarnut, Bergamo..., s. 90-91.
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Znamienny przyktad trwatosci dawnych longobardzkich podziatéw terytorial-
nych przynosi dokument piacentynski z 879 r.: na placitum odbywajacym sie pod
przewodnictwem skuldahisa Gulfarda, dzialajacego z mandatu Adalaberta, wice-
komesa de civitate Placentia [sic!], za zgoda Ryszarda, komesa ipsius civita-
tis, przy udziale woéjta (advocatus) de eodem comitatu Placentino [podkr. A.P],
rozstrzygany byt spor graniczny. Jeden ze swiadkow w swym zeznaniu opisat lo-
kalizacje terytorium bedacego przedmiotem sporu: est terminium de ipsa plebe
[sancti Petri sita Varsio - przyp. A.P] et est iudiciaria Piacentina [podkr. A.P]15%°.
Ten sam okreg sadowniczy z centrum w Pia- cenzy (civitas Placentia) zostat zatem
w tym dokumencie okreslony dwoma terminami: comitatus - iudiciaria. Podobnie
pot wieku pdzniej w Modenie terminéw comitatus i iudiciaria uzywano przemien-
nie’%°,

Przedstawione swiadectwa Zrodlowe wskazuja, ze nie ma podstaw do twier-
dzenia, jakoby wladza komeséw, odmiennie niz jurysdykcja gastaldéw, rozciagata
sie przede wszystkim na obszary pozamiejskie. Moim zdaniem na tej koncepcji za-
ciazylo w znacznym stopniu poszukiwanie przyczyn specyficznej ewolucji relacji
miedzy wladzami miejskimi i arystokracja komesowska. W okresie przedkomu-
nalnym i w fazie narodzin ruchu komunalnego stosunki miedzy nowymi elitami
miejskimi a stara arystokracja komesowska nabieraly opozycyjnego charakteru,
co zahamowato proces powstawania w Italii wtadztw terytorialnych, tak charakte-
rystyczny dla sytuacji w zaalpejskich czesciach dawnego karolinskiego imperium.
W istocie, dopiero w X-XI w. pozycja komeséw, w wielu miastach podkopywana
m.in. na skutek rozktadu struktur terytorialnych i sadowniczych monarchii, roz-
szerzania kompetencji publicznych biskupa i pojawienia sie nowych sil spotecz-
nych, coraz wyrazniej zalezata od ich wplywoéw poza miastem, gdzie dysponowali
oparciem w postaci dobr ziemskich i zamkdéw. Potwierdza to kariera takich ro-
déw komesowskich, jak da Canossa, Obertenghi czy Aldobran- deschi’®'. Nie ma
jednak podstaw, by poczatkéw tego procesu doszukiwaé sie juz w interesujacej
nas epoce. Anachronizmem jest zatem postrzeganie longobardzkiej administra-
cji lokalnej zwiazanej z civitas jako czegos w rodzaju przedkomunalnych wtadz
miejskich, przeciwstawnych administracji komesowskiej. Jednoczesnie, w swietle
ostatnich badan nad znaczeniem miasta w longobardzkich Wtoszech’%?, nie nale-
7y takze przeceniac zwigzku gastaldow z wiejskimi okregami sadowymi (fines), co
sktonny byl czyni¢ Fumagalli, przekonany o ruralizacji struktur wtadzy pod rzada-
mi Longobardéw.

Podkreslmy raz jeszcze: przemiany struktur terytorialnych krélestwa, zwiaza-
ne z wprowadzeniem urzedu komesa i rozszerzeniem uprawnien publicznych bi-
skupéw, dokonywatly sie w ramach organizacji terytorialnej uformowanej w cza-
sach niezaleznego Krélestwa Longobardéw. Najwazniejsza role odgrywaty w niej
miasta jako siedziby urzednikow i biskupow, miejsca odbywania sadéw i zgroma-
dzen publicznych, centra polityczne judikarii czy tez, w zaleznosci od terminologii

699 Manaresi, nr 87, 879 r., 30 maja, Moragnano.

700 Manaresi, nr 134, 931 r., 5 sierpnia, Renno: Dum in Dei nomine villa Renno iuditiaria Motinensi
in casa propria Petri per eius data licencia in iuditio, ressideret Supo comes eiusdemque comitatu
[podkr. A.P]. Jest charakterystyczne, ze termin iudiciaria jest najczesciej uzywany w przypadku, kiedy
z réznych wzgledéw wymagane jest precyzyjne okreslenie lokalizacji, np. w 829 r. w Bergamo Alaman
Biricho zamieszkujacy in finibus Bergomensis bierze w dzierzawe dobra in fundo et vico Hebrego,
iudicaria Bergomense (Pergamene di Bergamo, nr 11); por. CDL PL, nr 235, 865 r.,, 18 lutego, Pa-
wia, gdzie Sigerat, wasal cesarski darowuje klasztorowi sw. Ambrozego w Mediolanie dobra in loco
et fundo Balerne, ubi dicitur Oblino, judicaria sebriensis. Takze w Divisio regnorum z 806 r. czytelne
jest utrzymanie w odniesieniu do Italii tradycyjnego znaczenia civitas jako centrum okregu admini-
stracyjnego, utozsamionego z komitatem: [...] has civitates cum suburbanis et territoriis suis atque
comitatibus quae ad ipsas pertinent [...] (Boretius, nr 45).

0 g Dupré Theseider, Vescovi e citta nell’talia precomunale, w: Vescovi e diocesi..., s. 55-109; na
temat rodu Obertenghich zob. studia M. Nobilego - wykaz w M. Nobili, G. Sergi, Le marche del re-
gno italico: un programma di ricerca, ,Nuova rivista storica”, 65, 1981, s. 399-405; poczatki rodu da
Canossa omawia V. Fumagalli, Le origini di una grande dinastia feudale. Adalberto-Atto di Canossa,
Tibingen 1971 (Bibliothek des Deutschen Historischen Instituts in Rom, 35).

702 76b. przyp. 30, s. 238-239.
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- centra komitatu. Wokét nich tradycyjnie koncentrowato sie zycie lokalnych spo-
tecznosci. W $wietle zachowanych zrédet trzeba odrzuci¢ poglad, zgodnie z ktérym
po podboju frankijskim komesi zastapili powszechnie ksiazat i gastaldéw longo-
bardzkich”%3.

Cytowany juz rozdz. 7 kapitularza z ok. 782 r. potwierdza utrzymanie przez
urzednikéw aparatu administracyjnego longobardzkiego krélestwa dotychczaso-
wego zakresu uprawnien sadowniczych. Prawodawca potwierdzit takze, iz za za-
niedbywanie obowiazkéw gastaldom i skuldahisom grozily takie same kary, ja-
kie przewidywato wobec nich prawo w czasach niezaleznego panstwa Longobar-
déw’%. Wydaje sie, ze plany polityczne realizowane w imieniu Pepina, ale niewat-
pliwie z inspiracji Karola Wielkiego, przewidywaty utrzymanie hierarchii urzed-
niczych krélestwa Longobardéw w mozliwie nienaruszonej postaci. Zasadnicza
zmiana, jaka dokonala sie w pierwszym okresie budowy wiladzy Karolingow we
Wloszech, polegala na wprowadzeniu - oprécz gastaldow, skuldahiséw i ich pod-
wladnych - instytucji komesa. Wsrod urzednikow krélewskich komes zostal wy-
mieniony na pierwszym miejscu, cho¢ z kapitularza nie wynika, by gastaldowie
zostali wéwczas podporzadkowani jego wladzy.

Korzysci plynace z przyjecia takiej postawy wobec miejscowych elit wydaja
sie oczywiste: dzieki wykorzystaniu istniejacych struktur wladzy mozliwe bylo
stosunkowo szybkie przywrdcenie sprawnego dzialania wymiaru sprawiedliwo-
$ci i powstrzymanie szerzacych sie naduzy¢, co byto przedmiotem troski Karola
juz w 776 r. Jednoczesnie potwierdzenie dotychczasowej pozycji i uprawnien lon-
gobardzkich urzednikéw krélewskich stanowilto jedna z najskuteczniejszych me-
tod pozyskania dla nowej dynastii najbardziej wptywowych grup longobardzkiego
spoteczenistwa. Zgodnie z postanowieniami kapitularza z ok. 782 r. gastaldowie
zachowali dawne kompetencje sadownicze i zwierzchnictwo nad nizszymi urzed-
nikami. Co wazne, kapitularz wskazuje, ze nie zmienila sie takze relacja miedzy
wladca a gastaldami: gastaldowie, tak samo jak komesi, sprawowali wtadze wy-
tacznie z delegacji krélewskiej i odpowiadali tylko przed krélem. Wiaczenie ich
do grona najwyzszych urzednikéw krélestwa potwierdza wielki kapitularz cesa-
rza Karola z 801 r., adresowany zaréwno do ksiazat i komeséw, jak i do gastal-
déw’% . Uprawnienia publiczne gastaldéw zostaly poswiadczone réwniez w adre-
sach i w formutach immunitetowych dyploméw Karola Wielkiego i jego nastepcow,
gdzie w szczegétowych wyliczeniach urzednikéw, od ktdérych jurysdykeji i wiadzy
uwalniane byly immunizowane dobra, gastaldowie sa wymieniani po biskupach,
ksiazetach i komesach’%.

W rozdz. 7 kapitularza Pepina z ok. 782 r. zostalo uzyte jeszcze jedno okresle-
nie, oznaczajace urzednika sprawujacego wladze sadownicza, a mianowicie ter-
min iudex’%”. Kontekst, w jakim pojawia sie ten termin w tym i w nastepnych roz-

703 Tak np. Jarnut, Bergamo..., s. 31 n., s. 87.

70411, Liut., cap. 25; LL Ratch., cap. 1, cap. 10.

705 1 capitolari italici. nr 10 (98).

706 pp Kar, nr112,[776 r.] 17 czerwca, Ivrea: [...] omnibus episcopis abbatibus ducibus comitibus ga-
staldibus vel omnibus fidelibus nostris presentibus et futuris [...]; nr 134, 781 r.,, 11 czerwca, b.m.: [...]
ut nullus dux aut gastaldius vel quicumque de iudiciariapotestate [...] persona contra hoc auctoritatis
nostre preceptum audeat ire [...]; nr 207, 808 r., 26 maja, Akwizgran; Regesto di Farfa, nr 236, 244;
DD Lud. 11, nr 16. 855 r.,, 8 lutego, Mantua: [...] iubemus [...] ut nullus comes, gastaldius vel iudex seu
quislibet rei publice minister vel quispiam ex iudiciaria potestate in aecclaesias, senodochiis aut loca
vel agros seu reliquas possessiones memorate aecclesiae [...] ad causas iudiciario more audiendas aut
freda exigenda aut mansiones vel paratas faciendas aut fideiussores tollendos aut homines ipsius sedis
tam ingenuos quam et servos distringendos nec ullas redibitiones aut inlicitas occasiones requirendas
ullo umquam tempore ingredi audeat vel ea, quae supra memorata sunt, poenitus exigere praesumat;
nr 54, 871 r,, 29 maja, Benewent; nr 58, 873 r., 26 maja, Kapua: [...] iubemus, ut nullus ex presulibus
ducibus comitibus gastaldionibus vel quibuslibet partis publice officialibus seu discurrentibus missis
nostris aliquam supra taxato venerabili loco vel eis. qui ad ipsum pertinent, rebus el familiis inferre
audeat molestiam [...]; nr 59, 873 ., 31 maja, Kapua; nr 60, 873 ., 12 czerwca, Kapua; nr 69, 874 r,,
8 grudnia, Coriano.

707 1 capitolari italici, nr 5 (91), cap. 7: Et si forsitan Francus aut Langobardus habens beneficium
iustitias facere noluerit, iudex ille in cuius ministerio manserit contradicat illi beneficium illum, interim
quod ipse aut missus eius iustitias faciant.
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dziatach kapitularza, sktania do przyjecia tezy, ze podobnie jak w prawie longo-
bardzkim i w Zrdédlach frankijskich, takze i tu okreslono w ten sposéb réznych
przedstawicieli administracji kréolewskiej wyposazonych w iudiciariam potesta-
tem. W rozdz. 9 kapitularza prawodawca uzywatl terminu iudex w odniesieniu
do urzednika, ktéry byt odpowiedzialny za $ciganie zbiegtych niewolnikow. Tudex
6w miat to czyni¢ iuxta ut edictus continet’’®, a wiec zgodnie z postanowieniami
rozdz. 44 edyktu Liutpranda z 723 r. Poniewaz Liutprand w rozdz. 44 méwiac o se-
dzim, mial na mysli gastalda, wydaje sie wielce prawdopodobne, ze takze w tym
przypadku frankijski prawodawca odnosit ten przepis wtasnie do tych przedstawi-
cieli wladzy krélewskiej. Takze rozdz. 8 wskazuje, ze za terminem iudex kryli sie
przede wszystkim urzednicy longobardzkiego zarzadu terytorialnego’®®. Identyfi-
kacja ta wydaje sie tym bardziej prawdopodobna, ze w rozdz. 7 tegoz kapitularza
podkreslony zostatl zwigzek z okregiem sadowniczym (judikaria) wlasnie urzed-
nikéw longobardzkich - gastalda, skuldahisa i lokoposita. Mozna zatem przyjac,
ze okreslenie iudex w rozdz. 8 dotyczy przede wszystkim gastaldéw, a niewyklu-
czone, ze w pewnych okolicznosciach réwniez nizszych funkcjonariuszy aparatu
wiladzy (wedlug formuly - iudex ille qui in loco ipso est’'?), a wiec zastosowane
zostalo w znaczeniu znanym z edyktéw kréléw longobardzkich. Iudex ten zacho-
wywal najwyrazniej autonomie wobec komesa - nie ma podstaw do twierdzenia,
ze dziatat z mandatu komesowskiego - i prawo rozstrzygania spraw tej samej wa-
gi, co podlegajace jurysdykcji komesowskiej’!!. Wydaje sie, ze w okresie, kiedy
zostal ogtoszony kapitularz Pepina, w zakresie sadownictwa gastaldowie dziatali
niezaleznie od komeséw, mimo ze kompetencje obu urzedéw czesto sie pokrywaty.
Interpretacja terminu iudex wymaga jednak ostroznosci, o czym swiadczy
rozdz. 12 kapitularza Pepina z 806-810 r. Czytamy tam bowiem, co nastepuje:

Chcemy takze i rozkazujemy, zeby komesi i ich sedziowie nie do-
puszczali do tego, by swiadkowie majacy zla opinie sktadali swiadec-
two, ale maja wybiera¢ takich, ktérzy ciesza sie dobra stawa wsrod
sasiadow ( Volumus etiam atque iubemus. ut comites et eorum iudi-
ces non dimittant testes habentes mala fama testimonium perhibere.
sed tales eligantur qui testimonium bonum habeant inter suos pagen-
ses)’12,

W tym zatem przypadku iudices wystepuja najwyrazniej jako podwtadni ko-
mesa - jego sedziowie. Trudno odpowiedzie¢ na pytanie, czy za uzytym tu termi-
nem kryja sie lokalni urzednicy wyposazeni we wtadze sadownicza o znacznym
zakresie samodzielnosci (jak gastald), czy tez moze funkcjonariusze administracji
komesowskiej, owi ministri comitis, wymienieni w rozdz. 4 Kapitularza mantuan-
skiego z 813 r.”'3 i w kapitularzach wydawanych na obszarze Krélestwa Fran-
k6w’ W tym wzgledzie terminologia kapitularzy wloskich wykazuje te sama

708 1 capitolari italici, nr 5 (91), cap. 9, odwotlanie do LL Liut., cap. 44.

799 prawodawca ustalit w nim procedure, zmierzajaca do wykrycia przestepstw popetnionych w ostat-
nich latach, skrywanych dotad przed publicznym wymiarem sprawiedliwosci. Nakazal m.in., by iudices
odebrali przysiege od miejscowych per civitates [...] seu foris per curtes vel vicoras ibi mansuros [...],
potwierdzajaca, ze zadna zbrodnia nie byla ukrywana przed publicznym wymiarem sprawiedliwosci;
takze iudices powinni przeprowadzi¢ dochodzenie w wypadku wniesienia oskarzenia o takie zadaw-
nione przestepstwo i przymusi¢ swiadkéw, zaréwno Longobarddw, jak i Frankdw, do ztozenia zeznan.
7101 capitolari italici, nr 5 (91), cap. 8

7 capitolari italici, nr 16 (93), cap. 1: [...] Si vero talis aliqua contentio inter eos orta fuerit que
per se pacificare non velint aut non possint, tunc per advocatum episcopi, qualem iusserit ipse, causa
ipsa ante comite vel iudice veniat, et ibi secundum legem finiatur, anteposito persona clericorum sicut
dictum est (na temat tego rozdziatu kapitularza por. De logu. Listituzione comitale..., s. 93). Na istnienie
(hierarchicznego) rozréznienia miedzy funkcjonariuszami komesowskiego aparatu administracyjnego
i indicibus wskazuje tez rozdz. 4 tegoz kapitularza: Ut placita publica vel secularia nec a comite nec
a nullo ministro suo vel iudice nec in ecclesia nec in tectis ecclesiae circumiacentibus vel coerentibus
nullatenus teneatur [podkr. A.P.].

712 1 capitolari italici, nr 12 (102).

713 1 capitolari italici, nr 16 (93).

714 Boretius, nr 20.
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niejednoznacznos$c, z jaka spotykamy sie w przypadku zrédet dotyczacych zaalpej-
skiej czesci imperium, gdzie termin iudex odnosit sie badz to do komeséw (i wigzat
sie woéwczas z pelnia wladzy sadowniczej), badz do funkcjonariuszy publicznych
podlegtych komesowi i dzialajacych z jego mandatu”’!®.

Plynnos¢ terminologiczna zrédet normatywnych, widoczna juz w kapitularzu
Pepina, utrudnia odpowiedz na zasadnicze pytanie: jaki wplyw na przemiany pozy-
cji gastalda wywarto wprowadzenie urzedu komesowskiego i jakie miejsce urzad
gastalda zajmowal w strukturach wladzy Krélestwa Longobarddw. Przepisy praw-
ne niewiele méwia réwniez o wzajemnych relacjach miedzy urzedami. Szczesli-
wie, stan zrodet dyplomatycznych pozwala zweryfikowac ustalenia poczynione na
podstawie analizy Zrédet normatywnych. Podstawowych informacji na temat prze-
mian organizacji terytorialnej po wprowadzeniu instytucji komesa dostarczaja do-
kumenty dotyczace spraw sadowych.

Juz pobiezna lustracja zachowanych dokumentéw uswiadamia koniecznos¢ re-
zygnacji z prob stworzenia wspdlnego dla calego krélestwa modelu. Trudnosci
z okresleniem relacji komes-gastald wynikaja w znacznej mierze z podstawowej
cechy organizacji struktur wiladzy wczesnosredniowiecznego panstwa, a miano-
wicie ich heterogenicznosci. Wprowadzanie urzedu komesa na obszarze Wtoch
przebiegato stosunkowo powoli i przynajmniej w pierwszym okresie po podboju
dotyczylo tylko niektérych prowincji krolestwa. Pierwszy znany z imienia komes
pojawia sie w zrédach dopiero w 791 r.”!® Eduard Hlawitschka zidentyfikowat za-
ledwie kilka oséb piastujacych ten urzad w pierwszych dziesiecioleciach po pod-
boju’!”. Mozna powiedzieé, ze jedynie w kilku osrodkach istniata ciagto$é¢ w obsa-
dzie godnosci komesowskiej. W odniesieniu do wiekszosci terytorium karolinskich
Wtoch wzmianki o komesach pojawiaja sie nieregularnie, co tylko w czesci mozna
wyjasni¢ stanem zachowania zrédet’'8.

To lokalni urzednicy - gastaldowie i skuldahisi - oraz biskupi stanowili w tych
warunkach oparcie dla wladcy na obszarach oddalonych od politycznego centrum
i o pozyskanie ich lojalnosci monarcha musiat przede wszystkim zabiegaé. Zapi-
sane w kapitularzach wloskich Karola Wielkiego zarzadzenia wskazujace na ist-
nienie regularnej administracji komesowskiej na obszarze Krélestwa Wloch juz
w pierwszych dziesiecioleciach frankijskiego panowania nalezy zatem traktowac
raczej jako $wiadectwo politycznej woli niz odzwierciedlenie rzeczywistych sto-
sunkéw. Na przetomie VIII i IX w. wplyw komeséw na funkcjonowanie lokalnych
struktur wladzy i sadownictwo byl chyba w praktyce stosunkowo niewielki, tym
bardziej ze znani nam z imienia urzednicy piastujacy te godnos¢ czesto przebywali
przy dworze krolewskim lub tez byli wysylani z misjami specjalnymi, takze poza
Wtochy’!®. Nie sprzyjata zwigzkom komeséw z terytorium chyba takze znaczna ro-
tacja w grupie zwigzanego z tronem moznowladztwa, z ktérej wywodzily sie osoby
piastujace te najwyzsze godnosci’?°.

Dopiero wraz z wprowadzaniem urzedu komesowskiego na obszarze catego
panstwa, a przede wszystkim silniejszym powigzaniem oséb sprawujacych ten
urzad z powierzonym im terytorium (m.in. przez nadania na ich rzecz z débr skar-
bowych) i czestsza ich obecnoscia w prowingjach krélestwa nastepowaty zmiany

715 B Freiherr von Guttenberg, Judex h. e. comes aut grafito. Ein Beitrag zum Problem der frankischen

‘Grafschaftsverfassung’ der Merowingerzeit, w: Festschrift fiir E.E. Stengel. Miinster-Koln 1952, s. 93-
-123; D. Claude, Untersuchungen zum frithfrankischen Comitat, ZRG GA, 81, 1964, s. 1-79; Delogu,
Listituzione comitale..., s. 95-96 n.; por. tez odmienne znaczenie terminu iudex w Capituiare de villis.
716 16 carte private della cattedrale di Piacenza..., nr 3, komes Aroin z Piacenzy.

7 Hlawitschka, Franken. Alemannen..., s. 113-114, Aio, ok. 800 r.; s. 176—177, Eryk z Friulu, 795-
-799 r; s. 194-195. Adumar z Werony, ok. 805 r.; s. 211-212, Jan z Istrii, ok. 800-810 r.; s. 292-293.
Waulfin z Werony, ok. 790-805 r.

718 W Weronie np. pierwszy komes potwierdzony jest w ostatnim dziesiecioleciu VIII w. (Wulfin);
w Bergamo pojawia sie przed 816 r. (Auteran); w Lukce ok. 800 r. (Wichram); biogramy Wulfina i Au-
terama w Hlawitschka, Franken, Alemannen..., s. 144, 292-293.

719 W mikroskali na przykladzie Bergamo zjawisko to potwierdzilt Jarnut, Bergamo..., s. 90.

720 Zjawisko takie czytelne jest np. w Alemanii, zob. M. Borgolte, Die Grafen Alemanniens in merowin-
gischer und karolingischer Zeit. Eine Prosopographie, Sigmaringen 1986 (Arch&ologie und Geschich-
te. Freiburger Forschungen zum ersten Jahrtausend in Siidwestdeutschland, 2).
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w strukturach zarzadu terytorialnego, a zwlaszcza w sktadzie kolegiow sadowych.
Przyczynialo sie do tego rowniez przejmowanie przez biskupéw czesci obowiaz-
koéw publicznych, w tym uprawnient sadowniczych.

W praktyce longobardzkiej prawo przewodniczenia posiedzeniom sadowym
przystugiwalo jedynie ksiazetom (duces) i gastaldom krélewskim, okreslanym
ogdlnym terminem iudices. W szczego6lnych wypadkach monarcha mégt delego-
wac do rozsadzania sporéw osoby ze swego otoczenia (czesto w roli missorum
krélewskich wystepowali notariusze patacowi)’?!. Nizsi funkcjonariusze wymiaru
sprawiedliwosci rozpatrywali sprawy mniejszej wagi, a instancja odwotawcza od
ich wyrokow byt wylacznie sad gastalda lub ksiecia.

Reorganizacja wymiaru sprawiedliwosci po podboju frankijskim spowodowata
rozszerzenie kregu os6b wyposazonych w uprawnienia sadownicze. Zakresy jurys-
dykcji komesow, gastaldow i biskupow pokrywaly sie, co musiato - przynajmniej
W pierwszym okresie po wprowadzeniu urzedu komesowskiego - doprowadzi¢ do
sporow kompetencyjnych i konfliktow w tonie lokalnych elit. W zaleznosci od miej-
scowego uktadu sit przewage zdobywat jeden z elementéw systemu, stan ten jed-
nak cechowata znaczna niestabilno$¢. W konsekwencji, lektura zrédet sadowych
z IX w. daje wrazenie ogromnego lokalnego zréznicowania pozycji, kompetencii,
zakresu wladzy czy wzajemnych relacji miedzy poszczegélnymi przedstawiciela-
mi wymiaru sprawiedliwosci. Ze wzgledu na utamkowos$¢ zZrédet sledzenie procesu
reorganizacji zarzadu terytorialnego w poszczegoélnych regionach jest niezwykle
trudne. Jedynie z rzadka mozna uchwycic¢ ztozona gre sit miedzy komesem, gastal-
dem i biskupem w miastach krélestwa. Wyjatkowe mozliwosci w tym wzgledzie
daje bogaty materiat dokumentowy pochodzacy z Lukki.

Reorganizacja struktur sadowniczych w Lukce postepowata wolniej niz na pét-
nocy. Po czesci byto to wynikiem zlozonej sytuacji politycznej tego obszaru, oscylu-
jacego po 774 r. miedzy wladza kroléw pawijskich a protektoratem papieskim, po
czesci zas wynikalo z oddalenia od centrum politycznego i stabej penetracji fran-
kijskiej. W Lukce na czele hierarchii wtadzy stal w okresie longobardzkim ksiaze
(dux)”?2. Ostatni ksigze Lukki, Allo’?3, pojawia sie w zZrédlach jeszcze w 785 r., kie-
dy przewodniczy! posiedzeniu sadowemu dotyczacemu sporu o prawa do kosciota
$w. Piotra miedzy biskupem Lukki Janem i niejakim Alprandem’?*. A zatem jesz-
cze 10 lat po podboju frankijskim w najwazniejszym pod wzgledem strategicznym
i politycznym osrodku Toskanii funkcjonowal nienaruszony system longobardzkie-
go zarzadu terytorialnego. Wzmianki o komesie rezydujacym w Lukce pojawily
sie dopiero w 800 r., kiedy piastujacy te godno$¢ Frank, Wichram, uczestniczyt
w przekazaniu débr kosciotowi $w. Salwatora w Montione’?°. Jego nastepca byt
Bonifacy, wywodzacy sie z Bawarii, protoplasta dynastii margrabiéw Toskanii’?6.
Az do lat 40. brak informacji o wykonywaniu funkcji sadowniczych przez gastal-
déw. Urzednicy ci pojawiaja sie co prawda na listach $wiadkéw dokumentéw’?’
lub podczas rozpraw sadowych, w gronie adstantes’??, nie zachowaly sie jednak
zadne dokumenty potwierdzajace, by gastaldowie przewodniczyli posiedzeniom

721
722

CDL 1, nr 19, 21, 81.

Poswiadczeni Zrodlowo sa trzej (dwaj?) ksiazeta: Alpert (CDL 1, nr 113), by¢ moze tozsamy z Wal-
pertem (CDL 1, nr 40, nr 105), i Tachipert (CDL 2, nr 286, 773 r.).

723 Gasparri, I duchi longobardi..., s. 48-49, Schwarzmaier, Lucca und das Reich..., s. 166 n.

724 Manaresi, nr 6, 785 T, sierpien, Lukka. Dokument ten jest interesujacy takze z tego wzgledu, ze
Allo wyrokowal w sprawie, ktora zgodnie z praktyka frankijska powinna podlega¢ jurysdykgcji biskupa.
Kleryk Agiprand, syn Alpranda, ktéry miatl obja¢ w posiadanie rzeczony kosciét sw. Piotra, zostat oskar-
zony bowiem przez biskupa o wystepki (m.in. cudzotéstwo), uniemozliwiajace mu dalsze sprawowanie
stuzby bozej. W tym wypadku jednak najwyrazniej zastosowano procedure zgodna z longobardzkim
zwyczajem prawnym, oddajac sprawe sadowi ksiecia lub gastalda.

725 Hofmeister, Markgrafen..., s. 284.

726 Ibidem, s. 71, genealogia rodu s. 76 n.; Schwarzmaier, Lucca und das Reich..., passim.

727 Gastald Piotr byl aktywny w latach 30. i 40. IX w., (Memorie e documenti, V, 2, nr 529, nr 538, 570,
578; Manaresi, nr VI); gastald Walderyk w latach 40. IX w. (Memorie e documenti, V, 2, nr 586).

728 Manaresi, nr 16, 803 ., lipiec, Lukka.
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sadowym. W tej roli pojawiaja sie natomiast inni nizsi urzednicy longobardzkiego
zarzadu terytorialnego - lociservatores’?°.

Zmiany nastepowaly powoli, ale nieuchronnie. Toskanskie indicata z pierwszej
potowy IX w. dobrze ilustruja ten proces. W 847 r. posiedzeniu sadowemu pospotu
przewodniczyli komes Toskanii Adalbert i biskup Lukki Ambrozy. Wraz z nimi in
curte docalis [sic!] zasiadato kolegium tawnikéw (scabini) pod przewodnictwem
Arona, gastalda Lukki, oraz grupa $wiadkéw sposréd lokalnej elity’3°. Charakte-
rystyczne jest uzycie w stosunku do Adalberta, komesa Toskanii, longobardzkiego
tytutu illustrissimus dux. Jest to cenna wskazéwka. W Lukce komesi najwyraz-
niej zajeli miejsce longobardzkich ksiazat, dziedziczac ich kompetencje i relacje
z innymi przedstawicielami aparatu wladzy. Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze
przynajmniej w tym przypadku zmiana miata w praktyce charakter leksykalny.
A przytoczony przyklad wskazuje, ze konserwatywni pisarze trzymali sie wiernie
nawet dawnej tytulatury, postrzegajac komeséw jako nastepcow ksiazat niepod-
legtego kroélestwa.

Frapujaca jest pozycja gastalda Arona. Jego obecnos¢ w gronie sedziéw wska-
zuje na utrzymanie uprawnien sadowniczych, co nie dziwi, zwazywszy na tra-
dycyjny zakres kompetencji tego urzednika. Jednak gastald zostal wymieniony
obok skabinéw i wyraznie przeciwstawiony w swych obowigzkach komesowi i bi-
skupowi. Przebieg sprawy potwierdza, ze zostala w niej zastosowana procedura
frankijska, zgodnie z ktéra aktywna role w ustalaniu wyroku odgrywali tawnicy,
w tym przypadku przy wspétudziale gastalda. W ich gestii lezato przeprowadzenie
inquisitio (przestuchanie $wiadkéw, ostensio cartae itd.), pod biernym przewod-
nictwem komesa i biskupa’3!. W postepowaniu sadowym prowadzonym zgodnie
z zasadami ustalonymi przez Karola Wielkiego rola przewodniczacego kolegium
sedziowskiego (w tym przypadku komesa i biskupa) ograniczata sie do zatwier-
dzenia i ogtoszenia wyroku zaproponowanego przez tawnikow, w odréznieniu od
procedury longobardzkiej, w ktérej instytucja tawnikéw nie wystepowata’32.

W IX w. dokonywat sie zatem w Lukce interesujacy proces laczenia elementow
procesowych wywodzacych sie z tradycji longobardzkiej i frankijskiej. Uprawnie-
nia sadownicze gastalda - zgodnie z praktyka longobardzka odpowiedzialnego za
przeprowadzenie sprawy i ustalenie wyroku - nie zostaly zniesione wraz z wprowa-
dzeniem urzedu komesa. Gastald nadal uczestniczyt w posiedzeniach sadowych,
jednak funkgcja jego upodobnita sie do funkcji tawnikéw. Ze wzgledu na piastowa-
nie godnosci urzedowej i szersze kompetencje, wykraczajace poza funkcje sadow-

729 Manaresi, nr 29, 815 1., listopad, Lukka; lociservatores nie wystepuja w longobardzkich Zrédlach

normatywnych, jednak tytut ten zostal wspomniany przez Pawla Diakona przy okazji omawiania wy-
padkéw zwiazanych z probami uzurpowania sobie wladzy w ksiestwie Friulu przez Ansfrita (koniec VII
w.). Po jego obaleniu obowiazki ksiecia tymczasowo wykonywatl z ramienia kréla wlasnie lociservator;
funkcje te piastowatl brat ksiecia Rodoalda, wygnanego z Friulu przez Ansfrida; PD HL, lib. VI, cap. 3,
24. Potwierdza to, ze pod koniec VIII w. termin lociservator byl kojarzony z urzednikiem wyposazonym
w szerokie kompetencje dowddczo-sadowe, o pozycji zblizonej do ksiazecej i gastaldzkie;j.

730 Ibidem: Dum Adelbertus inlustrissimo dux una cum Ambrosio venerabili episcopo istius civitatis
Lucense, residentibus hic civitate Luca [...] cum ipsis et nos Aron gastaldius. Ardo. Petro, Andreas et
Gherimundo schabinis, ad singulorum hominum causas deliberandas, erantque nobiscum Cuniperto
vassus domni imperatoris, Vuichelm [nastepuje 15 imion] et reliqui plures.

731 Procesowi frankijskiemu i znaczeniu reform sadowniczych Karola Wielkiego poswiecono wiele
uwagi, zob. ogélnie: Brunner, Deutsche Rechtsgeschichte..., t. 1, s. 558 n., t. 2, s. 435 n.; Ficker, For-
schungen..., t. 3, s. 228 n.; Halphen. Charlemagne..., s. 165-171; na temat instytucji lawnikéw (scabini)
przekrojowo B. Althoffer, Les scabins, Nancy 1938; zob. tez J. Weitzel, Scabinus. Rechtsgeschichte,
LexMA, t. 7, col. 1514-1516; EN. Estey, The ‘scabini’ and the local courts, ,Speculum”, 26, 1951, s.
119-129.

732 Na temat longobardzkiej procedury procesowej przede wszystkim Ficker, Forschungen..., t. 3, s.
180 n.; F. Beyerle, Die Gesetze der Langobarden, Weimar 1947, s. 419 n.; Brunner, Deutsche Rechts-
geschichte.... t. 1, s. 207; F. Sinatti d’Amico. Le prove giudiziarie nel diritto longobardo. Legislazione
e prassi da Rotari ad Astolfo, Milano 1968; Bruyning, Il processo longobardo...; C. Azzara, Il processo
corne gara. Aspetti ludici nel diritto processuale longobardo, ,Ludica”, 1, 1995, s. 7-14; mniejsza war-
to$¢ ma studium E. Cortese, Il processo longobardo ira romanita e germanesimo, SCIAM, 42, 1995, s.
621-652, ktéry wykazuje anachroniczng w swietle nowszych badan tendencje do przypisywania rzym-
skich korzeni wielu instytucjom longobardzkim.
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nicze, gastaldowie zajmowali pozycje swego rodzaju przewodniczacych kolegium
tawnikow i - by¢ moze - odpowiadali za egzekucje wyroku.

Charakter wladzy gastalda pod koniec badanego okresu pozwala sprecyzowac
dokument z 869 r. Na posiedzeniu sadowym, na ktérym rozstrzygana byla sprawa
wniesiona przez woéjta biskupstwa Lukki, dotyczaca prawa wtasnosci do kilku go-
spodarstw in Piscia Maiore, jako przewodniczacy wystapili wspdlnie biskup Lukki
Gerard i komes Toskanii Adalbert (I). Podobnie jak w omdéwionej wyzej sprawie,
obok nich zasiadl gastald Lukki Jan wraz z 4 tawnikami. Zgodnie z procedura lon-
gobardzka asystowata im liczna grupa duchownych i swieckich adstantes, pocho-
dzacych sposréd miejscowej elity’>3.

Spor miedzy Offonem i Mintonem a wnoszacym pretensje do posiadanych
przez nich dobr przedstawicielem kosciota katedralnego $w. Marcina okazal sie
zawiklany - sprawa byla rozpatrywana na kilku kolejnych posiedzeniach. Intere-
sujace sa zmiany sktadu sedziowskiego podczas kazdej z faz procesu: podczas gdy
na drugim placitum sktad ten nie ulegt zasadniczej modyfikacji, na trzecim z rzedu
posiedzeniu zainteresowane strony stawity sie juz przed obliczem samego gastal-
da Jana, ktéremu towarzyszyli dwaj tawnicy; czwartemu zgromadzeniu sadowemu
przewodniczyli komes i biskup, na piatym zas zasiedli wspélnie biskup i gastald
Jan, okreslony tym razem jako wicekomes, a zatem dzialajacy w imieniu komesa
Adalberta. Na trzecim posiedzeniu przedtozone zostaly i zbadane dokumenty po-
twierdzajace prawa Offona i Mintona do spornych débr. W tej fazie tawnicy wraz
z gastaldem mogli dziala¢ samodzielnie, bez udzialu przewodniczacych sprawie
komesa i biskupa. Zastanawiajaca jest natomiast rola gastalda w ostatniej czesci
procesu, w ktorej wydany zostal wyrok. Gastald Jan wystapit wowczas nie w roli
przewodniczacego grupy lawnikow, lecz jako vicecomes, najwyrazniej wspoiprze-
wodniczacy posiedzeniu. Jako zastepca sadowy komesa byl powolany na réwni
z biskupem do zatwierdzenia i ogtoszenia wyroku. Jednoczesnie jednak w trakcie
tego samego posiedzenia Jan - w przeciwienstwie do biskupa - aktywnie uczestni-
czyl, wraz z tawnikami, w przestuchaniu swiadkow i przygotowywaniu werdyktu.
Gastald ten dysponowat zatem uprawnieniami umozliwiajacymi mu zaréwno pro-
wadzenie dochodzenia, jak i oglaszanie wyroku, co byto sprzeczne z frankijskim
modelem postepowania sadowego, rozgraniczajacym obie te funkcje.

Wydaje sie, ze mozliwos¢ potaczenia przez gastalda kompetencji w obu dziedzi-
nach jest reliktem uprawnien przystugujacych temu urzednikowi w epoce niepod-
legtego kroélestwa, kiedy obowigzywala odmienna procedura sadowa. Wyjasnia to
takze pojawienie sie podwdjnej tytulatury gastaldéow lukkanskich: gastald Piotr
aktywny w latach 40. okreslany jest przemiennie jako gastaldus et iudex lub ga-
staldus et scabinus. Termin iudex wskazuje, ze gastaldowie lukkanscy zachowali
uprawnienia sadownicze, cho¢ w ograniczonym zakresie - nie wydaje sie, by mogli
samodzielnie przewodniczy¢ posiedzeniom sadowym w sprawach wiekszej wagi.
Podobnie jak tawnicy, mogli jednak zapewne wyrokowa¢ w sprawach o mniejszym
znaczeniu i postepowaniach polubownych.

W przypadku Lukki mamy do czynienia z podporzadkowaniem urzedu gastal-
da zwierzchnictwu komesa. Podporzadkowanie to nie jest jednak wynikiem grun-
townej przebudowy struktury zarzadu terytorialnego dokonujacej sie po podbo-
ju frankijskim, lecz wywodzi sie z okresu poprzedniego i stosunkéw panujacych
w tym miescie w VIII w., kiedy najwyzsza wladze sprawowat tu dux, z ktérym kro-
lewscy gastaldowie byli zmuszeni dzieli¢ wtadze. Zauwazy¢ tez nalezy, ze w Luk-
ce tradycyjnie bardzo wazna role odgrywali miejscowi biskupi. W tych okolicz-
nosciach wprowadzenie urzedu komesa jako najwyzszego reprezentanta wiadzy
krélewskiej i formalne rozszerzenie kompetencji sadowniczych biskupéw mogto
sie dokona¢ stosunkowo tatwo, bez naruszania wczesniej istniejacych struktur or-
ganizacyjnych. Lukka stanowi jednak pod wieloma wzgledami przyktad wyjatkowy
na tle innych miast Krélestwa Longobardow.

733 Manaresi, nr 94, 869 ., 18 lipca, Lukka. Dokument btednie datowany przez wydawce na rok 884,

Bougard, La justice..., s. 110, przyp. 3.
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Bardziej skomplikowana byta sytuacja w tych osrodkach, w ktérych gastaldo-
wie zajmowali przed podbojem najwazniejsze miejsce w lokalnej hierarchii wtadzy
i dysponowali najwyzsza wladza sadownicza. Znaczne réznice mogly przy tym wy-
stepowac nie tylko miedzy poszczegdlnymi regionami krélestwa, ale czasem na-
wet miedzy sasiednimi miastami. Tak byto np. w przypadku Pizy, ktérej terytorium
sasiadowato z judikaria Lukki. Piza, co prawda, podlegata wtadzy komesa Lukki,
a poézniej komeséw i margrabiéow Toskanii, jednak obecnosé tych przedstawicie-
li wtadzy krdlewskiej w tym miescie jest slabo poswiadczona. Centralna pozycje
w hierarchii urzedniczej zajmowali niezmiennie od czaséw longobardzkich gastal-
dowie, ktérych aktywnos$¢ potwierdzaja dokumenty sadowe. Kiedy w Pizie w 858
r. toczyl sie spér o bezprawne zajecie dobr podlegajacych biskupowi tego mia-
sta, a oddelegowani przez cesarza do rozpatrzenia sprawy indices sacri palatii nie
zdotali podczas jednego posiedzenia zakonczy¢ sprawy, dalsze jej prowadzenie per
imperialem iussionem zostalo powierzone bezposrednio miejscowemu gastaldowi
Raginardowi’34.

Przez caly okres karolinski (a takze p6zniej) dokumenty sadowe potwierdza-
ja, ze gastaldowie utrzymali szerokie uprawnienia sadownicze, pozwalajace im na
samodzielne przewodniczenie posiedzeniom sadowym i rozpatrywanie spraw naj-
wiekszej wagi zastrzezonych w prawie frankijskim dla jurysdykcji komesowskie;j.
(Dotyczy to m.in. spraw o status i sporéw majatkowych.) I tak w 822 r. gastald
Gausarius z Mediolanu rozsadzat sprawe o status Luby, Zony Dominika z Valtellina
iich potomstwa, wniesiona przez przedstawicieli klasztoru sw. Ambrozego w Me-
diolanie’®. Proces ten stanowi interesujace $wiadectwo nakladania sie tradycji
longobardzkich i prawnych rozwiazan przyniesionych przez Frankéw’%. Z pozoru
zastosowana procedura odpowiadata takiej, jaka znamy z praktyki longobardzkiej
sprzed 774 r.: sad miat charakter kolegialny, wsrdd kilku sedziéw zas znalazl sie,
obok gastalda, locopositus cividatis Mediolanium [sic!]. Zgodnie z obyczajem lon-
gobardzkim, wszyscy sedziowie aktywnie uczestniczyli w dochodzeniu, ustalaniu
wyroku i jego oglaszaniu. Jednoczesnie w gronie sedziéw wystepowatl scabinus -
a wiec osoba z urzedu powotana do przeprowadzania inquisitio, zgodnie z ustalona
przez Karola Wielkiego procedura. Scabinus 6w jednak najwyrazniej peinit taka
sama funkcje jak locopositus i gastald. Chaosu terminologicznego i proceduralne-
go dopeia uzycie w odniesieniu do catego kolegium sedziowskiego terminu au-
ditores, w placitach frankijskich uzywanego na okreslenie lawnikéw i innych oséb
wyznaczonych do przeprowadzenia inquisitio w odréznieniu od sedziéw powotla-
nych do zatwierdzenia i ogtoszenia wyroku. Dokument ten ukazuje dwie ptaszczy-
zny przenikania sie réznych tradycji: instytucjonalna (wystepowanie tawnika na
réowni z innymi uczestnikami posiedzenia w funkgji sedziego, zgodnie z prawem
longobardzkim) i leksykalna, stanowiaca odzwierciedlenie poprzedniego, przeja-
wiajaca sie zastosowaniem terminologii zaczerpnietej z obcego jezyka prawnego
do praktyki longobardzkiej. Ramy postepowania w oméwionym przypadku wyzna-
czala jednak miejscowa tradycja prawna i longobardzkie wyobrazenie o organiza-
cji przebiegu procesu.

Trzeba jednak stwierdzi¢, ze posiedzenia sadowe odbywajace sie pod przewod-
nictwem gastaldow stanowia stosunkowo niewielki procent w ogélnej liczbie udo-
kumentowanych placitéw. W pewnym stopniu jest to na pewno konsekwencja cha-
rakteru spraw rozstrzyganych przez tych urzednikéw, a co za tym idzie - mozliwo-
$ci przetrwania pisanych sladéw ich codziennej aktywnosci. Tylko cze$¢ dokumen-
tow ilustrujacych codzienna praktyke sadowa gastaldéw byla zapewne uznawana
za warta przechowania w archiwach instytucji koscielnych. Deformacje wynika-
jace z selektywnosci zachowanego materiatu zrédlowego nie wyjasniaja jednak
w pelni skromnej liczby swiadectw wskazujacych na wykonywanie przez nich obo-

734
735

Manaresi, nr 62, 858 r., 23 marca, Piza.

Manaresi, nr 34. Na mocy przepiséw prawa longobardzkiego i prawodawstwa karolinskiego dzieci
urodzone ze zwiazku wolnego mezczyzny i niewolnej kobiety dziedziczyly status matki.

736 7a ciagtoscia longobardzkiej procedury prawnej w Mediolanie opowiada sie A. Padoa-Schioppa,
Aspetti della giustizia milanese nell’eta carolingia, ASL, 114, 1988, s. 12 n.
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wiazkow sadowych. Wydaje sie, ze gastaldowie stopniowo tracili na rzecz kome-
sOw znaczna czes$¢ kompetencji sagdowniczych, szczegdlnie w zakresie spraw naj-
wyzszej wagi. W rezultacie, z przewodniczacych kolegium sedziowskiego spadali
do rangi wspdlsedziéw (wedlug procedury longobardzkiej) lub zwyklych swiadkéw
(w procedurze frankijskiej). W 1X-wiecznych placitach czesto asystuja przewodni-
czacym sprawie biskupom, komesom lub wyzszym urzednikom dworskim. Z re-
guly w takich przypadkach imiona gastaldéw wymieniane byly badz na czele listy
swiadkéw, badz bezposrednio po wasalach cesarskich i urzednikach dworskich,
przed $wiadkami $wieckimi’3’.

O tym, jak ewoluowaly relacje miedzy gastaldem a komesem, wiele mowi przy-
ktad Mediolanu. W potowie wieku w kilku dokumentach pojawit sie gastald Wal-
deryk. Uczestniczyl on w posiedzeniach sadowych u boku miejscowego komesa,
Alberyka’3®, wystepowat réwniez jako $wiadek w znacznych transakcjach majat-
kowych’3°. Na listach $wiadkéw byt wymieniany na pierwszym miejscu po kome-
sie, co potwierdza jego wysoka pozycje. W jednym z dokumentéw Walderyk zostat
okreslony nietypowym tytutem: gastaldius et vicecomes’°. Takze syn Walderyka,
Amalryk, w latach 70. po smierci ojca piastowal godnos¢ wicekomesa Mediolanu
(ale nie gastalda!)’4'. Wzmianki te naleza do najwczesniejszych informacji o wy-
stepowaniu urzedu wicekomesa na obszarze Krélestwa Italii’4?. Ich liczba zwiek-
sza sie znacznie dopiero od lat 80. IX w. Wicekomesi, zgodnie z praktyka fran-
kijska, petnili funkcje sadowych zastepcow komesow, w takiej tez roli Walderyk
i Amalryk wystepuja u boku komesa Alberyka. Zaréwno w Weronie, jak i w Medio-
lanie doszto zatem do zmonopolizowania przez komesa najwyzszej wtadzy sadow-

737 Manaresi, nr 16, 803 r., lipiec, Lukka, w sprawie podlegajacej jurysdykcji biskupiej gastald Frot-

pald zostal wymieniony na czele grupy swieckich swiadkéw; Manaresi, nr 19, 806 r., sierpien, Pistoia,
w placitum pod przewodnictwem miejscowego biskupa, lawnika i wasala krélewskiego gastald Ra-
chinard wymieniony wsréd swiadkéw bezposrednio po komesie; Manaresi, nr 33, 822 r., kwiecien (=
Volpini, nr 2), Lukka, gastald Teutpert wymieniony bezposrednio po przewodniczacych posiedzeniu
lawnikach; Manaresi, nr 36, 824 r., grudzien. Reggio, gastald Mauringus uczestniczyt w placitum, pod
przewodnictwem Wali, zostal wymieniony wsréd tawnikéw, po sedziach cesarskich i kanclerzu Hil-
debrandzie. Na liScie sSwiadkéw signum manus Mauringa figuruje na 5 miejscu, po podpisach dwdch
biskupéw, komesa i notariusza cesarskiego, notabene Mauring byl jedynym niepismiennym swiad-
kiem; Manaresi, nr 40, 830 r., marzec. Parma, gastald Nandibald uczestniczyt w sprawie prowadzonej
przez notariusza cesarskiego (ewidentne zapozyczenie z praktyki longobardzkiej, w ktorej notariusze
wystepowali czesto jako missi krélewscy), zostal wymieniony na drugim miejscu, po biskupie Lantber-
cie; Manaresi, nr 48, 844 r., kwiecien, Mediolan, gastald Walchario w sprawie pod przewodnictwem
komesa Mediolanu Jana i Gunzona reprezentujacego arcybiskupa Mediolanu wymieniony po sedziach
(iudices), przed lawnikami, na liscie swiadkéw jego podpis figuruje na 5 miejscu, bezposrednio po
subskrypcjach przewodniczacych oraz 2 notariuszy cesarskich; Manaresi, nr 52, 848 r., 7 sierpnia,
Lukka, trzej gastaldowie, Eriprand, Hildipert i Ostripert uczestniczyli w sprawie rozstrzyganej przez
trzech tawnikéw i miejscowego biskupa, zostali wymienieni bezposrednio po biskupie, na czele gru-
py $wiadkéw; Manaresi, nr 56, 851-852 r., Pawia, na licie swiadkéw gastald Landebert wystepuje
bezposrednio po przewodniczacym placitum wystanniku cesarza, kolejny gastald, Goderam na tej li-
Scie swiadkéw jest wymieniony na 4 miejscu, po lawniku, przed liczna grupa (27 imion) swiadkow
$wieckich i duchownych; Manaresi, nr 57, 853 r., kwiecien, Lukka, imie gastalda Widelgrima figuruje
po przewodniczacych placitum, tawnikach, ale na czele grupy swieckich swiadkéw; Manaresi. nr 59,
854 r.,, 25 sierpnia, Moragnano, w sprawie pod przewodnictwem missi cesarskich, trzej gastaldowie
wymienieni po sedziach cesarskich i fawnikach, przed licznymi swiadkami niesprawujacymi godnosci
publicznych; Manaresi, nr 62, 858 ., 23 marca. Piza, gastald Raginard figuruje na pierwszym miejscu
na liscie $wiadkéw; Manaresi, nr 63, 859 r., luty. Piacenza, gastald Gaiderissius wymieniony po prze-
wodniczacych placitum missis cesarskich, przed tawnikami; Manaresi, nr 69, 865 r., kwiecien, Lukka,
gastald Jan wystepuje po przewodniczacych oraz cesarskim wasalu i sedzim, na czele grupy miej-
scowych urzednikéw i innych swiadkéw; ale np. w 880-881 r., w Piacenzy gastaldowie pojawiaja sie
na samym koncu imiennej listy uczestnikéw posiedzenia sadowego, po notariuszach i wybitniejszych
przedstawicielach miejscowej elity (Manaresi, nr 91).

738 Manaresi, nr 66, 864 r., marzec; nr 67, 865 r., styczen.

739 CDL PL, nr 116, 842 r,, lista $wiadkéw testamentu Alchara, CDL PL, nr 190, 855 r., 17 czerwca,
Congorcida.

740 Manaresi, nr 64, 859 1., 17 maja, Mediolan.

741 cpL PL, nr 247, 870 r., kwiecien; Manaresi, nr 78, 874 r., 28 grudnia, Mediolan.

742 przed 875 . pojawiaja sie jeszcze informacje o wicekomesie Piacenzy o imieniu Noe (Manaresi, nr
77, 874 r., lipiec, Piacenza) i gastaldzie-wicekomesie Janie z Lukki (Manaresi, nr 69, 865 r., kwiecien,
Lukka).

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 164



niczej i stworzenia podporzadkowanej mu hierarchii urzedniczej, wzorowanej na
rozwiazaniach frankijskich.

Omoéwione przyktady daty asumpt do sformulowania ogélnej teorii utozsamia-
jacej gastaldow z frankijskimi wicekomesami. W mysl tej koncepcji, najpelniej wy-
razonej w pracy Wilhelma Sickla, gastaldowie byli pierwotnie sadowymi zastep-
cami longobardzkich ksiazat (duces), o bardzo ograniczonej samodzielnosci’*3.
Zmiana na tronie i wprowadzenie urzedu komesowskiego nie mialy zasadnicze-
go wplywu na zakres ich kompetencji. Po podboju gastaldowie po prostu zostali
podporzadkowani komesom, u ktérych boku petnili funkcje analogiczne do funkcji
wicekomesdw, a ich uprawnienia do pozywania w sprawach mniejszej wagi, zasa-
dzania kar i egzekucji wyrokéow wynikaly wylacznie z mandatu komesowskiego.
Schematyzm tego ujecia, wywodzacego sie ze starej koncepcji jednolitosci ustro-
jowej cesarstwa karolinskiego, musi dzi$ budzi¢ zastrzezenia. Mimo to wywarta
ona i nadal wywiera wplyw na sposob interpretowania miejsca gastaldow w struk-
turach administracyjnych krélestwa’4*.

Przeciwko tej interpretacji przemawiaja oméwione uprzednio rozdzialy praw
longobardzkich, wskazujace na samodzielno$¢ gastaldow jako sedziéw krdlew-
skich. Nawet w przypadkach, gdy w jednej judikarii obok siebie wystepowali ksia-
ze (dux) i gastald (jak w Lukce), wiladza obydwu ptyneta bezposrednio z delegacji
krélewskiej, obaj tez byli odpowiedzialni jedynie przed krélem. Takze przytoczone
rozdziaty kapitularzy karolinskich potwierdzaja, ze gastaldowie, przynajmniej do
poczatku IX w., mogli dziata¢ samodzielnie. Nie wydaje sie rowniez, by w IX w.
urzednicy ci byli mianowani przez komesow, brak takze swiadectw wskazujacych,
ze rekrutowali sie z grona ich wasali’*®. O utrzymaniu, przynajmniej przez czesé
gastaldéw, osobistych zwiazkéw z wladca swiadczy réwniez tytulatura stosowana
w dokumentach: w Como w 865 r. Appo zostat okreslony jako gastaldus domai im-
peratoris’*®. Gastaldéw spotykamy takze w bezposrednim otoczeniu krélewskim.
W pazdzierniku 874 r., a wiec na krétko przed smiercig, Ludwik II na prosbe ce-
sarzowej Angelbergi potwierdzil gastaldowi Gumbertowi dziedziczne posiadanie
débr nabytych przed i w czasie, gdy pozostawal on w stuzbie kréla’’. W doku-
mencie tym Gumbert zostal okreslony jako illustris vassus fidelisque ministerialis
noster, co $wiadczy o jego wysokiej pozycji spotecznej, potwierdza takze, ze w dru-
giej potowie IX w. gastaldowie mogli sie rekrutowaé z grona wasali cesarskich”42.

Warto zauwazy¢, ze wzmianki wskazujace na podporzadkowanie gastaldow
wladzy komeséw pochodza przewaznie z terenéw dzisiejszej sSrodkowej Lombar-
dii i czesci Veneto. Obszar ten mial ogromne strategiczne znaczenie jako bezpo-
Srednie polityczne i gospodarcze zaplecze monarchii. Nic zatem dziwnego, ze Ka-
rol Wielki starat sie zapewni¢ sobie skuteczna kontrole nad tym terytorium przez

743
744

Sickel, Der frankische Vicecomitat..., s. 90 n.

Zwolennikiem teorii Sickla jest dzi$ Bougard, La justice..., s. 158-159; zob. tez W. Huschner, Ga-
stald, LexMa, t. 4, col. 1131-1132; Delogu, Listituzione comitale..., s. 104 n., uwazal, ze od ok. potowy
IX w. postepowat proces przeksztalcania sie urzedu gastalda w wicekomesa, co miato by¢ swiadectwem
podporzadkowania lokalnej administracji zwierzchnictwu komesa; gastald-wicekomes mialtby sie stac¢
reprezentantem komesa w miastach, jego zastepca sadowym, dysponujacym wylacznie wtadza delego-
wana przez komesa, a wiec w poréwnaniu z gastaldem longobardzkim - catkowicie niesamodzielnym.
745 Gastaldowie - wasale komesowscy pojawiaja sie w Zrodtach pod koniec IX w., zob. Manaresi, nr
106, 898 r,, lipiec.

745 Manaresi. nr 68, 865 r., marzec. Como; A. Castagnetti (Una famiglia di immigrati nell’Alta Lom-
bardia al servizio del Regno (846-898), Verona 2004, s. 124 n.) sklonny jest identyfikowa¢ gastalda
Appona ze wzmiankowanym w 879 r. wasalem cesarskim o tym imieniu (CDL PL, nr 291).

747 DD Lud. 11, nr 65, 874 r., 9 pazdziernika, Corteolona.

748 Interesujace jest uzasadnienie wydania dokumentu: ut pro eo, quod ministerialis noster erat,
dampnosae in posterum non adsccriberetur conditioni. W tym wypadku podstawa do zakwestiono-
wania stanu posiadania Gumberta moze by¢ wspomniany cap. 375 Edyktu Rotariego, zakazujacy ga-
staldom nabywania débr podczas sprawowania urzedu, zmieniony w 823 r. przez Lotara I. Niewyklu-
czone, ze Gumbert, najwyraZniej zwiazany blisko z cesarzowa Angelberga, mial podstawy, by obawia¢
sie szykan ze strony niechetnego Supponidce stronnictwa. Szczegdlna relacja zaleznosci taczaca go
z cesarzowa wskazuje, ze gastald ten nie mégt penic jedynie podrzednej funkcji gospodarczej, spro-
wadzajacej sie do zarzadu débr, ktére Ludwik II przekazal malzonce, jak sadzil Delogu. Listituzione
comitale..., s. 103, przyp. 5.

ANETA PIENIADZ TRADYCJA I WEADZA 165



wprowadzenie rozwiazan sprawdzonych juz w innych czesciach imperium. Tu tez
najwczesniej i najwyrazniej uchwytne jest osadnictwo imigrantéw zza Alp, ktorzy
szybko zaczeli zdobywaé¢ dominujaca pozycje w zyciu politycznym. W Mediolanie
u progu IX w. znaczna czes$¢ godnosci piastowali Alamanowie i Frankowie, podob-
na sytuacja byla takze w Weronie, Brescii czy Asti. Jednak nawet tam organizacja
zarzadu terytorialnego nawiazywata do wczesniej istniejacych struktur. Naktada-
nie sie réznych tradycji znalazlo wyraz np. w podwdjnym tytule gastalda-wiceko-
mesa Mediolanu, Walderyka. Podobne zjawisko laczenia godnosci odnajdujemy
réowniez na drugim koncu kroélestwa. W Lukce w polowie IX w. gastald Jan poja-
wiatl sie réwnolegle w dokumentach z tytutami: gastaldus, gastaldus et scabinus
oraz gastaldus et vicecomes’*°.

Nie mozna zatem moéwic o istnieniu we Wloszech w IX w. jednolitej administra-
¢ji komesowskiej, powielajacej modele znane z obszaréw frankijskiej Neustrii, Au-
strii i Burgundii. Chociaz kapitularze wloskie wspominaja kilkakrotnie o funkcjo-
nariuszach podporzadkowanych komesowi i z jego mandatu sprawujacych ograni-
czona wladze, jak vicarii, centenari’®, zrédta dyplomatyczne milcza na ich temat.
Komesi wystepuja przewaznie w otoczeniu lokalnych urzednikéw noszacych lon-
gobardzkie tytuly i zachowujacych znaczna samodzielnos¢. Dzialania ani Karola
Wielkiego, ani jego nastepcéw nie wskazuja, by polityka Karolingéw we Wloszech
zmierzala do forsownego upodabniania struktur administracyjnych krélestwa do
modeli zaalpejskich. Znacznie bardziej efektywne z punktu widzenia stabilnosci
wladzy krolewskiej okazalo sie utrzymanie longobardzkich rozwiazan i hierarchii
urzedniczych, zwlaszcza na obszarach peryferyjnych. Strategia ta pozwolila na
szybkie i odbywajace sie bez wiekszych wstrzasow, w poréwnaniu np. z sytuacja
w Akwitanii czy Saksonii, przejecie i utrwalenie wtadzy nowej dynastii.

X 3k %k

Do obnizenia rangi urzedu gastalda przyczyniat sie niewatpliwie wzrost po-
zycji biskupéw, ktérzy w mysl zalozen polityki Karola Wielkiego stali sie jednym
z filaréw jego wladzy, takze na obszarze Wtoch”>!. Proces ten widoczny jest w We-
ronie, gdzie dwaj wplywowi alamanscy biskupi, Ratold i Noting, uzyskali domi-
nujacy wplyw na zycie miasta, spychajac w cien nawet miejscowych komesow.
Wobec przejecia obowiazkéw publicznych i sadownictwa przez biskupa i komesa,
kompetencje weronskiego gastalda ograniczyly sie w praktyce do zarzadu débr
krélewskich - w tej tez roli wystepuje w zachowanych zrédtach’>2.

Relacje miedzy biskupami i gastaldami to kolejne zagadnienie, ktére moze
rzuci¢ nieco swiatla na przemiany organizacji zarzadu terytorialnego krdlestwa
po podboju frankijskim. Jedna z najpowazniejszych zmian w organizacji syste-
mu sprawowania wladzy w Krélestwie Longobardéw byto przeniesienie na bisku-
poOw czesci uprawnien publicznych, spoczywajacych dotad wylacznie na swieckich
urzednikach’®3. W panstwie longobardzkim biskupi formalnie nigdy nie uczestni-
czyli w sprawowaniu wiladzy, ich jurysdykcja ograniczata sie do spraw dotyczacych
duchowienstwa i zycia Ko$ciota’*. Jednak juz na dtugo przed podbojem, z powo-
du zaréwno swego autorytetu duchowego, jak i powigzan rodzinnych, zdobywali
oni niekiedy znaczne nieformalne wplywy w lokalnych spotecznosciach”®®. Takie

749
750

Schwarzmaier, Lucca und das Reich..., s. 191-192.

I capitolari italici, nr 2 (97), nr 11 (99), cap. 6; nr 12 (102), cap. 14; nr 13 (103); nr 19 (105), cap.
21; nr 21 (158), cap. 12, 15.

751G, Tabacco, LAmbiguita delle istituzioni nell’Europa costruita dai Franchi, RSI, 87, 1975, s. 401—
438; idem, Il volto ecclesiastico..., s. 7—41; Fischer, Konigtum. Adel..., passim; Dupré Theseider, Ve-
scovi e citta..., passim; ogélnie, F.L. Ganshof, LEglise et le pouvoir royal dans la monarchie franque
sous Pépin III et Charlemagne, SCIAM, 7, 1960, s. 95-141.

752 Manaresi, nr 18, 806 r., kwiecief, Werona: gastald Gaufrid reprezentujacy przed sadem interesy
krélewskiego skarbu dziatal per iussionem Hademari comitis.

753 W. Hartmann, Il vescovo come giudice. La giurisdizione ecclesiastica su crimini di laici nell’alto
medioevo (secoli VI-XI), ,Rivista di storia della Chiesa in Italia”, 40, 1986, s. 320-341.

754 Bertolini, I vescovi del ‘regnum Langobardorum’..., passim.

755 Na przykladzie Modeny problem omawia P. Bonacini, Regno e episcopato a Modena nei secoli VII
e Vili. Il periodo longobardo, SM, 33, 1992, s. 73-108.
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zjawisko jest dobrze widoczne w Lukce, gdzie miejscowy biskup Peredeo, wywo-
dzacy sie z najpotezniejszego rodu miasta i spokrewniony z najwyzszymi dostojni-
kami krélestwa, odgrywal przez kilkadziesiat lat role faktycznego przywodcy’>®.
Jego poprzednik, biskup Walprand, syn ksiecia Lukki Walperta, réwniez nalezal do
najbardziej wpltywowych os6b nie tylko regionu, ale calego krélestwa, pozostajac
najwyrazniej w bliskim zwiazku z wladca’®’. Takze w ksiestwie Spoleto spotykamy
przypadki monopolizacji przez przedstawicieli jednej rodziny najwyzszych funkcji
koscielnych i $wieckich, co prowadzito do nieformalnego udzialu biskupéw w wy-
konywaniu witadzy publicznej. W Rieti w potowie VIII w. trzej bracia (?) Teuto,
Probato i Picco sprawowali odpowiednio funkcje biskupa i gastaldéw miasta’>8.
Rowniez w Rieti w 776 1. w sprawie dotyczacej débr biskupstwa wniesionych przez
biskupa Sinualda $wiadczy! jego brat, gastald Sintari’>°.

Przedstawione przyklady dostarczaja istotnych przestanek przemawiajacych
za teza, ze biskupi longobardzkiego krélestwa mogli nie tylko uzyska¢ wysoka
pozycje jako przywddcy duchowi miast, ale faktycznie przejac jakas cze$¢ upraw-
nien publicznych, w mysl prawa longobardzkiego zastrzezonych dla funkcjonariu-
szy krolewskich. Rozszerzanie uprawnien biskupich dokonywatlo sie jednak poza
sfera krélewskiego prawa pisanego, w drodze lokalnej praktyki i pod wplywem
szczeg6lnego splotu okolicznosci - tak jak w Rieti, gdzie biskup zawdzieczat swe
wplywy przynaleznosci do rodziny blisko zwiazanej z monarchia i odgrywajacej
na terenie Spoleto szczegélna role w okresie wstrzaséw zwigzanych ze zmianami
na tronie po $mierci kréla Liutprenda. Po 770 r., a wiec jeszcze przed podbojem
frankijskim, w Spoleto biskupi uczestniczyli w sprawach rozstrzyganych przed sa-
dem ksigzecym’%°. Od potowy lat 70. biskupi pojawiali sie takze wsréd sedziéw
w sprawach mniejszej wagi’®'. Co najmniej od poczatku VIII w. réwniez w in-
nych czesciach kroélestwa znajdujemy przyklady scistego wspoéldziatania miedzy
gastaldami a biskupami w kwestiach dotyczacych lokalnych spotecznosci. Dosko-
nala ilustracje tego zjawiska stanowi spér o granice miedzy biskupstwami Sieny
i Arezzo, w ktérym przedstawiciele wiadzy krélewskiej wystepowali ramie w ra-
mie z biskupami’®?. O tym, ze polityczna rola biskupéw byta znacznie wieksza,

756 1. Bertini, Peredeo vescovo di Lucca, w: Studi storici in onore di Ottorino Bertolini, Pisa 1972, s.
21-45; Schwarzmaier, Lucca und das Reich..., s. 78-85; C. Wickham zwraca uwage na proces tworze-
nia przez Peredeo sieci nieformalnych zaleznosci wsrdd lokalnej spotecznosci, ktérego sladem sa m.in.
ekonomiczne zwiazki Srednich i drobnych wtascicieli ziemskich z fundacjami koscielnymi Peredeo i je-
go rodziny, Aristocratic Power..., s. 164-168; szczeg6lowo proces wzmacniania pozycji przez biskupa
Lukki w VIII-XI w. analizuje Wickham na przykladzie regionu Garfagnana (Toskania), C. Wickham, La
montagna e la citta. LAppenino toscano nell’alto medioevo, Torino 1997, zwlaszcza s. 51-147 [oryg.
The Mountains and the City. The Tuscan Appennines tn the Early Middle Ages, Oxford 1988].

757 CDL 1, nr 114, 754 r., testament Walpranda na rzecz dwdch jego braci, wystawiony w przeddzien
wyprawy przeciw Frankom, na ktéra biskup wyruszat na rozkaz kréla Aistulfa, na temat rodziny zob.
Schwarzmaier, Lucca und das Reich..., s. 74-78; Gasparri, Strutture militari..., s. 682-683.

758 Na temat zwiazkéw rodzinnych Teutona, Probata i Piccona zob. Bruhl, Chronologie und Urkun-
den..., s. 1-92, Exkurs, s. 85-91. Biskup Teuto m.in. przewodniczyt posiedzeniom sadowym (CDL 5, nr
20, 753 r., sierpien, Rieti). Picco, fidelis Liutpranda, zostal gastaldem Rieti w 739 r., a wiec w okresie,
gdy krol zabiegat o silniejsze zwiazanie ksigstwa Spoleto z Pawia, zapewne opowiedzial sie przeciw-
ko pozostajacemu w konflikcie z Liutprandem ksieciu Trasamundowi II (719/720-742) i na czas jaki$
utracit swoj urzad; P