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Wstep

Stowa ,tajna policja”, ,,agentura”, ,,prowokacja” brzmia zlowrogo
i prawie zawsze wywoluja zdecydowanie negatywne skojarzenia,
czasem nawet sg uzywane jako okreslenia obelzywe. Prowokacja za-
wsze byla i jest potepiana, natomiast agentura policyjna, rownie stara
jak zorganizowane struktury panstwowe, jest przeciez niezbgdnym
elementem w walce ze $§wiatem przestgpczym. Mimo to jej dziatal-
no$¢ budzi obawy i nie znajduje moralnej aprobaty, traktuje si¢ ja ra-
czej jako zto konieczne. Ta niech¢é ma swoje uzasadnienie przede
wszystkim w tym, ze tajna policja zwalczata gtownie politycznych
przeciwnikow rzadu. Oznaczalo to objecie nadzorem nie tylko poten-
cjalnych burzycieli spokoju publicznego (to znaczy osob dazacych do
zbrojnego przewrotu), ale i ludzi manifestujacych postawy polityczne
sprzeczne z obowigzujacymi w panstwie. Poza tym mechanizm roz-
woju tajnej policji zwykle prowadzit do jej wynaturzenia — stawata
si¢ wtedy chorg tkanka w organizmie panstwowym.

Jest rzecza charakterystyczng, ze struktury te rozwijaty si¢ najszyb-
ciej, a nastgpnie nabieraty cech patologicznych wowczas, gdy do-
chodzilo do ostrzejszych objawow niezadowolenia. We Francji na
przyktad regularna policja polityczna powstata wiasnie w okresie re-
wolucji. Gdy zaczynaly si¢ niepokoje, liczba tajnych agentow wzra-
stata. Za czaséw Josepha Fouché ich sie¢ oplotta Francj¢ (Fouché byt
ministrem policji Napoleona, a potem Ludwika XVIII). Powstawata
wtedy dzungla administracyjna, w ktorej prawdziwi przestgpcy czuli
si¢ zupetnie niezle'.

Czynnikiem sprzyjajacym rozwojowi tajnej policji byly tenden-
cje absolutystyczne. W Rosji w XVIII w. za ztozenie donosu chto-
pa uwalniano od panszczyzny, natomiast urz¢dnik otrzymywat order,

I'R. Coob, La protestation populaire, s. 37; G.Feix, Slreté, s. 46-52;
L. Madelin, Fouché, t.1, 2. Uwaga: pelny opis cytowanych pozycji — patrz
Bibliografia.
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tytul lub nagrode¢ (od czasu wprowadzenia rang — wyzszg rangge).
W 1722 r. byto pono¢ okoto 500 oficjalnych donosicieli, niespoty-
kane rozmiary osiggneta tajna policja za panowania Katarzyny II.
Wprawdzie nie istniala jeszcze wowczas wyraznie wyodrebniona
jednostka policyjna do specjalnych poruczen, uwaza si¢ jednak, ze
to wlasnie osSwiecona caryca znacznie rozbudowala w Rosji system
donosu i agentury polityczne;.

Wraz z rozbiorami i upadkiem Polski rosyjski system tajnej agen-
tury i pruski system centralistycznej wtadzy wojskowej zaczely ogar-
nia¢ ziemie polskie. Warto tu doda¢, ze zaré6wno pruska, jak i rosyj-
ska kultura polityczna byly zdecydowanie obce analogicznej kulturze
polskiej. Nastgpilo zatem zderzenie odmiennych modeli ustrojowych
i kulturowych, ktére spowodowato spetryfikowanie dawnego mode-
lu polskiego w swiadomosci narodowej. Opor wobec modeli obcych
byt czynnikiem wyzwalajgcym nowoczesng swiadomo$¢ narodowa,
mimo braku wlasnego panstwa.

Jednym z powodow ugruntowania si¢ nastrojow antyrosyjskich
byto rozszerzenie siatki szpiegowsko-donosicielskiej na ziemie za-
boru rosyjskiego. ,,Nawet w nieszczgsciu kraju, w okresie Targowicy
1 przygotowan do drugiego rozbioru, nie styszano w stolicy — z pa-
roma wyjatkami — o aresztowaniach, i szpiegostwie, nie wiedziano,
co to jest zadawanie sobie przymusu, ograniczenie si¢ w swobodzie
mowienia w ogrodach publicznych i kawiarniach” — pisze Wactaw
Tokarz?. Nie wierzono, by Polacy mogli sie sta¢ szpiegami Igelstroma
— a jednak do tego doszlo. Pozniej za$ §wiadczenie ustug policji car-
skiej przez Polakéw jeszcze si¢ miato zwigckszyc.

W tym okresie wewnetrzna agentura policyjna i wywiad wojsko-
Wy, czy tez panstwowy, nie byly rozdzielone ani instytucjonalnie,
ani w swym zakresie dzialania. Stuzenie obcym monarchom uza-
sadnione byto jeszcze czeSciowo przez fakt, ze swojskos¢ wia-
dzy nie byla warunkiem niezbednym, by panstwo cieszylo si¢

2W. Tokarz, Warszawa przed wybuchem powstania 17 kwietnia 1794 r., s.77.
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autorytetem. Na trony powolywani byli wladcy pochodzacy z in-
nych krajéw 1 nie znajacy jezyka poddanej im ludnosci. Koniec
XVIII i poczatek XIX w. przyniosly w tym zakresie znaczne zmia-
ny. Nowoczesne pojecie narodu, ksztattujace si¢ od schytku XVIII
w., prowadzilo do stopniowego kwestionowania i usuwania z prak-
tyki wickszosci panstw elekcji wtadcéw obcego pochodzenia.

W tym tez czasie (wedhug jednych — w okresie rewolucji francuskiej,
wedlug innych — dopiero w 1830 r.) pojawito sie pojecie przestepstwa
politycznego, a w $lad za tym — policji politycznej® . Rozwoj demo-
kratycznych form rzagdow i obumieranie absolutyzmu nie wplywaty na
spadek zainteresowania tego typu przestgpstwami, w miarg zas formo-
wania si¢ nowoczesnego, profesjonalnego aparatu panstwowego cen-
tralizowano aparat przemocy i nadzoru, czyli policje. Nie byta z tym
sprzeczna tendencja do specjalizacji poszczeg6lnych stuzb policyjnych
— jedna z nich stala si¢ wyodrgbniona w niektorych krajach tajna po-
licja polityczna. Dzi§ pod ré6znymi nazwami istnieje ona w kazdym
panstwie. Mato kto jednak zdaje sobie sprawe z tego, ze bardzo czesto
sigga ona $wiadomie do wzorca stworzonego przez rosyjska Ochrane®.

Jest to jeden z powodow, dla ktorych warto przypomnie¢ w ogolnych
zarysach dzieje tej instytucji, stworzonej przez carat w kraju tak bardzo
roznigcym si¢ od zachodnich demokracji, a ktora byla przeciez jedng
z najnowoczesniejszych formacji policyjnych w §wiecie na przetomie
XIX i XX wieku. Innym powodem napisania tej ksiazki byla che¢
sprostowania nieporozumien, jakie tkwig w powszechnych wyobraze-
niach o Ochranie®. Trafiaja one nawet do prac o ambicjach naukowych.

*@G. Bollenot, La police secreéte.

4 P. Kampfmeyer, Die politische Polizei, J.R.Lundy, Police Undercover
Agents; G.T. Marx, Thoughts on a Neglected Category of Social Movement
Participant, L. Peiper, O ,,instytucji” konfidentow i prowokatorow.

> Autorzy przyjeli — wbrew Stownikowi Wyrazéw Obcych PWN — pi-
sowni¢ stowa ,,Ochrana” z duzej litery. Nie jest ono wprawdzie nazwa
oficjalna, ale przyjeto si¢ powszechnie w zastgpstwie nazwy Ocnrannoje
Otdiclenije, byto uzywane nawet w oficjalnych dokumentach i po polsku
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agentach staty si¢ modne, ale bardzo czesto sg batamutne. Oczekujac
na poglebiona i rzeczowa monografie, warto podsumowac to, co juz
wiemy o Ochranie i jej genezie, warto tez sprostowac btedy i wyjasnic
nieporozumienia. Tym bardziej, ze przeciez historia Polski tak $cisle
jest spleciona z historig carskiej policji.

Nasza ksigzka ma w zalozeniu charakter popularnonaukowy. Jest
ona wprawdzie nie tylko podsumowaniem prac opublikowanych,
jak mogtoby by¢ w przypadku popularyzacji. Opiera si¢ bowiem na
whasnych poszukiwaniach zréodtowych bedacych jeszcze w fazie po-
czatkowej. Trzeba pamigtac o trudno$ciach zwigzanych z wykorzy-
staniem bogatych zasobow dokumentow znajdujacych si¢ w Stanach
Zjednoczonych oraz do niedawna prawie nie udostepnianych rosyj-
skich zbioréw archiwalnych. Jest juz przeciez sporo waznych, pod-
budowanych zrédlowo opracowan (zwtlaszcza angielskojezycznych)
i bardzo wiele drobnych, przyczynkarskich wzmianek w ksigzkach
rosyjskich poswigconych historii ruchu rewolucyjnego. Warto to
wszystko zebra¢ i w syntetyczny sposob przedstawic¢ szerszym kre-
gom czytelnikow, poniewaz nie ma na ten temat monografii nauko-
wej w jezyku polskim. Traktujemy te ksigzke jako streszczenie i po-
pularyzacje tego dorobku, jako systematyzacj¢ informacji, pomocng
choc¢by dla celow dydaktycznych, a takze jako probe wyelimino-
wania z obiegowej swiadomosci historycznej tego, co jest sprzecz-
ne z poznang juz do$¢ dobrze miniong rzeczywistoscig polityczng
i spoteczng.

Najobszerniejsze opracowania o charakterze syntetycznym (wymie-
niamy je w Bibliografii) zostaly opublikowane przede wszystkim
w Stanach Zjednoczonych. Oparte na oryginalnych zrédtach, sg pisa-
ne w sposob popularny i bardzo ogélnikowy, czesciej tez ktada nacisk
na formalnoorganizacyjne aspekty dziatalnosci policji politycznej — I11

(w przeciwienstwie do stowa ,,ochrona”) oznacza tylko t¢ jedna instytucje.
Jest wiec nazwa wlasna.
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Oddzialu czy Ochrany (niektore z nich traktujg o tych instytucjach
posrednio, skupiajac uwage na Azefie lub Zubatowie). Takie sa pra-
ce Haralda Hardena, Ronalda Hingleya, Sidneya Monasa, Jeremiaha
Schneidermana czy zupeinie popularne Petera Dieriabina. W jezyku
rosyjskim nie ma opracowan syntetycznych godnych polecenia; do
dzi§ podstawa musza by¢ opublikowane w latach 1917-1919 prace
S. Czlenowa i L.P. Mienszczikowa. Z nowszych opracowan znane nam
sg tylko 1. W. Orzechowskiego, dotyczace okresu przed powolaniem
wlasciwej Ochrany oraz A. G. Czikariewa. Jest ich zapewne wigcej, ale
informacja naukowa szwankuje, a kontakty sg utrudnione.

Jak wspomnielismy, wiele informacji archiwalnych dotyczacych
tajnej policji wykorzystali historycy, zwlaszcza radzieccy, ale takze —
Franco Venturi, Richard Pipes 1 inni, ktorych zainteresowania nie do-
tyczyty bezposrednio policji (np. M. Hildermeier lub N. Naimark, por.:
Bibliografia). Duzo informacji znajduje si¢ w pracach o rosyjskim ru-
chu rewolucyjnym, opisujacych mechanizm represji. Cenne sg zwlasz-
cza prace N.N. Polanskiego i N.A. Troickiego; ten ostatni obdarzony
talentem literackim daleki jest od schematycznego ujmowania proble-
matyki ruchu rewolucyjnego (zob. Bibliografia). Zwykle jednak przed-
miotem zainteresowan tych autoré6w byta polityczna historia ruchu re-
wolucyjnego. Poza tym w ujeciu historykow radzieckich, ktorych byto
bardzo wielu (zajmujacych si¢ tg tematyka), obraz funkcjonowania sy-
stemu policyjnego jest bardzo jednostronny i schematyczny.

Po polsku ukazato si¢ niewiele prac, jesli nie liczy¢ wzmianek
w artykulach i ksigzkach poswigconych historii polskiego ruchu re-
wolucyjnego, pisanych przewaznie przez samych uczestnikow tego
ruchu. Par¢ przyczynkow napisat Adam Prochnik; najnowsze pra-
ce — to jeden popularny artykul Janusza Sujeckiego w czasopi$mie
,,MoOwia Wieki” oraz ksigzka o Azefie Mieczystawa Smolenia®.

¢ J. Sujecki, Polskie echa zubatowszczyzny, M. Smolen, Podwdjna gra
Azefa. Nie polecamy natomiast sporego wstepu ,.historycznego” do ksigzki
M. Ciesielczyka, KGB, poniewaz wstegp ten dezinformuje na skutek wielu za-
wartych w nim bzdur.
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W pracy wykorzystalismy w zasadzie dwa typy zrodel: opu-
blikowane i archiwalne. Zrddla drukowane to przede wszystkim
wspomnienia i pamig¢tniki, zapiski i notatki osob uczestniczacych
w wydarzeniach. Mozna je podzieli¢ na dwie gtowne kategorie: ob-
szerniejsze lub krotsze wspomnienia pisane przez bylych rewolucjo-
nistow 1 osoby niegdy$ przesladowane przez policje oraz pamigtniki
czy notatki sporzadzone przez bytych zandarméw, agentoéw i innych
przedstawicieli aparatu witadzy. Pomigdzy nimi sytuujg si¢ prace
dziataczy politycznych lub po prostu obserwatorow, ktorzy problemy
policji politycznej poruszajag mimochodem, przy okazji, i ktérzy nie
byli zaangazowani w bezposrednig walke tych dwoch stron.

Zrédia te maja w wiekszosci charakter tendencyjny. Ich autorzy
rewolucjonisci sg zwykle pochopni w oskarzeniach réznych osob
o zdrade, a ich opinie o policji, Ochranie i zandarmerii — jednoznacz-
nie negatywne, czemu trudno si¢ dziwi¢. Cecha wszystkich tych
przekazow jest to, ze ich autorzy nie zadaja sobie trudu, by pordéw-
na¢ opisywang przez siebie sytuacje¢ z jakakolwiek inng czy szukac
potwierdzenia zastyszanych informacji. Trudno wiec na podstawie
takich Zrodet doszukac si¢ roznicy w sposobach dziatania r6znych ty-
poOw tajnej policji, nie sposdb uchwyci¢ kierunku zachodzacych zmian
ani roznic w metodach dziatania zandarmerii w rozmaitych okrggach.
Wszystkie opinie sg jednakowe, niezaleznie od opisywanego czasu
i miejsca. Wystepuje takze pewna tendencja idealizacji rewolucyjne-
go podziemia, przypisywania wszystkich porazek okrucienstwom lub
perfidii policji. Styl i terminologia tych wspomnien sg takie, iz moz-
na sadzi¢, ze powszechnie stosowano tortury. Doktadniejsza analiza
przekazow zrodlowych pokazuje jednak, ze bezprzyktadne obchodze-
nie si¢ z aresztowanymi w czasie Sledztw w Krélestwie Polskim w la-
tach rewolucji 1905-1907 byto sytuacja dos¢ wyjatkows.

Pracownicy Ochrany przemilczaja zas wypadki uzywania prze-
mocy, szantazu lub pogrozek. Dlatego nie zawsze wiemy, czy me-
tody pozyskiwania agentéw, jakie stosowali Bierdiajew, Zwolanskij
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i Zubatow byly na pewno takie perswazyjne, jak je przedstawiajg
oficerowie zandarmerii. Na szczes$cie dla historyka konflikty, ja-
kie istnialty w lonie policji, walka migdzy starag a nowa tajna po-
licja (zandarmerig a Ochrang i zandarmami w niej pracujacymi),
migdzy Ochrang a Departamentem Policji Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych, miedzy prokuratorami a zandarmerig i Ochrang itd.,
przyczynity si¢ do powstania relacji réznigcych si¢ miedzy sobag
i dajacych sie przez to wzajemnie korygowac’. Tak wiec oficerowie
zandarmerii pisali o wysokich kwalifikacjach, inteligencji i umie-
jetnosciach zandarmow, ich przeciwnicy za$ — o nieumiejetnosci,
prawniczej ignorancji, wojskowo-koszarowym wychowaniu Zzan-
darmoéw itd. Niechcacy zostaty ujawnione watpliwosci co do ety-
cznej strony dziatalnosci policji.

Jedne i drugie wspomnienia na pewno dramatyzujg sytuacj¢ i wy-
olbrzymiajg infiltracj¢ réznych grup spotecznych i organizacji przez
agenture. Wptywata na to psychoza, lek przed policja, ale tez dos¢
naturalna sktonno$¢ do podkreslania przez jednych zastug, przez dru-
gich — niebezpieczenstw, ktore im grozily. Dzien powszedni zapomi-
na si¢ tatwiej niz dzien obfitujacy w wydarzenia. Powstaje wigc pro-
blem zawodno$ci pamigci — jest on mniej istotny, jesli nie zajmujemy
si¢ tzw. historig wydarzeniowa, ale pewnymi mechanizmami spotecz-
nymi, procesami spotecznymi (w tej sytuacji jest dos¢ obojetne, czy
kronikarz pomylit date lub jaka$ osobe). Wazne jest, czy z perspekty-
wy czasu potrafi odda¢ panujgcg wowczas atmosfere.

Autorow wspomnien bezposrednio dotyczacych pracy poli-
cji politycznej bylo kilku. Najciekawsze sg piora Aleksandra
Spiridowicza, ktory dostuzyt si¢ stopnia generala w Korpusie
Zandarméw i pracowal w latach dziewieédziesiatych XIX w.
w Ochranie Kijowskiej, nastepnie za$§ jako szef ochrony cara. Inne
— to wspomnienia generata Aleksandra Gierasimowa (redago-
watl je majac juz 72 lata), kierujacego od 1905 do 1909 r. Ochrang

"Departament Policji — w skrocie Depo.
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w Petersburgu (przedtem byt szefem zandarmerii w Charkowie),
Wasilija Nowickiego, Aleksieja Wasiliewa czy W. Zilinskiego.

Drugim typem zrddet, do ktorych odwotujemy si¢ w pracy, sg akta
zandarmerii réznego szczebla, w tym tez z Krélestwa Polskiego.
Informuja one o zakresie czynnosci policyjnych lub o poszczegol-
nych osobach nadzorowanych i represjonowanych, ale tej czesci ma-
terialu w takim opracowaniu, jakie przedstawiamy, nie sposob byto
wykorzysta¢. Sporo informacji na temat dzialalnosci policji mozna
uzyska¢ przegladajac akta generata-gubernatora warszawskiego.
Dotyczg one przede wszystkim spraw politycznych, cho¢ do nich za-
liczano nawet obelgi na cara w rodzaju: “Mam cara w d...”

Interesujgce dla historyka akta Ochrany zostaly w wigkszosci
zniszczone. W cato$ci ulegly zniszczeniu akta petersburskie, w du-
zej czesci moskiewskie 1 warszawskie. Na szczescie, juz w 1917 r.
cze$¢ akt Ochrany moskiewskiej, czyli tajnych agentoéw wewnetrznej
obserwacji, w tym prowokatordéw, zostala wykorzystana i opubliko-
wana. Publikacja jest niewatpliwie rzetelna, w jej przygotowaniu bo-
wiem uczestniczyly konkurujace ze sobg lub zwalczajace si¢ partie,
ktore siebie wzajemnie nadzorowaly®. Stopniowe udostepnianie nie-
znanych dotychczas zbioréw archiwalnych w Rosji stwarza jednak
duze nadzieje na nowe odkrycia. Okazuje sig, ze sg jeszcze obfite za-
soby dokumentoéw centralnej proweniencji — a zapewne niezmierzone
na szczeblu lokalnym.

Akta centralnej placowki Ochrany Zagranicznej w Paryzu (tzw.
Archiwum Maktakowa) znajduja si¢ w The Hoover Institution on
War, Revolution and Peace w Stanford w Stanach Zjednoczonych’.

§S. Czlenow, Moskowskaja Ochranka. Szerzej na ten temat w rozdziale 16.

® Opracowano tam do$¢ wyczerpujacg bibliografie prac o Ochranie: E. E.
Smith, The Okhrana. Jej stabg strong sg sprawy polskie.
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Rozdziat 1. Policja polityczna
w Rosji 1801-1855

W Rosji juz w XVII w. dziataty r6zne formacje o charakterze policyj-
nym, ale organizacyjnie byly niesamodzielne, na przyktad nalezaty
do gwardii carskiej'’. Ogromnie rozwingto si¢ donosicielstwo. Istnial
bowiem obowigzek donoszenia wtadzom o wszelkich wrogich za-
miarach wobec cara (formula przy donosie ,,stowo i dieto gosudarie-
wo”’). Powodowato to mnostwo naduzy¢. Okoto 1656 r. car Aleksy
utworzyt tzw. Tajny Prikaz (urzad), ktorego zadaniem bylo zwalcza-
nie wszelkiej opozycji. Prikaz ten zostat zlikwidowany w 1676 r.,
a jego dziatalno$¢ jest mato znana!',

W czasach Piotra I (lata 1682—1725) na fali modernizacji ponow-
nie wyptynela kwestia zorganizowania policji politycznej. Powstal
wowczas Prikaz Prieobrazenski, na czele ktorego stat ksigze Fiodor
Romodanowski. Poczatkowo urzad ten petil funkcje¢ osobistej kan-
celarii cara, jednak od 1695 r. jednym z jego podstawowych zadan
stato si¢ zwalczanie przestepstw politycznych. Stan osobowy Prikazu
Prieobrazenskiego byt niewielki (do 10 osob), do aresztowan lub re-
wizji wykorzystywano zolnierzy i oficeréw putkow gwardyjskich.
Jednym z gtéwnych ,,sukceséw” urzedu byta likwidacja buntu strzel-
cow w latach 1698-1699'%. Po likwidacji prikazow role policji po-
litycznej spetniata od 1718 r. tzw. Tajna Kancelaria. Podczas pano-
wania Anny jej faworyt Ernst Biron zreorganizowat w 1731 r. Tajng

1" Niektorzy autorzy juz opryczning zaliczaja do pierwowzorow tajnej poli-
cji. Naszym zdaniem byta to formacja o charakterze pretorianskim, ktorej
celem byta eliminacja lub znaczne oslabienie warstwy bojarskiej (oprycz-
nina oznacza takze pewien system zarzadzania cze$cia ziem rosyjskich).
Szerzej zob. L. Bazylow, Historia Rosji, t. 1, s. 196-202.

1S. Monas, The Third Section, s. 29-31 ; P. S. Squire, The third Department,
s.14.

121. Szapkin, Policja polityczna w Rosji, s. 1-2.
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Kancelari¢ i zawzigcie tropit prawdziwych i domniemanych przeciw-
nikéw. Wkrétce doprowadzito to — wedtug Ludwika Bazylowa — do
represjonowania tysigcy niewinnych ludzi®.

Powazna rozbudowa sit tajnej policji nastapita w czasach
Katarzyny II. Tak zwana Tajna Ekspedycja (powstala w 1762
r.) dokonywata licznych aresztowan 1 zsylek na Syberie.
Podporzadkowana generatowi-prokuratorowi, byta bezposrednio
kontrolowana przez Katarzyne II. Wsrdéd represjonowanych byli
przeciwnicy polityczni cesarzowej, uczestnicy buntow ludowych,
jak 1 aresztowani tylko na podstawie podejrzenia lub donosu. Do
ofiar Tajnej Ekspedycji zaliczali si¢ m.in. A.M. Radiszczew, autor
,»Podrézy z Petersburga do Moskwy” oraz M.l. Nowikow, znany ro-
syjski reprezentant epoki Oswiecenia'* . Nalezy jednak dodaé, ze
w osiemnastowiecznej Rosji policja polityczna nie byta w peini zin-
stytucjonalizowana i kazda jej struktura byla ad hoc powotywana
przez kolejnych monarchéw.

Za czas6w Aleksandra I (lata 1801-1825) represje poczatkowo ule-
gly zlagodzeniu, zniesiono m.in. Tajna Ekspedycje. W Petersburgu
policje polityczng jednak utrzymano i dzialata ona przy urzedzie ge-
nerata-gubernatora. Z czasem pojawily si¢ nowe instytucje policyjne.
W 1805 r. powstat Komitet Wyzszej Policji, przede wszystkim nadzo-
rujacy cudzoziemcoéw przebywajacych w Cesarstwie. W latach 1811—
1819 istniato ministerstwo policji, a od 1807 r. do 1829 r. — Komitet
Ochrony Bezpieczenstwa Publicznego, zwany takze Komitetem 13
Stycznia (od daty powotania go). Zajmowat si¢ nadzorowaniem ko-
respondencji, sprawami polskimi, zaburzeniami chtopskimi, spiskami
antycarskimi, tajnymi stowarzyszeniami, samozwancami (w Rosji
czesto pojawiali si¢ falszywi pretendenci do tronu, niekiedy bardzo
grozni), falszowaniem asygnat oraz rozpowszechnianiem fatszywych

3. Bazylow, Historia Rosji, t.1,s. 307,325; S. Monas, The Third Section, s.
32-34; P. S. Squire, The Third Department, s. 14—15.

1. Szapkin, Policja polityczna w Rosji, s. 4-5.
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i szkodliwych wiadomosci'® . Wszystkie te ciata stanowity wiec zalaz-
ki policji politycznej, nie zdotaty jednak przeksztalci¢ si¢ w odrgbne
struktury. Istniejgca natomiast w Rosji od 1792 r. zandarmeria byta ra-
czej elitarng formacjg wojskowa niz policjg (konny putk gwardii car-
skiej). W 1817 r. pojawita si¢ takze Zandarmeria nowego rodzaju: kon-
na policja miejska (zblizona do zandarmerii Krolestwa Polskiego)'®.

I oto wybucht skandal: w 1820 r. zbuntowala si¢ czgs¢ pulku
siemionowskiego, formacji o do$¢ dlugich tradycjach, wyprébowanej
w wiernosci dla cardw. Wsrdd zbuntowanych znalazt si¢ kwiat ow-
czesnej inteligencji rosyjskiej — kazdy szlachcic zaczynal wowczas
swa karier¢ w wojsku. Powiadano sarkastycznie, ze putk siemionow-
ski za dlugo przebywat w Europie (w dobie wojen napoleonskich
i w stuzbie Swietego Przymierza), co wplynelo fatalnie na jego wier-
nopoddanczo$¢ i zdyscyplinowanie.

W zwigzku z tym powstat projekt utworzenia policji wojsko-
wej, ktora miataby swoich tajnych wspoétpracownikéw w pulkach.
Obowigzkiem tych wspodtpracownikéw byloby $ledzenie ofice-
row. Autorem projektu byt komendant putku gwardii, ksigze llarion
Wasilczikow. Uwazat on, ze warunkiem sktonienia takich wspotpra-
cownikow policji w rangach wojskowych do dobrej pracy jest odpo-
wiednio wysokie wynagrodzenie. Zgodnie z tym projektem utwo-
rzono tajng policje w putku gwardii i niektéorych formacjach armii.
Okazalo si¢ jednak, Ze i to nie zdato egzaminu — w 1825 r. wybuchto
powstanie dekabrystow. Byla to klgska dotychczasowej tajnej poli-
cji'’. Dostojnicy carscy zaczeli ostro krytykowac jej nieskutecznosc,
jak i nadmierny liberalizm catego systemu wiadzy. Do cara wplywaty
projekty utworzenia ministerstwa policji.

15S. Monas, The Third Section, s. 37-41; P. S. Squire, The Third Department,
S. 24-42.

18 A. Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s. 61.

7 Informacje o spisku wladze otrzymaty od donosicieli, a nie od policji; por.
L. Bazylow, Historia Rosji, t. 2, s. 150.
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Mikotaj I (1825—1855) nie zdecydowat si¢ jednak na to. Zwyciezyt tu
poglad, reprezentowany m.in. przez tworce — dzialajacego na nowych
zasadach — Korpusu Zandarméw, Aleksandra von Benckendorffa:
,»lajna policja jest niemozliwa. Uczciwi ludzie bojg si¢ jej, a prozniacy
fatwo si¢ od niej uwalniajg”, trzeba przeto pomysle¢ o stworzeniu no-
wej policji politycznej w miejsce starej, skompromitowane;j'®.

3 (15) lipca 1826 r. utworzono III Oddziat Kancelarii carskiej, kto-
ry stat si¢ kierowniczym organem policji politycznej. Zarzadzat nim
Benckendorff, bedacy juz od tygodnia szefem Korpusu Zandarmow.
Ustawa o Korpusie z 28 kwietnia (10 maja) 1827 r. precyzowata
zasady jego dziatania, prawa i obowigzki. W sktad Korpusu miaty
wejs¢ wszystkie dotychczasowe jednostki zandarmerii. Utworzono
pig¢ okregow zandarmerii. Korpus zostal barwnie umundurowany
(gotubyje mundiry)"®.

I Oddzial otrzymal nadzwyczaj szerokie pelnomocnictwa.
Kontrolowal wszystkie ministerstwa (z wyjatkiem Ministerstwa
Dworu i Ministerstwa Wojny), a zwlaszcza Ministerstwo Spraw
Wewnetrznych. W latach 1826—1848 hegemonia III Oddziatu nad in-
nymi organami wiadzy byta absolutna. Szef III Oddziatu stat si¢ jed-
nym z najpotezniejszych urzednikéw, ktorego witadzg mozna przy-
réwnac¢ do wladzy pierwszego ministra w ministerialnych systemach
politycznych (p6zniej Rosja przejdzie tez ewolucje w kierunku syste-
mu ministerialnego). Obawiali si¢ go wszyscy, z bratem carskim wia-
cznie. Dopiero w 1848 r., kiedy powstat tzw. Komitet Buturlinowski
(Komitet Specjalny Nadzoru nad Drukiem pod przewodnictwem
Dymitra Buturlina), jego znaczenie nieco si¢ zmniejszyto.

A oto wazniejsze kompetencje III Oddziatu: zbierat on informa-
cje o wydawnictwach, sprawowal wyzsza cenzur¢ bez ograniczen

8 M. Lemke, Nikotajewskije zandarmy, s.12.

L. Bazylow., Historia Rosji, t. 2, s. 156-157; S. Monas, The Third Section,
5.60—65; A. Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s. 61—
62; P. S. Squire, The Third Department, s. 52—100.
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i instrukcji (ustawa o cenzurze wyszta w 1826 r., znowelizowana
byta w 1828 r., ale III Oddziat nie stosowat si¢ do niej), gromadzit
informacje o raskolnikach, sektach, falszowaniu dokumentow i asy-
gnat, o osobach nadzorowanych przez policje, zajmowatl si¢ sprawa-
mi przesiedlen osob podejrzanych i szkodliwych, sprawowal nadzor
1 zarzad nad aresztami, wig¢zieniami i wszelkimi miejscami, w kto-
rych przymusowo przebywali przestepcy polityczni, gromadzit tez
wszelkie informacje o wydarzeniach i dane statystyczne®.

Liczba urzednikow III Oddziatu nie byta duza: 16 w 1826 r., 40
w 1855 1., 72 w 1870 r., ale mieli oni do pomocy zandarmeri¢ i fak-
tycznie mogli wiele wymagac¢ od roznych urzedéw?!. Unia personalna
miedzy Korpusem Zandarméw a III Oddzialem sprawita, ze zandar-
meria stata si¢ organem III Oddziatu. Z czasem jednak, wraz z ogol-
nymi przemianami ustrojowymi w Rosji, funkcje, zaleznosci i system
organizacyjny tajnej policji ulegly ewolucji. Tak wigc w 1836 r. wy-
dano nowa ustawe o Korpusie Zandarméw — przemianowano go na
tzw. Samodzielny Korpus Zandarméw, bedacy niezalezng formacja
wojskowg na prawach armii; liczbe okregdéw zwiekszono do 8.

Mimo formalnie jawnej dziatalno$ci zandarmi utworzyli tajng
agenture. Cho¢ duzg wage przywigzywano do ideowosci i zaangazo-
wania agentow, faktycznie jednak wigkszos¢ informatoréw pracowa-
la z pobudek materialnych. Nalezy podkresli¢, ze tajni agenci nigdy
nie byli funkcjonariuszami Korpusu Zandarméw, a jedynie wspotpra-
cownikami. Od 1832 r. tworzono agentur¢ zagraniczng, gléwnie do
sledzenia polskiej Wielkiej Emigracji®*.

2 Formalnie III Oddzial zajmowat si¢ tylko cenzurg teatralna, ale poprzez
Ministerstwo O$wiaty nadzorowal cenzur¢ w ogole; por. L. Bazylow,
Historia Rosji, t. 2, s. 156,164—166; S. Monas, The Third Section, s. 150.

2. Szapkin, Policja polityczna w Rosji, s. 8-10.
22 A. Potocki [J.A. Bataszewicz, Raporty szpiega, t. 1 (wstep R. Gerbera).



Rozdziat 2. Policja polityczna
W rosji 1855-1880

Za panowania Aleksandra II (1855-1881) nastgpowata znamien-
na ewolucja rosyjskiego ustroju panstwowego. Nie ma tu miejsca
na jej omawianie i wskazywanie przyczyn. Przypomnijmy tylko
pokrotce te jej elementy, ktore sg wazne dla zrozumienia systemu
agentury policyjnej i prowokacji, jaki zaczal si¢ wowczas rozwijac¢
na szerszg skale.

Wilaczajac si¢ w sfere $wiatowych interesow ekonomicznych
i ugruntowujac pozycj¢ wielkiego mocarstwa, carat kokietowal §wiat
1 wlasne warstwy o$wiecone liberalizmem, zachowujac paternalizm
w stosunku do poddanych. Reformy samorzadowe, sagdowe itd. Cara-
oswobodziciela, jak nazywano Aleksandra II (uwolnil bowiem chto-
pow z poddanstwa), miaty $wiadczy¢ o stopniowym wprowadzaniu
postepowego, rozsadnego systemu rzadow. W praktycznym dziataniu
reformy te okazywaty si¢ nie tym, co glosita formalnie litera pra-
wa. Zaraz po wprowadzeniu byty okrawane, zawieszane w dziataniu
W znacznej swojej cze$ci, zmieniane tajnymi okdlnikami nizszego
rzedu. Niektore w ogole nie weszty w zycie, jeszcze inne zostaty po
cichu odwotane.

Po drugie, forma rzadow w Rosji ewoluowata w kierunku syste-
mu ministerialnego, biurokratycznego. W miejsce dawnych dostojni-
kow Senatu czy Rady Panstwa ster rzadow stopniowo przejmowali
urzednicy—fachowcy, legitymujacy si¢ nie tylko zastugami w armii,
ale 1 wiedzg prawniczg oraz ekonomiczng. Nie znaczy to, ze zmienia-
o si¢ pochodzenie socjalne elity wladzy, ktdra swa pozycj¢ osiaga-
fa dzigki urodzeniu. Niemniej jednak nowi ludzie, a zwtaszcza nowe
centralne urzedy panstwowe stawaly sie filarami panstwa scentrali-
zowanego, a nie monarchii stanowej dawnego typu?. Despotyzm

BJ.A. Armstrong, Old Régime; D.T. Orlovsky, The Limits of Reforms.
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w dalszym ciggu ograniczatl samodzielng dziatalno$¢ obywatelska,
nawet formalnie istniejgce samorzady terytorialne byly raczej kary-
katura samorzadno$ci wystepujacej w wielu panstwach europejskich.
Obawiano si¢ spoleczenstwa, wszystko to sprzyjato rozwojowi poli-
cji polityczne;.

Powstata nabrzmiata sprzeczno$ciami sytuacja. Pobudzone
reformami i nadziejami na lepsze aspiracje liberalow i demokratow
nie zostaly zaspokojone. Na skutek zawiedzionych nadziei i represji,
jakie spadaly na umiarkowanych krytykéw systemu, opinie ludzi nie-
zadowolonych przeksztalcaly si¢ w radykalne postawy narodnickie,
w nihilizm lub terroryzm. Jedng r¢ka wladze machaly deklaracjami
wolno$ciowymi i hastami praworzadnosci, druga reka Sciskaty za
gardto tych, ktorzy w te picknie brzmigce hasta wierzyli. Wolnos¢
podporzadkowania si¢ wtadzy — to byla istota swobdd darowanych
poddanym (w Rosji nie byto obywateli, tylko poddani) przez cara-
-oswobodziciela. System centralizowat si¢ i obudowywal organami
represyjnymi, ktorych potrzebe potwierdzaly akty terrorystyczne,
traktowane w tej sytuacji jako jedyne, ostateczne wyjscie. Stworzono
w ten sposdb warunki rozwoju sofistyki politycznej, bujnie plenigcej
si¢ w rosyjskim zyciu spotecznym zaro6wno po stronie zwolennikow,
jak 1 przeciwnikow caratu. Pozor zastepowat rzeczywista wolnosc,
a racja panstwa — racje najwyzsza>*.

Okazywato sie, ze nie ma innych sposobow nacisku na wiladze
1 wyrazania swoich przekonan jak dziatanie nielegalne. Powstawaty
rozmaite organizacje i stowarzyszenia, od szerzacych o$wiate do ter-
rorystycznych, poshugujace si¢ metnymi, mistycznymi ideologiami
o roznych inspiracjach — chrzescijanskich, anarchistycznych, mark-
sistowskich itp. Kazdy, kto od jatowych rozpraw i deliberacji chcial
przejs¢ do jakiegokolwiek pozytywnego dziatania, napotykat takie
przeszkody 1 represje, ze nie zostawato mu nic innego jak dziatanie

24 R. Hingley, The Russian Mind, s. 199-203, 221-223; G.L. Yaney, The
Systematization of Russian Government, s. 33—45.
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tajne. Opozycja bowiem byla represjonowana niezaleznie od tego,
czy w sposdb pokojowy wygtaszata swe opinie, czy tez przyste-
powata do dziatan rewolucyjnych. A skoro za czytanie, pisanie, a na-
wet posiadanie ksigzek lub czasopism nielegalnych mozna si¢ byto
spodziewa¢ zeslania na Syberi¢, to czyz nie lepiej od razu przygoto-
wywac¢ bomby? W ten sposéb panstwo represyjne paralizowato lud-
nos¢, ale jednoczesnie budzito sprzeciw. Pojawily si¢ zatem tenden-
cje autentycznie wywrotowe, zrodzit si¢ terroryzm i mysl o zbrojnej
rewolucji. Powstato zaklgte koto: rozbudowa aparatu represyjnego
1 tajnej policji politycznej stata si¢ koniecznos$cig w obliczu terrory-
zmu, W miar¢ za$ nasilania si¢ przemocy panstwowej opozycja ewo-
luowala ku skrajnym formom dziatania. Policja kreowatla terrory-
stow, terrory$ci uzasadniali istnienie i rozbudowe tajnej policji.

Nieustanna rozbudowa systemu represyjnego i wzbogacanie go o co-
raz to nowe organizacje policyjne, jak rowniez — bedaca nastgpstwem
tego — inflacja praw i przepisow, rozporzadzen i regulamindéw, byta
powodowana nie tylko biurokratyzmem witadz, ale takze szczegodlny-
mi warunkami spolecznymi w Rosji. Do walki z ruchem rewolucyj-
nym, ktory do poczatkow XX w. nie byt w Rosji ruchem masowym,
ale ktorego niestychanie si¢ obawiano, zwykla policja nie wystarcza-
fa. Imperium rosyjskie bylo rozlegte, korupcja urzednikow ogromna,
a system kontroli znacznie mniej rozbudowany niz w pdzniejszych
systemach totalitarnych. Z kolei istnienie ruchu nielegalnego stwarza-
lo nowe mozliwosci dziatania policji, ktore nie istniaty w warunkach
swobody zrzeszania si¢, wolnosci druku i zgromadzen. Tymi mozliwo-
Sciami bylo samo dziatanie w tajemnicy, brak mozliwos$ci jawnej, spo-
fecznej kontroli os6b dziatajacych, rozliczania ich, zasiggania o nich
opinii. Na tym gruncie powstawata prowokacja i zdrada. Tam, gdzie
ruch spoteczny musi by¢ nielegalny, sa one nieuniknione.

Stworzona przez Benckendorffa zandarmeria byla gldéwnym orga-
nem policji politycznej az do 1880 r. Do 1871 r. jej rola polegata na
donoszeniu i inwigilacji. W momencie uzyskania dowodow przeciwko
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jakiej$ osobie lub grupie osob dalsze §ledztwo przejmowaty odpowied-
nie organy sadowe cywilne lub wojskowe. Od 1871 r. zandarmeria za-
czeta takze prowadzi¢ §ledztwa w sprawach politycznych i z czasem
stato si¢ to istotg jej dziatalnosci. W 1878 r. wydany zostat ukaz car-
ski, ktory rozszerzyl uprawnienia zandarmow: w wypadku otwartego,
zbrojnego oporu (wymierzonego np. przeciw dziataniom zandarmerii)
mogli oni uwazac¢ si¢ za bezposrednich wykonawcoéw najwyzszej woli
carskiej; w nastepnym roku zezwolono (w okreslonych wypadkach)
policji i zandarmerii na uzycie broni®. Materiat, z ktorego korzystat 111
Oddziat, pochodzit z konfiskat w czasie rewizji, zeznan, tajnej kontro-
li korespondencji, obserwacji targéw, szynkow, miejsc zabaw i1 innych
zgromadzen publicznych. Korzystano tez z informacji pochodzacych
od ludzi z tzw. najlepszych $rodowisk. Wspotpracownikami byli znani
dziennikarze, wielu bylo takze dorywczych informatoréw.

Oficerom zandarmerii wpajano przekonanie, ze ich stuzba ma na
celu bezposrednig obrone cara. Tworzono ethos zandarma. W prze-
konaniu samych zandarmow, jak i znacznej cze$ci ludno$ci stuzba
w zandarmerii byta zaszczytem, a poniewaz zarazem byla owiana
mgietkg tajemnicy, przeto budzita respekt, jesli nie groze. Zandarmi
byli na ogo6t powsciaggliwi, starali si¢ jednak wyrdzni¢ sposrdd oto-
czenia, tez przewaznie odzianego w mundur (w Rosji znaczna czg$¢
warstw urzedniczo-inteligenckich byla umundurowana, nie méwiac
o licznych wojskowych). Juz w Korpusie Kadetéw i w wojsku uczo-
no jak powinien zachowywac si¢ dobry oficer. Na pytanie, kto jest
wrogiem wewnetrznym Rosji, nalezato odpowiadaé: ztodzieje, oszu-
Sci, zabojcy, szpiedzy, socjali$ci 1 w ogble wszyscy, ktorzy dziataja
przeciw panstwu i wewngtrznemu porzadkowi kraju. Racja panstwa,
utozsamianego z tronem i panujaca dynastia, i jego dobro byly zatem
najwyzszymi wartoéciami. Zandarmi wierzyli, ze to gtéwnie oni po-
wotani sg do walki z wrogiem wewnetrznym?.

B A. Okolski, Wyklad prawa administracyjnego, t. 1, s. 345.

2 A. Spiridowicz, Zapiski Zandarma, s.31.
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Do Korpusu Zandarméw nielatwo si¢ byto dosta¢. Kandydat na
oficera musiat legitymowac si¢ dziedzicznym szlachectwem (tzw.
szlachectwo osobiste nie przechodzito na potomstwo obdarzone-
go nim czlowieka), mie¢ ukonczong szkote wojskowa lub junkier-
skg, nie posiada¢ dlugow, nie by¢ katolikiem oraz legitymowac si¢
co najmniej szescioletnig stuzbg w mundurze. Chetnych i tak bylo
wielu, przeto czekali w kolejce, by otrzymac¢ skierowanie na czte-
romiesigczny kurs. Po skonczeniu kursu zdawali egzamin i zno-
wu czekali, tym razem na wezwanie, czasem bardzo dtugo. Stuzac,
musieli by¢ wierni, zdecydowani, bezlito$ni — bronili przeciez cara.
Nizsi funkcjonariusze rekrutowali si¢ natomiast sposrod wojskowych
o nieposzlakowanej opinii lub powotywanych do stuzby wojskowe;.
W 1873 1. w Korpusie stuzylo 5,5 tys. ludzi. Dywizjony zandarmerii
znajdowaly si¢ w Petersburgu, Moskwie i Warszawie?'.

278. Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 49; 1. Szapkin, Policja polityczna
w Rosji, s. 8.
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Rozdziat 3. Policja Polityczna
w Krolestwie Polskim
1815-1830

Wkrotce po wkroczeniu wojsk carskich do Warszawy powotano do zy-
cia tajna policje, zarzadzang przez policmajstra Swieczyna i generata-
majora Michata Lewickiego. Nie ma niestety blizszych informacji na
ten temat. W 1817 r. powstata Wyzsza Wojskowa Tajna Policja, kto-
ra po utworzeniu Kancelarii Wielkiego Ksigcia Konstantego weszta
w jej sktad. Zmianie ulegla takze nazwa na Wyzsza Tajna Policja lub
I Wydziat policji. Kierowali wydzialem Konstanty Van der Noot (do
1818 r.), putkownik Jerzy Kempen (w latach 1818-1823) i Mateusz
Schley (w latach 1823-1830). Z czasem powstat II Wydziat (w 1821
roku), zarzadzany przez Henryka Makrotta-syna oraz III Wydziat
(w 1822 roku), szpiegostwa dyplomatycznego z putkownikiem baro-
nem Ottonem Sassem na czele. Dziatalno$¢ tych wszystkich instytucji
policyjnych koordynowat generat Dymitr Kuruta. Stanowity one sie¢
wywiadowcza w. ks. Konstantego®,.

Istniaty takze inne tajne policje. W 1816 r. powstata policja wojsko-
wa pod dowodztwem generata Aleksandra Roznieckiego. Wihasnych
agentow utrzymywal Sztab Glowny, a nawet poszczegolni dowod-
cy brygad i pulkow. Takze wiadze Warszawy juz od 1817 r. posia-
daty swoja tajng policj¢. Nadzor nad nia sprawowat wiceprezydent
Warszawy Mateusz Lubowidzki, a bezposrednio kierowali Josel
Mosiek Birnbaum, od 1822 r. Jan Bogatko. W ogoéle wiele instytucji
1 0sOb piastujacych wysokie funkcje zorganizowalo wlasne sieci in-
formacyjne. Jest jednak faktem, ze wszystkie powyzsze agentury nie
byly policjami politycznymi z prawdziwego zdarzenia. Dysponowaty
one zazwyczaj niewielkg liczba agentow — przecigtnie kilkunastu,

M. Karpinska, Policje tajne w Krolestwie Kongresowym, s. 680—681.
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rzadko kilkudziesieciu, w duzej mierze dziataty ad hoc. W przeko-
naniu spoteczenstwa polskiego policje te mialy charakter nielegalny,
niezgodny z konstytucja, stad czesto kamuflowano ich dziatalno$c¢®.

Do pracy wywiadowczej probowano wciggnaé roéwniez zandarme-
ri¢. Formacja ta powstala w Ksigstwie Warszawskim z inicjatywy
Napoleona w 1812 r. Byta formacja milicyjng, podporzadkowang ad-
ministracji cywilnej. W 1816 r. zostala zreorganizowana jako korpus
zandarmerii wojskowej, ale nadal jej gtdowna rolg byla pomoc wia-
dzom cywilnym. Prawdopodobnie do wybuchu powstania listopado-
wego 1830 r. tylko niektorzy oficerowie zandarmerii zajmowali si¢
wywiadem politycznym?°.

Agenci tajnych policji mieli inwigilowa¢ przede wszystkim pol-
skich i rosyjskich wojskowych, oficerow przyjezdzajacych z Rosji
i obcokrajowcoOw. Drugg kategorig ludzi podlegajacych obserwacji
byli bankierzy i finansisci, przemystowcy i bogaci kupcy. W dalszej
kolejnosci szli urzgdnicy, magnaci, postowie, dziennikarze i studenci,
a takze $rodowiska literackie w kraju i na emigracji. Nie odzegny-
wano si¢ jednak od $ledzenia ludno$ci ubozszej i po pewnym czasie
pospoélstwo byto nadzwyczaj pilnie obserwowane?!.

Juz zreszta od XVIII w. za najniebezpieczniejszy element w mia-
stach uznano ludzi obcego pochodzenia (a wsrod czeladzi rzemieslni-
czej bylo wielu obcokrajowcow), pozbawionych zajecia, widczegdw.
Od czasow rewolucji francuskiej wszedzie w Europie te same war-
stwy ludno$ci budzity zawsze najwigksza nieufnos¢. Tak np. i pary-
ska, 1 warszawska policja traktowaty podejrzliwie nie tylko wtoczeg-
goéw 1 wyrobnikow, ale takze niemajetnych przybyszéw z prowincji
i zagranicy, pewne kategorie handlarzy — np. domokrazcow, drwali
¥ Tamze, s. 683—-684.

3 Tamze, s. 682; A. Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Kroélestwa
Polskiego, s. 47-56. Stan liczebny zandarmerii wynosit wowczas 391 0sob
(wedlug tzw. etatu).

SUA. Sienkiewicz, Materialy do zagadnienia ucisku i walki spolecznej, s.
9-10.
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czy nosicieli wody. Kiedy w miescie co$ si¢ wydarzyto, wérod tych
wlasnie ludzi poszukiwano winnych. Zebracy nie byli tak groz-
ni, o ile pozostawali w swej gminie lub parafii, gdzie powinni zna-
lez¢ opieke 1 gdzie byli znani. Sama zreszta podejrzliwos¢ wobec
tzw. gminu dziatala stygmatyzujaco i wzmagata napigcia. Cechg
za$§ dzialania policji w roznych krajach bylo state doszukiwanie si¢
podzegaczy i agitatoréw. Wynikalo to z samego mechanizmu dzia-
lania machiny policyjnej. Raport agenta nie mégt nigdy zadowoli¢
zwierzchnikow, jesli nie wskazywat na tych, ktorzy podburzali lub
byli prowodyrami. Raport bez wskazania winnych nie byt nic wart®.
Wing najchetniej obarczano cudzoziemcoéw. Tak wigc w Niemczech
wskazywano Francuzow, w Krolestwie Polskim — najczesciej
Niemcow. W raportach policji w. ks. Konstantego nie ma prawie opi-
su jakichkolwiek zaj$¢, w ktorych nie prébowano by doniesé¢ o ja-
kim§ czeladniku Niemcu czy cudzoziemcu ,najprawdopodobniej
z Niemiec”, podzegajacych do wystgpien. Obawy przed plebsem
byty przesadne, o czym $wiadczy przesledzenie historii ruchow spo-
tecznych w historii Polski®3.

W rzeczywistosci Warszawa byla miastem stosunkowo spokoj-
nym, ale i do$¢ dobrze strzezonym. Miejska straz policyjna w latach
1820-1821 sktadata si¢ ze 150 zomierzy pieszych, 50 konnych i tzw.
dozorcéw. Ani raporty policji, ani przeglad wydarzen nie przynosza
wielu informacji o gwaltownych wystepkach, zbrodniach, spiskach,
tumultach. Jeden z postow na sejm pisat, ze swoj spokoj zawdzigcza
Warszawa kilkakrotnym w ciggu roku rewizjom generalnym ludno-
Sci, w wyniku ktorych policja zatrzymywata ludzi bez zaswiadczen
policyjnych, widczggow itp. i zapedzata ich do rozmaitych robot
publicznych?.

Mimo to tajna policja terroryzowata miasto w coraz wigkszym

32R. Cobb, La protestation populaire, s. 51-53, 96-99.
3 E. Kaczynska, Pierwotne formy ruchu spolecznego, s. 35-64.
). W. Krasinski, Przewodnik dla podrézujgcych w Polsce, [w:]
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stopniu. Doszlo do sytuacji, ktorg mozna do$¢ czgsto obserwowaé
w warunkach patologicznego rozrostu aparatu represji, a zwlaszcza
tajnej agentury; policja przestata by¢ skuteczna tam, gdzie rzeczywi-
Scie byla potrzebna, a przede wszystkim nie potrafita dziata¢ prewen-
cyjnie. Swiadczy o tym choéby to, ze doszto do zatozenia i dziatal-
nosci Wolnomularstwa Narodowego Waleriana Lukasinskiego oraz
Towarzystwa Patriotycznego czy do spisku podchorazych. Policja
byta nieudolna, a zarazem rozpasana i samowolna. Wywiad urzgdo-
wy byl prymitywny, funkcjonariusze odznaczali si¢ bardzo niskim
poziomem inteligencji. Konstanty lubowat si¢ (jak pisze Stanistaw
Barzykowski) w podstuchach, w zbieraniu wiesci, plotek i bajek,
1 moze nigdzie nie byla tak liczna zgraja donosicieli jak u niego
w Warszawie®.

Wiceprezydentem Warszawy — jak juz wspomniano — a wigc za-
razem naczelnikiem policji miejskiej byl Mateusz Lubowidzki,
uznany przez opini¢ publiczng za czlowieka nieuczciwego i pod-
lego. Otaczany byt pogarda i nienawis$cig, ktora obejmowata tak-
ze Roznieckiego. Stefan Lubowidzki, stryj Mateusza, dowoddca
dywizji ukrainskiej i podolskiej armii polskiej, w 1793 r. ztozyt
przysiege Katarzynie II i wcielit dywizj¢ do armii rosyjskiej. Jak
pisano, Mateusz Lubowidzki ,,mial dobre zamiary”, ale zarazem
— zamitowanie do zbytku, ponadto ,,zwachat si¢” z Roznieckim.
Rezultatem  bylo  zblizenie policji  miejskiej, podleglej
Lubowidzkiemu, z tajng policja dowodzong przez Roznieckiego,
a takze uzaleznienie prezydenta Karola Woydy od wiceprezyden-
ta Lubowidzkiego. Ten ostatni zaczal popetnia¢ jawne naduzycia,
w ktore wciggnatl prezydenta®®. Rozniecki i Lubowidzki stosowali
grozby i polityke zastraszania. Coraz czes$ciej dziatali zresztg wsrod

S. Kieniewicz, Przemiany spoleczne, s. 272.

3 S. Barzykowski, Historia powstania listopadowego, t. 1, [w:]
S. Kieniewicz, Przemiany spoteczne, s. 9—10.

3 A. Moraczewski, Samorzqd Warszawy, s. 9-10.

25



Ochrana. Carska policja polityczna, E. Kaczynska, D. Drewniak

pospolstwa, co bylo nieuchronng konsekwencja wzrostu apetytow
coraz liczniejszych tajnych agentow. Z drugiej strony szpiegowano
nawet rodzing Wielkiego Ksiecia.

Che¢ zysku i wzbogacenia sie¢, jak réwniez przyktad zandarmow
spowodowaly, ze policja zajmowata si¢ gtownie takimi sprawami,
ktore mogly by¢ intratne, to znaczy dzieki ktorym mozna byto otrzy-
mac tapowke lub zagarng¢ czyjes mienie. O ile rachuby zawodzity
1 nie osiggano spodziewanych korzysci, mszczono si¢ na inwigilowa-
nym bezlito$nie. Ludzie ,,oskubani” nie zawsze zreszta wychodzili
z rak policji, zwlaszcza w okresie, kiedy czula si¢ ona bezkarna, to
znaczy miedzy 1825 i 1829 r., cho¢ juz wtedy wnoszono pierwsze
oficjalne protesty i skargi na niektorych agentow.

Pierwszy skandal wybucht w 1819 r. Zaczeto si¢ od wydawaloby
si¢ niewiele znaczacego incydentu: w teatrze wygwizdano aktorke
cudzoziemke, protegowang przez osobistosci rzadowe. Wowcezas
policja wydata obwieszczenie o zakazie gwizdania w teatrach. W na-
stepstwie ,,Gazeta Codzienna” z 13 kwietnia 1819 r. opublikowata
artykut ,,O naduzyciach policji w panstwie konstytucyjnym”. Gazete
zamknigto, ustanowiono tez cenzurg¢, co bylo sprzeczne z konsty-
tucja Krolestwa, gwarantujacg wolno$¢ stowa i druku®’. W ten spo-
sob prysnely ztudzenia na temat ustroju i wolnosci obywatelskich
w Krélestwie. Car przyrzekat szanowaé wolnos¢, wiezi¢ ludzi wylta-
cznie na mocy wyroku sagdowego (po trzech dniach aresztowany mu-
sial by¢ postawiony przed sadem, a powody aresztowania winny by¢
wreczane na pismie w momencie aresztowania), naktada¢ kary tyl-
ko na mocy aktualnego prawa i w drodze orzeczenia przez wlasciwy
sad. Wlasnos$¢ uznawano za $wigtg i nietykalng. Tymczasem policja
za wiedzg i przy wspotudziale przedstawicieli wtadz Kroélestwa po-
gwalcita ,,przemoca wszystkie poreczenia konstytucyjne, i gwarancjg

prawami naszymi zastrzezone .

378, Kieniewicz, Przemiany spofeczne, s. 133.

38 B. Mochnacki, Sprawa Birnbauma, s. 8.
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Zgodnie z zasadami konstytucyjnymi w wypadku przekrocze-
nia uprawnien witadzy winni tego przestgpstwa powinni by¢ pod-
dani jurysdykcji Rady Stanu. Miata ona baczy¢, by nie naruszano
Konstytucji, a w wypadku takiego naruszenia wydawaé decyzje
o oddaniu pod sad wyzszych urzednikéw za ,,wykroczenia w urze-
dzie” (nie dotyczyto to przestepstw politycznych, popetnionych przez
urzednikoéw). Tymezasem naduzycia policji w Krolestwie okreslane,
moze nieco zbyt dramatycznie, jako ,,nawet i w krajach barbarzyn-
skich, i w ciemnych wiekach nie praktykowane” byly tolerowane,
a najwyzsi dostojnicy wspotdziatali z przestepcami — agentami lub
zaniedbywali swe obowigzki*.

Najbardziej drastycznym przykltadem byta dziatalno$¢ agenta
Josela Moska Birnbauma. Urodzony w Warszawie, przeszedt ro-
syjska edukacj¢ (w guberni chersonskiej), gdyz nie chciat si¢ uczy¢
w chederze. Poczatkowo pracowat w handlu winem u swojej babki.
Gdy po utworzeniu Krolestwa Polskiego wojska rosyjskie wkroczy-
ty do Warszawy, Birnbaum zaczal stuzy¢ putkownikom Voigtowi
1 Brejtemu, ktorzy byli szefami tajnej policji w wojsku. Poczatkowo
$ledzit dezerteréw rosyjskich, pozniej zlecono mu tajny nadzoér nad
sptawem wislanym w celu wykrywania naduzy¢, zwanych wow-
czas defraudacjami. Nazwg tg obejmowano takze sprzedaz w sklepie
lub szynku towaru, na ktéry nie wykupiono koncesji, i handel wod-
ka bez wykupienia zezwolenia od dzierzawcy monopolu. Do $le-
dzenia takich defraudacji w handlu tabaka i tytoniem uzyt go Lew
Newachowicz, dzierzawca monopolu tytoniowego, wielki aferzysta,
zmuszony pdzniej do ucieczki z Warszawy (mimo to w 1831 r. zostat
rosyjskim dworianinem i otrzymat szlachectwo)*.

Lubowidzki przyjat Birribauma do policji miejskiej (nieoficjal-
nie), powierzajagc mu ponadto prowadzenie kantoru shuzacych. Byt
to rodzaj biura posrednictwa pracy, natomiast policyjny nadzor nad

¥Tamze, s. 10.

4], Jedlicki, Klejnot i bariery spoteczne, s. 403.
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kantorem miat chroni¢ pracodawcoéw przed nieuczciwymi stuzacymi.
W praktyce jednak biuro przeksztatcito si¢ w agenture i nie gwaran-
towato bynajmniej ani dobrych miejsc pracy, ani dobrych stuzacych.
Dzialalno$¢ Birrnbauma wiasciwie juz na zawsze skompromitowa-
fa te instytucjg, ktora nie odegrala pozadanej roli na warszawskim
rynku pracy. W 1822 r. Rozniecki w porozumieniu z Lubowidzkim
powierzyl Birnbaumowi obowiazki tajnego agenta, znéw bez zadnej
nominacji ani instrukcji. Birnbaum otrzymat gaze w wysokosci 150
zlp. miesigcznie i prawo swobodnego dobierania sobie pomocnikow.
Réwnoczesnie Birnbaum pehnit stuzbe publiczng na Ratuszu, prze-
prowadzal §ledztwa, sporzadzat urzgdowe protokoty i odpowiadat za
pienigdze, odebrane podejrzanym o kradziez. Wydawat polecenia po-
licjantom miejskim, a takze zarzadzal wigzieniem na Ratuszu ($led-
czym, do ktoérego otrzymat klucze). W sprawach defraudacji miat
prawo prowadzenia $ledztw na terenie catego kraju. Mogt rewidowac
sklepy i mieszkania, aresztowaé, ustala¢ optaty za zwolnienie aresz-
towanych. Lubowidzki upowaznil go do poboru rozmaitych sum.
W 1824 r. Birnbaum przeszedl na katolicyzm, co tlumaczono jego
checig ostonigcia si¢ przed skargami, jakie na niego skladata lud-
nos¢ starozakonna, zwlaszcza od 1822 r. Wtedy przybral imi¢ Jozef
Mateusz. Kiedy domagano si¢ pociggnigcia go do odpowiedzialnosci,
W jego obronie wystepowat zawsze Lubowidzki, podnoszac zastugi
Birnbauma przy demaskowaniu i karaniu ,,band totréw”. Lubowidzki
uwazal, ze dzialalno$cig wymierzong przeciw przestepcom Birnbaum
$ciggnal na siebie nienawis¢ wszystkich tych, ktorzy byli w niezgo-
dzie z prawem. Wszczete na mocy zydowskich donosow §ledztwo
przeciw Birnbaumowi umorzono w 1823 r., ale w lipcu 1824 r. po-
nownie postawiono go w stan oskarzenia®*!.

Trudno powiedzie¢, w jakim stopniu zarzuty wytoczone przeciw-
ko Birnbaumowi i jego pomocnikom byty uzasadnione — a wyliczo-
no okoto 100 tych zarzutéw, sprawa zas$ zajeta takze ponad setke

“'B. Mochnacki, Sprawa Birnbauma, s. 12—15.
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woluminéw akt*. Jezeli sprawg ta zajmujemy si¢ tutaj szerzej, to
dlatego, ze jest ona znamienna dla okresu, w ktéorym policja poli-
tyczna 1 w ogole stuzby tajne dopiero raczkowaty, a brak wyraznych
struktur i zasad dziatania powodowat powstawanie podobnych afer.
Z naduzyciami policji mozna si¢ spotka¢ jeszcze wielokrotnie, nigdy
jednak nie przybraly takich rozmiaréw i nie wykazaly takiej dez-
orientacji wtadz.

Ostateczny przebieg i wynik sprawy nie byt jasny. W sadzie roz-
prawa toczyta si¢ do 1830 r., po czym uznani za winnych oskarze-
ni wniesli apelacje. Wyrok Sadu Apelacyjnego poczatkowo ukry-
wano, bo w sprawe zamieszanych bylo wielu dostojnikéw (przeciw
Lubowidzkiemu wniesiono nawet oskarzenie). Mialy tez miejsce roz-
maite nieprawidlowosci proceduralne. Afera nabrata charakteru poli-
tycznego, widziano w niej odzwierciedlenie dgzen w. ks. Konstantego
do obalenia konstytucji.

Zasadnicza przyczyna napi¢¢ i afer bylo narzucenie Krolestwu
Polskiemu rosyjskiego wzorca wiadzy i modelu kultury politycznej
. Juz sam fakt nadania takiej konstytucji, jakg mialo Krélestwo, naj-
bardziej liberalnej w $wiecie, mogt budzi¢ podejrzenia co do intencji
wladcy, ktéry taki akt prawny podpisuje. Konstytucja nie odpowia-
data ani sytuacji spotecznej, ani politycznej, razaco odbiegala tez od
rosyjskich praw i obyczajow. Wbrew konstytucji wprowadzono wiec
cenzure, urzedy przewlekaty decyzje, urzednicy, ktorzy powinni by¢
w obliczu prawa zwyklymi obywatelami, na rowni ze wszystkimi in-
nymi stali si¢ kastg uprzywilejowanych.

2 Cytowana wyzej broszura B. Mochnackiego jest rodzajem pamfletu poli-
tycznego przeciw wiladzom miasta. Bez doktadniejszego zbadania akt trud-
no powiedzieé, czy autor nie przesadzal w oskarzeniach.
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Rozdziat 4. Policja polityczna
w Krolestwie Polskim 1831-1880

Powstanie listopadowe przyniosto zasadnicze zmiany ustrojowe
w Kroélestwie Polskim i spowodowato utworzenie nowych organoéw
represyjno- nadzorczych. Nalezata do nich przede wszystkim woj-
skowa Komisja Sledcza, urzedujaca w Cytadeli Warszawskiej, ktora
rozpatrywata sprawy polityczne. Dziatat sad wojenny, a pelnia wta-
dzy lokalnej przeszta w rece naczelnikow wojskowych. Dokonano
takze reorganizacji zandarmerii. Poczatkowo Mikotaj I sktonny byt
ograniczy¢ si¢ do pewnych modyfikacji ustawy z 1816 r. o zandar-
merii w Krolestwie Polskim, ale pod wptywem Benckendorffa zde-
cydowat si¢ wprowadzi¢ zasady obowigzujace w Rosji. 27 lutego
(10 marca) 1832 r. utworzono w Krolestwie Polskim trzeci okreg
Korpusu Zandarméw, jedynym ustepstwem na rzecz Krolestwa byta
podlegtos¢ tego okregu namiestnikowi Iwanowi Paskiewiczowi,
a nie tylko szefowi Korpusu — Benckendorffowi. Stan liczebny Zan-
darmerii w Krélestwie Polskim okreslono na 834 osoby. Pierwszym
naczelnikiem trzeciego okregu zostal general- major hrabia Teodor
Nesselrode (1832—1852). W zandarmerii pracowali takze Polacy, ale
na nizszych szczeblach. We wrzes$niu 1832 r. Paskiewicz wydat in-
strukcje, wedtug ktorej zandarmeria stala si¢ zalezna rowniez od na-
czelnikow wojskowych, ktorzy posiadali wlasng policje polityczng
(tzw. wyzsza policj¢ tajng). W praktyce wspotpraca ta uktadata si¢
bardzo roznie®.

Mimo zdtawienia powstania 1 konspiracji patriotycznych lat
trzydziestych XIX w. zandarmeria byla rozbudowywana; 18 lipca
(30 lipca) 1843 r. ogloszono nowg ustawe o trzecim okregu Korpusu
Zandarméw. Potwierdzata ona zalezno$¢ zandarmerii Krélestwa

L. Gorizontow, System zarzqdzania Krélestwem Polskim, s. 717-729;
A. Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s. 72-73.
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Polskiego od namiestnika, ale zarazem ograniczata Polakom do-
step do pracy w Korpusie. Etat trzeciego okregu ustalono na ponad
1050 osob. Fundusze na utrzymanie zandarmerii pochodzity z bu-
dzetu Rosji, dopiero od 1361 r. musialo na policje polityczng tozy¢
Krolestwo Polskie i miasto Warszawa**,

W 1856 r. zostal zawieszony, a w 1858 r. zniesiony (jednak nie
catkowicie) stan wojenny. Wprawdzie urzedy naczelnikow wojsko-
wych zostaty zlikwidowane, ale pozostat urzad warszawskiego wo-
jennego generata-gubernatora. Ograniczono wowczas prowadzenie
procedury sledczo-wojskowej wedlug praw wojskowych. Namiestnik
Krolestwa Polskiego, Michat Gorczakow uwazal, ze taki stan rzeczy
nie jest dobry i probowat stosowaé dawng praktyke sadu wojsko-
wego. Zatroskany byl tez inng sprawa: przewodniczacym Komisji
Sledczej (inkwirentem) sadu wojskowego byt Rosjanin, co znacznie
ograniczato mozliwosci Komisji w zakresie uzyskiwania informacji
1 penetrowania srodowisk polskich. Z drugiej jednak strony Gor-
czakow uwazal, ze zadnego Polaka nie mozna by¢ pewnym. W 1861
r. namiestnikiem zostal Mikotaj Suchozanet. Zta — z punktu widze-
nia wiladz rosyjskich — sytuacj¢ w Krolestwie Polskim przypisywat
on glownie opieszatosci policji. W owym czasie policja istotnie byla
malo gorliwa. Zaczgto ja reformowac przed powstaniem stycznio-
wym, jednak ciaggle w Krélestwie nie bylo odrebnej tajnej policji,
w 1864 1. jej role petnit Wydzial Tajny Zarzadu Generata-Policmajstra
w Kroélestwie Polskim. Natomiast agenci carscy dziatajacy wsrdd
polskiej emigracji podlegali bezposrednio Petersburgowi®.

Po $mierci Paskiewicza w 1856 r. znaczenie zandarmerii
w Kroélestwie Polskim zmalato, a po wprowadzeniu stanu wojennego
w 1861 r. (i potem po wybuchu powstania styczniowego) catg wladze
przejeto wojsko. Likwidujac odrgbnos¢ Krolestwa dokonano tego
takze w dziedzinie policji politycznej. 21 grudnia 1866 r. (2 stycznia

# A. Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Krolestwa Polskiego, s.75.
4F. Ramotowska, Rzad carski wobec manifestacji patriotycznych, s.110.
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1867 r.) wydana zostala nowa ustawa o zandarmerii w Krolestwie
Polskim. Podleglos¢ trzeciego okrggu zandarmerii (nazwanego te-
raz Okregiem Warszawskim) od namiestnika zniesiono, zandarmami
nie mogli juz by¢ ani Polacy, ani w ogéle katolicy, ani Zydzi. Okreg
Warszawski podzielono na 10 gubernialnych i 43 powiatowe zarzady
zandarmerii, stan etatowy za$ zwiekszono do 1238 ludzi*.

W 1874 r. zmart Fiodor Berg, ktory byl namiestnikiem Krolestwa
Polskiego od 1863 r. Po jego $mierci nie mianowano juz nastep-
nego namiestnika. Byl to jeden ze sposobow zacierania odr¢bno-
sci Krolestwa Polskiego 1 bezposredniego wcielania go do Rosji.
Najwyzszym naczelnikiem kraju zostal generat Pawel Kotzebue,
ktory w latach 1874-1680 — tak zreszta, jak przedtem Berg — byt
dowodca warszawskiego okrggu wojskowego, czyli generatem—gu-
bernatorem Krolestwa Polskiego. Réwnoczesnie nastgpilo unie-
zaleznienie si¢ zandarmerii Krolestwa Polskiego od wiladz lokal-
nych. Naczelnik Warszawskiego Okregu Zandarmerii nie liczyt sie
z generalem- gubernatorem.

Inng formg zacie$niania zwigzku Krolestwa z Rosja bylo
uniezaleznienie (od 1870 r.) warszawskiego oberpolicmajstra od
IIT Oddziatu Kancelarii Osobistej Jego Cesarskiej Mosci w zakre-
sie spraw dotyczacych bezpieczenstwa i1 porzadku publicznego.
Posrednikiem byt oczywiscie naczelnik Warszawskiego Okregu
Zandarmerii. W ten sposob gtéwny urzad policyjny Krolestwa
Polskiego, podlegty naczelnikowi kraju, a wigc generatowi-guber-
natorowi po 1874 r., byt kontrolowany i uzalezniony takze od Zan-
darmow i 111 Oddziatu. Uprawnienia zandarmoéw znowu rozszerzono,
usprawiedliwiajgc to koniecznoscig ochrony ludnos$ci przed wptywa-
mi 0séb ,,zle myS$lacych™.

»Najwyzej zatwierdzon”, a wigc posiadajaca podpis cara, instruk-
cja dla oficerow Warszawskiego Okregu Zandarmerii (opublikowana

4 A. Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s. 82-85.
47 A. Okolski, Wykiad prawa administracyjnego, t. 1, s. 336-344.
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w 1867 r. w ,,Dzienniku Warszawskim” nr 29) glosita, ze zandarmi
maja chroni¢ spokoj mieszkancow, strzec prawomyslnosci i stwarzac
warunki dla wymierzania przez wtadze sprawiedliwo$ci. Mieli oni
takze nie dopuszcza¢ do naduzy¢ i czynéw nieprawych w admini-
stracji (z wyjatkiem spraw oddawanych do sadu). Do szlachetnych,
cho¢ do$¢ ogolnikowo sformutowanych obowigzkéw dochodzit
zatem jeden, niezbyt zrozumiaty. Trudno bowiem sobie wyobra-
zi¢, by zandarmeria mogta nadzorowac praworzadnos¢ urzednikow
lub by sprawowata kontrole nad administracjg. Kolejny obowiazek
— obrony spoteczenstwa przed wiadzami byt sformutowany wrecz
prowokacyjnie.

Nastepnie byly wyrazniej juz zaznaczone represyjne — w stosunku
do spoteczenstwa — funkcje zandarmow: ochrona poddanych przed
wpltywem ludzi zle myslacych, majacych zle zamiary, pragnacych
zaktoci¢ spokdj publiczny i bezpieczenstwo kraju. Za szczegdlnie
niebezpiecznych uwazano emisariuszy. Obowigzkiem zandarmow
byto zatem dopilnowanie, by nie przedostawali si¢ oni do Krolestwa.
Ponadto zandarmi mieli nadzorowac ,,monopolistow” (dzierzawcoOw
monopoli panstwowych), sprzedawcow zywnosci . Mogli ich nawet
pocigga¢ do odpowiedzialnosci. Mieli nadzorowaé zbidrki pieni¢zne
(na ktore trzeba bylo mie¢ zezwolenie rzadowe) i obrot zebranymi
pieniedzmi. Zandarmi byli upowaznieni do przeprowadzania rozméw
z osobami uwigzionymi i aresztowanymi, mieli prawo wstepu do do-
mow poprawy, na odwachy, do zakladow dobroczynnych, szpitali,
zaktadow skarbowych, fabryk prywatnych i publicznych. Mogli wzy-
wac¢ do siebie osoby prywatne w celu ztozenia wyjasnien.

Dos¢ dowolnie mozna bylo interpretowac stwierdzenie, ze w ra-
zie uzyskania przez zandarmow wiadomosci o dziejacymi si¢ bez-
prawiu mogli oni sami ,,usuwac zlo” lub zawiadamia¢ odpowiednie
wiladze. W dawnych przepisach zandarmerii tradycyjnej (np. w latach
1816—1830 w Krolestwie Polskim) zandarmeria mogta dziata¢ tylko
na wezwanie wladz cywilnych. W przytaczanej tu instrukcji sytuacje
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odwrdécono, co bylo rzecza nie spotykang w systemach europej-
skich: to zandarmeria mogta wzywac¢ wtadze cywilne, by udzielity jej
wszelkiej pomocy, mogta takze wezwaé wladze wojskowe. Zandarmi
mogli asystowac z wlasnej woli przy §ledztwach prowadzonych przez
sady i policje, jesli dang sprawe uznano za wazng. Zandarmi podle-
gali zwierzchnosci Korpusu Zandarmoéw, jednak musieli wykonywaé
bezzwlocznie rozkazy naczelnika kraju, ktory w Krolestwie Polskim
miat — ze wzgledu na stan wojenny — nadzwyczajne pelnomocnictwa.



Rozdziat 5. Rok 188]
| powstanie Ochrany

Okoto 1880 r. w Rosji istniaty nastgpujace formacje policyjne: 1)
policja wiejska z nominacji oraz wybierana przez chtopow, 2) policja
miejska, zorganizowana na sposob zachodnioeuropejski, 3) nielicz-
na policja tajna i 4) Korpus Zandarméw. Te dwie ostatnie kategorie
podlegaty do 1880 r. III Oddziatlowi kancelarii carskiej, przy czym
zandarmeria byla tez policja polityczna, potezniejsza od tradycyjne;j.
Mimo iz powyzsze policje (a zwlaszcza zandarmeria) kontrolowaty
spoleczenstwo, nastroje w Rosji ulegaly zmianom. Zarazem uwi-
docznity si¢ mocniej wspomniane juz tendencje modernizacji apara-
tu panstwowego. W 1880 r. wiele 0sob z kregow rzadowych w Rosji
sktaniato si¢ ku koncepcjom liberalnym. W wigkszos$ci przypadkoéw
liberalizm ten nie byl ani mocno ugruntowany, ani konsekwentny.
Nawet jednak stabe jego przejawy przyjmowane byly wrogo, a re-
presje spotykaty ludzi dalekich od rzeczywistych tendencji reforma-
torskich czy wywrotowych. W 1880 r. ministrem spraw wewnetrz-
nych zostal mianowany hrabia Michat Loris-Melikow, Ormianin
z pochodzenia, o ktéorym mowiono, ze ma ,lisi ogon, wilcze zgby”.
On to sprawil, ze niezalezny dotychczas od wladzy ministerialnej
III Oddziat i Korpus Zandarméw podporzadkowano Ministerstwu
Spraw Wewngtrznych. Zostalo to przyjete przez oficerow zandar-
merii z wielkim niezadowoleniem. Co wigcej, w sierpniu 1880 r.
III Oddziat zostal zlikwidowany, a jego sprawy przeszty do MSW,
do Departamentu Policji Panstwowej (od 1883 r. nazwe skrocono —
Departament Policji, potocznie Depo).

Nastapito jednak wydarzenie, brzemienne w skutki: 1 (13) mar-
ca 1881 r. przez zamachowcoéw Mikotaja Rysakowa i Ignacego
Hryniewieckiego zostat zabity Aleksander II. W nastgpstwie tego
faktu 14 (26) sierpnia 1881 r. zostatl ogloszony ukaz nowego cara
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Aleksandra III ,,O $rodkach majacych stuzy¢ sprawie ochrony po-
rzadku panstwowego i1 tadu spotecznego”. Ustawa nie wnosita nic
nowego — byla zbiorem starych, nieco zmodyfikowanych przepi-
sow dotyczacych walki z buntownikami. Wprowadzono wowczas
wyrazne rozroznienie trzech rodzajow stanu wyjatkowego (stanu
wojennego, stanu ochrony nadzwyczajnej i ochrony wzmocnionej),
w stosunku za$ do zandarmerii jeszcze raz podkreslono jej prawo do
aresztowania 0sob wzbudzajacych ,,uzasadnione podejrzenie” o pro-
wadzenie dziatalnosci przestgpczej przeciwko panstwu lub o naleze-
nie do nie zalegalizowanych stowarzyszen (prawo to otrzymata takze
policja). Istotniejsze od samych praw wyjatkowych, ktére modyfiko-
wano i uzupetniano w miar¢ potrzeby bez najmniejszej troski o pra-
worzadnos¢, byly pewne pociagnigcia organizacyjne, ktore nastapity
w $lad za ustawa.

Zandarmeria pozostata glownym organem policji politycznej, naj-
pierw jednak utracita swego mocodawce — III Oddziat, teraz zas$ zo-
statla powigzana z tajng policja cywilng. W dalszym ciggu zandarmi
prowadzili wywiad i §ledztwa, wyspecjalizowali si¢ nawet w stuzbie
dochodzeniowej nie tylko w sprawach politycznych, ale w sprawach
o zabdjstwa, napady, rabunki itp. Oprécz zandarmerii w guberniach,
zorganizowanej pod nadzorem gubernialnych zarzadow zandar-
merii, istniata zandarmeria kolejowa i zandarmeria w twierdzach.
Bezposrednim zwierzchnikiem zandarmoéw byt komendant Korpusu
Zandarmoéw, ale najwyzszym — minister spraw wewnetrznych. Byto
to novum w stosunku do dawnych zasad podporzadkowania. Ponadto
w sprawach wojskowych zandarmeria podporzadkowana byla szta-
bowi, a w czesci dochodzeniowej — nie bezposrednio ministrowi,
lecz Departamentowi Policji przy MSW . W ten sposob zandarmeria
zostala podwojnie podporzadkowana (byto to dos¢ typowe dla wielu
rosyjskich instytucji panstwowych). Korpus Zandarméw sktadat sie
z generatow, oficerow i podoficerow*.

8 Sporo na ten temat w pracach L. Bazylowa (por. Bibliografia).
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W 1881 r. powstala tez nowa instytucja na szczeblu gubernialnym
1 w miastach o charakterze stolecznym — najpierw w Petersburgu, po-
tem w Moskwie, pdzniej za$ stopniowo takze w niektérych innych
wiekszych miastach — otdielenije po ochranieniju obszczestwiennoj
biezopasnosti i poriadka, czyli oddzial ochrony porzadku i bezpie-
czenstwa panstwowego. Stad pochodzi nazwa ,,Ochrana”. Jej przy-
naleznos$¢ organizacyjna byla niejasna; tam, gdzie nie bylo Ochrany,
role jej petity gubernialne zarzady zandarmerii, w Ochranie peters-
burskiej za$ i moskiewskiej stuzyli oficerowie i podoficerowie zan-
darmerii, odkomenderowani do Ochrany. Ochrana podlegata bezpo-
$rednio Departamentowi Policji, z czasem jednak jego kontrola
znacznie zelzala. W ten sposob czgs¢ zandarméw stata si¢ funkcjona-
riuszami policji politycznej zorganizowanej w niektorych miastach,
ale majacej zasigg i kompetencje ogolnokrajowe i tym samym pod-
legata dyrektorowi Departamentu Policji i jego urzednikom. Czes¢
za$§ podporzadkowana byla ministrom spraw wewnetrznych i wojny
(z pominigciem Depo), przy czym niektérzy w wigkszym stopniu
uzaleznieni byli od ministra spraw wewnetrznych, inni — w wiek-
szym stopniu od ministra wojny®.

Ponadto doszto do jeszcze innej, dos¢ paradoksalnej sytuacji.
Policja zwykta w Rosji byla podporzadkowana wtadzy lokalnej, to
znaczy gubernatorom. Do tej pory nigdzie nie zostato powiedziane
(zreszta do konca nigdy formalnie tego nie sformutowano), ze guber-
natorzy byli podporzadkowani Ministerstwu Spraw Wewnetrznych.
Formalnie odpowiadali przed Senatem. Faktycznie jednak byli pod-
porzadkowani ministrowi spraw wewnetrznych, cho¢by dlatego, ze
petit on role ,,najwyzszego kierownika ochrony porzadku panstwo-
wego 1 spokoju spotecznego”. Ministerstwo Spraw Wewnetrznych
natomiast zajmowato w systemie organizacyjnym organow rzado-
wych szczegbdlne miejsce™.

®N. Jeroszkin, Istorija gosudarstwiennych uczriezdienij, s. 233,236.
% A. Lopuchin, Iz itogow stuzebnogo opyta, s. 33-37; G. L. Naney, The
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Po zamachu w 1881 r. zastosowano nadzwyczaj silne represje.
W Rosji pod jawnym nadzorem policji znalazto si¢ okoto 3 tys. oséb,
na Syberii — okoto 2 tys. Nie wiadomo natomiast, ile 0s6b znajdo-
walo si¢ pod nadzorem tajnym. Osoby znajdujace si¢ pod nadzorem
musiaty raz w miesigcu odpowiada¢ na pytania (byto ich 19) zawarte
w karcie informacyjnej®'.

Te szczegolne $rodki ochrony bezpieczenstwa publicznego miaty
by¢ tymczasowe, faktycznie jednak nigdy z nich nie zrezygnowano.
W ten sposob, jak pisat sam szef policji dyrektor Depo Aleksander
Lopuchin, cata Rosja zostala podporzadkowana osobistemu uznaniu
policji politycznej. Policja kontrolowata zycie spoteczne i intelektu-
alne. Otrzymata prawo aresztowania 0sob na podstawie podejrzenia
o dziatalno$¢ antypanstwowg lub przynalezno$¢ do jakiej$ organiza-
cji. Miata prawo wstepu wszedzie i o kazdej porze®.

Ale Ochrana nie mogla formalnie prowadzi¢ sledztwa, musiala
si¢ odwolywac¢ do zandarmoéw, tak jak i zandarmi przychodzili cza-
sem dokona¢ aresztowania w towarzystwie wyzszych urzednikoéw
Ochrany. Agenci Ochrany, jesli nie byli zandarmami, mogli tylko
,»odkrywaé” przestepstwa. Formalne §ledztwo prowadzita dalej albo
zandarmeria, albo odpowiednie organa sagdowe. Dzigki temu przynaj-
mniej czgsciowo nadzorowana byta sama Ochrana.

Systematization of Russian Government, s. 330-337.
51 G. Kennan, Syberia, t. 2, s.138-140.
32 A. Lopuchin, Iz itogow sluzebnogo opyta, s. 26 i n.



Rozdziat 6. Ochrana
i Zandarmeria w Rosji
1881-1917: Rola Zubatowa

Nadzér ogdlny nad policja polityczng prowadzit Departament Policji,
sktadajacy si¢ z kilku stale rozbudowywanych wydziatow. Jego pra-
cami kierowat dyrektor, a kontrolowat z ramienia MSW — wicemi-
nister zajmujacy si¢ sprawami policyjnymi. Przestepstwa polityczne
nalezaty poczatkowo do kompetencji Wydziatu III — tzw. tajnego, od
1883 r. za$ takze do Wydziatow IV ($ledczego) i V (nadzoru). W 1898
r. powotany zostal Osobyj Otdiel, czyli Wydzial Specjalny, ktory
przejat dotychczasowe kompetencje Wydziatu III. Bylo to centrum
dziatan Depo w sprawach politycznych. W 1902 r. powstat Wydziat
VII nadzorujacy $ledztwa prowadzone przez zandarmeri¢. Pod wpty-
wem dos$wiadczen plynacych z rewolucji 1905-1907 r. Wydziat IV
przejat dodatkowo nadzor nad dziatalno$cig legalnych i nielegalnych
organizacji masowych™>.

Juz w poczatkach swej dziatalno$ci Departament Policji zaczat
zatrudnia¢ fachowcow, m.in. licznych prawnikéw. Kladziono duzy
nacisk na szkolenie funkcjonariuszy policji 1 starano si¢ zastosowaé
najnowsze zdobycze nauki i techniki. Niektorzy urzednicy Depo wy-
probowywali swe sity jako autorzy prac naukowych, np. Aleksander
Spiridowicz na podstawie materiatow policyjnych opracowat histori¢
Partii Socjalistow-Rewolucjonistow i historie¢ Socjaldemokratycznej
Partii Robotniczej Rosji.

Z czasem Ochrana — instytucja bedaca potgczeniem tajnej poli-
cji cywilnej i zandarmerii — zaczeta odgrywaé coraz wigksza role.
W 1900 r. powstatlo ochrannoje otdielsnije w Warszawie. W 1902 r.
— podobno z inicjatywy Zubatowa — sie¢ oddzialow Ochrany ulegta

3N. Jeroszkin, Istorija gosudarstwiennych uczriazdienij, s. 214-289.
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rozszerzeniu; objeto nig osiem nowych miast, m.in. Kijow, Odesseg,
Kazan. Funkcjonariusze danego oddziatu nie ograniczali si¢ w swej
dziatalnosci do miasta bedacego jego siedziba, lecz w miare potrze-
by poruszali si¢ po caltym obszarze Cesarstwa i za granica. Zalezalo
to od operatywnosci personelu i jego doswiadczenia, a takze od $ro-
dowiska, ktore sledzono; najwigkszy zasieg miaty dziatania Ochrany
moskiewskiej i petersburskiej. Pod koniec 1906 r. w celu uspraw-
nienia pracy w terenie doszto do pewnej centralizacji, utworzono 10
rejonowych oddziatéw Ochrany™.

Istniata takze zagraniczna agentura Ochrany, utworzona zostata
przez Depo w 1883 1. Poza granicami Rosji agenci policji politycz-
nej dzialali juz znacznie wcze$niej, ale byli pozbawieni odpowiedniej
struktury organizacyjnej. Agentura zagraniczna dziatala we Francji,
Szwajcarii, Wielkiej Brytanii, Niemczech, Austro-Wegrzech i na
Batkanach. Centralng role petita placowka w Paryzu, ktorej sze-
fem w latach 1884—1902 byt Piotr Raczkowski. Agentura zagranicz-
na byta stosunkowo slabo rozwinigta na ziemiach polskich zaboru
pruskiego i austriackiego — tu wiekszg role pehili agenci i zandarmi
z Krolestwa Polskiego®.

Zagraniczni agenci Ochrany zajmowali si¢ gltéwnie rozpoznawa-
niem $rodowisk rewolucjonistoéw z Narodnej Woli, w pdzniejszym
okresie — wywodzacych si¢ z Partii Socjalistow-Rewolucjonistéw
oraz innych grup stosujacych terror. Wielkie znaczenie miata takze
walka z Wtodzimierzem Burcewem (twdrca swoistej kontragentury),
prowadzona zreszta bez wigkszego powodzenia®*. Nic dziwnego —
dzieki jego aktywnosci wybuchto kilka glosnych skandali politycz-
nych. W latach wojny rosyjsko-japonskiej 1904-1905 r. i I wojny
swiatowej (do 1917 r.) agentura zagraniczna zajmowata si¢ takze wy-
wiadem i kontrwywiadem wojskowym.

3*Np. rejon moskiewski obejmowat 12 guberni.
SW. Agafonow, Zagranicznaja Ochranka, s. 31 in.

% O kontragenturze Burcewa piszemy w rozdziale 12.
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Najwicksze sukcesy w zwalczaniu ruchu rewolucyjnego osiagnat
Raczkowski. Miat szerokie znajomosci we francuskich kotach rzado-
wych, skorumpowal licznych dziennikarzy i funkcjonariuszy policji.
Kontrolowat prace agentow w Szwajcarii 1 Niemczech (incydentalnie
takze w innych krajach). Z czasem zaczal odgrywa¢ wazna rolg politycz-
ng, dziatal m.in. na rzecz zblizenia Francji i Rosji. Tak powazne wykra-
czanie poza obowigzki stuzbowe stato si¢ wreszcie przyczyna jego upad-
ku w 1902 r. Dziatania wywiadowcze realizowano przy tym stosunkowo
matymi sitami. W okresie szefostwa Raczkowskiego placowka paryska
liczyta 2030 ludzi, czesciowo Francuzéw. Pozniejsi naczelnicy zagra-
nicznej agentury mieli juz mniejsze sukcesy, a niektore lata (1905, 1909)
byly wrecz kryzysowe — wsrod agentéw panowato rozprzezenie.

Dziatalno$¢ rosyjskiej policji politycznej we Francji wywotywata
zaniepokojenie tamtejszej opinii publicznej. Wladze francuskie zmu-
szone byly nawet formalnie zakaza¢ rosyjskiej agenturze zagranicznej
wszelkiej dziatalno$ci na terenie swego kraju. Spowodowato to w 1909
1. przejscie kierownictwa placowki do shuzby dyplomatycznej (oczy-
wiscie tylko formalnie), natomiast agentow od tej pory obowigzywata
Scista konspiracja®’.

Osobng formacje¢ stanowita tzw. Ochrana patacowa, czyli ochrona
cara i jego rodziny. Diugoletnim jej szefem w latach 1906—-1916 byt
Aleksander Spirydowicz. Jednostka liczyta 250-300 funkcjonariuszy,
byta wigc formacja stosunkowo duza. Jej cztonkowie byli rekruto-
wani gldwnie sposrod podoficeréw putkow gwardyjskich. Oficjalnie
Ochrana palacowa nie posiadala agentow wewngtrznej obserwacji,
korzystano z informacji petersburskiego oddziatu Ochrany, gdzie ist-
niala specjalna grupa zajmujaca si¢ strzezeniem bezpieczenstwa mo-
narchy. Podczas podrdzy zagranicznych carowi towarzyszylo zwykle
od 10 do 30 funkcjonariuszy Ochrany patacowej, a dodatkowo chro-
nili go takze agenci z placowek zagranicznych®®.

STW. Agafonow, Zagranicznaia Ochranka, s. 50-53, 99-107.
¥ Tamze, s. 120-121; L. Bazylow, Polityka wewnetrzna caratu, s. 227-231,
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Ochrana wyrosta z czasem ponad Depo, uniezaleznila si¢ od mini-
stra spraw wewngtrznych, ktory bez posrednictwa Departamentu nie
mial mozliwosci skutecznego kontrolowania tej instytucji. Zandarmi
odkomenderowani do Ochrany podlegali wylacznie jej szefom, to-
tez niewiele miat juz do powiedzenia w ich sprawach komendant
Korpusu Zandarméw. Poniewaz Ochrana prowadzita akta personal-
ne nawet cztonkoéw rodziny cesarskiej, wszystkich politykéw i ludzi
znanych 1 wptywowych, jej wiadza byta ogromna. Przerosta wiec
nadrzedne instytucje®.

Nie odbywato si¢ to bezkonfliktowo i tatwo. Policja zwykta broni-
fa si¢ przed konkurencja i wscibstwem tajnej agentury, w tonie za$
samej Ochrany — jak si¢ dalej przekonamy — dochodzito do konflik-
tow miedzy rozmaitymi ,,szkotami”. W latach 1902—1904 ministrem
spraw wewnetrznych byt Wiaczestaw Plehwe, ktory zdobyt pierw-
szorzedng pozycje w panstwie jako minister. Dzigki walorom oso-
bistym zyskat opini¢ zdolnego polityka i wzmocnil jeszcze pozycje
swego ministerstwa. Plehwe postanowit zreformowac stuzbe sledcza,
na ktoérej — jak powiadali niech¢tni tym reformom Zandarmi — si¢ nie
znal. Trudno tu oceni¢ rzeczywiste kompetencje Plehwego, wydaje
sie, ze — jak wielu innych politykdéw rosyjskich — byt ofiarg préby
godzenia lojalnosci z liberalizmem. To wtasnie Plehwe mianowat dy-
rektorem Departamentu Policji w MSW Aleksego Lopuchina.

Lopuchin, uwazany za liberata, byl poczatkowo prokuratorem
Charkowskiej Izby Sadowej. Po jego nominacji na szefa Depo na-
stapity przesunie—cia personalne i organizacyjne w Ochranie: posta-
nowiono utworzy¢ w miastach tzw. punkty $ledcze, rozbudowano

N. Jeroszkin, Istorija gosudarstwiennych uczriezdienii, s. 215-215, 283.
Por. tez A. Spiridowicz, Les derniéres années de la cour de Tsarskie Selo.

% We Francji, jak wspomina jeden z prefektow, policja posiadata dossiers
0s6b pochodzacych z réznych srodowisk spotecznych. Tak wigc teczki
biate kryty sprawy obyczajowe, zotte — kryminalne, niebieskie za§ zawie-
raty informacje o osobach z wyzszego towarzystwa i o politykach. Zob.
L. Andrieux, Souvenirs d’'un préfet de Police, t. 1, s. 30.
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tez znacznie sie¢ agentéw cywilnych. Zmiany te Korpus Zandarméw
przyjat niechetnie, uwazano, ze nowa struktura organizacyjna pochta-
nia kredyty przeznaczone na §ledztwa®. Oficerowie zandarmerii za-
trudnieni w Ochranie znalezli si¢ w opozycji wobec Depo i samego
MSW. Wkrétce tez opozycja zaczeta swigci¢ triumfy, tendencje libe-
ralne za$ ostatecznie si¢ zalamaly.

W wyniku wydarzen, jakie mialy miejsce w latach 1904-1905,
po nominacji na szefa Ochrany petersburskiej putkownika zandar-
moéw Aleksandra Gierasimowa, Ochrana, zwlaszcza petersburska,
zaczeta kontrolowaé Depo, uniezalezniajgc si¢ od niego catkowicie.
Naczelnicy gubernialnych zarzadéw zandarmerii otrzymali tytu-
ly inspektorow gubernialnej strazy policyjnej, tym samym obejmu-
jac zwierzchnictwo nad calg policja. Mozna oczywiscie zastanawiac¢
sie, czy 1 w jakim stopniu opinia szefa Ochrany petersburskiej na te-
mat roli, jakg odgrywala jego placowka w Rosji, byta przesadzona.
Formalnie bowiem wszystkie oddziaty byty sobie rowne. Wprawdzie
w czasach, gdy biurem moskiewskim kierowat Sergiusz Zubatow,
Moskwa faktycznie pehita funkcje centrum. Czy rzeczywiscie — jak
pisat Gierasimow w swoich wspomnieniach — funkcje te po odejsciu
Zubatowa przejeta placowka w Petersburgu — trudno tu rozstrzygnad
bez badan archiwalnych®!.

Ochrana stata si¢ glosna i przezywala szczyt swego rozwoju wta-
$nie wtedy, gdy szefem jej moskiewskiego biura byt Zubatow.
Stworzyt on swoistg ,,szkote agentury”, ktérej wiele elementow
przetrwato nawet po jego odejsciu z Ochrany i faktycznym upadku.
Dlatego warto omowi¢ sposoby pracy Zubatowa i jego agentow jako
przyktad niemal klasyczny. Sposoby te staty si¢ takze powodem kon-
fliktow 1 tar¢ w tonie policji i samej Ochrany, wywotywaty dysku-
sje nad zasadami i skuteczno$cig dziatania policji. Ponadto Zubatow
stworzyt caty system policyjnego kierowania ruchem spolecznym,

0 A. Spiridowicz, Zapiski Zandarma, s. 119.

ST A. Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 90-91.
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ktory zdaniem niektorych obserwatoréw okazat si¢ zgubny i wywo-
fal rewolucje 1905 r. Nic wigc dziwnego, ze Zubatow jest postacia,
ktorej dziatalnos¢ skupia jak w soczewce wszystkie problemy z hi-
storii Ochrany i jest przykladem pomystowosci oraz inteligencji.
Metoda Zubatowa przyniosta przeciez skutki tak dalekosiezne, ze
sam ich sprawca nie byl w stanie ani ich przewidzie¢, ani opanowac.
Poczatkowo Zubatow osiagal rezultaty zgodne z zamierzeniami, ale
po pewnym czasie, w zmieniajacych si¢ okolicznosciach, efekty jego
dziatan porwaly i pograzyly samego tworceg®.

Sergiusz Zubatow urodzit si¢ w Moskwie w 1863 lub 1864 r.
Pracowatl na poczcie, w latach osiemdziesigtych XIX w. znalazt si¢
w kotku moskiewskich narodowolcow. Nie wiemy doktadnie, kiedy
zaczal wspotpracowac z policja, by¢ moze juz w latach 18831884,
a moze dopiero w 1886 r. Kiedy jego organizacja wykryla to, Zubatow
zaczat zawodowo pracowac w policji i od najnizszych funkcji doszedt
w 1889 r. do stanowiska zastepcy naczelnika moskiewskiej Ochrany,
a od 1895 r. — naczelnika. Byt to chyba jedyny przypadek powierzenia
takiego stanowiska cywilowi, a nie oficerowi zandarmerii®.

Zubatowa charakteryzuje si¢ jako cztowieka o niepospolitej pa-
migci 1 talentach organizacyjnych — obserwacja jego dziatalnos$ci
potwierdza te opisy. Mimo braku wyksztatcenia (nigdy nie ukonczyt
gimnazjum) miat rozlegly wiedze. Jako zwolennik nowoczesnych
technik policyjnych, zorganizowat archiwum podejrzanych zaopa-
trzone w ich fotografie. Dzigki niemu agentéw uczono nie tylko
podstawowych umiejetnosci policyjnych, ale rowniez zasad konspi-
racji, szczegdtowo zapoznawano ich z ruchem opozycyjnym, z dok-
trynami nielegalnych partii. Zubatow zorganizowal réwniez tzw.
lotny oddziat filerow (agentéw-obserwatorow), gotowy do dziatania

2 Na temat Zubatowa wydano wiele prac, np. A. Morskol, Zubatowszczina;
J. Schneiderman, Sergei Zubatov. W jezyku polskim: rozdzial w pracy
L. Bazylowa, Polityka wewnetrzna caratu, s. 223-252.

0 ]J. Schneiderman, Sergei Zubatov, s. 39-54.
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w kazdym niemal zakatku Rosji , a w razie potrzeby takze za granica.
Oddzialem tym kierowal Eustracjusz Miednikow, jego bliski wspot-
pracownik. Zubatow najchegtniej otaczat si¢ policjantami gotowymi
wypetnia¢ wszelkie jego polecenia, nawet te, ktore mijaly si¢ z pra-
wem, 1 mial tatwo$¢ w wyszukiwaniu takich ludzi.

Swe umiejetnosci najlepiej wykorzystywat przy rekrutacji tajnych
wspotpracownikow. Podczas przestuchan aresztowanych rewolu-
cjonistow przedstawial im propozycje pracy dla Ochrany. Starat si¢
werbowac osoby samotne, bez zobowigzan rodzinnych. Byt przy tym
bardzo cierpliwy, m.in. nie zniechecal si¢ poczatkowymi odmowami
i niekiedy wielokrotnie ponawial propozycje. Poziom rozmowy i ar-
gumentacji dostosowywat do mozliwosci 1 zapatrywan przestuchiwa-
nego, np. wobec socjalistow wykazywat si¢ znajomos$cig marksizmu.
Robotnikom wpajat przekonanie o generalnie pozytywnym nastawie-
niu caratu do sprawy robotniczej i zachecat ich do dziatania legal-
nego. Z czasem jego poglady na temat ruchu robotniczego zrodzity
inicjatywe utworzenia prorzadowych zwigzkéw zawodowych, stero-
wanych przez policje.

Szczyt wptywow Zubatowa na pracg Ochrany przypada na okres
1900-1902, w tym tez czasie jego rola polityczna wykroczyta poza
sprawy czysto policyjne. W latach 1902-1904 ministrem spraw
wewngetrznych byl Plehwe, ktory zabral Zubatowa wraz z jego po-
mocnikiem Miednikowem i catym lotnym oddzialem z Moskwy do
Petersburga. Zubatow zostatl urzgdnikiem do specjalnych poruczen
w Depo, a nastgpnie kierownikiem Wydzialu Specjalnego (Osobogo
Otdieta). Wtedy to zaczat realizowaé swe plany oddzielenia mas ro-
botniczych od rewolucyjnej inteligencji poprzez patronowanie legal-
nemu ruchowi zawodowemu.

We wrzesniu 1903 r. Zubatow zostal zwolniony ze shuzby.
Oficjalnie byto to spowodowane przejeciem jego listow adreso-
wanych do agenta z Odessy Szajewicza przez kregi rewolucyjne.
Krazyta tez inna wersja na temat przyczyn dymisji: Zubatow miat
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wda¢ si¢ w rozgrywki migedzy Plehwem a Sergiuszem Witte, mini-
strem finanséw 1 zarazem przewodniczacym Komitetu Ministréw
w latach 1903—-1905. W 1903 r. Witte byt jednym z najbardziej wpty-
wowych politykéw 1 usitowal przesunaé srodek cigzkosci decyzji
oraz wptywow politycznych z MSW na ministerstwo finansow®. Hi-
storycy ruchu rewolucyjnego sklonni sg upatrywac przyczyne upad-
ku Zubatowa w wybuchu strajku w Odessie na poczatku maja 1903
1.8 Strajk byt proklamowany przez jeden ze zwigzkdéw organizowa-
nych pod patronatem Zubatowa i wkroétce przerodzit si¢ w strajk po-
wszechny w tym miescie.

Prawdopodobnie wszystko razem zltozyto si¢ na to, ze Zubatowa
poproszono o natychmiastowe opuszczenie Petersburga. W 1917 r.
na wies¢ o zrzeczeniu si¢ przez cara tronu popetnit on samobdjstwo.
Byl z przekonania monarchistg (cho¢ widziat konieczno$¢ reform)
i swoim przekonaniom pozostat wierny do konca. Nalezy sadzi¢, ze
prace¢ w Ochranie traktowat jako misj¢ i dzialal rzeczywiscie z po-
budek ideowych. Byt kim$ wigcej niz tylko policjantem, prowadzit
autentyczng walke z socjaldemokracjg o ideologiczne i praktyczne
kierowanie proletariatem. Tym ciekawsza to posta¢ i dlatego wroci-
my jeszcze do blizszej charakterystyki jego policyjnych metod.

Rozmaitym przeksztatlceniom organizacyjnym ulegata rowniez po-
licja polityczna w Krolestwie Polskim. W latach siedemdziesigtych
XIX w. zandarmeria w Krélestwie uniezaleznita si¢ — jak pamigtamy
— od miejscowych wtadz, totez patrzyty one na nig niechetnie. Juz na
poczatku sprawowania swej funkcji generata-gubernatora warszaw-
skiego (1883-1894) Josif Hurko prébowat zmieni¢ te sytuacje, ale
niewiele wskorat. Jego nastgpca Pawet Szuwatow stal memoriaty do
Mikotaja II w sprawie reformy systemu policyjnego, az poskutkowa-
ty i w 1896 r. zniesiono Zarzad Warszawskiego Okregu Zandarmerii.
Na to miejsce utworzono kancelari¢ i1 stanowisko pomocnika

% Tamze, s. 84-88.
L. Bazylow, Polityka wewnetrzna caratu, s. 243-252.
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warszawskiego generala—gubernatora do spraw policyjnych, ktory
miat by¢ takze dowodcg zandarmow w Krolestwie. W efekcie zan-
darmeria zostala ponownie podwdjnie podporzadkowana: szefowi
Korpusu Zandarméw i warszawskiemu generatowi-gubernatorowi.
W 1898 r. przy pomocniku generala-gubernatora powstata jeszcze
Kancelaria Specjalna, pelnigca funkcje centrali policji politycznej
w Krolestwie Polskim.

Szuwatow proponowal ponadto zorganizowanie osobnej agentury
w celu $ledzenia wszelkiej dzialalno$ci rewolucyjnej i w ogole poli-
tycznej, zarobwno w kraju, jak i za granica. Owczesny minister spraw
wewnetrznych Iwan Goremykin sprzeciwit si¢ temu, obawiajac si¢
rozciggania dzialalnos$ci policji politycznej Krélestwa poza granice
Rosji, co jego zdaniem lezato w gestii instytucji centralnych®.

Pod koniec XIX w. znacznie nasilita si¢ propaganda rewolucyjna,
uaktywnily si¢ partie socjalistyczne. Spowodowalo to przeksztatce-
nie w 1900 r. Kancelarii Specjalnej w Wydziat Ochrony Porzadku
i Bezpieczenstwa Publicznego w Warszawie, czyli w Ochrang war-
szawska. Umieszczono ja przy urzedzie warszawskiego oberpo-
licmajstra, tak wigc jej naczelnik uwolnit si¢ spod bezposredniej za-
lezno$ci od pomocnika generata-gubernatora do spraw policyjnych.
Ograniczeniu ulegl natomiast (przynajmniej teoretycznie) zasigg
dziatania tej instytucji do terenu miasta Warszawy. Pierwszym na-
czelnikiem (jako peligcy obowiazki) zostat podputkownik Antoni
Kowalewski. Organizacja Ochrany warszawskiej byta podobna do
tej jaka miaty ochrannyje otdielenija w Rosji. Posiadata m.in. archi-
wum podejrzanych, biblioteke nielegalnych wydawnictw itp. W tere-
nie zasadniczg rolg, jako policja polityczna, odgrywala zandarmeria.
W 1914 r. jej etat w Krélestwie wynosit 1670 ludzi®. W 1915 r .ro-
syjska tajna policja ewakuowata si¢ wraz z wycofujacymi si¢ wojska-
mi rosyjskimi w glagb Cesarstwa.

% A. Prochnik, Z dziejow ,,ochrany” warszawskiej, s.106-107.

7 A. Prochnik, Zandarmeria na ziemiach Krélestwa Polskiego, s. 103.
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Rozdziat 7. Organizacja
wewnetrzna Ochrany

Kazde ochrannoje otdielenije sktadato si¢ z dwoch czgsci, ktorych
nizszy personel nie znal si¢ wzajemnie i nie kontaktowat si¢ ze soba.
Jedng czgs¢ stanowity oddzialy tzw. zewnetrznej obserwacji (naruz-
nogo nabludienija), druga — tajna agentura czyli oddziaty wewnetrz-
nej obserwacji (wnutriennogo nabludienija). W Ochranie zatrudnieni
byli urzednicy etatowi oraz agenci, ktorych rekrutowano do pomocy.
Szefem kazdego oddziatu byl przewaznie oficer zandarmerii (wyjat-
kiem, jak wspomnieli$my, byt Zubatow), ktoremu podlegali inni ofi-
cerowie, podoficerowie zandarmerii, policjanci (dzielnicowi i poste-
runkowi), inaczej nazywani cyrkutowymi oraz urzednicy. Oficerowie
zandarmerii byli najwazniejszymi pracownikami Ochrany i kazdy
z nich miat pod opieka kilku agentow.

Kazdy oddziat Ochrany miat zatem jakby swoja czg$¢ wojskowa
i cywilna; wojskowa tworzyli zandarmi podlegajacy dyscyplinie woj-
skowej, kierujacy pracg tajnych agentow, cz¢$¢ cywilng za$ urzednicy
i personel pomocniczy, ttumacze, specjalici od szyfrow, perlustracji
— czyli sprawdzania korespondencji, fotografii itp., filerzy. Ci ostatni,
jako pracownicy cywilni, nie podlegali dyscyplinie wojskowej, cho¢
najczesciej rekrutowano ich spos$rod wojskowych. Szczeg6lng kate-
gorig, ktorej poswigcimy najwiecej miejsca, stanowili wspotpracow-
nicy (sotrudniki), czyli pozostajacy na ustugach Ochrany ,,prowokato-
rzy”. Ochrana moskiewska miata takze 4-8 dorozkarzy z ekwipazem
i konmi, nalezy przypuszczac, ze tak samo bylo w innych miastach.
Dorozkarze mieli za zadanie czeka¢ na filerow w okreslonych miej-
scach 1 o okreslonej porze. W zasadzie mieli uchyla¢ si¢ od wozenia
postronnych pasazerow, np. udawaé, ze sg zajeci. Nie zawsze si¢ to
udawalo i czasem filer dorozkarz musiat obstuzy¢ zwyktego klienta®.

% S. Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 40. Caty rozdziat jest w duzej
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Agenci byli dwojakiego rodzaju. W oddziale zewngtrznej ob-
serwacji pracowali wspominani juz wielokrotnie filerzy, oficjalnie
nazywani dozorcami policyjnymi (policejskije nadziratieli). W za-
leznosci od miejsca statej obserwacji nazywano ich: uczasikowyje,
okototocznyje, wokzalnyje nadziratieli (dzielnicowymi, cyrkuto-
wymi lub dworcowymi obserwatorami). Cz¢s¢ filerow wchodzita
w sktad lotnego oddziatu. Byli to ludzie wybrani, ktorzy chodzili
1 jezdzili za Sledzonymi osobami, gdy tymczasem pozostali filerzy
obserwowali stale wyznaczone im miejsca — dworce, place targo-
we itp. Zandarmi mieli do filerow nieco pogardliwy stosunek, cho¢
nieraz musieli wykonywac ich polecenia. Uwazali, ze filerom brak
,,poczucia godnosci zawodowej” (1)®. Prawdopodobnie kryta sie za
tym nieche¢¢ wynikajaca z przynaleznosci jednych i drugich do od-
miennych warstw spotecznych.

Prace lotnego oddzialu doprowadzil do perfekcji Eustracjusz
Miednikow, méwiono wiec o szkole filerow ,,eustratynka”. W prze-
ciwienstwie do Zubatowa Miednikow byl czlowiekiem prostym,
niewyksztatconym i do§¢ prymitywnym, jednak cechowaty go spryt
1 pracowitos$¢, a takze swoisty, paternalistyczny stosunek do pod-
legtych mu agentéw (wedle dzisiejszego powiedzenia byt to ,,swoj
chtop”). Utrzymywat wérdd fileroéw karnos¢ i dyscypling, bezlitosnie
karat za wszelkie bledy popelniane w pracy, pozbawiajac np. zarob-
ku, ale takze nagradzat hojnie. Do lotnego oddziatu werbowano naj-
lepszych sposrod agentéw zewnetrznej obserwacji. Mimo to agenci
ci nie odznaczali si¢ szczeg6lnie pozytywnymi cechami: pili, byli
niezdyscyplinowani, starali si¢ wykreci¢ od pracy, czasem uciekajac
si¢ do zmyslania materialu do raportow. Miednikow karat za to su-
rowo 1 za jego rzadow filerzy z lotnego oddziatu wykazywali duza
sprawnos¢, zacieklos¢ i spryt. Byli gotowi na wszystko: wskakiwali
do pociaggu, przedostawali si¢ bez papierow i pienigdzy za granice,

mierze oparty na tej pracy.
® A. Spiridowicz, Zapiski zandarma, s. 57.
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nie odstgpowali na krok $ledzonych. By¢ moze, opinia ta jest wyni-
kiem pewnego koloryzowania wydarzen; takze dziatacze ruchu nie-
legalnego we wspomnieniach lubili si¢ chwali¢, jak potrafili zgubi¢
chodzacego za nimi trop w trop agenta. Na pewno jednak za czaséw
Miodnikowa lotny oddziat pracowatl sprawnie i stat si¢ wzorem pew-
nego typu dzialalnosci policyjne;.

Innego rodzaju wspotpracownikami byli agenci wewnetrznej
obserwacji (wnutriennogo nabludienija). Ich zadaniem byto dostar-
czanie informacji. Nie byli pracownikami statymi, nie wolno im byto
zdradzi¢ swych kontaktow z Ochrang ani z jakakolwiek inng policja.
Dlatego byli nazywani siekrietnymi sotrudnikami (tajnymi wspotpra-
cownikami). W $rodowiskach rewolucyjnych okreslano ich wszyst-
kich mianem prowokatoréw, cho¢ ich rola polegata — formalnie rzecz
biorac — tylko na dostarczaniu informacji, a nie na prowokacji w do-
stownym znaczeniu. Przekonamy si¢ jednak, ze Ochrana stosowala
metody, ktére usprawiedliwiajg popularng nazwe ,,prowokator”.

Sotrudnik mogt by¢ albo cztonkiem inwigilowanej grupy, albo
osobg postronng, ale posiadajacg informacje czy to dzigki kontak-
tom towarzyskim i rodzinnym, czy to dzigki swej pracy. Tak wiec
dobrymi wspotpracownikami byli wlasciciele herbaciarni, sklepdéw
kolonialnych, szynkarze, chtopi przesiadujacy w karczmach, wta-
Sciciele ksiggarni itd. Bardzo czesto werbowano do tej pracy zony
rewolucjonistow lub mezow kobiet zaangazowanych w nielegalne
dziatania. Wspotpracownik moégt by¢ tez autentycznym prowoka-
torem, jesli nalezat do kierownictwa podziemnej organizacji lub
grupy terrorystycznej i prowadzil dziatalnos¢ podzegajaca do wy-
stapien rewolucyjnych.

Przydatno$¢ tajnych wspdtpracownikéw byta w policji bezdys-
kusyjna. Uwazano ich nawet za niezastgpionych, cho¢ co do sposo-
bow dziatania tych agentow zdania byly podzielone. Powodowato
to konflikty, nieraz brzemienne w skutki, o czym bgdzie mowa da-
lej. Praca siekrietnych sotrudnikow wymagala daleko posunigtej
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anonimowosci, nikt z nich nie mogt by¢ formalnie zatrudniony w po-
licji, nikt procz oficera zandarmerii, ktéry bezposrednio opiekowat
si¢ kilkoma agentami, nie mogt ich znac¢. Takze poszczeg6lni agenci
nie znali si¢ miedzy soba.

Inng zasada byto unikanie przez wspolpracownikow siedzib
Ochrany i policji. Przewaznie byli tam tylko jeden raz w momen-
cie angazowania do pracy, potem spotykali si¢ ze ,,swoim” oficerem
w jakim§ uméwionym lokalu w miescie. Godziny sktadania rapor-
tow byly Scisle wyznaczone, by poszczeg6lni agenci nie spotykali
u oficerow swych kolegow. Obowigzywala najscislejsza konspiracja.
Agenci nosili pseudonimy i chociaz wiekszos$¢ z nich rozszyfrowano
po przejeciu akt zamknietych w Ochranie, jednak akta te sg nieckom-
pletne i czg$¢ pseudonimoéw pozostala nie wyjasniona.

Pseudonimami oznaczano tez osoby S$ledzone. Ulatwiano sobie
sytuacje w ten sposob, ze powigzang ze soba grupe osob dany filer
lub agent obdarzat imionami pochodzacymi albo od zwierzat, albo
od zawodow itp. Tak np. kiedy $ledzono cztonkow zwigzku zawo-
dowego piekarzy, osoby $ledzone nazywano ,,Zarowy”, ,,Parzony”,
»Suchar”. Filerzy nie zawsze znali prawdziwe nazwiska sledzonych
przez siebie 0sob, czegsto bowiem tylko pokazywano im podejrzanego
lub jego zdjgcie. Niektorzy agenci Ochrany byli wyspecjalizowani:
albo $ledzili wytacznie dostojnikoéw panstwowych, albo zajmowali
si¢ wynalazkami itp.

Zandarmi mieli prawo sami dobieraé sobie ludzi do pomocy. Byé
moze poczatkowo byta to tylko praktyka, ale w 1908 r. wyszlo na ten
temat rozporzadzenie. Wydanie takiego rozporzadzenia, §miesznego
w sytuacji, kiedy od lat rekrutowano juz pomocnikow, miato znacze-
nie czysto psychologiczne i zwigzane byto prawdopodobnie z ktopo-
tami finansowymi, jakie wta$nie przezywata Ochrana. Rownie bez-
sensowny byt ukaz z 1911 r. stwierdzajacy, ze zandarmeria powinna
znalez¢ sobie wspoipracownikéw — informatorow wsrod ludnosci.
Chodzito prawdopodobnie o to, by metody Ochrany przyjeta rowniez
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zandarmeria w tych okrggach, gdzie nie bylo ochrannych otdielenij.
Innowacja polegata tez na tym, ze wedhug ukazu informatoréw mogli
mie¢ tez podoficerowie zandarmerii. Wplyneto wowczas 167 wnio-
skow personalnych o nawigzanie wspolpracy, sposrdd ktorych roz-
patrzono 79. Wydaje si¢ jednak, ze zaakceptowane wtedy osoby nie
odegraly wiekszej roli’.

Oprocz zandarmow wspotpracujacych z Ochrang lub sprawujacych
funkcje Ochrany tam, gdzie jej nie byto, w dalszym ciaggu funkcjono-
wata zandarmeria kolejowa 1 zandarmeria w twierdzach. Ta pierwsza
miata ogoélnopolicyjne zadania, ale réwniez poshugiwata si¢ tajnymi
wspotpracownikami. Podstawowa cecha Ochrany, jako szczegdlnej
formy policji politycznej, stata si¢ wiec tajna agentura — szerokie ko-
rzystanie z informatorow.

S, Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 56.



Rozdziat 8. Charakterystyka
agentow

Najbardziej podrzednymi pracownikami Ochrany, cho¢ obarczo-
nymi najciezszymi zadaniami, byli filerzy. Zandarmi traktowali ich
z gory, ludnos$¢ kpita z nich i przesladowata, padali ofiarami terrory-
zmu cze$ciej niz inni agenci. Zarowno w Warszawie, jak w Moskwie
czy Petersburgu uwazano ich za “pospolitakow”’”'. Doswiadczonemu
dzialaczowi podziemia nie tak trudno byto rozpozna¢ fileréw, ucieka-
li si¢ oni bowiem nieraz do zatosnych metod charakteryzacji. Osoby
$ledzone czesto wyprowadzaty ich w pole. Byli przy tym zle opta-
cani: wedlug Kazimierza Wroczynskiego filer warszawski w latach
1906—-1914 dostawal miesigcznie 32 ruble, wedtug Czlenowa za$ —
filer moskiewski miat 10—15 rubli oraz do 30 rubli na wydatki zwia-
zane z petnieniem shuzby’. Bylo to rzeczywiscie mato. W Warszawie
filerzy dostawali ponadto opat, $wiece, odziez, obuwie, a nawet takie
rzeczy, jak kalosze, parasol, krawat czy czapke. Ale odziani byli kiep-
sko, braki w odziezy pokrywali najcz¢sciej pelerynami. Wigkszos¢
filerow rekrutowata si¢ sposrod zoknierzy (w Rosji) lub sposrod ,,wy-
naturzonej tobuzerii” (w Krolestwie Polskim). Czgsto byli potanalfa-
betami. Chetnie unikali nadmiernego wysitku, starali si¢ wiec oszuki-
waé pracodawce, czyli policj¢”.

Roéznice miedzy ptacami filerow a innych pracownikow Ochrany
byly czasem do$¢ duze. Tak np. w Moskwie pisarze w biurze dosta-
wali po 30, 50 1 80 rb. Ta ostatnia suma zapewne byta przyznawana
po wielu latach pracy, ale filerzy musieli by¢ do$¢ mtodzi i sprawni,
trudno wigc bytoby im dostuzy¢ si¢ wyzszych zarobkow. Tak zwani

"MK. Wroczynski, Z mojg mlodoscig, s.110.

2Tamze, s.111; S. Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 40 i n.

3 A. Wisniewski, Dziennik szpiega, s. 19-20. W Warszawie filerzy pocho-
dzili w wigkszosci z policji moskiewskiej.
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nadzorcy dworcowi, rekrutujacy si¢ tez sposrod agentow zewnetrz-
nej obserwacji, otrzymywali po 40-75 rb., a w 1915 r. — 100-120
rb. Oficer $ledczy dostawat 3 tys. rubli rocznie, to znaczy 250 rb.
miesi¢cznie, nie liczac dodatkowych sum na rézne wydatki (prze-
jazdy itp.)™.

Agenci wewngtrznej obserwacji, czy tez — jak ich zwano -
prowokatorzy, stanowili zupelnie inny $wiat. Trudno porownywac
ich sytuacje z potozeniem etatowych pracownikow Ochrany, gdyz
ci ostatni byli profesjonalistami. Jak juz wspomnieliSmy, wspotpra-
cownicy rekrutowali si¢ z wszelkich srodowisk i tych srodowisk nie
opuszczali. Mieli utrzymywac taki tryb zycia jak przed przystapie-
niem do pracy dla policji (r6znica polega na tym wtasnie, ze praco-
wali oni dla policji, gdy tymczasem filerzy — w policji).

Tak zreszta bylo wszedzie. ,,Tajny agent — pisal prefekt policji pa-
ryskiej — to dziennikarz, ktory daje si¢ zauwazy¢ dzigki gwattowno-
Sci atakow przeciw panstwu w pismach opozycyjnych, to méweca,
ktory podczas zebran nawoluje proletariat do potozenia kresu eks-
ploatacji kapitalistycznej; jest to pan, ktorego widuje si¢ u Swictego
Augustyna, na wszystkich rocznicach bonapartystowskich, z bukieci-
kiem fiolkow w butonierce; to jeszcze ten, ktorego spotkacie w naj-
szlachetniejszych salonach Faubourg Saint-Germain z kwiatami lilii
wszedzie tam, gdzie tylko moze je wetkna¢. Tajny agent moze po-
chodzi¢ z rozmaitych warstw spotecznych: to wasz stangret, to wasz
lokaj, to wasza kochanka, to jutro — wy sami za cen¢ odrobiny powo-
fania, ktore was ogarnie, pod warunkiem, ze wasze wymagania nie
przekraczajg waszych zashug, poniewaz nie warto kupowaé wszyst-
kich tych, ktorzy sa na sprzedaz. Placa nie jest ustalona przez roz-
porzadzenie, jest ona podporzadkowana prawu podazy i popytu...”
— a podaz na ogot jest bardzo duza”. Zazwyczaj policja francuska
bardzo malo placita za sledzenie anarchistow i apostolow rewolucji,

8. Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 40—41.
L. Andrieux, Souvenirs d ‘un préfet de Police, t.1, s. 33-34.
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natomiast przeptacata — zdaniem komisarza Andrieux — tych, ktorzy
dostarczali informacji z salonow. Tajni agenci tego rodzaju nie byli
rejestrowani, w kazdej chwili mogli by¢ pozbawieni dochodow z po-
licji, nie mieli zadnego zabezpieczenia na przysztos¢. Natomiast re-
gularni funkcjonariusze policji (nawet jesli dziatali bez mundurow)
mieli swe karty personalne, pensje i emerytury.

Rosja wydata jeszcze jeden typ agenta, nie znany przedtem na Za-
chodzie, ktory — by¢ moze pod wptywem wzorcow rosyjskich — po-
jawit sie dopiero w XX wieku: kobiety-agentki. Byla to naturalna ko-
lej rzeczy, to bowiem rosyjski ruch rewolucyjny zrodzit fanatyczne,
dziatajace na rowni z mezczyznami, a czasem lepiej od nich, bojow-
niczki. Flora Tristan we Francji byta wyjatkiem, ale Zofia Perowska
(Pierowskaja) w Rosji — symbolem zastepu kobiet-terrorystek, ta-
kich jak siostry Kornitow — coérki przemystowca, Tatiana Leontiew
— generalowna, Wiera Zasulicz, siostry Figner itd. Kobiecy terroryzm
byt zjawiskiem charakterystycznym dla Rosji; ,,starannie edukowa-
ne dziewczeta rzucajace bomby” do dzi§ fascynuja socjologow
i psychologow’™.

W latach siedemdziesigtych XIX w. wiele rewolucjonistek —
Rosjanek, albo po prostu egzaltowanych dziewczat, ktore opusz-
czaty dom i kraj, znalazto si¢ na emigracji, zwlaszcza w Zurychu.
W 1873 r. sposrdd nich zaczeto werbowaé agentki dla IIT Oddziatu.
Wowczas w Zurychu bylo okoto 100 Rosjanek, dzialaly tez rozma-
ite kotka studenckie. Dziewczeta krecily sie wokot tych kotek i sa-
mych studentow, ulegaty rozmaitym wptywom. Borykaty si¢ przy
tym z klopotami finansowymi i mieszkaniowymi. Szwajcarskie
gospodynie niechgtnie wynajmowaty im pokoje, Rosjanki bowiem
wyrwawszy si¢ spod rodzinnej kurateli, lansowaly swobodg¢ oby-
czaju. Wigkszos¢ z nich zarabiala na Zycie robieniem skrobanek,
tak ze w koncu XIX w. zawdd akuszerki kojarzono w réznych kra-
jach Europy z narodowoscig rosyjska. W tej sytuacji agenci tajnej

6R. Hingley, Russian Mind, s. 217-218.
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policji bez trudu pozyskiwali je do wspotpracy albo po prostu wy-
ciggali z nich informacje”’.

W spisie agentow — wspotpracownikow Ochrany, czynnych
w 1910 r. i w latach pdzniejszych na terenie Kroélestwa Polskiego,
Wilenszczyzny 1 Grodzienszczyzny, zawierajacym 580 nazwisk,
znajdujemy stosunkowo mato, bo tylko 11 kobiet (6 Zydowek, 4
Rosjanki i jedng Polke). Zydzi stanowili 17,8% (103 agentow)™. By¢
moze byto ich wiecej — obliczen dokonano na podstawie brzmienia
imienia i otieczestwa, poniewaz jednak niektorzy Zydzi zmieniali nie
tylko nazwisko, ale takze imi¢ wlasne i ojca, powyzsza liczba moze
by¢ zanizona. Ludno$¢ zydowska w Krolestwie Polskim — wedlug
wyznaf, co zaniza liczby — wynosita 14%. Jednakze agenci dzialali
glownie wsrod Iudnosci robotniczej, w duzych osrodkach przemy-
stowych, np. w Lodzi, gdzie liczba Zydéw byta znacznie wicksza.
Rekrutacja agentow sposrod ludnosci zydowskiej byla ulatwiona na
skutek szczegolnej sytuacji, w jakiej znajdowali sie Zydzi.

Zdecydowanie najwigcej agentdow wywodzito si¢ ze Srodowisk
rzemieslniczo-robotniczych. Niestety, nie zawsze wiadomo, czy
np. ,.tokarz” byl robotnikiem w fabryce czy rzemieslnikiem z wta-
snym warsztatem lub czeladnikiem, To §rodowisko dostarczato 44%
wszystkich agentow, z czego robotnicy fabryczni stanowili 19%.
Chtopoéw bylo zaledwie 4,6%. Kolejna grupa wyrdzniajaca si¢ to
drobnomieszczanstwo — wiasciciele szynkow, fryzjerzy, sklepika-
rze, agenci handlowi itp., ktorzy stanowili 15,4% agentoéw (sami za$
kupcy, przekupnie, faktorzy itp. — 8,9%). 10,8% stanowili urzgdnicy,
4,3% nauczyciele, 1,9% inteligencja (wolne zawody, dziennikarze,
inzynierowie), 8,4% wojskowi (gléwnie Rosjanie, poniewaz Polacy
zasadniczo nie stacjonowali na tych obszarach). Uczniowie i studenci
stanowili 2,4% agentow, okoto 10% to kategorie rozne, trudne do za-
szeregowania oraz przypadki nie zidentyfikowane.

"W. Miaszczerskij, Wospominanija, t. 2, s. 225-228.

8 Prowokatorzy Ochran, t .11 2.
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Poza Kroélestwem Polskim — w Wilnie, Grodnie, Biatlymstoku,
a takze poza granicami Imperium, gléwnie w Galicji, dziala-
to 5,8% agentow. Wigkszos¢ — 20,3% — w Warszawie i okolicach,
18,4% — w okregu 16dzkim i samej Lodzi (oraz 7,5% w Kaliskiem).
Zadziwiajaco mato agentow bylo w Zagtebiu Dabrowskim, bo tylko
3,3%, a juz duzo wiecej w okregach malo zaludnionych i nieuprze-
mystowionych, jak Siedleckie (7,4%), czy $rednio uprzemystowio-
nych (Kieleckie 7,4%, Lubelszczyzna — 10,7%). Stosunkowo duze
nasycenie obszaré6w wschodnich mozna wyttumaczy¢ tym, ze intere-
sowano si¢ sprawami religijno-narodowosciowymi . Rozmieszczenie
agentury zalezato rowniez od potozenia twierdz wojskowych. Mimo
wszystko maty zasieg agentury w Zaglebiu Dabrowskim jest zastana-
wiajacy, poniewaz skadinagd wiadomo, iz policja i zandarmeria trosz-
czyly sie bardzo o ten rejon sasiadujacy z Gérnym Slaskiem i podat-
ny na wplywy socjaldemokratyczne i syndykalistyczne, przedostajace
si¢ stamtad wraz z licznie migrujaca ludnoscig. Czyzby byta mata po-
daz na tym terenie?

W samej Rosji agenci bardzo silnie infiltrowali Parti¢ Socjalistow—
Rewolucjonistow; przed I wojng wigkszym niz przedtem zaintere-
sowaniem zacz¢to darzy¢ socjaldemokracje. Niewykluczone tez, ze
wsérod eserowcow zmalata ,,podaz” kandydatéw na agentow. Mieli
oni nader bolesng nauczk¢ w postaci sprawy Jewno (Eugeniusza)
Azefa, stworzyli tez wlasng agentur¢ w policji i urzedach, dos$¢ sku-
tecznie demaskujaca prowokatoréw. Do akcji demaskowania nie
przytaczyli si¢ bolszewicy. By¢ moze agentura w ich frakcji do-
szta do wigkszych rozmiaréw niz dawniej w PSR. Najwigcej jed-
nak agentow w Rosji donosito o wszystkim — o ruchu spotecznym
w ogole, o legalnych lub potjawnych organizacjach, o stowarzysze-
niach, zebraniach literackich itp. W Krolestwie Polskim taka ogol-
ng obserwacje prowadzito 10,4% agentow, w PPS dziatato na pewno
30%, w SDKPiL —12,4%, w ruchu narodowym — 10,2%, w wojsku
— 9,8%. Kolejne wigksze liczby to agenci w Bundzie — 44 osoby
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i PPS-Lewicy — 31 osob. 10 agentow dziatalo wsrod anarchistow,
pieciu obserwowato koscioly itd. Nie znaczy to, ze byto ich tylko tylu
— niemal kazdy z agentow dostarczal informacji o wielu rozmaitych
sprawach. Powyzsze odsetki dotycza osob, ktorych podstawowym
zadaniem byta obserwacja okreslonej partii.

Najczesciej nalezeli oni do tych partii, trudno to jednak wykazaé.
Informacje o tym, ze agent byl na pewno cztonkiem, a raczej dzia-
laczem partii, posiadamy w 89 przypadkach, w tym byto 27 dzia-
taczy PPS — Frakcji Rewolucyjnej, 12 dziataczy Bundu, 11 dziata-
czy SDKPIL, 8 dzialaczy PPS— Lewicy, 9 agentéw dziatato czynnie
w zwigzkach zawodowych, 7 w organizacjach narodowych, trzech
w ruchu syjonistycznym. Wiemy tez, ze 6 agentéw bylo na pewno
przedtem na zestaniu. Jesli jednak przyjmiemy, Ze jest to petna liczba
zestancow, to w stosunku do okoto 580 0s6b nie jest ona duza.

Informacje o wynagrodzeniu posiadamy dla 167 oséb. Wsrod
nich 2 osoby pracowaly bezinteresownie, bezptatnie. 58% 0sob
otrzymywalo place miesi¢czng, 41% oplaty za informacj¢ (”od
sztuki”). Gros 0s6b ptatnych miesi¢cznie otrzymywato od 21 do 40
rubli (47 osob), 28 oséb dostawato do 20 rubli, a 21 ponad 40 ru-
bli. Maksymalna stawka dochodzita do 200 rb., byta to jednak rzad-
kos¢. Za jedng informacje ptacono nieraz bardzo mato — 13 0sob
dostawato od 1 do 5 rb., 30 0séb od 5 do 10 rb., 7 0s6b od 11 do
20 rb. i tylko jedna osoba dostawata ponad 20 rb. za informacjg.
W tym samym mniej wigcej czasie wspolpracownicy w gub. mo-
skiewskiej, ktorych szacowano na 200 osob, dostawali przewaznie
po 30-50 rb., ale byli tez tacy, ktorzy zarabiali po 10—15 rb. mie-
sigcznie, a wigc mniej niz analogiczni agenci z Krolestwa. Kilka
0s6b miato ptace miesigczng od 30 do 50 rb., wyjatek stanowila
optata 100-rublowa. W Moskwie placono nieco wigcej niz na pro-
wincji, gdzie oplaty spadaty do 5-10 rb. miesi¢cznie i gdzie zatrud-
niano agentow dorywczo, ptacac im ,,0d sztuki””.

8. C. [S. Czlenow], Ochrannyje otdielenija, s.8-9,20-28.
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Z Ochrana moskiewska wspotpracowata ,,arystokracja” prowokato-
row, ktorej zadania wykraczaly prawdopodobnie poza obserwacje lo-
kalng. W 1916 r. sposrod 46 osob, o ktérych posiadamy dane, 9 0sob
dostawato jednorazowo od informacji po 15-30 rb. Z pozostatych
—10 miato 25-30 rb. miesigcznie, 12 — 50-60 rb., 5 — 75-80 tb., 7 —
po 100 rb., 3 po 150 rb. i 3 po 200 rb. Do czotéwki nalezeli trzej inte-
ligenci, wsrod ktorych znalazt si¢ Polak: Stanistaw Nadolski z Lodzi,
syn Adama; pozostali dwaj to: literat dzialajacy na gruncie spol-
dzielczosci S. Regekampf oraz sekretarz biura Komitetu Wojskowo—
Przemystowego A. Kaszkariew. Nadolski w policji uzywal pseu-
donimu “Aleksander”. Dla Ochrany zaczal pracowa¢ w Lodzi
w lutym 1911 r. jako cztonek PPS—Lewicy i spowodowat tam liczne
aresztowania w 1911 r. W 1913 1 1914 r. dziatal jako agent rosyjski
w Krakowie, postugujac si¢ dostarczonym przez Ochrang paszportem
na nazwisko I. Situszek. Stad informowat wladze o dziatalnosci PPS.
Po 100-150 rb. otrzymywato dwoch dziennikarzy i lekarz. W grupie
10 0s6b otrzymujacych ponizej 50 rb. Osiem byto robotnikami.

Przyktadem kobiety-agentki jest Zinaida Herngross-Zuczenko
(wedlug rosyjskiej pisowni Gierngross). Wspolprace z Ochrang mo-
skiewska podjeta w 1894 r. Dziatata z tak wielkim oddaniem, zZe
odbyla nawet kar¢ zestania. Skazana byla na 5 lat, ale po trzech la-
tach pozwolono jej wyjecha¢ za granice. Powodem zestania byta
jej przynaleznos¢ do kotka rewolucyjnego, ktore wydala. Za grani-
ca zaczeta ponownie dzialaé wsrdd rosyjskich emigrantow, wyda-
jac w rece policji ukrywajacych si¢ dziataczy (Francja podpisata juz
wtedy umowe z Rosjg o ekstradycji). W 1905 r. Zuczenko wrocita
do Moskwy, gdzie wstapila do Partii Socjalistow-Rewolucjonistow.
W 1909 r. zdemaskowatl ja Burcew. W trakcie dtugiej z nim rozmowy
Zuczenko przyznata sie do wspotpracy z policja, twierdzac rowno-
czesnie, ze byla, jest i bedzie wrogiem rewolucji. Poniewaz z fanaty-
zmem nie sposob walczy¢, Zuczenko nie wymierzono kary (Burcew
podobno nawet uscisnat jej dton na pozegnanie), zakonczyta jednak
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dziatalno$¢ 1 wyjechala do Niemiec. Na polecenie ministra spraw
wewnetrznych Piotra Stolypina przyznano jej dozywotnig pensje
z tajnych $rodkow Depo w wysokosci 3600 rb. rocznie, tj. 300 rb.
miesiecznie.

Zuczenko stata si¢ symbolem ,,ideowej agentki”, ktora oddata po-
licji nieocenione ustugi. Opinia publiczna w Berlinie, gdzie osiadla,
bylta jej jednak nieprzychylna. Prasa berlinska wszczgta kampanie
majaca na celu usuniecie jej z miasta, ale na skutek zabiegéw Depo
dano jej spok¢j. Jak wigkszo$¢ Rosjan, ktorzy w czasie I wojny §wia-
towej znajdowali si¢ na terenie Niemiec, oskarzona zostala o szpie-
gostwo 1 osadzona w wiezieniu. Oskarzenia te usprawiedliwiaty in-
ternowanie, ale nie byly chyba brane zbyt powaznie w stosunku do
wszystkich przebywajacych w Niemczech Rosjan.

Informacje o agentach — prowokatorach sg bogate, ograniczymy si¢
zatem do podania paru polskich przyktadow. W Ochranie moskiew-
skiej pracowat m.in. Zdzistaw Smolka, syn Antoniego, poddany au-
striacki — pseudonim ,,Przyjemny” (Prijatnyj). Byt on dziennikarzem.
Od 1916 r. zaczat informowac Ochrang o polskim ruchu narodowym,
o antyrosyjskiej dziatalnosci inteligencji itp. Zostal aresztowany
w Piotrogrodzie po rewolucji lutowej. Innym agentem byt Michat
Trzecion, syn Wasyla, chtop z powiatu wotkowyskiego w gub. su-
walskiej, noszacy pseudonim ,,Kostromski”. Stuzyl w Ochranie 6
lat. Byt studentem i donosit o ruchu studenckim, o politykach i li-
teratach. Ptacono mu 40 rb. miesi¢cznie. Z zarzadem zandarme-
rii guberni plockiej w latach 1912-1914 wspotpracowat Franciszek
Jézwiak, syn Antoniego, znany pod pseudonimem “Prawdziwy”. Byt
on organistg w Sierpcu. Jeden z agentéw, Zyd, wiasciciel lupanaru
w Nowym Dworze, zajmujac si¢ streczycielstwem badal nastroje
wsrod zotierzy. Agentem Ochrany w latach 1905-1909 byt rowniez
Wiadystaw Gryzinski reporter ,,Ziemi Lubelskiej”. Najpierw dziatat
w II Proletariacie, potem w $srodowiskach endeckich i ugrupowaniach
narodowych, byl takze w Organizacji Bojowej PPS. Wspotpracowat
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bezposrednio z policmajstrem lubelskim, kpt. Anatoliuszem Ulichem.
Donosicielstwem trudnity si¢ nieraz cate rodziny — bracia, malzonko-
wie itp. W Ostrowcu jako agenci dzialali dwaj bracia i ich ojciec.

Przyktadem ,,szantazysty”, czyli agenta, ktory probowal oszukiwac
Ochrang i znalazt si¢ na czarnej liscie, moze by¢ Perec Floman, syn
Chila. Dziatal on w latach 1908-1911 w powiatach siedleckim, so-
kotowskim i wegrowskim i donosit o Bundzie, anarchistach, tajnych
bibliotekach itp. Jego postepowanie, ktore spowodowato usunigcie
go z pracy, polegato na tym, ze najpierw zawiadamial zandarmeri¢
0 majacych si¢ odby¢ zebraniach nielegalnych, po czym doradzat or-
ganizatorom i przysztym uczestnikom, by przekupi¢ policje. Dlatego
tez zostal uznany za ,,niezashugujacego na zaufanie”.
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Rozdziat 9. Rekrutacja
agentow. Motywy wspotpracy

Podstawowa forma rekrutowania wspotpracownikow byto przeprowa-
dzanie spokojnych, uprzejmych rozméw z osobami aresztowanymi.
Przed taka rozmowa czegsto zamykano ,,swojego cztowieka” w jednej
celi z kandydatem na agenta. Wyszkolony wspotpracownik miat za za-
danie skloni¢ aresztowanego do zwierzen i rozbudzi¢ w nim watpli-
wosci. Jesli uwieziony wiedzial, ze policja posiada kompromitujacy
go materiat, nalezalo go zainteresowac rehabilitacja. Tak np. w 1900 r.
grupe robotnikow zamknigto w Cytadeli warszawskiej wraz z agenta-
mi. Nastepnie zaproponowano im platng wspolprace z Ochrang. Kilku
robotnikdw wyrazito zgodg, ale po wyjsSciu wyznali oni wszystko swo-
im wspottowarzyszom. Wowczas partia wyekspediowata ich za grani-
c¢. Dobra metoda byto wykorzystywanie ktétni lub bataganu w partii.
Dopiero potem proponowano wynagrodzenie®.

Najlepszym materialem na agentow byli ludzie samotni, borykajacy
si¢ z trudno$ciami finansowymi czy mieszkaniowymi. Szczegolnie po-
zadani byli zestancy, ktoérzy samowolnie powracali z zestania (przed
upltywem terminu), zatrzymani przy nielegalnym przekraczaniu grani-
cy badz osoby przeznaczone w trybie administracyjnym na zestanie itp.
Zasada bylo niekompromitowanie tych ludzi nawet wtedy, gdy rozmo-
wa nie dawata od razu rezultatu. W razie odmowy policja aresztowata
nieraz rodzing, przyjaciot lub towarzyszy partyjnych zatrzymanego®'.

W latach dziewigédziesigtych XIX w. warszawska zandarmeria nie-
raz przeprowadzala aresztowania tylko po to, by zdoby¢ agentow. Jak
pisat jeden z nich, “Po wickszej czgsci faceci si¢ zgadzaja™®?. Nowi

80 J. Grabiec [J. Dgbrowski], Czerwona Warszawa, s.117; W. Zylinskij,
Organizacyja i zyzn ochrannogo otdielenija, s. 28.

81 Tamze, s. 282.

82 A. Wisniewski, Dziennik szpiega, s. 32,41
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agenci wzywani byli nastepnie raz jeden do cyrkutu, gdzie otrzymy-
wali adresy prywatnych mieszkan, w ktoérych mieli si¢ kontaktowac
z opiekujacymi si¢ nimi oficerami. Wspotprace proponowano wielu
dziataczom, m.in. Feliksowi Dzierzynskiemu. Jednakze, jak pisze
sam Dzierzynski, przestuchujacy go putkownik zandarmerii doszedt
do wniosku, ze aresztowany nie jest normalny i zostawit go w spo-
koju®. Nie nalezy rozumie¢ tego w przenosni — wsrod socjalistow
warszawskich krazyta opinia o nadmiernej egzaltacji, pobudliwo-
$ci 1 fanatyzmie Dzierzynskiego. Przyciggal on ludzi o podobnych
charakterach, podatnych na romantyke nielegalnego ruchu.

Jesli aresztowany byt cztowiekiem stabym, metoda rozmoéw dawata
szybkie efekty. Wystarczato tylko przetamaé poczatkowe milczenie
— potem zeznajacy nie miat juz nic do stracenia. Zdawal sobie spra-
we, ze dla policji jest interesujacy dopoty, dopoki ma co$ do powie-
dzenia. Ci, ktérzy nie chcieli przysta¢ otwarcie na wspotprace, za-
czynali zmysla¢, ale fachowa policja szybko to wykrywala i takich
»ktamcow” zsytano na Syberi¢, gdzie najczesciej czekata ich zemsta
wspottowarzyszy. Zestancy polityczni byli bezlito$ni, czasem wrecz
okrutni wobec tych, ktorzy zatamali si¢ w §ledztwie. Wokot zdrajcy
wytwarzano atmosfere nie do zniesienia®*. W tym sensie ,,politycz-
ni” byli nieraz gorsi od ,,iwandéw” czyli katorznikow-kryminalistow,
dla ktorych sypanie byto najwigkszg hanbg. Totez by uniknaé spotka-
nia z towarzyszami, uczciwi, lecz stabi ludzie godzili si¢ na sklada-
nie raportéw Ochranie. Byli to jednak agenci podrzednego gatunku.
Bardziej liczono na tych, ktérzy zdecydowali si¢ na wspotprace badz
z pobudek politycznych i §wiatopogladowych, badz dla pieniedzy.

Zainteresowanie materialne rozbudzano stopniowo. Powiadano np.,
ze agent dostanie 25 rb. za informacje, ale jesli okaze si¢ pozytecz-
ny, to stawka zostanie zwigkszona. Sktadano takze inne propozycje:
tak np. w Rosji obowigzywal limit liczby studentow pochodzenia

8 F. Dzierzynski, Pamietniki wieznia, s. 11-13.

8Por. np.: G. Danitowski, Wrazenia wiezienne, s. 69.
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zydowskiego na uczelniach, jesli wiec rosyjski Zyd chciat sie uczyé,
a miat nikle na to szanse — obiecywano mu protekcje. Czasem po-
licja uciekata si¢ do zwyktej prowokacji. Listonosz przynosit kom-
promitujacg przesytke, ktora natychmiast po wreczeniu stawata sig
powodem do aresztowania odbiorcy. Zandarmeria wkraczata pozor-
nie znienacka, zaraz po wyjsciu listonosza, przeprowadzala rewizje
i sporzadzata protokot o znalezieniu danego materiatu. Nie wszyscy
zandarmi pochwalali takie metody. W Charkowie zdarzylo si¢, ze na-
czelnik policji odmowil wykonania podobnego polecenia naczelniko-
wi odeskiego oddzialu Ochrany. Ten ostatni odnotowat na odwrocie
pisemnej odmowy: ,,Dziwny stosunek do sprawy”®.

Jednakze szantaz, zastraszanie itp. nie byly czesto stosowang meto-
da, cho¢ taka opini¢ lansowaly kota rewolucyjne. Wspominalismy
juz, ze zandarmeria chetpita si¢ zawsze tatwoscia, z jakg mozna byto
pozyska¢ agentow. Oto jeden z przyktadow: w 1881 r. niejaki Stefan
Sktadkowski przebywat przez pewien czas w Krakowie. Napisal na-
stepnie anonim na samego siebie. Zmyslenia byly jednak zbyt wiel-
kie, by policja nie mogla si¢ zorientowa¢, w czym rzecz, dlatego
ostatecznie nie przyjeto Sktadkowskiego do tajnej stuzby®.

W Petersburgu w latach 1906-1909 oficer §ledczy po prostu do-
nosit naczelnikowi tamtejszej Ochrany Gierasimowowi, ze jaki$
aresztowany wydaje si¢ chetny do wspodlpracy i dobrze zna $rodo-
wisko. Wtedy rozmowe z takim czlowiekiem przeprowadzat sam
Gierasimow. Jesli przekonal si¢, ze przypuszczenia sa uzasadnione,
a rozmowa potwierdzita wrazenie oficera, zostawiano badanego na
pewien czas w spokoju, ,,by dojrzal”. Potem juz kto inny kontynu-
owal rozmowy, podsuwajac rozmaite argumenty®’.

Niestety, trudno obali¢ nast¢pujacg opini¢, wyrazong przez jednego
z oficeréw zandarmerii: ,,To nie zandarmeria produkowata Azefow

M. Rusow, “Swiataja swiatych”, s. 113-119.
8 A. Prochnik, Bunt 6dzki, s. 356.

87 A. Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 87—88.
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i Malinowskich (imi¢ ich — legion), wprowadzajac ich, jako swych
agentow, do srodowiska rewolucyjnego; nie — zandarmi wybierali
ich jedynie ze Srodowiska rewolucyjnego. Stworzylo ich samo $ro-
dowisko rewolucyjne”®. Kolejnos¢ byta rzeczywiscie taka: najpierw
dziatalno$¢ w organizacji, potem wspotpraca z policja. Nie ma chy-
ba ani jednego przypadku, kiedy dziatacz rewolucyjny przyszedt do
organizacji z policji — nie datoby to pozadanych efektow. Cytowany
autor dodaje, ze czynnikiem utatwiajacym formowanie si¢ agentury
w ruchu rewolucyjnym byla ,,ciasna partyjnos¢”. I rzeczywiscie, po-
dziaty na frakcje musialy prowadzi¢ do utraty ztudzen, rodzi¢ ani-
mozje i podejrzliwos¢, usprawiedliwialy ostra walke z konkurentami
— bo nie zawsze przeciwnikami — politycznymi. Spiridowicz zapo-
mina jednak, ze podstawowym czynnikiem, sprzyjajacym tworzeniu
si¢ agentury byta konspiracja. Partie zmuszano do tego, by dziataty
w tajemnicy, bez mozliwosci szerokiego ujawniania i kontrolowania
aktywistow, byly wiec naturalng gleba dla agentury i prowokacji.

Z rozmaitych relacji wiemy, ze juz w procesie dekabrystow przy-
wodcy powstania kajali si¢ i1 oskarzali swych towarzyszy. Jeden z hi-
storykow, M. Pokrowski, ocenit nawet proces dekabrystow jako ka-
tastrofe moralng. W miar¢ uplywu czasu w historiografii radzieckiej
coraz gesciejsza zastong zarzucano na wszystkie fakty, cho¢by w naj-
mniejszym stopniu niekorzystnie oswietlajace rosyjski ruch rewolu-
cyjny. Obowigzywata interpretacja M. Nieczkinej, w mysl ktorej de-
kabrysci przyjmowali ,,wiernopoddancza poze” po to, by ukry¢ swoje
prawdziwe poglady polityczne.

Podobne ,wybielanie” znajdujemy rowniez w niektérych
opracowaniach na temat historii polskiego ruchu robotniczego. Tak
na przyktad przyjeto, ze oskarzeni w procesie proletariatczykow skta-
dali obszerne i szczegdlowe zeznania, chcac rozstawi¢ imi¢ swojej
partii. Tymczasem nie wydaje si¢ prawdopodobne, by ktokolwiek
zyjacy w czasach Mikotaja I, Aleksandra II czy Aleksandra III mogh

8 A. Spiridowicz, Zapiski Zandarma, s. 49.
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przypuszcza€, iz jego zeznania stang si¢ znane opinii publicznej
lub ze w istotny sposob wptyna na poglady mas. Nawet w Europie
Zachodniej prasa dopiero stawala si¢ potgga, w Rosji nie byta nig
do rewolucji, procesy polityczne za$ toczyly si¢ zgodnie z proce-
durag wojskowa (poczatkowo zreszta w ogole nie bylo proceséw
publicznych).

Kajat si¢  Michat Butaszewicz-Pietraszewski, zatozyciel
Stowarzyszenia Cyryla i Metodego w Kijowie, przywodca tajnych
kotek mtodziezowych w Petersburgu w latach 1844-1849 (przez
pewien czas uczestniczyli w nich Fiodor Dostojewski i Michat
Saltykow-Szczedrin), a takze pigciu jego bliskich wspoipracowni-
kéw. N. Spieszniew, nawotujacy do dziatania ,,na wzor Pugaczowa”,
wyznatl otwarcie wszystko*. Znang sprawa jest ,,spowiedz” Baku-
nina. Dopiero rewolucjonisci lat sze$¢dziesigtych XIX w. odma-
wiali skladania zeznan, ale i to nie bylo regula. Tak np. toczacy
si¢ od potowy 1862 do wiosny 1865 r. proces 32 oséb (m.in. braci
Mikotaja i Aleksandra Serno-Sotowiewiczéw) oskarzonych o kontak-
ty z Hercenem i Ogariowem — co bylo podéwczas dziataniem niele-
galnym — przypominat proces dekabrystow. Oskarzeni otwarcie przy-
znali si¢ do wszystkiego juz w Sledztwie, a na procesie kajali sie.

Jak wiadomo, pisarz rosyjski Iwan Turgieniew nie byl rewolucjo-
nista, mimo to ztozono na niego donos. Turgieniew, ktory znal jego
tresc¢, tak to skwitowal: ,,I wtedy ja, czytajac te zeznania i wyjasnie-
nia, miatem wrazenie, ze styszg 0w zajeczy krzyk, ktory jest tak do-
brze znany nam, mysliwym™. Dziato si¢ tak dlatego, ze oskarzeni,
ktorzy stawali przed sadem, czesto byli ludzmi przypadkowymi.
Niewielu spo$rod nich bylo zdeklarowanymi zwolennikami danego
ruchu czy prawdziwymi rewolucjonistami. Metody stosowane przez
zandarmeri¢ i 111 Oddziat byly natomiast do$¢ brutalne. Wynikato to
badz z braku doswiadczen i umiejetnosci, badz z checi zastraszenia

$N. Troickij, Biezumstwo chrabrych, s. 91.
% Cyt. za: N. Troickij, Biezumstwo chrabrych, s. 91.
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catego spoteczenstwa. Stad tez w latach sze$c¢dziesiatych tylko czesé¢
aresztowanych potrafita zachowaé si¢ godnie. Wigkszo§¢ mowila
w czasie $ledztwa wszystko, co wiedziata o sprawie, a niekiedy na-
wet fantazjowata®'. Jedni wydawali przy tym drugich. Trudno mimo
to potepia¢ zeznajacych — bardzo czgsto walczyli nie tylko o wol-
nos¢, ale i o zycie. By¢ moze, byli jeszcze niedo§wiadczeni i mieli
zhudzenia co do dobrej woli wladzy. Fakty te jednak dowodza, Ze nie
wolno nam idealizowa¢ dzialaczy rewolucyjnych ani samego ruchu.

Od konca lat siedemdziesiagtych sytuacja zaczeta si¢ nieco po-
prawiaé, to znaczy proporcja miedzy powsciagliwymi w sledztwie
a otwarcie zeznajacymi, a tym samym nadajagcymi si¢ na agentow,
zmienita si¢ na korzys¢ tych pierwszych. Publicysta i narodnik , Piotr
Lawrow, w jednym z artykulow w piSmie ,,Wpieriod” dowodzit, ze
praworzadno$¢ sadownictwa rosyjskiego jest fikcyjna, nalezy wigc
odrzuci¢ przekonanie, ze stoi si¢ przed przedstawicielami prawa
1 unika¢ méwienia prawdy. Inni rewolucjonisci rowniez prowadzili
propagande w tym duchu. Jest to jeden z tragicznych skutkéw po-
mijania interesdw spolecznych przez sprawujacy wiladze aparat pan-
stwowy. Zawsze gdy wladza stoi ponad spoteczenstwem, mamy do
czynienia z rozmijaniem si¢ norm prawnych i norm moralnych.

Taka nauka jednak, jak stusznie zauwaza N. Troickij, skazywata
rewolucjonistow na meczenstwo. Lawrow potepial postawy obron-
ne, pisanie prosb o taske, stosowanie kruczkéw prawnych, ktore
pozwolityby ztagodzi¢ lub uchyli¢ kar¢. Lansowatl wigc skrajng po-
stawe. Pismo ,,Robotnik” w 1875 r. zamie$cito apel, by tylko w osta-
teczno$ci powolywac sie¢ na ustawy sadowe Aleksandra Il z 1864 r.,
w przeciwnym za$ wypadku nalezato poming¢ prawo, a tym samym
nie korzysta¢ z jego dobrodziejstw. W ten sposob ksztattowat sie¢
nowy model rewolucjonisty: heroiczny czy heroiczno-stracenczy,
co nie mogto pozosta¢ bez konsekwencji. Jednym ze skutkéw mu-
siala by¢ swoista selekcja — czotowymi rewolucjonistami zostawali

' Tamze, s. 92.
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ludzie o szczegdlnych cechach charakteru, fanatycy, dewianci (nie-
koniecznie w negatywnym znaczeniu). Ci za$, ktérzy nie byli w sta-
nie podota¢ stawianym przed nimi zadaniom, tatwo wpadali w regce
tajnej policji.

W latach 1877-1880, zwlaszcza w trakcie procesow zwanych
»procesem 507 i ,,procesem 193 (od liczby oskarzonych), rewo-
lucjonisci stosowali jeszcze inng metode: zaprzeczali wszystkiemu
w $ledztwie, natomiast na rozprawie oskarzali sad. Bardziej jednak
odpowiadal temperamentowi niektorych fanatycznych rewolucjoni-
stow model heroiczno-romantyczny: nalezato nie tylko odmawiaé ze-
znan, ale wrecz kreowac si¢ na agentow poteznego, ogolnorosyjskiego,
ba, $wiatowego ruchu rewolucyjnego. Tak np. wiosng 1881 r. w tzw.
»sprawie 20” (wszystkie te sprawy dotyczyly ruchu narodnickiego),
zeznajacy zaczynali sktadanie oswiadczen od stow: ,,Jestem terrorysta
z przekonania...” itd. Nalezato przy tym moéwi¢ wylacznie o sobie, nie
informujac o organizacji i towarzyszach. Tak zachowat si¢ np. oskarzo-
ny Mikotaj Morozow. Niektorzy pisali przy tym obszerne autobiografie
1 sktadali oswiadczenia dotyczace wlasnych pogladéw — sg tego liczne
przyktady. Podanie o taske zaczgto uwazaé za hanbigce®.

Byla to jednak taktyka bardzo niebezpieczna. Nawet najostrozniej-
sze wynurzenia mogty dostarczy¢ Ochranie wielu cennych informacji.
Tylko wybitnie inteligentni i do§wiadczeni ludzie byli w stanie unik-
na¢ niezrecznosci, omyiki i nie dostarczali policji dowoddéw przeciw-
ko innym osobom; prowadzacy $ledztwo zandarmi byli na ogét do-
brze przygotowani i najczgsciej przechytrzali rewolucjonistow. Lepiej
zachowywali si¢ dzialacze rewolucyjni, ktorych procesy odbywaty si¢
w latach 1871-1878. Wiedzieli juz, ze otwarte i szczere zeznania moga
si¢ tylko przyczyni¢ do rozbicia ruchu, natomiast nie rozpowszechnit
si¢ jeszcze model heroiczny. Dlatego sposrod 330 podsadnych z tych
lat tylko jeden si¢ zatamal, a o$miu poprositlo o ztagodzenie kary.
Reszta zachowywata si¢ z godnoscig lub oskarzata swoich sedziow.

22 Tamze, s.100.
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Wedhug jednego z francuskich prefektow policji ludzie decydujacy
si¢ na wspdlprace z policjag powodowali si¢ nastgpujacymi motywa-
mi: 1) materialnymi, czyli dziatali dla pienigdzy; 2) na skutek bra-
ku pracy, co jest tez jednym z wariantdow pobudek materialnych; 3)
z checi wyladowania jakich$ gwattownych uczu¢ (nienawisci, checi
zemsty, rewanzu itp.); 4) na skutek dlugdéw (a wiec jeszcze jeden wa-
riant motywu finansowego); 5) na skutek swoich wyobrazen o ho-
norze; 6) na skutek zamieszania w intrygi polityczne; 7) z powodow
moralnych: wstretu do oszustw, morderstw, gwattow. W tym ostatnim
przypadku chodzito raczej o wspotprace z policja zwykla, a nie po-
lityczng. Wielu agentow rekrutowato si¢ sposrod czionkoéw tajnych
stowarzyszen , jak np. Stowarzyszenie Praw Czlowieka (lata trzy-
dzieste XIX wieku), spiskowcow, legitymistow itp. Cze$¢ agentow
stanowili policjanci wyrzuceni za naduzycia, fapowki itp. Tych ostat-
nich traktowano Zle, wrgcz pozbywano si¢ ich, gdyz czgsto ,,stuzyli
wielu policjom na raz”. Jeszcze innymi motywami wspotpracy mogta
by¢ che¢ przezycia przygody, swoisty romantyzm tego zawodu, badz
ogolnie pojeta nieche¢ do unormowanej pracy etatowej’.

Wedlug jednego z pracownikow Ochrany, rosyjskiego oficera
zandarmerii, motywy sktadania donoséw i przechodzenia na stuz-
be policji byly w catej Rosji takie same. Najlepszymi agentami byli
oczywiscie ci, ktérzy pracowali nie tylko dla pienigedzy, ale takze
z przekonania — takich jednak nie bylo wielu. Najliczniejsza grupe
stanowili natomiast agenci godzacy si¢ na wspotprace dla pienie-
dzy*. Czesty, szczegbélnie wsrdd robotnikoéw, byl motyw zemsty.
Zdarzalo si¢ (réwniez w Krélestwie), ze powodem donosu czy zezna-
nia byta zwykta kolezenska ktotnia. Tak np. do Spiridowicza zgtosit
si¢ robotnik i wydat kotko rewolucyjne, do ktérego nalezal, tylko dla-
tego, ze towarzysze nie kupili mu obiecanych kaloszy (robotnik 6w
roznosit ,,bibute” i miat czesto przemoczone nogi).

%M. Gisguet, Mémoires de M. Gisquet, t. 1, s. 213-226.
% A. Spiridowicz, Zapiski Zandarma, s. 208-209.
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Trzecig grupe agentéw tworzyli ,,ideowcy”. Ideowcem byl zago-
rzaty przeciwnik rewolucji, ale byta nim takze dziewczyna nienawi-
dzaca ,,eseréw” (Spiridowicz podaje przyktad agentki, ktora z niena-
wisci do dziataczki S-R Jekatieriny Breszko-Breszkowskiej, zwanej
tez ,,Babuszka”, ktorej nota bene nawet osobiscie nie znata — wydata
calg organizacje).

Zt0os¢ byta nader czgsto motywem zdrady. W 1903 r. zostalo
aresztowane matzenstwo dziataczy socjalistycznych E. Grigoriew i J.
Jurkowska. Oboje ztozyli zeznania, ale Jurkowska z taka furia po-
dawata informacje o dzialalno$ci Gerszuniego i innych eserowcow,
swych towarzyszy, ze nawet na §ledczych i na sgdziach zrobito to
zle wrazenie. Historia polskiego ruchu robotniczego dostarcza wie-
lu podobnych przyktadéw, np. w Lodzi w 1892 r. denuncjacje po-
dyktowane che¢cig osobistej zemsty byly przyczyng calego tancucha
aresztowan. Zemsta bylta rowniez przyczyng aresztowan po zamachu
na patac Karola Juliusza Kunitzera w czerwcu 1893 1. Podobnymi
motywami kierowali si¢ byli bojowcy PPS — Frakcji Rewolucyjnej
Edmund Tarantowicz i Antoni Sukiennik, gdy wydawali w rece poli-
cji dziesigtki 1 setki swych towarzyszy walki.

Agenci, ktorzy zeznawali przed powolang po rewolucji lutowej
Komisjg dla Ochrony Nowego Ustroju, utrzymywali, ze wspOlprace
z policjg na nich wymuszono. Nawet oficerowie zandarmerii oskar-
zali si¢ nawzajem, np. podputkownik D. Znamienski (kierujacy
wspotpracownikami z Partii Socjalistéw-Rewolucjonistow) zarzucat
naczelnikowi Ochrany w Moskwie Aleksandrowi Martynowowi, ze
zmuszat do wspotpracy. Rewolucjonisci tez sktonni byli thumaczy¢
liczne zatamania si¢ swych towarzyszy stosowaniem przemocy fi-
zycznej. Wydaje si¢ jednak, ze jest to proba usprawiedliwienia si¢
po fakcie. Jest prawda, ze bicie w §ledztwie stosowano, zwlaszcza
w Kroélestwie Polskim. Informacje o biciu w Rosji sg rzadkie, mimo
obfitszej literatury pochodzacej od samych rewolucjonistow, ktorzy

% S. Martynowski, £6dz w ogniu, s. 5.
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nie wahaliby si¢ przed napisaniem niczego, co mogloby pokazac
system w jeszcze gorszym $wietle. Bito przede wszystkim robotni-
kow i w ogole ludzi z nizszych warstw spotecznych. Wobec 0sob
pochodzacych ze $rednich lub wyzszych warstw przemoc fizyczng
stosowano czgsciej za czasow Il Oddzialu niz za czasoéw Ochrany.
Formalnie rzecz biorgc, osoby pochodzenia szlacheckiego wolne
byly od kar cielesnych, cho¢ réznie to interpretowano. Polska szlach-
ta represjonowana za powstanie 1830-1831 r. i za pézniejsze spiski
spotykata sie z biciem. Sledztwo toczylo si¢ zresztg w takich warun-
kach, ze przemoc fizyczng mozna bylo stosowac otwarcie.

Kiedy wiec w Lodzi w 1892 r. nie wahano si¢ bi¢ zatrzymanych,
czeg$¢ z nich sktadala zeznania niekiedy juz z samej obawy przed bi-
ciem. Biciem straszono rowniez proletariatczykow, wymuszajac od
nich podpisy pod protokotami, a nawet czasem podpisy in blanco®.
Wydaje sie, ze bicie lub jego grozba przyczyniato si¢ do sktadania
zeznan, ale stosowano je wobec ,,ptotek”. Nie byto w kazdym razie
sposobem rekrutowania wspotpracownikow. Rekrutowano, starajac
si¢ przede wszystkim zainteresowac przysztego agenta mozliwoscia
dobrego zarobku.

Che¢ dorobienia, uzyskania nagrody (Lodz 1892) czy wreszcie
szczegolne klopoty finansowe dos$¢ czesto sktanialy ludzi do zaofe-
rowania swoich ustug policji. Jednym z agentéw Lwa Uthoffa (po-
mocnika warszawskiego generala—gubernatora do spraw policyjnych
w latach 1906-1914) byt wyrzucony za sprzeniewierzenie 4 tys.
srebrnych rubli inspektor towarzystwa ubezpieczeniowego. Stat si¢
on jednak sztucznikom — jednocze$nie pobieral pienigdze od sledzo-
nego i policji’’. ,,Sztucznikami” nazywano takze agentow optacanych
od pojedynczego donosu — ,,0d sztuki”. Roztrwonienie pieni¢dzy or-
ganizacyjnych stato si¢ powodem zdrady jednego z dziataczy PPS

% Szeroko na ten temat pisze L. Baumgarten, Dzieje Wielkiego Proletariatu,
s.3451n.

7 A. Wisniewski, Dziennik szpiega, s. 2 in.
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— Frakcji Rewolucyjnej. Bojowcy PPS zorganizowali pseudoakcje
1 zabili defraudanta strzalem w plecy (na podstawie podejrzenia, kto-
re nie zostato do konca sprawdzone)’.

Czestym powodem decyzji o wspolpracy byla opisywana juz sta-
bos¢ o0sob zeznajacych, zwlaszcza tych, ktére przetrzymywano
dlugo w wiezieniu, w ztych warunkach, w atmosferze zagrozenia.
Przecigganie $ledztw, na co narzekali prawnicy rosyjscy i polscy,
piszac o niedowladzie, niesprawnosci policji, zandarmerii i orga-
now s$ledczych, byto zapewne takze celowa metoda ,,rozmigkczania”
aresztowanych. Ludzie tracili odwage, zle znosili warunki wig¢zien-
ne”. Wstrzas psychiczny, jakim dla wielu byto aresztowanie i wig-
zienie, otwieral im usta, a takze — jak juz o tym mowiono — pobudzat
do chorobliwej elokwencji. Ktos, kto w ten sposob spalit za soba mo-
sty, widziat tylko jedno wyjscie: prac¢ dla policji. Moze tudzit sie, ze
moze w ten sposob pomoze zdradzonym przez siebie towarzyszom.

Wielu pdzniejszych agentéw walczyto o wolnos¢, dla siebie, dla
rodziny. Tak np. Aleksander Zwierzchowski zgodzil si¢ uczestni-
czy¢ w prowokacji policyjnej 1864 r. w zamian za taske dla siebie
i swej rodziny, na ktorej cigzyly wyroki za udziat w powstaniu. Ale
jednoczesnie szczerze uwazal, ze nie mozna poprzestaé na emigra-
cji, trzeba powroci¢ do kraju, bo emigracja jest zguba dla ojczyzny!'®.
We Francji wigzienie byto tez dobrym miejscem werbowania agen-
tow. Swietnym informatorem bywat tzw. mouton de prison (,baran
wiezienny”), tajny agent (wspolpracownik) umieszczony w wigzie-
niu migdzy aresztowanymi. Donosit o przygotowywanych spiskach
wiezniow, a gdy nie miat dowodow — sam je organizowal i dostarczat

% K. Pielat, Z pamigtnika bojowca, s. 242-244. Skrajna bieda i choro-
ba rodzicow byly przyczyna defraudacji, jakiej dopuscit si¢ Stanistaw
Brzozowski, w nastepstwie czego znalazt si¢ na liscie wspotpracownikoéw
Ochrany. Prawdopodobnie tylko jednorazowo wspolpracowat lub tylko wy-
razit zgode, po czym zapewne wycofatl sie.

9 L. Berenson, Z sali Smierci, s. 25-217.
10F, Ramotowska, “Wielka prowokacja”, s. 85.
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wtedy dowody przeciw innym, wskazywat tez osoby, ktore sklon-
ne byly méwi¢, zdradzat ich problemy osobiste itd.'”! W Krolestwie
Polskim rol¢ informatora wigziennego wypehial m.in. wspomniany
juz Antoni Sukiennik, zresztg z duzym powodzeniem.

Szczegoblnie dobrym miejscem do zdobywania informacji i werbo-
wania agentow byty wszelkie miejsca wyszynku, stad tez byly one za-
wsze starannie obsadzane przez filerow i1 prowokatorow. Stabos¢ czy
tez brak doswiadczenia mogly dziala¢ w rozmaity sposob. Brawura,
chelpliwos¢, a w czasie rewolucji swoista gloria rewolucjonisty pro-
wadzily niekiedy do katastrofy. Heroiczno-romantyczny model zacho-
wania si¢ w sadzie 1 w trakcie $ledztwa dawat negatywne rezultaty,
zwlaszcza od schytku XIX w. Przyktadem cztowieka, ktory zaplatat
si¢ w sieci Ochrany, poniewaz nie miat sity i cierpliwosci czekaé¢ na
Sledztwo i sad , byt robotnik, ktory bral udziat w akcji Organizacji
Bojowej PPS w grudniu 1906 r. w Sokotowie (napad na poczte). Are-
sztowany, wpadt w panike i napisat kartke do pozostajacych na wolno-
$ci towarzyszy, aby go odbili. Gryps zostat przechwycony; zaczety sie
rozmowy z naczelnikiem Ochrany warszawskiej, ktore trwaty w sumie
kilkanascie godzin. Juz i tak nerwowo zatamanemu robotnikowi pro-
ponowano wolnos¢, a jednoczesnie ubolewano nad cigzkim losem, jaki
go czeka. W koncu robotnik 6w wydat 27 0s6b z Organizacji Bojowe;.
Jednakze Ochrana nie zaproponowata mu wspotpracy — nie rekruto-
wano ludzi stabych. Zdrajcy poza tym nie wypuszczono, przynajmnie;j
od razu. Pozostawal w wiezieniu, zatamany psychicznie'®?. Sad nad
oskarzonymi o napad na poczte odbywat si¢ w czerwcu 1908 r. W stan
oskarzenia postawiono ostatecznie 16 0sob, w tym trzy kobiety.

Kolejni zandarmi stwierdzali jednak, Ze najlepszym wspolpra-
cownikiem jest agent dziatajacy z przekonania. Spiridowicz pisal,
ze trudne i ,troch¢ wstretne” zadanie pozyskiwania donosicie-
li i prowokatorow wcale nie okazalo si¢ takie trudne, szczegdlnie

IR, Cobb, La protestation populaire, s. 28-29.

12 F, Dzierzynski, Pamietniki wieznia, s.12.
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jesli stosowato si¢ metody Zubatowa. Stwierdzenie, ze podaz ustug
przewyzszata popyt, powtarza si¢ od Paryza po Moskwe. Ochrana
mogta wybiera¢ ludzi 1 na pierwszym miejscu stawiata zawsze in-
teligentnych eksdziataczy rewolucyjnych. Zdaniem Gierasimowa,
ktory przeciez nie popieral metod Zubatowa, najbardziej cennymi
wspolpracownikami Ochrany byli ci, ktorzy ,,stracili ztudzenia”
wobec ruchu rewolucyjnego. Tym wilasnie sam Gierasimow i inni
zandarmi poswiecali najwigcej czasu. I czgsto czas ten nie byt stra-
cony: udawato si¢ zwerbowac¢ dobrego agenta.

Biografie poszczegolnych agentéw sg barwne, czasem zaskakujace.
Tak np. A. E. Sieriebriakowa, ktora przez 25 lat do 1909 r. byta cen-
nym informatorem Ochrany moskiewskiej, przewodniczyla organiza-
cji Czerwonego Krzyza, majgcej nie§¢ pomoc wigzniom politycznym.
Dzie¢ki niej szeregi takich potrzebujacych pomocy wigznidw znacz-
nie wzrosty — m.in. w 1907 r. wydata kilka podziemnych drukarni'®.
Najstynniejsi — oprocz Azefa — byli Sergiusz Diegajew, Bronistaw
Malinowski oraz Zinajda Herngross (Gierngross) — Zuczenko; brak
jest miejsca, by opisaé, cho¢by pokrétce, dziatalnos¢ tych agentow.

Najciemniejszg strong w historii rosyjskiej tajnej policji politycznej
byto to, ze nigdy nie zalita si¢ ona na brak chetnych do wspotpra-
cy, przeciwnie — na ogot mogta wybiera¢ w ludziach ofiarowujacych
swoje ustugi. Nie byly to tylko przechwalki zandarmow pracujacych
w Ochranie i wspominajacych swa stluzbe — dowodoéw dostarczaja
rozmaite inne zrodta.

1831, Szapkin, Policja polityczna w Rosji, s.13.



Rozdziat 10. Metody pracy
Ochrany

Ochrana czerpala informacje z kilku zrodet. Przede wszystkim byty
to dane z zewngtrznej obserwacji, czyli sledzenia podejrzanych osob,
miejsc, ktore te osoby odwiedzaty, osob przez nie spotykanych.
Kazda osoba, na ktorej skupito si¢ zainteresowanie policji, miata
swoja teczke w starannie prowadzonej kartotece. Trafiaty tam wszyst-
kie zebrane informacje, a gdy zebrato si¢ ich wigcej, sporzadzano
grafiki, obrazujace sie¢ powigzan i kontaktow. W ten sposdb mozna
byto wysledzi¢ siatk¢ konspiracyjna, ale w rezultacie uwage policji
przyciagalo cate srodowisko, w ktorym obracat si¢ inwigilowany.

Drugim zrédtem informacji byty materiaty zebrane w trakcie re-
wizji, przeprowadzano je czgsto, ale nie zawsze u najbardziej podej-
rzanych, ktorych starano si¢ nie ptoszy¢ zbyt wczesnie. Rewizje byty
na porzadku dziennym, poniewaz prawo rosyjskie, nawet to czysto
formalne, nie otaczato dostateczng ochrong mieszkan prywatnych.
Ponadto zwykle pozostawata w mocy jakas forma stanu wyjatkowe-
go (najpierw w Krolestwie Polskim, potem takze w wielu najbardziej
rozwinigtych guberniach samej Rosji) , a wtedy uznawane oficjalnie
prawa i wolno$ci obywatelskie byty zawieszane.

Trzecie zrodlo informacji to zeznania 0sob aresztowanych. Nawet
osoby prowadzace dzialalno$¢ konspiracyjna zeznawaty gorliwie,
odkrywajac wszystko, o czym wiedziaty. Dziato si¢ tak zwlaszcza we
wczesnych fazach rozwoju nielegalnych organizacji, kiedy do ludz-
kich stabos$ci dotaczat si¢ jeszcze brak do§wiadczenia.

Czwartym zrodlem byly doniesienia tajnych agentow (tzw. sotrud-
nikow i oswiedomitielej), a takze donosy osob postronnych, pigtym
za$ — perlustracja, czyli sprawdzanie korespondencji. Tym wla-
$nie dwom ostatnim zréodlom informacji poswigcimy nieco wigcej
miejsca.
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Wszystkie informacje zebrane tymi sposobami, byly zestawiane,
uzupelniane i analizowane. Byla to wlasciwa praca Sledcza, tyle ze
zupetnie bez udzialu i nadzoru prokuratury. Zandarmi z Ochrany
przejmowali w ten sposob znaczng czg$¢ czynnosci $ledczych ze
szkoda dla podejrzanego, ktorego szanse obrony malaty. Dopiero
kiedy uznano, ze sprawa jest juz zamknigta i gotowa do tego, by
wszczac¢ formalne $ledztwo sadowe, akta, w §lad za aresztowanymi,
przekazywano gubernialnym zarzadom zandarmerii'®. W ten sposdb
zarzady zandarmerii otrzymywaty od Ochrany material, ktorego na
ogot nie weryfikowaty, cho¢ w mysl rozporzadzenia o toku spraw po-
litycznych i w mysl ustaw wyjatkowych, nie odwotywanych od 1881
r., to wlasnie gubernialne zarzady zandarmerii byty obowigzane pro-
wadzi¢ $ledztwo. Chociaz i takie przepisy stanu wyjatkowego mozna
traktowa¢ jako zawieszenie prawa, nawet one nie byly respektowa-
ne i coraz czesciej Sledztwo w sprawach politycznych odbywalo si¢
poza jakakolwiek legalng procedura sadowa.

Od tajnych agentow szefowie Ochrany wymagali, by ich donie-
sienia byty prawdziwe i $ciste. Sami ,,wspotpracownicy” starali
si¢ , by donos byt cho¢ w cze$ci uzasadniony, ryzykowali bowiem
utrate ,,pracy” i klopoty. Doswiadczenie wykazywato, ze zawsze,
kiedy Ochrana zaczynala operowa¢ materiatem fikcyjnym, zmy-
slonym, konczyto si¢ to spadkiem jej wplywdw 1 zagrozeniem bytu
instytucjonalnego. Przyjeto jednak zasad¢ wszczynania inwigilacji
na podstawie nawet anonimowych donoséw, bez uprzedniego roz-
trzgsania ich wiarygodnosci. Zresztg z tresci i formy donosu policja
do$¢ latwo orientowatla sie, ile jest on wart. Nawet jesli opisywa-
na w donosie dziatalno$¢ byta btaha i nie przedstawiata dla policji
politycznej wigkszego znaczenia, przypatrywano si¢ zamieszanym
w t¢ dziatalno$¢ osobom. Przy okazji bowiem mozna byto wykry¢
powazniejsze sprawy.

104 Czasem jednak ich nie przekazywano w ogole ani nie wszczynano spraw,
ale o tym dale;j.
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W Rosji i w Krolestwie Polskim donosy byty bardzo rozpo-
wszechnione. Wzajemnie na siebie donosili bliscy krewni: syn na
ojca, brat na brata, Zony na me¢zow. Znamy wypadki donosu meza
na zone, ojcOw na synow. Donosy, z ktérych wiele byto anonimo-
wych, trafiaty do rozmaitych wiadz. Akta urzedow gminnych, stra-
zy ziemskiej, powiatowych i gubernialnych zarzadéw zandarmerii,
policmajstrow, rzadéw gubernialnych i rzadu warszawskiego ge-
nerata-gubernatora, a takze inspekcji fabrycznej zawierajg bardzo
wiele listow, pisanych nieraz przez pdtanalfabetow. Czes$¢ tych li-
stow — to anonimy, nie chodzi wigc w tym wypadku o finansowy
motyw zlozenia donosu.

Do tej pory nie zbadano systematycznie problematyki zdrady
i donosu. Ale i te wyrywkowe informacje, ktére mozemy przyto-
czy¢, daja dos¢ zatrwazajace swiadectwo o tej patologii ruchu pod-
ziemnego. Juz pierwsze kotka socjalistyczne w Lodzi w 1879 r.
byly wydane przez dwoch robotnikéw. W 1893 r. znane jest wy-
danie przez zngconego nagroda robotnika szczeg6téw zamachu na
przemystowca Karola Juliusza Kunitzera. Robotnik ten byt az tak
gorliwy, ze na dowod prawdomownosci zgodzit sig wynies¢ z jed-
nego z mieszkan gotowa bombe. Aresztowano wowczas osiem
0s0b, cze$¢ z nich od razu ztozyta zeznania, aresztowania zataczaty
wigc coraz szersze kregi. Mimo to kéltko socjalistyczne zndéw sie
ukonstytuowato i znéw znalazt si¢ w nim donosiciel — a moze i re-
gularny prowokator — ten sam robotnik Antoni Gralinski, zwany
Grolka. W rezultacie doszlo do catkowitej likwidacji grupy socja-
listow w Lodzi w potowie 1893 r.! W 1894 r. w Lodzi na skutek
donosow aresztowano 57 0s6b — pierwsi aresztowani wydawali na-
stepnych itd. W 1906 r. w tej samej Lodzi powieszono robotnika
obcigzonego niestusznie przez bandyte. Informacja o tym, ze wyrok
jest fatszywy, dotarta jeszcze przed jego wykonaniem, ale egzeku-
cja odbyta sie, przy doraznej procedurze bowiem ,,zabrakto” czasu

15 A, Prochnik, Bunt todzki, s. 489-492.
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na zmiang wyroku'®. Sa to tylko wybrane przyklady, material za-
warty we wspomnieniach, archiwaliach itp. jest zbyt obfity, by go
tutaj przytacza¢ w catosci.

Wielu informacji dostarczali sami aresztowani. Czasem dos¢
dlugo trwato wydobywanie zeznan, a niekiedy aresztowany przy-
znawal si¢ od razu i sypat kolegéw. Po powstaniu styczniowym
1863 r. spisane zostaly tomy zeznan. Kiedy w pierwszej poto-
wie lat osiemdziesigtych XIX w. aresztowano na skutek donosow
cztonkow tzw. Pierwszego — lub Wielkiego — Proletariatu, po mie-
sigcu pobytu w Cytadeli zalamat si¢ pierwszy proletariatczyk —
Stanistaw Pacanowski. Kiedy juz nie miat nic dopowiedzenia, fan-
tazjowat 1 zmys$lat, ale wskazat cztery osoby, ktore w wyniku tej

denuncjacji zostaty aresztowane'"’

. Pozniej Pacanowski wykazat
skruche i btagal wspottowarzyszy o litos¢. ,,Zdarzalo si¢ — pisano
w ,,Przed$wicie” — ze cztowiek nie catkiem zepsuty pod wptywem
Plehwego i zandarmow stawat sie potworem”'®. Podawano dawa-
no tu przyktad Feliksa Tomaszewskiego, ktory najpierw zatamat si¢
1 zaczatl zeznawaé, potem stat si¢ agentem i sam namawiat innych
do pojscia w jego slady.

W literaturze historycznej, opierajacej si¢ w tym przypadku na
wspomnieniach bylych rewolucjonistow, lansuje sie tezg, ze skla-
danie zeznan bylo pewng metoda lub manierg majacg na celu pro-
pagowanie pogladoéw grupy, do ktorej si¢ nalezato, wyolbrzymianie
jej znaczenia, dodawanie jej rozgtosu, pobudzanie opinii publicz-
nej. Takg interpretacj¢ nalezy jednak uzna¢ za mato prawdopodob-
na. Przyczyny zataman byty zapewne ztozone: brak doswiadcze-
nia, niezrgczno$¢, naiwnos$é, strach. Ale wiele jest tez przypadkow
swiadczacych o zwyklej nieuczciwosci, braku zasad, wewnetrznych
konfliktach w partiach, wyrachowaniu.

06 F, Kon, S¢dy wojenne, s. 15-20.
W7L.. Kulezycki, Historia ruchu socjalistycznego, s. 83.
108 Przed$wit” 1902, nr 8, s. 304-305.
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Doniesienia naprowadzaty na trop, ale nawet donosy agentow
(wspotpracownikow) nie mogly by¢ materiatem dowodowym w $ledz-
twie. Agenci mieli wskazywac¢ osoby podejrzane w taki sposob, by
wpadatly one w rece policji wraz z dowodami przeciwko sobie. Agent
miat pozosta¢ w cieniu, jesli to bylo mozliwe, a jego doniesienia nie
mogly by¢ ujawniane. ,,Spalony” agent przestawal by¢ uzyteczny.
Istniata zreszta zasada prawna, ze materiat zdobyty w niejawny sposob
jest nielegalny i nie moze by¢ dowodem w sadzie; nikt by si¢ zapewne
0 nig nie troszczyl, gdyby nie potrzeba zapewnienia agentowi bezpie-
czenstwa i anonimowosci. Jesli donosiciel zostal ujawniony, wykorzy-
stywano go po prostu jako ,,$wiadka” — sktadal wowczas formalne ze-
znanie, ktore juz nie bylo tajne.

Niektore przypadki dowodzity, Ze ujawnianie agentow i wykorzy-
stywanie przed sadem prowokatorow byto dla witadz nadzwyczaj
ktopotliwe. Tak np. w 1880 r. jednemu z ,,narodowolcéw” (cztonkow
»Woli Ludu”) obiecano zycie w zamian za zeznania. Przystat na to
i przyrzekl, ze zlozy zeznania w sadzie. Zrobit to rzeczywiscie, ale
zarazem — zgodnie z wchodzacym wéwczas w zycie wzorcem poste-
powania rewolucjonisty — uzasadniat swe czyny gleboka mitosciag do
gnebionej ojczyzny. Poza tym agenci mogliby tez niechcacy ujaw-
nia¢ mechanizm dziatania ,,wewnetrznej obserwacji”.

Jeszcze inna zasada dziatania ,,prowokatorow” wymagata od nich
duzej wstrzemiezliwosci, gdy idzie o styl zycia. Mieli udawac¢, ze
zyja w niedostatku, a przynajmniej nie zy¢ ,,ponad stan”, to znaczy
nie wydawac ostentacyjnie sum, ktorych nie usprawiedliwiaty oficjal-
ne dochody. Powsciaggliwos¢ byta tez wskazana po to, by nie zwracac
na siebie uwagi. Agentom nie byto wolno w zaden sposob przyspie-
sza¢ wydobycia informacji, a wigec np. podejmowac wspdltowarzyszy
ucztami, kusi¢ obietnicami, straszy¢ itp.!%”

Za najwazniejszg cze$¢ pracy Ochrany niektorzy zandarmi uznawa-
li perlustracje, czyli sprawdzanie korespondencji. Bylo ono otoczone

109V, Zylinskij, Organizacyja izyzn’ochrannogo otdielenija, s. 284.
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najscislejsza tajemnica i odbywatlo si¢ w tzw. czamych gabinetach
poszczegdlnych ochrannych otdielenij. Do gabinetow i do samej per-
lustracji dopuszczano tylko najbardziej zaufanych i doswiadczonych
pracownikow, ktorymi byli jednak nie zandarmi, lecz osoby cywilne.

W Rosji perlustracje stosowano od czasu panowania Elzbiety
(1741- 1762); zaczgto bodaj od sprawdzania listow posta francuskie-
go. Aleksander Benckendorff rowniez zalecat perlustracje¢, uwazajac
ja za bardzo wazne, jesli nie najwazniejsze, zrodto informacji. Radzit
poszukac¢ ,,uczciwych i1 zaufanych” poczmistrzow w kilku duzych
miastach 1 osrodkach szerzenia si¢ nieprawomys$lnosci. Powstanie
kilku takich punktow perlustracyjnych mogto — jego zdaniem — przy-
czyni¢ si¢ do sparalizowania wrogiej dzialalnosci w catym kraju.

Jednak dopiero Aleksander III uczynitl z perlustracji prakty-
ke potajemnie aprobowang przez wladze najwyzszg''®. Dal on
Ministerstwu Spraw Wewngtrznych prawo otwierania koresponden-
cji, co byto sprzeczne z obowigzujacym ustawodawstwem o charak-
terze konstytucyjnym. Kazdy kolejny minister spraw wewngetrznych
otrzymywal od cara tajny ukaz przyzwalajacy na kontrolg korespon-
dencji. Byt on podobno osobiscie wreczany przez tajemniczego, sta-
rego urzednika (a moze emeryta), ktérego nikt nigdy nie widywat
poza ta jedyna wizyta. Na tej podstawie minister mogt ,,legalizowac”
przegladanie listow w ,,czarnych gabinetach”. Raporty o wynikach
perlustracji szty bezposrednio do ministra i osobi$cie przez niego
byly czytane.

Perlustracja obejmowata korespondencje osob podejrzanych oraz
— na wszelki wypadek — dostojnikéw panstwowych. Informacje uzy-
skane ta droga mogly stuzy¢ tylko we wstepnej fazie zbierania in-
formacji przez tajng policj¢ polityczng i — podobnie jak donosy — nie
byly materiatem dowodowym, nie wolno bylto przekazywac ich do
formalnego §ledztwa, nawet w tej fazie, gdy byto jeszcze prowadzone
przez gubernialne zarzady zandarmerii. Wynikato to ze wspomniane;j

10S. Majskij, Czornyj kabiniet.
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zasady prawnej, ktora nie dopuszczata uzywania dokumentéw zdo-
bytych tajnym sposobem, jako dowoddéw obcigzajacych. Trudno byto
zreszta podawaé do szerszej wiadomos$ci, Ze naruszane jest prawo
o tajemnicy korespondencji. Procedura byla tak haniebna, ze nawet
sarni zandarmi odczuwali najwyrazniej skrgpowanie, gdy o tym pi-
sali we wspomnieniach. Pocieszali sami siebie i przekonywali przy-
sztych czytelnikow swych wspomnien, ze w koncu na catym $wiecie
policja kontroluje korespondencje.

Perlustracji dokonywano poczatkowo w kilku miastach: Petersburgu,
Moskwie, Kijowie, Rydze, Charkowie, Odessie, Kazaniu i Tobolsku,
potem znacznie rozszerzono jej sie¢. ,,Czarny gabinet” byt tez w biurze
Ochrany w Warszawie. Na poczatku XX w. w jednym takim gabine-
cie pracowato zwykle 8 0sob: starszy cenzor, mtodszy cenzor, thumacz,
trzech urzednikow znajacych jezyki obce i dwoch odkomenderowa-
nych zandarmoéw. Techniczna czg$¢ pracy byta bardzo wazna; np. sta-
rano si¢ wyjmowac listy bez otwierania kopert: wprowadzano do nich
cienkie wateczki, na ktore ostroznie nawijano listy. Dodajmy, Zze po
pewnym czasie cztonkowie partii nielegalnych zorientowali si¢ w tej
metodzie i utrudniali prace Ochrany, nieznacznie drutujgc listy i ukry-
wajac $lady drutowania pod znaczkami''!,

Ochrana szybko przejmowata wszelkie nowosci techniczne, cho¢by
takie jak fotografia. Osoby podejrzane byly fotografowane, przymu-
sowo robiono tez zdjecia aresztowanym — en face, z profilu i calej
sylwetki, z przystawiong obok miarkga. Aparatem fotograficznym po-
stugiwano si¢ niemal od poczatku jego zastosowania, a na poczatku
XX w. filerow zaopatrzono w mate aparaty przymocowane do dziur-
ki od guzika. Taki aparat kosztowat wowczas 30 rubli (okoto 30 dni
pracy robotnika $rednio wykwalifikowanego), ale cze$¢ filerow nie
umiata si¢ nim postugiwac''?. Sporzadzano nadto opisy poszczegoél-
nych oséb — opisywano cechy twarzy (nos, broda, oczy itp.), sposob

'F, Kon, Pod sztandarem rewolucji, s. 34.

2 A. Wisniawski, Dziennik szpiega, s. 34.

81



Ochrana. Carska policja polityczna, E. Kaczynska, D. Drewniak

mowienia i chodzenia. Albumy z fotografiami i rysunkami przecho-
wywano w policji od dawna, np. w Warszawie byty juz w 1892 r.,
jeszcze przed zatozeniem tam biura Ochrany.

Obowigzek donoszenia byt naktadany na ludzi wykonujacych roz-
maite funkcje. Starano si¢ rozszerza¢ krag tych oséb, co prowadzito
do ponizania i demoralizowania znacznych odtaméw spoleczenstwa.
W 1863 r. obowigzek donoszenia o tym, co myslaty i mowity dzie-
ci, natozony byl w sposob rygorystyczny na prowadzacych stancje,
pensje itp. Co wigcej, jesli uczen mieszkajacy na stancji wzigt udziat
w manifestacji, to wlasciciel stancji placit za jeden taki przypadek 50
rb. kary, co w tym czasie rownalo si¢ dwom miesi¢cznym zarobkom
wykwalifikowanego robotnika!'3.

Od czasu stanu wojennego w Warszawie w 1861 r. obowiazek
wspotpracy z policja byl natozony na Strézy i1 biura posrednictwa
pracy. Te ostatnie wlasciwie od poczatku swego istnienia wspot-
pracowaly z policja, co bylo zresztg do$¢ naturalne, zwazywszy na
koniecznos¢ zasiggania opinii o polecanych ludziach. Czasem biura
takie byty zaktadane z inicjatywy policji i pod jej piecza, do niej bo-
wiem nalezal obowigzek zwalczania wldczegostwa. Ale juz wtedy
poleceniem dostarczania poufnych informacji objeto nawet taka in-
stytucje, jaka byly kasy oszczednosci''“.

O strézach-donosicielach pisze i wspomina wiele 0sob. Ich wspot-
praca z policja byta powodem silnej niecheci i przezwisk, jakimi ob-
darzano dozorcéw domow. Na wielkg skale zaczeto wykorzystywaé
ich, a takze zmusza¢ wtascicieli 1 rzadcow domow do szpiegowania
lokatoréw i ich gosci od czasdOw powstania styczniowego. Wtasciciele
domow, w ktorych znaleziono ,,buntownika” lub jakas osobe po pro-
stu podejrzang, ptacili kar¢ od 100 do 200 rb., a ich mieszkania mogty
by¢ oddane na okres od jednego do trzech miesigcy na kwatere dla
wojska. Nakaz obserwowania lokatoréw i gosci zostat wprowadzony

3 Dwadziescia pieé lat, s. 42.

14 Raporty warszawskich oberpolicmajstrow, s. 5.
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juz we wrzesniu 1861 r. Nie byla to fikcja — nalezato przynosi¢ li-
sty 0so6b podejrzanych. Dozorcy byli co tydzien wzywani do komisa-
riatow. Zebranym strozom udzielali polecen i instrukcji nastgpujacy
funkcjonariusze policji: prystaw (komisarz), rewirowy i starsi straz-
nicy. Od 1905 r. dozorca, ktory przynidst do komisariatu nielegalng
gazete lub odezwe, dostawat 3 rb. nagrody. Wtedy tez PPS w Lodzi
zaczeta zbiera¢ sktadki na dozorcow, aby ich podkupi¢. Na szeroka
skale rozpoczeto agitacje w tym srodowisku, zarazem propagujac po-
glad, ze Stroze w swej masie sa uczciwi i nie stosuja si¢ do instrukcji
policyjnych. Dato to efekty, postuszenstwo strozéw tak zmalalo, ze
w Lodzi zastrajkowali, w wyniku czego otrzymali oni lepsze miesz-
kania i podwyzki''>.

Osoby prowadzace pensje, internaty, hotele itp. byly rowniez
odpowiedzialne przed policjg za swych pensjonariuszy. Systematycz-
nemu nadzorowi policyjnemu podlegaty fabryki, z ktorych raporty szty
do Ochrany. W Rosji juz przedtem stosowano inwigilacje, ale po utwo-
rzeniu Ochrany stala si¢ ona systematyczna i dobrze zorganizowana.
W Krélestwie Polskim nadzor policyjny byt rozbudowany wezesniej
i na wicksza skale, niz — do schytku XIX w. — w samej Rosji.

O ile dzialalno$¢ wydziatu zewnetrznego Ochrany nie budzila ni-
czyich wigkszych emocji ani potgpienia, o tyle wydziat obserwacji
wewngetrznej byt nader kontrowersyjny. Wykorzystywanie agentow-
-informatoréw i prowokacja wywotywaty opory nawet wsrdd samych
zandarmoéw i1 funkcjonariuszy policji, a praca samego wydzialu rodzi-
fa watpliwosci co do metod Ochrany, szczeg6lnie za§ Zubatowa. On
to bowiem wprowadzit specjalne formy pracy i werbowania agentow,
ktore zreszta przynosity doskonate efekty.

Zubatow dziatat na szerokg skale — z jednej strony chciat pozyskac
robotnikoéw i organizowac¢ legalny ruch zawodowy, lojalny wobec ca-
ratu, z drugiej za§ — walczyl z rewolucyjng inteligencja i dazyt do
ostabienia wptywow partii nielegalnych. Mozna to bylo osiagnac,

S Dwadziescia pieé lat, s. 42; S. Martynowski, £6dZ w ogniu, s. 25-26.
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jego zdaniem, poprzez pozyskanie, lub przynajmniej neutralizacje,
czesci dziataczy, ktorzy okazaliby sie podatnymi na argumenty ape-
lujace do zdrowego rozsadku, poczucia rzeczywistosci i patriotyzmu.
Wskazujac beznadziejnos¢ walki 1 zgubne skutki dotychczasowej
dziatalnos$ci kregow rewolucyjnych, a takze roztaczajac perspektywy
reform i stopniowego tagodzenia ustroju, spodziewat si¢ on przycia-
gna¢ do policji znaczng czgs¢ dziataczy, zepchna¢ z niebezpiecznej
drogi i zniecheci¢ do dalszej dziatalnosci nielegalnej. Tych, ktérzy
pozostawali glusi na takie argumenty, nalezalo, zdaniem Zubatowa,
odizolowa¢ od mas, a wigc uwigzic¢ lub zesta¢. Im dhuzej rewolucjo-
nista byl pozbawiony wolnosci, tym byto lepiej dla spokoju publicz-
nego. Mozna to bylo osiagnaé poprzez celowe nawet radykalizowa-
nie dziataczy opozycyjnych, popychanie ich w strong¢ terroryzmu, za
ktory grozity powazne kary, a wigc — dtugotrwata izolacja.

W tym celu niezb¢dna byta dobrze postawiona agentura wewnetrz-
na, to znaczy pomoc i informacja dostarczana przez samych rewo-
lucjonistow. By przedstawi¢ plan jej udoskonalenia, na poczatku
1902 r. Zubatow zwotal do Moskwy szefow gubernialnych zarza-
dow zandarmerii. Zebraniu przewodniczyl dyrektor Departamentu
Policji w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Zubatow zapropo-
nowal wowczas utworzenie komoérek Ochrany we wszystkich waz-
niejszych osrodkach miejskich, niezaleznych od szefow zandarmerii.
Przewidywat on dalsze rozszerzenie kompetencji tych komoérek. Do
Ochrany miaty naleze¢ nadzor, aresztowania, §ledztwa i dochodze-
nia, przestuchania. Dotychczas aresztowania przeprowadzala sama
zandarmeria jako oddzielny organ. Zubatow uwazat jednak, ze zan-
darmeria dziatata tradycyjnie i nie byta skuteczna. Wszystkie wyzej
wymienione czynnos$ci winni prowadzi¢ mtodzi i zdolni oficerowie
zandarmerii, ale w ramach Ochrany. Dobiera¢ nalezato takich, ktorzy
szczerze mogliby zaakceptowaé metody Zubatowa i — jak ztosliwie
stwierdzil niechetny Zubatowowi generat Gierasimow — stosowac si¢
do jego osobistych polecen.
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Te plany Zubatowa niezupelnie weszly w zycie, a przynajmniej —
nieoficjalnie. Mimo to, juz od lat osiemdziesigtych XIX w., to znaczy
od czasu pojawienia sie Zubatowa w moskiewskiej Ochranie, wpro-
wadzat on stopniowo swoje metody pracy. Nie jest przesada stwier-
dzenie, Ze stworzyt on — nie tylko w przenosni, ale nawet dostownie —
szkote tajnej agentury — szkote Ochrany . Pierwsze lekcje polegaly na
rekrutowaniu wspotpracownikow — sotrudnikow, czyli w potocznym
jezyku — prowokatorow. Kolejne lekcje dotyczyly tego, jak si¢ z tymi
wspotpracownikami obchodzi¢, nastepne — jak si¢ z nimi rozstawac.
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Rozdziat 11. Tajni agenci
Zubatowa

W czasach, kiedy na dziatalno$¢ Ochrany najwigkszy wplyw mial
Zubatow, zostaly sprecyzowane i1 usystematyzowane niektore juz
dawniej funkcjonujace zasady, a takze wprowadzone nowe, w po-
roéwnaniu ze starymi bardziej wyszukane. Wedtug nich wspotpracow-
nicy powinni pochodzi¢ ze srodowisk, ktére nalezato obserwowac,
albo przynajmniej by¢ zblizeni do tych srodowisk, natomiast nalezato
unika¢ wprowadzania do nich agentéw policji. Zwerbowany wspot-
pracownik nie moglt naleze¢ do policji ani zdradzaé, ze ma z nig ja-
kiekolwiek kontakty.

Nie byto to jeszcze niczym nowym; np. we Francji od poczatkow
XIX w. tajni agenci byli ludZzmi, ktorych nigdy nie wcielano do regu-
larnych brygad policyjnych, otrzymywali wynagrodzenie ze specjal-
nych funduszow tajnej policji, a nie policji municypalnej. Tym fun-
duszem dysponowat swobodnie prefekt. Zasada polegata na tym, by
taki tajny agent nie zmieniat trybu zycia, jaki prowadzit przed zaofe-
rowaniem swych ustug policji. Musial pracowac lub mie¢ usprawie-
dliwienie dla swoich dochodow, rzekomo wigc otrzymywat spadek,
mial dochody w koloniach itp. Powinien stwarza¢ wrazenie, ze jest
dobrze sytuowany, by nie wzbudzi¢ podejrzen otoczenia''®.

Agenci i policja wzajemnie zalezeli od siebie, ale nie byli do siebie
przyjaznie nastawieni. Wewnatrz tajnej agentury panowata rywaliza-
cja i niech¢¢; najwigkszym wrogiem tajnego agenta byt zawsze inny
tajny agent. Policja starata si¢ zatem trzymac ich od siebie z daleka,
zachowywac $cista anonimowos$¢ poszczegdlnych agentow, ale nie
zawsze byto to mozliwe. Dlatego dochodzito do wydawania jedne-
go agenta przez drugiego w srodowiskach podlegajacych obserwa-
cji, tym bardziej ze policja podsycata konkurencj¢, aby uzyska¢ jak

"6 L. Andrieux, Souvenirs d’'un préfet de Police, s. 32-33.
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najwigcej informacji. Dopiero Ochranie udato si¢ doprowadzi¢ do
izolowania od siebie poszczegolnych ,,wspdipracownikéw”, jeden
wigc nic nie wiedziat o drugim.

Ochrang rosyjska wyrdzniato to, ze nie obserwowala ona $rodo-
wisk przestepczych, ale wytacznie rewolucyjne czy po prostu niepra-
womyslne, w wigkszosci inteligenckie, w ktorych hotdowano wyz-
szym zasadom lojalnos$ci i altruizmu. Niektorzy zandarmi uwazali
za niewtasciwe korzystanie z ustug rewolucjonistow-agentow, nigdy
jednak z nich nie zrezygnowali.

Gtloszono zasade, ze wspotpracownik nie moze naleze¢ do grupy
przywodczej jakiej$ partii czy ruchu, ale zasada ta zostala ztamana,
nawet przez samego jej tworce — Zubatowa, a potem wrecz odrzu-
cona przez innych szeféw Ochrany. Tak np. Gierasimow uwazat ja
za $mieszng i falszywa, obtuda bowiem bylo korzystanie ze zdra-
dy szeregowego dzialacza, a unikanie kontaktéw z najbardziej
wtajemniczonymi.

Zarowno wigc Zubatow, jak i Gierasimow korzystali z ushug
przywddcoéw partii, frakeji partyjnych i organizacji bojowych, po-
zwalali swym wspotpracownikom osiagnaé najwyzsze funkcje or-
ganizacyjne, a nawet ich do tego zachecali. Nieco bardziej konse-
kwentnie bylta przestrzegana inna zasada, o ktorej byla juz mowa:
wspotpracownik nie powinien przechodzi¢ z czasem do statej pracy
w Ochranie. Jednym wyjatkiem byt Zubatow, innym — Mienszczikow.
Na jego przyktadzie wtadze przekonaty si¢ o stusznosci tej zasady;
Mienszczikow najwyrazniej zatesknit za swymi dawnymi towarzy-
szami, zaczat wspotpracowac z rewolucjonistami i przekazat im wie-
le informacji o Ochranie. Podbudowato to opini¢ niektorych zandar-
mow, ze byly rewolucjonista nigdy nie bedzie dobrym zawodowym
policjantem.

Metody rekrutacji zostang opisane jeszcze dokladniej, tutaj nalezy
podkresli¢ to, co bylo nauka pochodzaca od Zubatowa. Jego ulubio-
nym sposobem werbowania tajnego wspoipracownika byta rozmowa

87



Ochrana. Carska policja polityczna, E. Kaczynska, D. Drewniak

z aresztowanym rewolucjonista. Po kazdej wickszej wpadce czy tzw.
likwidacji osoby aresztowane podlegaty dlugotrwalemu $ledztwu.
Zandarmeria gubernialna nie $pieszyta si¢ z tym, miata bowiem instruk-
cje, ze jesli ktorys z badanych wyda si¢ cho¢ trochg zblizony do tego
typu cztowieka, ktéry — zdaniem Zubatowa — rokuje nadzieje na zwer-
bowanie, nalezy przerwa¢ badanie i da¢ zna¢ Ochranie o podejrzanym.
Wtedy zjawial si¢ oficer zandarmerii z Ochrany lub — gdy chodzito
0 wazniejszg osobg¢ — szef danego oddzialu Ochrany lub sam Zubatow.

Zubatow uwazal, ze nalezy werbowa¢ wylacznie ludzi inteligent-
nych. Tego samego zdania byli szefowie policji francuskiej, kto-
rzy twierdzili, Ze najniebezpieczniejszy dla policji jest ghupi agent.
Jednakze policja francuska wystrzegata si¢ takze fanatykow, gdy
tymczasem w Rosji za jedng z najlepszych prowokatorek uwazano
Zinaide Herngross-Zuczenko, fanatyczng stronniczke caratu, ktéra
weszta do ruchu rewolucyjnego z nienawisci do niego lub innych po-
dobnych ,,prowokatorow” z przekonania.

Rozmowa Zubatowa z osoba aresztowang odbywata si¢ w mitej
atmosferze 1 prowadzona byta na mozliwie wysokim poziomie in-
telektualnym. Nie dotyczyla ona bezposrednio czynu popetnionego
przez rozmowce czy jego kolegdw, ale problemoéw szerszych, zasad-
niczej wagi. Sam Zubatow mial wyglad inteligenta i sadzac po suk-
cesach, jakie w tych rozmowach odnosit, musiat by¢ madrym czto-
wiekiem. Rozmowa odbywala si¢ przy herbacie, prowadzona byta
uprzejmie i bez pogrozek. Aresztowani, ktorzy wdali si¢ w taka roz-
mowe, podejmowali dyskusje, wytaczali argumenty, przyznawali, ze
dostrzegaja negatywne strony i stabos$ci organizacji, w ktorej dzialaja,
przedstawiali swe zasady. Jesli nawet nie od razu decydowali si¢ na
wspotprace z Ochrana, to czesto dawali si¢ wytrgcaé przez Zubatowa
z obranej drogi, tracili pewno$¢ siebie, zaczynali si¢ wahac, przezy-
wali watpliwosci i rozterki, a nawet porzucali dziatalno$¢ rewolucyj-
ng. Apelowanie do zdrowego rozsadku, konieczno$¢ obrony i utrwa-
lania zdobyczy wolnosciowych w Rosji przed zakusami reakcyjnej
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cze$ci aparatu panstwowego 1 ,twardych” doradcow cara, ukazy-
wanie rachunku zyskow i strat itp. argumenty wywieraty wplyw na
rewolucjonistg, ktory nie byt fanatykiem, ale i nie byt na tyle inte-
ligentny, by od razu zda¢ sobie sprawe, ze ani miejsce, ani interloku-
tor nie s3 odpowiedni do rozstrzygania watpliwosci ideologicznych,
taktycznych czy moralnych. Tak wiasnie, cho¢ tylko na pewien czas,
dat sie zbi¢ z tropu jeden z najwigkszych rewolucjonistow rosyjskich,
do$wiadczony przywddca eserowcéw, Grzegorz Gerszuni. Dzieki
szczegbtowym zeznaniom , jakie ztozyt, uniknat — cho¢ nie na dtugo
— zestania.

Jesli rozmowa w cztery oczy zaczynata dawac efekty, Zubatow nie
kontynuowat jej zbyt dtugo, zegnat si¢ z aresztowanym, po czym
kazal go zostawi¢ na pewien czas w spokoju, aby ,,dojrzal”. Potem
zZndéw rozpoczynano rozmowy — na ogot robili to juz oficerowie zan-
darmerii z oddzialu tajnej agentury. Oczywiscie, nie ze wszystkimi
postepowano wedtug tego schematu, stosowano ré6zne metody rekru-
tacji, o czym bedzie jeszcze mowa, jednak rozmowy i przekonywa-
nie Zubatow uwazat za najpewniejsze i pozwalajace na ztowienie sa-
mych ,,grubych ryb” p6zniejszej agentury.

Kolejna fazg kontaktow zandarmoéw ze wspotpracownikami byty juz
ich regularne spotkania, odbywajace si¢ potajemnie w réznych pry-
watnych mieszkaniach na miescie. W czasie tych spotkan oficerowie
odbierali od wspolpracownikow informacje. Zubatow uczyt, ze nalezy
si¢ z nimi obchodzi¢ jak z ukochang kobietg — tylko wtedy beda pra-
cowac ,,uczciwie” i z oddaniem. ,,Sztucznikdw” czyli uciekajacych si¢
do sztuczek i fantazji, aktorow, nalezy przeganiaé. ,,Przedajne typy”
byly tez niepozadane — mogty pracowac na dwie strony.

To, co byto najoryginalniejsze u Zubatowa, to jego psycholo-
giczne podejscie do agentow. Uwazal on, ze wczesniej czy pdzniej
w takim wspotpracowniku-prowokatorze musi nastgpi¢ przetom.
Bedzie to polegato na zatamaniu psychicznym, odczuwaniu niepo-
koju i wyrzutéw sumienia, zmeczeniu czy irytacji. Takiego przetomu
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psychicznego nie wolno bylo zandarmowi przegapi¢. Powinien on
W tym momencie rozsta¢ si¢ ze wspdlpracownikiem, moze nawet
zacheci¢ go do odejscia i ostroznie wyprowadzi¢ z kregu rewolucjo-
nistow. Byly agent dostawal rente lub neutralne, legalne stanowisko.
Nikt z jego otoczenia nie mogl si¢ spostrzec, ze to zastuga policji.
Z cztowiekiem zatamanym, niezdolnym do dalszej pracy nalezato —
wedtug Zubatowa — obchodzi¢ sie z pelnym zrozumieniem, z przy-
jaznig. Ochrana miata zrobi¢ wszystko, by mu si¢ odwdzigczy¢ za
dotychczasowg prace. Zubatow uwazatl, ze taki cztowiek bedzie po-
zyteczny dla panstwa, nawet jesli juz nie bedzie wspotpracownikiem.
Zaktadano, ze ludzie, z ktérymi policja obeszla si¢ lojalnie, beda po-
tem lojalnymi poddanymi cara.

Jak twierdza rozmaici funkcjonariusze Ochrany, Zubatow postawit
agentur¢ na rzadko spotykanym poziomie. Jak si¢ wydaje, Ochrana
moskiewska miata zdumiewajgce rozpoznanie roéznych $rodowisk.
Potwierdzaja to w swych wspomnieniach i 6wczesnych wypowie-
dziach sami rewolucjonisci, ktoérzy nawet uwazali przez jakis czas,
ze wszelka praca konspiracyjna jest w Moskwie niemal beznadziej-
na. W paradoksalny jednak sposob calkowite zlikwidowanie grup
rewolucyjnych uniemozliwiala sama Ochrana, a zwlaszcza Zubatow.
Od dawna juz tajna policja polityczna w Rosji stosowata dwie tak-
tyki dziatania w walce z dziatalno$cig nielegalng. Pierwsza taktyka
polegata na tym, ze uderzano zaraz po uzyskaniu jakiej$ informacji
o dziataniach, chocby przygotowawczych, jakiej$ osoby czy gru-
py; aresztowania byty natychmiastowe, nawet z btahych powodow
1 w zalagzku likwidowano wszelka dziatalnos$¢. Policja nazywata to
metodg prewencyjng — chodzito o niedopuszczenie do rozwinigcia
1 okrzepniecia ruchu. Druga taktyka polegata na zwlekaniu, na pozo-
stawianiu juz zdemaskowanej grupy w spokoju, przygladaniu si¢ jej
1 wkraczaniu do akcji w najodpowiedniejszym momencie, to znaczy
wtedy, gdy mozna byto aresztowac najwiecej 0osob, w tym przywdd-
cOw 1 pod najpowazniejszymi zarzutami.
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Druga taktyka byta efektowniejsza, jednak pierwsza zaroéwno
zandarmi — a przynajmniej ich wigkszos¢ — jak i tradycyjna policja
uwazali za wlasciwsza, zapobieganie bowiem byto teoretycznie pod-
stawowym zadaniem policji. Pracownicy Depo i Ochrany, w tym
pewna cze$¢ zandarmow, a przede wszystkim Zubatow, bardziej ce-
nili sobie drugg taktyke, cho¢ niektérzy oficerowie pozostawali pod
tym wzgledem w opozycji. W efekcie wlasnie ta taktyka byta praw-
dopodobnie najczesciej stosowana. Funkcjonariusze Ochrany czesto
nie doprowadzali do konca likwidacji nielegalnej grupy, lecz pozo-
stawiali kilka 0so6b nie§wiadomych swej ,,wpadki”. Nawet zwierzch-
nicy nie byli o tym informowani. W ten sposéb hodowano zarodek
ruchu, ktory mogl sie ponownie rozwinaé i dostarczy¢ zajecia tajnej
policji.

Nigdy bowiem, jak twierdza badacze dziejow tej instytucji, zadna
policja nie mogta ruchu podziemnego wymysli¢; ruch musiat by¢ au-
tentyczny, mozna byto co najwyzej falszywie ocenia¢ jego rozmia-
ry 1 zasigg. Czasem usilowano go bagatelizowaé, czasem odwrotnie
— korzystniejsze byto przesadne rysowanie grozby naruszenia tadu
panstwowego. Pelna likwidacja ruchu mogtaby stworzy¢ zastoj, nie-
korzystny dla intereséw tajnej policji. To tyczy si¢ zreszta nie tylko
policji zwalczajacej dziatalno$¢ polityczna, ale takze przestepczosc
pospolitg. W takich przypadkach rowniez zdarzato si¢, ze dla policji
okazywato si¢ wygodne trzymanie w rezerwie kilku indywiduow ,,na
pdzniej”'V’.

Znamienne sg nieckonsekwencje, jakich dopuszcza si¢ w swych
wspomnieniach generat Gierasimow. Na poczatku swej ksigzki zwal-
cza on ostro metode¢ ,.efektowng”, uwazajgc prewencj¢ za obowig-
zek policjanta i zandarma. Kiedy byl jeszcze szefem zandarmerii
w Charkowie, pracownicy Depo pytali go, dlaczego nie zlikwidowat
ani jednej tajnej drukarni. Odpowiadat wowczas: nie miatem czego
likwidowa¢, nigdy bowiem nie dopuscitem do zatozenia w moim

17 A .Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 92.
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rejonie tajnej drukarni. Gierasimow potepiat tez tolerancje wladz
w Petersburgu wobec agitacji i propagandy rewolucyjnej, ktore za-
stal w 1905 r., gdy przybyt do stolicy wezwany do objgcia stanowiska
szefa petersburskiej Ochrany.

Z jego pozniejszych wywodow wynika jednak, ze w rzeczywi-
sto$ci sam stosowat metod¢ wyczekiwania na efektowne ,,zniwo”.
Twierdzit, ze trzeba mie¢ swych informatoréw w samym sercu or-
ganizacji wywrotowych, by poznawa¢ ich plany i mdc interwenio-
wac ,,w odpowiednim momencie”. W 1905 r. i w latach nastepnych
powstrzymywat nawet policje¢ i zandarmeri¢ od aresztowan, sktaniat
do zachowywania osrodkow partii rewolucyjnych, jesli w partiach
tych byli pewni agenci Ochrany. Przyznal wreszcie, ze byta to ,,nowa
taktyka”, sytuacja bowiem zmienita si¢ tak dalece, ze aresztowanie
wszystkich rewolucjonistow stato si¢ niemozliwe. Takie aresztowa-
nia utrudnilyby tylko prace tajnych agentow w osrodkach partyjnych.
Do stosowania tej taktyki mial go zachgcac¢ sam Piotr Stotypin.

Jedng z metod dzialania bezposredniego byta tzw. likwidacja.
Polegata ona na masowych aresztowaniach i rewizji bez zadnych ce-
regieli. Byto to mozliwe dlatego, ze przepisy pozwalaty zandarmerii
dokonywac aresztowan i rewizji bez §ledztwa czy nakazéw wiladz sg-
dowych. Metodg t¢ lubita stosowa¢ zardbwno zandarmeria gubernialna,
jak i tradycyjna policja. Zwolennicy tej metody mawiali cynicznie, ze
w czasie takiej obtawy zawsze znajdowano jaki$ materiat obcigzajacy.
W czasie aresztowan nie oszczgdzano zbytnio wspdtpracownikow, aby
nie $ciagna¢ na nich podejrzen. Niektorzy z nich musieli nawet prze-
siedzie¢ par¢ miesiecy w wiezieniu i poj$¢ na zestanie!'s.

Przenikanie wigc do organizacji nielegalnych bylo najbardziej
preferowang metoda uzyskiwania informacji. Pozwalalo to na orien-
towanie si¢ w sprawach najwyzszej wagi. Na poczatku XX w. we
wszystkich niemal partiach, a nawet w ich grupach kierowniczych
znajdowali si¢ agenci Ochrany. W czolowce eserowcow dziatal

8 L. Mienszczikow, Ochrana i riewolucija, cz.1, s. 46, 386.
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stynny Jewno (Eugeniusz) Azef, wsrod przywodcéw mienszewi-
kéw 1 bolszewikéw — Bronistaw Malinowski. Nie gardzono takze
srodowiskami mniej elitarnymi, np. w 1899 r. wérod robotnikoéw
w Czestochowie dziatat agent, ktory kontaktowat si¢ z jednym z rot-
mistrzow zandarmerii. Znat on dobrze §rodowisko robotnicze, prze-
bywal miedzy pijakami, organizowatl nawet kélka szpiegowskie.
Zostat zdemaskowany i zabity przez dziataczy podziemnych'' .

Znany agent i pracownik Depo Piotr Raczkowski oficjalnie opu-
Scit swoj urzad i zaczal dziata¢ w Dumie. Wykorzystujac szefa strazy
Dumy, ktory byt oficerem zandarmerii, zorganizowat w tej rosyjskiej
namiastce parlamentu calg siatke szpiegowska. Miat on nawet prawo
do potajemnego nadzorowania deputowanych. Gierasimow uwazat to
za marnowanie czasu i energii, jego zdaniem deputowani w Dumie
dziatali w jawny sposob, nadzwyczaj otwarcie, nie warto wiec bylo
jeszcze ich szpiegowaé. Raczkowski nie ograniczat si¢ do nadzoru —
probowat zorganizowac parti¢ prawicowa. Sposréd niezadowolonych
z dzialan rewolucyjnych i terroru postow chtopskich udato mu si¢
stworzy¢, cho¢ nie na dlugo, co$ w rodzaju klubu poselskiego'?’.

Aby zdoby¢ materiat obciazajacy lub doprowadzi¢ do zlozenia
zeznan, stosowano najrozmaitsze sposoby — wszelkie chwyty byty
dobre. Nie byta to tylko specjalnos¢ Ochrany, w Rosji bowiem jesz-
cze przed jej zorganizowaniem i w wielu innych krajach stosowano
podstep, podrzucanie kompromitujacych materiatlow itp. Jednakze
w przeciwienstwie do III Oddzialu i jego zandarmerii, ktore stoso-
waty przemoc fizyczng i grozby jako gtowny srodek, Ochrana wy-
kazywata duzg inwencje w wymyslaniu chwytow ,,subtelniejszych”.
Tak np. w Warszawie w okresie rewolucji 1905-1907 r. prowadzo-
no $ledztwo w sprawie zamachu na generata-gubernatora Grzegorza
Skatona. Do jednej z podejrzanych przyszedt agent Ochrany, ubra-
ny we frak z odznakami uniwersyteckimi. Podat si¢ za pomocnika

WL, Kulezycki, Historia ruchu socjalistycznego, s. 357.

120 A Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 119.
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adwokata Stanistawa Patka, ktory prowadzil sprawy tej osoby.
Twierdzit, ze adwokat jest chory i przysyta go w zastepstwie. W ten
sposob uzyskatl wiele cennych informacji od naiwnej kobiety'?.

Tajna policja polityczna nigdy i nigdzie nie cieszyla si¢ sympatig
i sama probowata usprawiedliwia¢ swoja dziatalno$¢ jako zto ko-
nieczne, do ktorego — w pewnych granicach — trzeba si¢ uciekac.
Potrzebnych i wptywowych ,,prowokatoréw” wywodzacych si¢ z in-
teligencji traktowano z poszanowaniem, ale — ogélnie rzecz biorgc —
sami policjanci i zandarmi gardzili donosicielami. Zdrade potgpiano
zawsze: potepiali jg zarowno wigzniowie kryminalni, jak i polityczni,
réwniez osoby, ktore nie weszly w konflikt z prawem. Silnie nega-
tywny stosunek do zdrady byl zapewne przyczyng zataman samych
agentow — ich kariera byta na ogot krotkotrwata.

O odium otaczajgcym wspotpracownikow policji pisali zandarmi
rosyjscy, pisata nawet oficjalna i cenzurowana prasa'*>. Na przyktad
w 1910 r. z okazji procesu w Krakowie dwodch oséb z Krélestwa
Polskiego, oskarzonych o szpiegostwo na rzecz policji rosyjskiej
1 wojska, ,,Biblioteka Warszawska™ pisata: ,,Zwyrodnienie moralne,
ktorego dowodzg coraz liczniejsze procesy takiej kategorii, napelnia
po prostu przerazeniem. Od szczytow mysli polskiej, poprzez przed-
stawicieli przecigtnej inteligencji, az do warstw ludowych ciagnie si¢
czarna ni¢ donosicielstwa!?3. Surowa to opinia i trudno oceni¢, na ile
uzasadniona.

Juz w powstaniu kosciuszkowskim, a potem w listopadowym
polowano na szpiegéw. Takze w latach 1861-1862 wsrod polskiej
mtodziezy i inteligencji krecili si¢ szpiedzy. Jednego takiego agen-
ta — Hankiewicza ukryla z litoSci rodzina Bronistawa Szwarce,

2L A. Prochnik, Zamach na Skalona, s. 22-23. Por. tez J. Sujecki, Polskie
echa zubatowszczyzny, s. 29-34.

12 We Francji to samo stwierdzal komisarz Gisquet (Memoires, t. 2, s.
259-260).

123 Biblioteka Warszawska” 1910, t. 2, s. 196.
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dziatacza ,,Czerwonych” i w 1862 r. cztonka Centralnego Komitetu
Narodowego, grozitla mu bowiem okrutna zemsta. Cho¢ pod opieke
wzieli go dominikanie, thum go w koncu dopadt 1 wymierzyt zemstg.
W 1894 r. na Uniwersytecie Warszawskim mialy miejsce zaburzenia
zwane ,,zilbersztajniadg”: studenci pobili szpiega Zilbersztajna i za-
strajkowac, zadajac usuniecia go z uczelni'?.

Rewolucjoni$ci przebaczali tym, ktorzy zdradzili ze stabosci,
twierdzi jeden z nich, ale o tych, ktérzy zatamali si¢, mowiono za-
wsze ze smutkiem i pogarda'®. Wedhug innych przekazow dziatacze,
a zwlaszcza wigzniowie polityczni, byli bezwzgledni w stosunku do
prowokatorow. ,,Wyplenienie bowiem prowokatorstwa dla kazdej or-
ganizacji zmuszonej dziata¢ tajemnie jest kwestig zycia lub $mierci.
Najliczniejszy sztab policji 1 szpiegow (filerow) nie jest w stanie tyle
jej zaszkodzi¢, ile jedna zdrada — nic wiec dziwnego, ze nie ma prze-
baczenia dla Judasza, ktorego przeciez Dante umiescit w ostatnim
kregu na dnie piekta”'?®. O ztym traktowaniu donosicieli przez stuzbe
wiezienng pisat Feliks Dzierzynski'?’.

Wedhug kodeksu $rodowisk przestepczych zdrada byta wing
najciezszg. Wiele konfliktow migdzy katorznikami politycznymi
a kryminalnymi wynikalo na skutek izolowania si¢ tych pierwszych,
nawet wtedy, gdy trzeba bylo ukara¢ zdrajce. Kiedy jednak pano-
wala pod tym wzgledem wicksza jednomys$Inos¢, a polityczni nie
stronili od kryminalnych, dochodzito do dos¢ zgodnego wspodtzycia.
Ferdynand Antoni Ossendowski, zestany na Syberie, pisal, ze tego,
ktory zdradzit przygotowania do ucieczki z wigzienia zabijali nawet
ci, ktoérzy sami nie byli zdradzeni. Potwierdzaja to inne opisy katorgi
syberyjskiej z XIX 1 XX w. Ossendowski zostal starostg celi, w ktorej

124 J. Grabiec [J. Dabrowski], Czerwona Warszawa, s. 11; E. Heurich.
T. Kislanska, Wspomnienia matki i corki, s.7.

1251, Berenson, Z sali Smierci, s. 25.
126 G. Danitowski, Wrazenia wiezienne, s. 70.

127F, Dzierzynski, Pamietniki wigznia, s. 71.
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siedziat z pospolitymi bandytami. Pytali go: “Starosto! Czyz zdrada
nie jest najpodlejsza rzeczg na swiecie? Tak — odpartem stanowczo.
Sprawiedliwie mowicie!”!%,

128 F., A. Ossendowski, Dzieje burzliwego okresu, s. 171-172.



Rozdziat 12. Prowokacja

Historia tajnej policji rosyjskiej dostarcza wielu przyktadow
swiadomego stosowania prowokacji (w doslownym znacze-
niu), znacznie liczniejszych niz w innych krajach europejskich.
Prowokacja tak bardzo rozwingta si¢ w Rosji, ze na poczatku XX w.
wydata dramatyczne, niebezpieczne dla wiadz i samej policji owo-
ce. Juz wérdd dekabrystow w Rosji byli agenci-prowokatorzy — byt
nim np. Roman Medoks, ktory dzialat na Kaukazie dla Benckendorf-
fa. ,,Russkaja Starina” w 1882 r. publikowata poswigcong mu po-
wies¢'?. W Krolestwie Polskim w 1862 r. agenci zachecali ludno$é
zebrang w ko$ciotach do $piewania piesni patriotycznych, po czym
na $piewajacych spadaty represje'*®. Najbardziej znana jest ,,wiclka
prowokacja” zorganizowana w 1864 r. przez generata policmajstra
Teodora Trepowa. Za posrednictwem jednego z agentow pozyskatl on
za granicg bylego powstanca — Aleksandra Zwierzchowskiego, obie-
cujagc mu wyjedna¢ carskg laskg. Przy pomocy Zwierzchowskiego
w 1865 r. zostal utworzony w Warszawie fikcyjny Rzad Narodowy.
Trepowowi zalezato na utrzymaniu napigcia w Krolestwie Polskim,
prawdopodobnie po to, aby nie utraci¢ wlasnej pozycji. Potrzebne mu
wiec byly pozory grozby wznowienia dzialan powstanczych. W tym
samym czasie Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych dazyta usil-
nie do ,,normalizacji”, byla wigc niech¢tna wszelkim takim podbu-

Bl Oficjalnie Trepow uzasadnial prowokacje

rzajgcym dziataniom
checig zlikwidowania niewielkich juz, ale rzekomo ciagle jeszcze
groznych pozostatosci osrodkow powstanczych.

Znane jest tez dzialanie agentury w partii ,,Proletariat”;

juz w listopadzie 1882 r. policja wiedziala o istnieniu tego

M. Giernet, Istorija carskoj tiurmy, t. 2, s. 378-379.

130], Grabiec [J. Dgbrowski], Rok 1863, s. 124.

3IF, Ramotowska, ,,Wielka prowokacja”, s. 85-87. Beletrystyczne ujecie tej
historii — W. L. Terlecki, Lament.
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ugrupowania, ale do szerszej akcji przeciw niemu przystapita do-
piero w lutym 1883 r. W samej partii z zandarmerig wspotpraco-
wali: zecer Innocenty Rutkowski, rzezbiarz Edmund Baranowski,
Slusarz Wiladystaw Paszkiewicz i konduktor tramwajowy Michat
Skrzypczynski. Udzielali oni informacji o kotkach ,,Proletariatu”
w Warszawie i na prowincji, policja ograniczata si¢ jednak tylko do
obserwacji. Przejecie transportu literatury przewozonej z zagranicy,
informacje wymienionych agentow, stabos$¢ zatrzymanych oséb (np.
kowala Kazimierza Czaplickiego, ktéry od razu wyznat wszystko,
co bylo mu wiadome o nielegalnej dziatalnosci), wreszcie fanfaro-
nada i przechwaitki proletariatczykow: Leonarda Gzowskiego, Jana
Skérkowskiego i Jozefa Klosowicza staty si¢ przyczyng rozgromienia
partii, aresztowania jej przywodcow i dziataczy, z Ludwikiem Wa-
rynskim na czele'*2.

Byt to okres nader dramatyczny w historii ruchu rewolucyjnego
w Cesarstwie Rosyjskim. W tym samym czasie w ,,Narodnej Woli”
rozgrywala si¢ jedna z najstynniejszych historii prowokacji i agen-
tury, ktora stata sie lekcja dla samej Ochrany. Byla to sprawa braci
Diegajewow. Przypomnijmy jg tutaj w wielkim skrocie. W maju 1878
r. w Kijowie terrorysta Grigorij Popko po zabiciu (pchngt nozem) ba-
rona Gustawa Heykinga (z rosyjska Giejkinga), adiutanta dowodcy
miejscowej zandarmerii, zdotat uciec i skry¢ si¢. W dwa dni pdzniej
z wigzienia uciekto trzech narodnikéw, w tym Lew Dejcz, pdzniej-
szy autor wielu artykuléw i opublikowanych materiatéw. Na miejsce
Heykinga zostal mianowany Grigorij Sudiejkin, ktory juz wowczas
zastosowal ulubiong taktyke przysztej Ochrany — zwlekanie z aresz-
towaniem i pozwalanie obserwowanym rewolucjonistom na swobod-
ne dziatania. Uwazal, ze zbyt szybkie aresztowania prowadza tylko
do zwalniania aresztowanych z powodu braku dowodéw powazniej-
szego przestepstwa. W styczniu 1879 r. do jednego z kotek terrory-
stycznych Sudiejkin wprowadzit studentke (nazwiskiem Babiczewa),

132 L. Baumgarten, Dzieje Wielkiego Proletariatu, s. 277-278, 283-286.

98



12. Prowokacja

po czym ujal wszystkich cztonkow kotka. Zaskoczenie i rozmiary
wpadki sprawity, ze mtodzi terrorysci stracili glowy i stawili opor.
W rezultacie wszyscy otrzymali wysokie kary, a trzech sposrod nich
zostalo straconych. Zastuzony tak Sudiejkin, po zamachu 1 (13) mar-
ca 1881 r. zostat przeniesiony do Petersburga, gdzie zostat inspekto-
rem tajnej policji.

Sudiejkin — jak twierdza owczes$ni dziatacze — byt cztowiekiem
amoralnym 1 karierowiczem, podobno marzyta mu si¢ teka mini-
stra spraw wewnetrznych. Na przeszkodzie stangto zbyt skromne
pochodzenie, wywodzit sie bowiem z drobnej szlachty'3. Aby uzy-
ska¢ wymarzony awans, Sudiejkin wpadl na pomyst zorganizowania
serii zamachdow, ktore mialy uswiadomi¢ wladzom, ze jest cztowie-
kiem niezbednym. Na ofiary zamachow wybral: wielkiego ksigcia
Wtodzimierza, brata Aleksandra III i hrabiego Dymitra Tolstoja, kto-
ry w latach 1882-1889 byl ministrem spraw wewnetrznych. Przy
przygotowywaniu zamachow z Sudiejkinem wspdlpracowal Sergiusz
Diegajew. Historia ich wspolnej dziatalnosci sigga konca lat siedem-
dziesigtych XIX w. Ostatecznie do zamachow nie doszto, ale nie za-
pobieglo to dramatowi.

W 1879 r. narodnik, sedzia pokoju Mikotaj Kietocznikow, za zgoda
Komitetu Wykonawczego Woli Ludu wstapit do III Oddziatu i pota-
jemnie przekazywat rewolucjonistom informacje o dziatalnosci taj-
nej policji. Po uptywie pottora roku zostal zdemaskowany i skazany
na bezterminowg katorge. Na Syberie jednak nie dojechat — zmart
w twierdzy szliselburskiej. Wtedy do narodowolcéw zglosit si¢ mto-
dy cztowiek Wotodia (Wlodzimierz) Diegajew, ktory zaproponowal,
ze zajmie miejsce Kletocznikowa. Dziato sie to zapewne juz po utwo-
rzeniu Ochrany. Diegajew przyznat si¢, ze byt werbowany do wspot-
pracy z policja, kiedy potrzebowal zaswiadczenia o prawomyslnosci,
aby wstapi¢ na uniwersytet. Rozmowy prowadzit z nim wowczas

13 L. Baumgarten, Marzyciele i carobdjcy, s. 307-329; L. Dejcz,
Prowokatory i tierroristy, s. 19.
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Sudiejkin. Wedtug innej wersji rozmowy z Wolodia miaty by¢ pro-
wadzone przy okazji zatrzymania go z nielegalnymi proklamacjami
albo przy okazji aresztowania w 1881 r. — za przygotowania do zama-
chu na Aleksandra II — jego starszego brata Sergiusza. Wotodi¢ mia-
no zwolni¢ wezesniej, Sieroze (Sergiusza) — pdzniej'*,

Sergiusz Diegajew odbyl stuzbe wojskowsa, otrzymal nawet sto-
pien kapitana artylerii. Byl tez stuchaczem instytutu kolejowego.
Do rewolucjonistow przylaczyt sie¢ w 1880 r. i szybko zaczat odgry-
wa¢ w ruchu stosunkowo duzg role. Brat powiedziat mu o propozy-
cjach Sudiejkina — byto to w 1881 lub 1882 r. Sergiusz poinformo-
wal o wszystkim Komitet Wykonawczy, a raczej przedstawiciela tego
Komitetu — Sawielego Ztatopolskiego. Po pewnych wahaniach Komitet
poradzit Sergiuszowi przyja¢ propozycje Sudiejkina; trudno powie-
dzie¢, czy obaj bracia zacz¢li wspotpracowac z Ochrang (z zamiarem
oszukiwania jej) czy wspotpracownikiem byt tylko Wtodzimierz.

Ten ostatni nie byl dobrym informatorem, ale i narodowolcy nie
mieli do niego wickszego zaufania. Migedzy innymi nie dopusci-
li go do wyrabiania dynamitu, czego mial si¢ nauczy¢ na polece-
nie policji. Nie ulega watpliwosci, ze Sudiejkin zdawat sobie spra-
we z podwdjnej roli, jaka chciat odgrywaé Wotodia (a potem takze
Sieroza). Z czasem Sudiejkin zaczagl si¢ niecierpliwi¢, gdyz trzy-
many na dystans od najwazniejszych spraw partii Wlodzimierz nie
mial nic istotnego do przekazania. W maju 1882 r. Sudiejkin polecit
Wtodzimierzowi wyjecha¢ do Saratowa w celu odbycia stuzby woj-
skowej. Przed wyjazdem zapewne Wlodzimierz poznat Sudiejkina
z Sergiuszem — obaj starali si¢ wykorzysta¢ to spotkanie dla swych
celow. Sudiejkin potrzebowat informacji o dziatalnosci politycznej,
Sergiusz za$ na polecenie Komitetu Wykonawczego Woli Ludu miat
rozpoznac tryb zycia Sudiejkina, szykowano nan bowiem zamach. Te
pierwsze kontakty nie daly jednak bezposrednich rezultatow.

134 1. Baumgarten, Marzyciele i carobdjcy, s. 320-323; L. Kulczycki,
Rewolucja rosyjska, t. 2, s. 506-508.
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Sytuacja zmienila si¢ po aresztowaniu Sergiusza w grudniu 1882
r. w Odessie. Po dlugich rozmowach z Sudiejkinem, podobno takze
za sprawg swojej zony, Sergiusz Diegajew stal si¢ agentem policji.
Aby umozliwi¢ Sergiuszowi powrdt do tajnej dziatalnosci i uczy-
ni¢ go wiarygodnym, policja sfingowala jego ucieczke z wigzienia.
Sergiusz stal si¢ wazniejszym informatorem od swego brata, do-
starczatl bowiem informacji wprost z Komitetu Wykonawczego. Na
podstawie dostarczonych przez niego informacji zostata aresztowa-
na Wiera Figner, ktora ocalata z przeprowadzonej przez policje pra-
wie kompletnej likwidacji Komitetu Wykonawczego w lutym 1882 r.
W rezultacie Figner przesiedziala w twierdzy szlisselburskiej 20 lat.
Sergiusz dziatat takze jako prowokator w dostownym tego stowa zna-
czeniu; za wiedzg i poduszczeniem Sudiejkina zaktadal grupy partyj-
ne, weiaggat do nich sympatykéw Woli Ludu, a potem ich denuncjo-
wat. Jest tez charakterystyczne, ze w partyjnym organie ,,Narodnaja
Wola” w 1883 r. zaczat usprawiedliwiaé, a nawet pochwala¢ pogro-
my Zydow.

W maju 1883 r. Sergiusz za zezwoleniem Sudiejkina wyjechat za
granic¢ — by¢ moze znalezli si¢ tam obaj bracia. Wtodzimierz tez usi-
lowat odgrywaé role Kletocznikowa, ale byt niezreczny — niczego
istotnego nie dowiadywat si¢ o dziataniach Ochrany, a sam byt $le-
dzony. Zgoda Sudiejkina na wyjazd Diegajewa (lub obu Diegajewow,
a takze zony Sergiusza) wydala si¢ narodowolcom nieco podejrza-
na, totez Lew Dejcz napisat list ostrzegawczy do przebywajacego za
granicg Jakuba Stefanowicza. List znalazl si¢ w aktach Departamentu
Policji, byl wiec z pewnoscia przechwycony przez Ochrang.
Pienigdze na podroz Sergiusz otrzymat od Sudiejkina. Za granicg
skontaktowat si¢ z przedstawicielem partii Lwem Tichomirowem
i opowiedziat o swej roli w Ochranie, ktéra na pewno wykraczala
poza te, jaka uprzednio planowat dla niego Komitet Wykonawczy.
Podobno bylo to wyznanie z ptaczem win wobec partii; jako ich
odkupienie Tichomirow nakazat Sergiuszowi powrdét do Rosji,
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uratowanie przed wigzieniem tych, ktorych policja nie zdgzyta jesz-
cze aresztowac oraz zabicie Sudiejkina. To ostatnie podobno zapro-
ponowat sam Sergiusz Diegajew, ktory jednak po powrocie do Rosji
ponownie zaczal uczestniczy¢ w machinacjach Sudiejkina'®.

Trudno dzi§ osadzi¢, czy kolejne zwroty byly autentycznym efek-
tem skruchy i zatamania czy zwyklymi manewrami podwdjne-
go agenta. Mozliwe, ze bracia probowali gra¢ na dwie strony, ale
Sudiejkin byl zbyt do$wiadczony, by nie wyciggna¢ wiasciwych
wnioskow. Diegajewowie balansowali na linie. W koncu Sergiusz zo-
stal przycisnigty do muru — naprawde musiat przygotowaé zamach.
Ma poczatku stycznia 1884 r. spotkat si¢ z Sudiejkinem, ktory byt
w towarzystwie urzednika policji, niejakiego Sudowskiego. Diegajew
przybyl na spotkanie z Wasylem Konaszewiczem i Mikotajem Sta-
rodworskim. Zabili oni Sudiejkina w sposéb okrutny, postugujac sie
tomami oraz bronig palng. Sudowski probowat broni¢ Sudiejkina, ale
zostal zraniony. Zmartemu Sudiejkinowi zamachowcy zabrali liste
zdradzonych przez Diegajewow 0s6b.

Losy trzech zabdjcow byly odmienne. Konaszewicz zostat poz-
niej ujety przez policje i za inng sprawe skazany na $mieré. W dro-
dze taski carskiej kare te zamieniono mu na dozywotnie wiezienie,
ktore odbywat w Szlisselburgu. Postradat tam zmysty i zmart w szpi-
talu. Starodworski w 1905 r. w areszcie zgodzit si¢ na wspotprace
z Ochrang, wyszedt na wolnosc¢ i do wybuchu rewolucji lutowej w 1917
r. dziatal jako agent. Sergiuszowi Diegajewowi pomogt w ucieczce za
granice Stanistaw Kunicki, po czym $lad po tym prowokatorze zagi-
nat. P6zniej dowiedziano si¢, ze w 1884 r. podjat 10 tys. rubli ,,hono-
rarium” lub ,,nagrody” od Ochrany za swa dziatalnos$¢. Przez 25 lat nic
o nim nie slyszano; dopiero zimg 1909 r. w ,,Gotosie Moskwy” ukaza-
fa si¢ informacja, ze zmarl w Nowej Zelandii. Tymczasem na wiosn¢

35 L. Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s. 8-14; L. Kulczycki, Rewolucja
rosyjska, s. 493— 499; L. Baumganen, Marzyciele i carobdjcy, s. 326-329;
F. Kon, Pod sztandarem rewolucji, s. 37-38; F. Kon, Za piat 'diesiat let, s.
45-48.
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1913 r. w prasie nowojorskiej zamieszczono sensacyjng wiadomosc,
ze Diegajew (oczywiscie pod innym nazwiskiem) jest sekretarzem
konsula rosyjskiego i korespondentem ,,Nowogo Wremieni” w tym
miescie, i ta wersja jest do$¢ prawdopodobna'*, Natomiast wedtug
Kucharzewskiego Sergiusz Diegajew — pod nazwiskiem Aleksander
Pall — mieszkal i pracowal w Stanach Zjednoczonych, jako profesor
matematyki na jednym z uniwersytetow. Wojna zatarta dalsze $lady,
wiadomo tylko, ze zmart w 1920 r."*’Przyktad braci Diegajewow po-
kazuje, jak tajna policja polityczna potrafita igra¢ z agentami przeko-
nanymi, ze wyprowadzaja oni w pole policj¢. Wszystkie te zamachy,
pseudozamachy, zabawy w podchody z policja i policji z partia, przy-
czynity si¢ do demoralizacji czegsci dziataczy podziemia, cho¢ mozna
réwniez powiedziec, ze byly tez jej wynikiem. Liczba donosicieli byta
ogromna, cho¢ nie wszyscy byli ptatnymi agentami ani nie donosi-
li systematycznie. Pisze o tym dziataczka Woli Ludu, Wiera Figner:
»Z jednej strony partia glosita, ze w walce z przeciwnikami sg dobre
wszelkie sposoby, ze tutaj cel uswigca $rodki; wraz z tym stwarzata
ona kult dynamitu i rewolweru oraz nimb terrorysty; zabdjstwo i szafot
zapanowaly nad umystami mlodziezy i im stabsza byta ona nerwowo,
a otaczajace zycie cigzsze, tym bardziej rewolucyjny terror doprowa-
dzat ja do egzaltacji”'*.

Niektore srodowiska rewolucyjne w Rosji i w Krélestwie Polskim
zaczety zmienia¢ hasla i taktyke, zwlaszcza po rewolucji 1905 r. Lata
1905— 1907 bowiem byly lekcja ostrzegawcza, przynoszac — poza
dowodami heroizmu i poswigcenia uczestniczacych w niej ludzi
— zacieranie granic miedzy dobrem i zlem. Migdzy akcja rewolu-
cyjng a zwyklym bandytyzmem trudno byto niekiedy dostrzec roz-
nicg, walka z ,,wrogiem klasowym” lub ,,ciemi¢zycielem narodu”

136 Mylng informacj¢ w ,,Gotosie Moskwy” miat celowo zamie$ci¢ osiadty
w Paryzu Wlodzimierz Diegajew.

37]. Kucharzewski, Od biatego do czerwonego caratu, t. 7,s. 172-173.
38W. Figner, Zapieczatlonnyj trud, t. 1, s. 16.

103



Ochrana. Carska policja polityczna, E. Kaczynska, D. Drewniak

przeksztatcata si¢ w walke bratobojcza. Relatywnie silniejsze staly
si¢ partie bardziej umiarkowane, a niektore — dawniej nawet bar-
dzo radykalne, porzucily zapedy terrorystyczne i zaczely propago-
waé metody negocjacji robotnikow z przedsigbiorcami, jak rowniez
wszelkie mozliwe formy dziatalnosci legalne;.

Ale takze Ochrana wyciagneta wnioski z tych wydarzen. Pamigé
o zabojstwie Sudiejkina przetrwata do konca istnienia Ochrany i byla
nauczka, ze trzeba sie wystrzegac ludzi stabych, zwtaszcza takich, jak
Wilodzimierz i Sergiusz Diegajewowie. By¢ moze wlasnie ten opi-
sany tu przypadek sprawit, ze Zubatowowi nasuneta si¢ mys$l o ko-
niecznosci przypatrywania si¢ wspotpracownikom, by nie przeoczy¢
momentu ich psychicznego zalamywania si¢. Jest tez prawdopodob-
ne, ze zalecenie (jak wiadomo — nie przestrzegane), by wspotpracow-
nicy nie byli cztonkami kierownictwa partyjnego, bylo nastgpstwem
sprawy Sudiejkina.

Innym przyktadem prowokacji jest dziatalnos¢ Landesena-
Heckelmana. Abraham Heckelman (Giekielman) na poczatku lat
osiemdziesiatych XIX w. byt agentem Ochrany w Petersburgu. Zostat
zdemaskowany i wyjechat do Rygi, a stamtad w 1884 r. do Szwajcarii.
Przybrat nazwisko Landesen i pod kierunkiem Raczkowskiego za-
czal penetracj¢ $srodowiska rosyjskich emigrantow, glownie narodo-
wolcow. Szybko zdobyl uznanie swych policyjnych mocodawcow.
W 1890 r., bedac juz w Paryzu, za wiedzg i zgoda Raczkowskiego
rozpoczal przygotowania do zamachu bombowego na Aleksandra
III. W spisku brato udziat wielu rosyjskich rewolucjonistow. Kiedy
bomba byta gotowa, Heckelman wszystkich zadenuncjowal, a naste-
pnie ukryt si¢ na pewien czas (wyjechal potem do Belgii). Policja
francuska dokonata licznych aresztowan i odbyl si¢ nawet gtosny
proces, w ktorym skazano (zaocznie) Heckelmana na 5 lat wiezie-
nia; wszak byt jednym ze spiskowcow. Z czasem, pod nowym nazwi-
skiem Arkadiusza Hartinga, Heckelman zostal szefem zagranicznej
agentury rosyjskiej policji w Berlinie. Funkcje te sprawowat w latach
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1900-1905. W sierpniu 1905 r. mianowano go naczelnikiem central-
nej zagranicznej placowki Ochrany w Paryzu. Kariera naczelnika
Hartinga zakonczyta si¢ w 1909 r., kiedy Burcew zdemaskowal go
jako dawnego prowokatora Heckelmana-Landesena, skazanego przez
francuski sagd. Wybucht skandal i Heckelman musiat wréci¢ do kraju.

Kolejnym przyktadem prowokacji jest dziatalnos¢ Romana Malino-
wskiego. Byl to metalowiec-tokarz, ktory nalezat kolejno do réznych
ugrupowan politycznych, zanim trafil do rosyjskiej socjaldemokrac;ji.
Ostatecznie zaczat dziata¢ we frakcji bolszewikow. Od 1912 r. byt
przedstawicielem bolszewikow w Dumie, gdzie wyglaszat radykalne,
rewolucyjne przemoéwienia. Zbyt jednak szarzowal — wzbudzil po-
dejrzenia innych rewolucjonistow i w 1914 r. zostal zdemaskowany.
Okazalo si¢, ze w Ochranie nosit pseudonim ,,Isk” (isk — poszukiwa-
nie) i otrzymywat ogromne — jak na owe czasy i w poréwnaniu z in-
nymi wspotpracownikami Ochrany — wynagrodzenie w wysokos$ci
500 rubli miesigcznie, a pod koniec swej ,,kariery” — nawet 700 rubli.
Po zdemaskowaniu wyjechat za granice; w czasie wojny dostat si¢ do
niewoli niemieckiej. Do Rosji wrécit w 1918 r. i od razu zostal przez
bolszewikow aresztowany i rozstrzelany'*.

Jak gleboko siggata infiltracja, moze §wiadczy¢ fakt, ze kiedy
w 1912 1. toczyly si¢ rozmowy miedzy mienszewikami i bolsze-
wikami na temat ponownego potgczenia obu frakcji, wsrod pigciu
przywodcow bolszewickich, uczestniczacych w rozmowach, dwoch
wspotpracowato z Ochrang, a ich zadaniem bylo niedopuszczenie
do zjednoczenia i podsycanie sporow. Jednym z tych agentow byt
Malinowski, drugi nie zostal ujawniony w materiatach publikowa-
nych po rewolucji. Poniewaz najtrudniejszym partnerem rozmow
byt Wilodzimierz Lenin, ktéremu mienszewicy zarzucali, ze swym
uporem, ktotliwoscig i dogmatyzmem uniemozliwil zjednoczenie,
przeto wlasnie Lenina zaczg¢to posadza¢ o to, ze byl tym drugim

39W. Agafonow, Zagranicznaja Ochranka, s. 24 i n.; L. Bazylow, Polityka
wewnetrzna caratu, s. 229; L. Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s. 6.
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sotrudnikom. Wydaje si¢ jednak, ze podejrzenie to nie jest uzasad-
nione. Gdyby istniaty dowody, iz Lenin byl agentem Ochrany, jego
przeciwnicy nie omieszkaliby wykorzysta¢ to i w 1917 r. otwarcie
rzuci¢ nan oskarzenie. Prawdopodobnie Lenin bezinteresownie i bez-
wiednie przyczynit si¢ do realizacji planéw Ochrany.

Innym powodem podejrzen cigzacych na Leninie byly losy osob,
ktore wziely udziat we wszechrosyjskiej konferencji socjaldemo-
kracji w styczniu 1912 r. Byta to konferencja zwotana z inicjatywy
Lenina, wiedziatly o niej zawczasu Ochrana i Depo. Zostali aresz-
towani uczestniczacy w konferencji przedstawicie wszystkich frak-
cji — procz bolszewikoéw. Wiadomo tylko, ze uczestniczyto w niej 6
agentow. W pigcioosobowym komitecie bolszewikow bylo dwoch
agentow, wsrod czterech czitonkoéw biura okrggowego tej frakcji
w Moskwie rowniez dwoch itd.'*

Prowokatorem w doslownym znaczeniu byl dowodca jednej
z ,dziesigtek” Organizacji Bojowej PPS Dawid Ajzenlist, kto-
ry w marcu 1905 r. dostarczal informacji Ochranie w Petersburgu,
jednoczesnie planujac akcie zbrojne i uczestniczgc w nich. Byt nim
pepeesowiec — agent Mojzesz Szwarc, ktory spowodowal, ze nie
powiodt si¢ plan odbicia z wigzienia Stefana Okrzei. Byt nim row-
niez zabity w Warszawie w kwietniu 1906 r. z wyroku partyjnego na
oczach rodzicow, 28-letni Mikotlaj Tatarow, syn archijereja soboru
warszawskiego, dziatacz eserowski. Zwerbowano go, kiedy na Sy-
berii odbywat kare zeslania za prowadzenie tajnej drukarni. Ochrana
polecita mu dziata¢ wsrdd eserowcow w Peterburgu. Kto$ z policji,
zapewne niechetny metodom Ochrany, napisat list anonimowy do
cztonkow partii i zdemaskowat Tatarowa. Ten poczatkowo zaprzeczat
zarzutom, ale w koncu zrejterowat do Warszawy, do swych rodzicoéw.
W ich mieszkaniu terrorysci odnalezli go i zabili'*'.

M0S. Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 37, R. Hingley, The Russian
Secret Police, s. 105-106,

4\, Zylinskij, Organizacja i zyzn’ochrannogo otdielenija, s. 278-279.
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Najstynniejszym  wspotpracownikiem Ochrany byl Jewno
(Eugeniusz) Azef, posta¢ tylez zadziwiajaca, co zlowroga.
Prowokacje, we wlasciwym znaczeniu tego stowa, doprowadzit do
niestychanych rozmiaréw, sam bowiem wymyslatl i organizowal ak-
cje terrorystyczne, a nawet uczestniczyt w ich realizacji, cho¢ praco-
wal dla policji i przyczynil si¢ do aresztowania wielkiej liczby czo-
towych dziataczy podziemia. Posuwat si¢ do tego, ze przeprowadzat
zamachy na zycie najwickszych dostojnikéw panstwowych i czton-
kow rodziny carskiej. Tutaj pomijamy opis jego dziatalnos$ci, jest bo-
wiem szeroko opisywana nie tylko w literaturze specjalistycznej, ale
takze popularnej i podrgcznikowe;j'**.

Szczegodlng forma prowokacji byto zachecanie do pogromu Zydow
lub po prostu organizowanie pogromu. Na ziemiach polskich pierw-
szym takim wydarzeniem byl pogrom w okresie $wigt Wielkanocy
w 1881 r. w Warszawie. Mimo wyraznej zachety ze strony przypatru-
jacej si¢ policji wydarzenia na szcze$cie nie przybraty tak dramatycz-
nych rozmiaréw, jak to miato miejsce w Rosji w tym samym roku,
zwlaszcza w Odessie i Kijowie. Kolejna fala pogroméw miala miej-
sce w Rosji w 1903 1., m.in. w Kiszyniowie, Zytomierzu i Homlu,
oraz w 1905 1 1906 r. w Odessie, Kijowie, Aleksandrowsku, Homlu,
Tomsku, Biatymstoku i w Kroélestwie Polskim — w Siedlcach.

Pogromy biatostocki i siedlecki byty organizowane niemal w jaw-
ny sposob przez Czarng Sotni¢ i niemiejscowg policje. Wiadze gu-
berni grodzienskiej probowaly nawet przeciwdziata¢ i do wiladz
centralnych stane byly rozpaczliwe apele z prosba o interwen-
cje 1 powstrzymanie pogromu, jednak na proézno. Dyrektor Depo,
Aleksander Lopuchin, byt przekonany, ze policja uczestniczyta

2W jezyku polskim jest juz praca o Azefie: M. Smolen, Podwdjna gra
Azefa. Por. tez L. Bazylow, Ostatnie lata Rosji carskiej, s. 373-376;
M. Hildermeier, Die Sozialrevolutiondre Partei Russlands; B. Nikolajewskij,
Istorija odnogo priedatiela; B. Sawinkow, Wspomnienia terrorysty.
O Azefie jest mowa w prawie kazdym opracowaniu poswieconym Ochranie
(por. Bibliografia).
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w pogromach. Raczkowski — wowczas szef oddzialu politycznego
w Depo — przygotowywal podburzajace proklamacje, ktére byty
drukowane na sprzecie zarekwirowanym przez policje jednemu
z podziemnych kotek. W Aleksandrowsku w gubernii jekateryno-
stawskiej rotmistrz zandarmoéw Budagowski sam wyznal, iz nale-
gal, by ludno$¢ zaopatrywala si¢ w widly i kosy. Wiadomo tez, ze
w Homlu Zandarmi wydali bron kilkunastu postronnym osobom.
Wtadze organizowaty zwozenie do Wotogdy chtopdw, ktorych naj-
pierw pojono wodka, a potem zachecano do bicia ludnosci zydo-
wskiej. Jest malo prawdopodobne, by inicjatywy pogromowe
wychodzity od najwyzszych wtadz carskich, ale wtadze te byty od-
powiedzialne za stworzenie sprzyjajacego pogromom klimatu i za
postawe policji'®.

Takze autorstwo najbardziej znanego pamfletu antysemickie-
go pt.. Protokoly Medrcow Syjonu przypisywane jest Ochranie.
Pierwowzor miat przygotowaé¢ sam Raczkowski — specjalista
od prowokacyjnych proklamacji. W przygotowaniu publikacji
uczestniczyli publicysta Ilia Zion oraz literat Matwiej Golowinski
(Hotowinski). Pozniej zidentyfikowano zrodlo, z ktorego zaczerp-
nigto tres¢ Protokotow — byla to publikacja autorstwa Maurice’a
Joly, Dialog w piekle miedzy Machiavelem i Monteskiuszem, albo
polityka Machiavela w XIX w., spisany przez wspolczesnego, wy-
dana w 1864 r. w Brukseli. Publikacja byta pamfletem, skierowa-
nym przeciwko Ludwikowi Napoleonowi Bonapartemu. W Rosji
Protokoly opublikowano po raz pierwszy w 1903 r. w pismie
Russkoje Znamia, wydawanym przez znanego antysemite Pawla
Kruszewana. W formie ksiazkowej wydano je w 1905 r. jako doda-
tek do ksigzeczki Sergiusza Nila Wielkie w Matym, czyli bliski jest
Antrychryst i panowanie diabta na ziemi, a potem wznowiono jako

M. Anczarowa, Kto i poczemu ustraiwal jewriejskije pogromy, s. 20-26;
L. Bazylow, Polityka wewngtrzna caratu, s. 131; R. Hingley, The Russian
Secret Police, s. 92-94.
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niezalezng publikacj¢. Poczatkowo Protokofy nie odniosty sukcesu,
mato byly czytane nawet w samej Rosji; rozgtos — niemal swiatowy
— zdobyty dopiero po 1917 r., zwlaszcza gdy zaczeli je wykorzysty-

wac faszy$ci'*.

W jezyku polskim najszerzej o Protokotach napisat Janusz Tazbir:
Protokoty Medrcow Syjonu. Autentyk czy falsyfikat. Por. tez S. W. Baron,
The Russian Jew under Tsars and Soviets, s. 55-56; P. Charles, Protokoty
Medrcow Syjonu, “Znak” 1990, nr 4-5, s. 203-220; R. Hingley, The
Russian Secret Police, s. 93-94.
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Rozdziat 13. Walka
Zz prowokacja i agentura

W mniemaniu rewolucjonistow najlepsza i najskuteczniejsza forma
zwalczania agentury byto natychmiastowe udzielanie ,,nauczki”, czy-
li terror. Czasem urzadzano ,;rozpraw¢” przed partyjnym ,,sadem”,
po czym od razu nastgpowato wymierzanie sprawiedliwosci, zwy-
kle jednak decyzj¢ podejmowano szybko i bez wigkszych ceregieli.
Informacje o takich samosadach sg bardzo obfite; w koncu XIX w.
w kazdej lepiej rozwinigtej guberni rosyjskiego imperium byto ich co
roku po kilka. Nielegalna prasa socjalistyczna systematycznie dono-
sita o pobiciu lub zabiciu wymienianych z imienia i nazwiska ,,szpic-
1i” ku przestrodze innym. Ilu bylo wsrod nich prawdziwych szpie-
gow, a ilu — posadzonych niestusznie, trudno powiedzie¢.

Dziatacze partyjni pocieszali si¢, ze zawsze ofiarami radykalnych
metod, stosowanych w warunkach zmuszajacego do konspiracji ter-
roru panstwowego, musza by¢ — oprocz winnych — takze osoby nie-
winne. W sukurs przychodzily przystowia: ,,gdzie drwa rabig — tam
wiory lecg”, ,,nie czas zatowac roz, kiedy plong lasy” itp. Wszystko
to dziato si¢ przeciez dla dobra Rewolucji — a to usprawiedliwiato
wszystko. Uwazano tez, ze kazde zabojstwo dziatato odstraszajaco.
Czy bylo to stuszne mniemanie — nie sposob udowodni¢. Bylo to
wszak bledne kolo: im bardziej nasilat si¢ terror, a agenci — zagroze-
ni, tym ostrzejsze stosowano represje i tym pilniej poszukiwano do-
brych informatorow. Im za$ wigksze sukcesy w walce z niezaleznym
ruchem spotecznym odnosity witadze, tym bardziej postuch zdoby-
wali ci, ktorzy argumentowali na rzecz radykalnych metod dziatania.
Radykalizm rewolucyjny byt uzasadnieniem represji i inwigilacji, to
za$ stawalo si¢ uzasadnieniem radykalizacji metod.

W celu przeciwdziatania prowokacji u schytku XIX w. w ru-
chu rewolucyjnym pojawita si¢ propozycja (ze strony — by¢ moze
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— dziataczy polskich), by przyja¢ zasadg, ze inicjator akcji bombowe;j
bierze udziat w tej akcji. Nalezy odda¢ sprawiedliwos¢ wigkszosci
terrorystow-narodowolcow, ze za swe czyny naprawde ptacili wila-
snym zyciem. W planowaniu zamachéw, przygotowaniu dynamitu,
wykonywaniu zamachu itd., nawet jesli role byly podzielone, brali
udziat wszyscy 1 wszyscy byli przygotowani na poniesienie najwyz-
szej ofiary. Z czasem jednak za bezposrednig inicjatywa kryla si¢ po-
srednia inspiracja zamachu, inspiratorzy zas pozostawali bezpieczni.
Poza tym powstanie wyodrebnionych bojowek, posiadajacych wta-
sng strukture sprawito, ze inicjatorzy, a nawet przywddcy bojowek
zabijali cudzymi rekami: ani Gerszuni, ani Pilsudski nie brali udziatu
w bezposrednich akcjach!®. To prawda, ze w bojoéwkach byli ochot-
nicy, zwazywszy jednak ich bardzo mtody wiek, trudno nie zasta-
nowi¢ si¢ nad problemem odpowiedzialnosci za dokonywane przez
nich czyny i w konsekwencji — ich los.

Specjalng organizacje do wykrywania w ruchu podziemnym taj-
nych agentow policji politycznej, niejako ,kontrwywiad”, powotal
eserowiec Wtodzimierz Burcew. Werbowat do niej urzgdnikéw na-
wet wyzszej administracji panstwowej, mial swoich tajnych sotrud-
nikow w rozmaitych partiach i frakcjach, nawet we wtasnej Partii
Socjalistow-Rewolucjonistow, zdobywat informacje od samej policji.
Zjadliwie pisat o nim Spiridowicz: ,,To, co bylo uwazane za przestep-
stwo i1 podtos¢ ze strony rzadu, uznawano za nieodzowne i dobre we
wilasnych rekach: taka jest etyka rewolucjonistow”!*. Pomija jednak
Spiridowicz t¢ niemato wazng okoliczno$¢, ze walka byta nieréwna,
a sytuacja opozycji — nieporownanie gorsza od sytuacji wiladz. Czy
rozgrzeszalo to do konca rewolucjonistow, ktorzy uwazali, ze nie
majg innych mozliwosci dziatania, pozostaje sprawg dyskusyjna, wy-
kraczajacg jednak poza ramy tej ksigzki.

145 Jozef Pitsudski wzigt udziat w akcji w Bezdanach w 1908 r.

146 A, Spiridowicz, Zapiski zandarma, s. 50. Por. tez wspomnienia samego
Burcewa.
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Mimo to Burcew cieszyl si¢ swoistym uznaniem samej poli-
cji, ktéra uwazala go za ,,uczciwego fanatyka”. Dziatalnos¢ roz-
poczynal w Woli Ludu, kontynuowal za$ w Partii Socjalistow-
Rewolucjonistow. W 1885 r. byl zestany na Syberi¢, stamtad uciekt
za granic¢. Nie wiadomo, w jaki sposob i kiedy zaczal montowac
kontragenture, ale jest pewne, ze swoje sukcesy zawdzigczal wspot-
pracy z Leonidem Mienszczikowem. Mienszczikow byl jednym
z nielicznych rewolucjonistow, ktorych przyjeto do statej, etatowej
stuzby w policji. Zdaniem niektorych zandarmow zemscito sie to
pozniej na samej policji.

W latach 1885-1887 Mienszczikow byl cztonkiem koétka narod-
nickiego. Zostat aresztowany na skutek donosu mlodego wow-
czas Sergiusza Zubatowa. Poniewaz ztozyl zeznania, zainteresowat
si¢ nim 6wczesny naczelnik moskiewskiej Ochrany — Bierdiajew.
Mienszczikow zorientowat si¢, ze Zubatow jest zdrajca; moze to go
zachecito do przyjecia propozyciji wspotpracy? Byt jednak zbyt mto-
dy, zbyt oddalony od wazniejszych osrodkoéw konspiracyjnych, nie
mogt liczy¢ na szybkie uzyskanie istotniejszych informacji. Wstapit
wigc do regularnej stuzby policyjnej i zostal filerem w Moskwie.
Potem awansowat, ale jako cywil przeszedt do kancelarii na stano-
wisko urzednika biura Ochrany. Pracowat gtownie w ,,czarnym gabi-
necie” przy perlustracji, co byto zadaniem bardzo odpowiedzialnym.
Z czasem awansowat dalej 1 przeszedt do Depo, czyli Departamentu
Policji w Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. Zrodlem jego karie-
ry byto wykrycie zatozycieli i wspotpracownikow wydawanej w la-
tach 1900-1905 za granicg ,,Iskry”. Ofiarg padt migdzy innymi jeden
z czotowych socjaldemokratow — Fiodor Dan.

Mienszczikow juz w 1905 r. zaczat anonimowo ostrzega¢ i infor-
mowac socjalistow, zwlaszcza eserowcow, o poczynaniach policji
1 ostrzega¢ przed niektorymi zdrajcami. Adresaci uwazali jednak te
doniesienia za mistyfikacje¢, poczatkowo wigc nie odnosity one po-
zadanych skutkéw. Mienszczikow zwolnil si¢ z Depo 1 w 1909 r.
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wyjechat za granicg, gdzie osobiscie zaczal dostarcza¢ informacji
Burcewowi, a poniewaz pracowal w Ochranie okoto 20 lat i miat
zwyczaj zbierania kopii roznych tajnych dokumentow, miat wigc nie-
mato dowodow zdrady popelnionej przez wiele osob. To dzigki nie-
mu zdemaskowano wielu groznych dla ruchu rewolucyjnego terro-
rystow — prowokatorow. Reszte swego zycia Mienszczikow spedzit
w Stanach Zjednoczonych. Tam napisal wspomnienia, w ktorych kre-
owat si¢ na odpowiednika Konrada Wallenroda. Jednakze nie udato
mu si¢ zjedna¢ sobie sympatii i nie miat dobrej opinii ani wsrod by-
tych rewolucjonistow, ani wérod bytych pracownikéw Ochrany'¥.

Jeszcze jednym informatorem Burcewa, dziatajacym z odmien-
nych niz Mienszczikow, pobudek, byt Aleksander Lopuchin, dyrektor
Depo. O pobudkach tych wiemy ze wspomnien samego topuchina,
opublikowanych w 1907 r. w Moskwie, jak rowniez z relacji niechet-
nego mu Gierasimowa. Ten ostatni napisat, ze w oczach zandarmow
Lopuchin stat si¢ zbyt liberalny. Z ksigzki L.opuchina mozna wysnu¢
wniosek, ze jej autor istotnie przejat si¢ ideami zmodernizowanej,
sprawnie funkcjonujgcej monarchii, ktora bylaby ,,panstwem prawa”,
gdyby uzy¢ niemieckiej terminologii pozytywistycznej. Organizacje
rosyjskiej policji uwazal za przestarzala, system stanu wojenne-
go 1 skrajnych ograniczen wolnosci — za niemozliwy do utrzymania
1 szkodliwy dla samego panstwa, metody Ochrany za$ za niegodne
i bardzo dla panstwa niebezpieczne. Nie byl stronnikiem ruchu re-
wolucyjnego i chyba sadzil, zreszta nie bez racji, ze zdemaskowanie
agentow—prowokatorow kompromituje sam ruch rewolucyjny.

W koncu 1904 r. Lopuchin sporzadzit notatke stuzbowa o dziataniu
tajnej agentury i prowokacji, do ktorej wyrazit negatywny stosunek.
W styczniu 1905 r. notatka ta byta rozpatrywana przez Komitet Rady
Ministrow. Cho¢ byla trzymana w najwigkszej tajemnicy, w maju
1905 r. ukazata si¢ drukiem za granicg z przedmowa Lenina. P6zniej
wladze dowiedziaty si¢, ze Lopuchin sam dostarczyl caty memoriat

147 Katorga i Ssytka” 1926, nr 1, s. 34-39.
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Burcewowi. Zdymisjonowany nadal utrzymywal czeste kontakty
z Burcewem i w 1908 r. pomdgt mu zdemaskowac Azefa. Zostat za
to aresztowany i skazany na 5 lat zestania na Syberi¢. W 1912 r. car
utaskawil Lopuchina, pracowat on nastgpnie w bankowosci.

Burcew miat takze informatora z Ochrany warszawskiej; byt
nim Michat Bakaj, dzialajacy w Warszawie w latach 1903-1906.
Jego doniesienia daty poczatek aferze Azefa, gdyz to Bakaj prze-
konat Burcewa, iz w S$cistym kierownictwie Partii Socjalistow-
Rewolucjonistow dziatal prowokator. Jego nazwiska Bakaj albo nie
chciat wyjawi¢, albo — co jest bardziej prawdopodobne — jeszcze sam
nie znat.



Rozdziat 14. Liczebnosc¢ policji
politycznej i tajnej agentury

Uwaza si¢ na ogol, ze najwigksze nasilenie prowokacji i szyb-
ka rozbudowa wewngtrznej agentury przypadaja na okres kariery
Zubatowa, a wigc na lata 1902—-1904. Jednak w czasie rewolucji
1905 r. ,zaraza prowokacji”’, jak nazywano niezbyt precyzyjnie
donosicielstwo, opanowata Rosje i Krolestwo Polskie, zwtaszcza
wszedzie tam, gdzie mialy miejsce jakie$ wystapienia spoteczne.
Tak np. szczegélne rozmiary przybraly zdrada, donos i wtasciwa
prowokacja w Lodzi. W latach 1905-1907 bowiem doszedt dodat-
kowy motyw donosicielstwa: walka migdzy grupami i organizacja-
mi w ruchu spotecznym, ktore rdznity si¢ migdzy sobag w jakichs$
sprawach, gtownie taktycznych. Wzajemna konkurencja i rozgryw-
ki frakcyjne zaczynaly czasem przestania¢ podstawowe problemy,
ktore legty u zrodet rewolucji.

Nawet w okresie porewolucyjnym nie byto $rodowisk, partii,
miejscowosci w Krolestwie Polskim i w najwazniejszych rejonach
Rosji, by nie dziatali tam donosiciele i prowokatorzy. Zdrajcow nie
trzeba byto specjalnie wyszukiwac lub ksztattowaé — zglaszali si¢
sami. Spotykamy wsrdd nich jak juz wspominalismy — ludzi z roz-
nych srodowisk spolecznych. W 1913 r wybucht nawet skandal, taj-
nymi agentami policji bowiem okazali si¢ uczniowie (a na pewno
jeden z nich) gimnazjum petersburskiego. W maju tego roku Depo
wydal wigc instrukcje, ze nie wolno werbowac ucznidéw na wspot-
pracownikow Ochrany'#®.

Takze spojrzenie na pracg samej policji przynosi zaskakujace re-
zultaty. Tak np. w 1915 r. kancelaria ogdlna moskiewskiej Ochrany
przejrzata dane personalne 100 tys. robotnikow zatrudnionych
w zakladach pracujacych na potrzeby armii, posiadata informacje

48\, Zylinskij, Organizacija izyzn’ochrannogo otdielenija, s. 270.
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o wszystkich strajkach i wszelkich aresztowaniach. W spisach alfa-
betycznych kancelarii ogélnej znajdowato si¢ 300 tys. akt personal-
nych, dotyczacych ludzi ze wszystkich §rodowisk spotecznych, od
prostych wyrobnikéw do cztonkéw rzadu i krewnych cara'®. Nic
wiec dziwnego, ze wedle powszechnej opinii zasi¢g dziatania i stan
liczbowy policji politycznej w Rosji byly bardzo duze w poréwna-
niu z innymi krajami.

Trudno powiedzie¢, czy taki sad byt uzasadniony; by¢ moze,
opieral si¢ on na zewnetrznych oznakach penetracji spoteczenstwa
przez policj¢ i w ogdle na charakterystycznym dla Rosji duzym za-
kresie nadzoru nad ludnoscig. Owczesni obserwatorzy, zwlaszcza
cudzoziemcy, byli pod wrazeniem stopnia ograniczenia swobod
obywatelskich w Imperium Rosyjskim, dochodzili wigc do wnio-
sku, ze wynikato to z rozbudowy tajnej policji politycznej. Tak np.
amerykanski dziennikarz George Kennan, ktory odbyl podréze po
Rosji a zwlaszcza po Syberii, pisat: ,,W zadnym kraju $wiata nie
mogtaby policja mie¢ wigkszej wtadzy i tak dalece kontrolowac zy-
cie ludzkie jak w Rosji”'*. Trzeba jednak pamietaé, ze zniewolenie
spoteczenstwa w despotyzmie i poddanie ludnosci nadzorowi nie
wynikato wylacznie ze znacznej liczebnosci wlasciwych sit policyj-
nych, ale z ogolnego mechanizmu wladzy, ze struktury spotecznej
rodzacej gleboko tkwigce uczucia obcosci i nienawisci grupowej,
a takze ze szczego6lnej atmosfery ideowo-kulturowej. Z niej to chy-
ba wywodzi si¢ aprobata donosu jako obowigzku.

Kompetencje rosyjskiej policji byly zreszta rzeczywiscie zle
okreslone przez prawo, przepisy bowiem — zaréwno te, ktore do-
tyczyty policji, jak i w ogéle administracji — byly tylez kazuistycz-
ne, ile me¢tne. Wynikato to z zasady, ze rzad jest ,,opiekunem”
swych poddanych, co oznaczato w istocie ubezwlasnowolnienie
ludnosci. Te sprawy, ktore gdzie indziej zalatwiali sami obywatele

1498, Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 10.
190G, Kennan, Syberia, t.2,s. 123.
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i powolywane przez nich instytucje, w Rosji regulowane byty przez
ministra spraw wewnetrznych. MWD (Ministierstwo Wnutriennych
Diel) stato si¢ urzgdem wyzszym, gorujacym znaczeniem, pote-
g3 i zakresem wladzy nad innymi ministerstwami. Podejmowanie
wszelkich dzialan wymagato zezwolenia, dlatego przepisy i rozpo-
rzadzenia byty coraz liczniejsze.

Wedtug okdlnika Ministerstwa Spraw Wewnetrznych z sierpnia
1882 r. policja miata — précz dawnych uprawnien i obowigzkow
— prawo do bezposredniej kontroli przedstawien dobroczynnych;
policjanci rozprowadzali bilety loterii (istnial monopol loteryjny)
i kontrolowali wszelkie zbidrki pieni¢zne, by wysledzi¢, czy nie
zbiera si¢ funduszy na cele nielegalne. Stowarzyszenia naukowe tez
podlegaly nadzorowi, a ich prezesi byli zatwierdzani przez mini-
stra spraw wewnetrznych. Porzadek obrad trzeba bylo przedstawiaé
do wgladu gubernatorom. Sprzedaz gazet czy zatozenie czytelni
publicznej wymagaly zezwolenia policji, ktére wydawano po dro-
biazgowym badaniu pod katem postawy politycznej petenta. Takie
badanie poprzedzalo zreszta wydanie zgody na jakgkolwiek samo-
dzielng dziatalno$¢ zawodowa; nawet akuszerka, ktora chciata roz-
poczaé praktyke, musiala by¢ doktadnie sprawdzona. Dochodzito
do absurdow: jesli chtop chciat zatozy¢ sobie tazni¢ lub wieczorem
mtoécié przy sztucznym $swietle, musiat prosi¢ policj¢ o zezwolenie.
,,Krotko mowigc — pisat Kennan — nie mozna w Rosji bez pozwole-
nia policji ani sie poruszaé, ani w ogdle zy¢”5!.

Policja kontrolowata lombard, urzadzenia sanitarne, przeprowa-
dzata rewizje, cenzurowata, zmuszata ludzi do chodzenia do cerkwi
itd. Gubernatorzy, ktorzy podlegali MWD, otrzymywali rocznie setki
przepisoéw, a to o zakazie sprzedazy jakiegos leku, a to o zakazanych
sztukach teatralnych, a to o nieprawomyslnosci jakich$ osob, o urza-
dzeniu klozetow, o transporcie towardw, o zbidrkach pienieznych,
o koniecznosci sprzedawania zboza nie na miar¢ (sypng), a na wage

51 Tamze, s. 125.
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itp. W wigkszosci wypadkow polecenia pozostawaly na papierze i nie
byly wykonywane, tym bardziej, ze w rzeczywistosci sita policji, wy-
razajgca si¢ nie w przepisach, a w etatach, nie byta wcale duza.

Trzeba przeto pamigtaé, ze znaczenie tajnej agentury oraz stopien
rozpoznania $rodowisk opozycyjnych w minimalnym stopniu by-
waja funkcja liczebnosci policji, a nawet tajnej agentury — juz pre-
dzej zaleza od stopnia jej finansowego i materialnego wyposazenia.
Sprawnos¢ byla wazniejsza od liczby zaangazowanych osob, a sto-
sunki miedzyludzkie, zastraszenie, konflikty grupowe i konflikty lo-
jalnosci, ferment ideologiczny, zwtaszcza za$ sytuacja wewnatrz grup
podziemnych — wszystko to w decydujacym stopniu wptywato na re-
zultaty pracy Ochrany, jej sukcesy lub niepowodzenia. Przygladajac
si¢ wiec liczbom, nie zapominajmy, ze piszemy tu o zjawiskach, kto-
re w duzej czgsci sg niewymierzalne.

Liczba tajnych agentow obserwacji wewnetrznej, czyli wspotpra-
cownikow albo ,,prowokatorow”, jesli uzy¢ popularnego okreslenia,
nie jest mozliwa do ustalenia przede wszystkim dlatego, ze nigdy
nie byla stata. Niektorzy agenci donosili przez dtuzszy czas, wielu
dostarczato informacje jednorazowe albo wyrazito tylko zgode na
wspotprace, ale jej nie podjeto. Sg podstawy do przypuszczen, ze
informatorzy “podnajmowali” innych informatorow, nigdy i nigdzie
nie zarejestrowanych.

Ochrana prowadzita rejestry nazwisk wspotpracownikow; ich
cze$¢, ktora nie ulegla zniszczeniu, przejeta po rewolucji lutowej
w 1917 r. Komisja dla Ochrony Nowego Ustroju. Wiemy jednak,
ze byly to tylko nazwiska czegsci agentéw, a mianowicie moskiew-
skich, i to tylko tych, ktorzy pracowali na pewno w 1910 r. i w la-
tach pdzniejszych, przy czym cz¢$¢ z nich wycofata si¢ jeszcze
przed 1917 r. Przepadly informacje (z wyjatkiem bardziej zna-
nych przypadkéw i tego, co bylo w posiadaniu paryskiego osrod-
ka Ochrany) o agentach, ktorzy zaprzestali wspotpracy z Ochrang
moskiewska przed 1910 r. Nalezy doda¢, ze biuro moskiewskie
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wiasnie dopiero w 1910 r. zaprowadzito systematyczna kartoteke;
kiedy zrobity to inne biura, nie wiemy!'>.

Na przetomie 1915 1 1916 r. z moskiewska Ochrang wspotpraco-
walo na pewno od 48 do 53 0s6b, cho¢ sporzadzono liste 91 sotrud-
nikow, uzupetiong potem o 25 nazwisk. Nie wliczono do tego ani
tych osob, ktore wycofaly sie przed sporzadzeniem ewidencji, ani
wspotpracownikow roznych gubernialnych zarzadow zandarmerii,
zandarmerii kolejowej itd. Oprocz oséb ujetych w kartotece mo-
skiewskiej czynni byli informatorzy zandarmerii tam, gdzie nie byto
biur Ochrany oraz informatorzy zwyktej policji. W sumie w aktach
moskiewskich byto 400 pseudonimow, ale pod znaczng ich czgécig
kryli si¢ sztuczniki i przypadkowi, jednorazowi informatorzy. Trzeba
tez pamigtac, ze niektorzy agenci mieli po 2—3 pseudonimy'*.

Nie znamy w ogole liczby wspoélpracownikéw Ochrany peters-
burskiej. Na podstawie materiatow, jakie zachowaty si¢ po rewolu-
cji lutowej 1917 r., trudno o niej wnioskowac. Generat Gierasimow
utrzymuje w swoich wspomnieniach, ze ,,jego”, to znaczy petersbur-
scy agenci z lat 1906—-1909, nigdy nie zostali wykryci. Oczywiscie,
czes$¢ z nich przestata pracowac¢ z chwilg, gdy Gierasimow odszedt
z Ochrany. Gdy konczyt on swa dziatalnos$¢, to znaczy w 1909 r.,
miat on od 120 do 150 wspotpracownikow sposrod cztonkdéw so-
cjaldemokracji, Partii Socjalistow—Rewolucjonistow, maksy-
malistow, anarchistow, a takze nawet kadetow (cztonkéw partii
Konstytucyjno-Demokratycznej). Agenci ci byli podzieleni na gru-
py w zaleznosci od partii, w ktorej dziatali, 1 kontaktowali si¢ regu-
larnie z jednym z oficerow zandarmerii przydzielonym do kazdej
grupy. Gierasimow utrzymywal, ze dzigki nim wiedziat o wszyst-
kich wazniejszych zebraniach i nielegalnych dziataniach partii.

1528, Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.19. Otwarcie archiwow rosyjskich
i udostepnienie akt, ktore podobno archiwa te zawieraja, moze przynies¢
przetom w naszej wiedzy o rozmiarach agentury.

153 Tamze, s. 30-31.
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Oczywis$cie, wspotpracownicy Gierasimowa nie dziatali wytacznie
w Petersburgu lub guberni petersburskiej, inwigilacja bowiem nie
mogta by¢ uzalezniona od podziatu terytorialnego — byta ,,przypisa-
na” do oséb, nie do miejsc.

Dla Krolestwa Polskiego wraz z Litwa 1 Biatorusig ustalono okoto
580 nazwisk tajnych wspotpracownikow oddzialu wewnetrznej ob-
serwacji, dziatajacych w latach 1910-1917. Wydaje si¢, ze rozmiary
agentury w Krolestwie Polskim byly znacznie wigksze niz w samej
Rosji. Nic w tym dziwnego, Krélestwo bowiem stanowito szczegol-
nie wrazliwa czgs¢ imperium, nie tylko ze wzgledu na ruch niepodle-
glosciowy, ale takze wazne graniczne potozenie. Charakterystycznym
odbiciem dziatalno$ci tajnej agentury w srodowiskach polskich byty
procesy wytaczane w Krakowie szpiegom z Krolestwa Polskiego,
dziatajacym na terenie Galicji, coraz czestsze od poczatkow XX w.
Szpiedzy ci wspotpracowali z Ochrang i wojskiem rosyjskim'>*.

W omawianym okresie panowata zrozumiata tendencja do
wyolbrzymiania liczby i zasiegu dziatalnosci donosicieli i prowo-
katorow, tym bardziej ze sami dziatacze rewolucyjnego i narodo-
wego podziemia wzajemnie oskarzali si¢ o prowokacje, zwlaszcza
gdy w gre wchodzity walki frakcyjne. Tendencja ta ze zrodet prze-
nosi si¢ czasem do dzisiejszej historiografii, dlatego rola Ochrany
jest, naszym zdaniem, diabolizowana. Nie wydaje si¢, by w calym
Cesarstwie na raz dziatato wiecej niz 1000 tajnych agentow, poczyna-
jac od stalych i systematycznie optacanych wspdlpracownikow,
na drobnych, sporadycznie donoszacych informatorach konczac.
Granica migdzy nimi a tymi, ktorzy np. ,,sypali” w czasie §ledztwa,
jest czasem trudna do ustalenia.

Znacznie tatwiej ustali¢ liczbg zawodowych funkcjonariuszy tajnej
policji, czyli etatowych pracownikoéw Ochrany i zandarmerii w Rosji
i1 w Krolestwie Polskim. Przecigtnie w jednym oddziale Ochrany
w 1905 r. pracowato okoto 20 cywilnych urzgdnikow, 5—6 oficerow

134 A. Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 90.
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lub podoficerow zandarmerii oraz do 50 inspektoréw ulicznych, czyli
Hflerow”. Wigksze byty tylko placowki w Petersburgu i w Moskwie.
W catym Cesarstwie Rosyjskim przed pierwsza wojng §wiatowa byto
kilkanascie ochrannych otdielenij, w sumie wigc liczba ich pracowni-
kow nie przekraczata zapewne 2 tys.

W 1894 r. w Korpusie Zandarméw byto — wedtug etatow — 17 wyz-
szych oficerow w zarzadzie i sztabie, 7 w zarzadzie okrggu warszaw-
skiego i 4 w zarzadzie okrggu syberyjskiego, 316 za§ w pozostatych
zarzadach gubernialnych. Razem byto 344 oficerow — mogto ich by¢
mniej, jesli wszystkie etaty nie byly obsadzone, nie bylo ich jednak
wigcej. Wyzszych urzednikow z ranga, to znaczy posiadajacych jed-
ng z 12 rang przystugujacych ludziom na okreslonych stanowiskach,
byto 23. Dzielili si¢ oni na urzgdnikéw zarzadu gléwnego i sztabu —
tych bylo 4, zarzadu warszawskiego — rowniez 4, 1 byt w zarzadzie
syberyjskim, 14 pozostatych pracowato w zarzadach gubernialnych.
Stuzba tzw. szeregowa, podporzadkowana dyscyplinie i po czgsci
dowodztwu wojskowemu, sktadata si¢ z 215 wachmistrzow, 1726
podoficerow i 74 szeregowych. Byli to prawdopodobnie zolnierze
armii delegowani do stuzby w zandarmerii, bo zandarmi byli co naj-
mniej podoficerami. Ogdtem caty ten korpus o charakterze wojsko-
wym liczyt 2015 etatow'*>.

Poza ,;szeregami”, czyli w cywilnej stuzbie etatowej w zandar-
merii, znajdowato si¢ 234 urzednikow, przewaznie pisarzy, z kto-
rych 23 pracowalo w zarzadzie gléwnym i w sztabie, 8 w zarza-
dzie warszawskim, 4 w zarzadzie syberyjskim i 199 w pozostalych
zarzadach gubernialnych. Oprocz tego byla rezerwa skladajaca sie
z 70 podoficeréw; 40 osob zatrudniano w powiatowych zarzadach
zandarmerii Kroélestwa Polskiego, tu bowiem, w przeciwienstwie
do Rosji, oprocz gubernialnych byly jeszcze powiatowe zarzady

155 Liczby podane za aneksem umieszczonym w pracy: A. Wisniewski,
Drziennik szpiega, s. 44—45. Czg$¢ liczb poprawiono ze wzgledu na bledy
w obliczeniach.
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zandarmerii. W zarzadzie drog zelaznych, czyli w tzw. zandarmerii
kolejowej, bylo 199 generatéw i innych oficeréw sztabowych. Poza
tym 72 wyzszych oficerow pracowalo w 3 dywizjonach zandarmerii
w Petersburgu, Moskwie i Warszawie, i w 20 komendach zandarme-
rii konnej i w twierdzach. Ogotem wigc w Korpusie Zandarméw byto
675 generatow 1 oficerow sztabowych. W zarzadach powiatowych
w Krolestwie Polskim pracowato 5 urzednikow z rangg i 38 wach-
mistrzow. 182 wachmistrzow znajdowato si¢ w niektorych powiatach
poza Krolestwem Polskim, cho¢ nie byto tam zarzadow zandarmerii.
Razem byto 463 wachmistrzéw i urzednikow. W zarzadach powiato-
wych Krolestwa Polskiego byto 360 podoficerow, poza Krolestwem
— 4301 podoficerow, ponadto w Krodlestwie Polskim zatrudniano
10 trgbaczy i 38 szeregowcow, poza Krolestwem — 1131 trgbaczy
1 szeregowcow, razem 1253 osoby . Liczba pisarzy i innych urzedni-
kéw bez rangi wynosita 340 osob, w tym 106 w Krolestwie Polskim.

Razem wigc w zandarmerii bylo 675 generatow i1 oficerow, 463
wachmistrzow 1 urzednikow z ranga, 6387 podoficerow, 1253 sze-
regowcow 1 trgbaczy, 574 pisarzy i innych urzednikoéw bez rangi,
w sumie wigc 9352 osoby, w tym na Krolestwo Polskie przypadato
47 generatow i oficerdéw, 43 wachmistrzéw, ponad 360 podoficeréw,
48 szeregowcoOw i trebaczy, 114 pisarzy, razem 621 0s6b'*®. Personel
zandarmerii Kroélestwa Polskiego stanowit w ten sposob okoto 7%
personelu zandarmerii calego Cesarstwa Rosyjskiego. Byto to pro-
porcjonalne do liczby ludnosci, ludnos¢ Krolestwa Polskiego, bo-
wiem w tym czasie stanowila okoto 7-8% ludnosci Cesarstwa.

Na poczatku 1916 r. Korpus Zandarméw sktadal sie z nastepuja-
cych oddziatow: Gtownego Zarzadu Osobnego Korpusu zandarméw,
sztabu Korpusu, 75 gubernialnych, miejskich i okregowych zarzadéw
zandarmerii I, II i II rzedu, 30 powiatowych zarzadow zandarmerii

156 Liczba podoficeréw moze by¢ zanizona. Wedtug A. Prochnika etat zan-
darmerii w Krolestwie Polskim w 1895 r. wynosit 1414 osob — A. Prochnik,
Zandarmeria, s. 94.
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Krolestwa Polskiego, 33 zarzadoéw policyjno-zandarmeryjnych ko-
lei zelaznych, 321 oddziatéw zarzadéw zandarmerii kolei zelaznych,
19 zandarmeryjnych druzyn w twierdzach, 2 komend portowych, 3
dywizjonéw, odeskiej konnej i dwoch (na Kamczatce i Sachalinie)
pieszych druzyn zandarmerii oraz 27 oddziatow budowlanych.
Zatrudnionych byto 994 oficerow, 38 urzednikow w rangach i 14451
nizszych funkcjonariuszy, razem — 15 483 osoby'’. W porowna-
niu z 1894 r. personel zandarmerii powiekszyl sie o 66%, ludnos¢
Cesarstwa za$ — 0 27%.

1578, Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 48.
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Rozdziat 15. Zamierzone
| Niezamierzone efekty

Kiedy w 1879 r. w ParyZzu na powitanie nowego prefekta policji pary-
skiej jego nowi podwladni wreczyli mu jego dossier, zaopatrzone
w numer 14207, byl on zrazu zaskoczony. Pisal potem w swych pa-
migtnikach, ze kazdy cztowiek z Haute Société lub piastujacy jakies
wyzsze stanowisko miat w policji takie dossier; czyli — jak by$Smy to
dzi$ powiedzieli — ,teczke”: ,,Wszyscy , ktorzy si¢ licza w Paryzu
dzigki swej urodzie, elegancji, umystowi, urodzeniu, talentom —
wszyscy, caty Paryz w koncu, maja swoje dossier”, nie tylko $rodo-

wisko kryminalne's®

. Tak samo byto w Rosji — Ochrana miata karto-
teki z informacjami dotyczacymi ministrow, gubernatorow, cztonkow
rodziny carskiej itd. Znacznie gorzej bylo natomiast z rejestracjg
srodowiska przestgpczego przez zwykla policje. Jednakze stopien
infiltracji szerszych warstw spotecznych przez policje polityczng byt
na pewno wigkszy, niz w samej Francji — twierdzy systemu policyj-
nego. Mozna by powiedzie¢, ze wigkszy odwrotnie proporcjonalnie
do zasiegu swobdd obywatelskich w Rosji i w Europie Zachodnigj
1 zapewne wigkszy nie tyle za sprawa dobrej organizacji i liczebnosci
policji, co za sprawg samego spoleczenstwa.

Miedzy mtodzieza i rzemiesSlnikami w 1861 r. w Warszawie kre-
cili si¢ prowokatorzy Cywinski, Piotrowski, Resengold i wielu in-
nych. Juz w latach 1840-1870 w wigzieniach, nawet w twierdzy
szlisselburskiej, odbywali — rzeczywiscie lub pozornie — kary agen-
ci, ktorzy nalezeli do polskich ugrupowan powstanczych czy rosyj-
skich kotek rewolucyjnych. Czasem tylko rekrutowano ich sposrod
wiezniow kryminalnych, jesli ci odznaczali si¢ jakimi$ szczegolnymi
cechami, sprzyjajacymi funkcji, jaka mieli spetni¢'®. W koncu lat

8 L. Andrieux, Souvenirs d’un préfet de Police, s. 30.
159 J. Grabiec [J. Dabrowski], Rok 1863, s.51; M. Gierniet, Istorija carskoj
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siedemdziesigtych XIX w. w Kroélestwie Polskim policja dyspono-
wala spisami robotnikéw fabrycznych, ktore byly jej systematycznie

dostarczane'®®

. Ochrana moskiewska i petersburska doktadnie spraw-
dzaty przeszitos¢ robotnikéw zatrudnionych w przemysle wspotpra-
cujacym z armig. Obserwowane byly restauracje, kawiarnie, szynki,
kantory, szkoty, internaty. Jakie wigc byly rzeczywiste efekty dzia-
fania tajnej agentury? Czy spetiata ona oczekiwania, jakie wigzaty
z nig wtadze? Czy byla skuteczna, to znaczy ograniczata rozmiary
nielegalnej dziatalnosci i op6znita upadek rezimu?

Podkreslalismy juz, ze nie mozna okresli¢ liczby osob, ktore dostar-
czaly informacji, nie mozna rowniez ustali¢ ilo$ci dostarczonych in-
formacji. Ich znaczenie zreszta bylo tak rozne, ze wszelkie liczby
tracg sens. Zrodta, ktérymi dysponujemy , maja jedng wspolna ce-
che, niezaleznie od ich pochodzenia — wyolbrzymiaja rozmiary agen-
tury. Ruch rewolucyjny, zwtaszcza od konca XIX w., ogarniety byt
szczegblng psychozg — ,,szpiegofobig”. W kazdym niepowodzeniu,
kazdym aresztowaniu, spowodowanym ewidentng nieostroznoscig
lub lekkomys$lno$cig upatrywano prowokacji. Na karb diabolicznych,
wszechobecnych agentow Ochrany sktadano wszystkie efekty ludz-
kiej ztosci, zemsty, rozczarowania, ghupoty, szczegdlnego poczucia
obowigzku donoszenia wtadzom o wywrotowej dziatalno$ci i zara-
dzania tym samym zhu.

Sama policja starata si¢ robi¢ wrazenie potezniejszej i bardziej
wszechwiedzacej, niz byta nig w rzeczywistosci. Charakterystyczne
sg przechwalki generata Gierasimowa, ktory niemal przypisuje sobie
zdtawienie rewolucji 1905 r., wywotanej — jego zdaniem — szalencza
polityka poprzednich szefow Ochrany. Dziatalno§¢ Gierasimowa nie
odwrocita jednak, jak o tym beda pdzniej pisaé bolszewicy, ,,biegu

tiur’'my, t. 2, s. 325-326.

190 Mozna je znalez¢ w archiwach polskich, zwlaszcza w Warszawie, Lodzi;
na przyktad spis robotnikoéw w aktach policji w zespole Magistratu m.
Czgstochowy, nr 3295, w Archiwum Panstwowym w Czgstochowie.
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historii”. Nie ,,bieg historii” — jest to bowiem irracjonalna kategoria
myslowa — niweczyt wysilki policji, ale sama policja i rzadzace sfery,
jak réwniez zwalczani przeciwnicy ustroju, ktérzy uczyli si¢ coraz to
nowych form walki politycznej i pozyskiwali nowych zwolennikéw.
Rozszerzajacy sie na coraz to szersze warstwy ludnosci ruch protestu
wymagal innych posuni¢¢ niz np. w warunkach konspiracji w cza-
sach narodnikow. Inaczej tez trzeba byto radzi¢ sobie z dziatalno$cig
ugrupowan liberalnych. Wreszcie wybuchla wojna §wiatowa.

Ocena rozmiaréw i efektow donosu i prowokacji musi pozostaé
do$¢ dowolna i mato precyzyjna. Niektore wydarzenia wskazuja, ze
skutki tajnej agentury byly powazne. W wyniku ,,wielkiej prowoka-
cji” w 1865 r. do kraju wrécilo z emigracji pare osob, ktore sadzity,
ze wlacza si¢ do pracy rzekomo restytuowanego Rzadu Narodowego.
Zostaly one od razu aresztowane. Policji udato si¢ zdekonspirowac
wiele tajnych ogniw niewygastego do konca ruchu patriotycznego,
wydoby¢ zeznania, skonfiskowaé¢ dokumenty, rozszyfrowa¢ srodo-
wiska emigracyjne w Dreznie i Paryzu, wykry¢ i skonfiskowaé za-
chowane jeszcze sklady broni. W efekcie ostabiono ostatecznie sity
powstancze, zneutralizowano przychylng powstaniu ludnos¢, sparali-
zowano wychodzstwo polityczne!'e!.

Przede wszystkim jednak niszczono zycie wielu ludzi. W latach
1897-1898 ,,sypaty si¢” bez przerwy kotka robotnicze i mtodziezo-
we, wpadali w rgce kolporterzy ,,bibuly”. Niektorzy dziatacze socja-
listyczni tego okresu wspominali potem, ze skutki niefrasobliwosci
byly wowczas optakane, straty duze, a efekty podziemnej dziatalno-
$ci — nikle!'®2, Koétka i grupy dziataty co najwyzej po kilka miesig-
cy, po czym nastgpowaly aresztowania i konfiskaty ogromne;j liczby
pism, ksigzek i innego mienia. Goraczka organizacyjna pierwszych
partii powodowata, ze do pracy $ciggano ludzi zewszad, bez wzgle-
du na ich temperament, uzdolnienia i odporno$¢ psychiczng. Kazano

161 F. Ramotowska, Wielka prowokacja, s. 103.
162], Grabiec [J. Dgbrowski], Czerwona Warszawa, s. 7-8.
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im prowadzi¢ szkolenie robotnikow, ktorzy na wyktadach nudzili si¢
1 szybko z nich rezygnowali, a niektorzy wtedy sktadali policji dono-
sy. Prowokatorzy przenikali do konspiracji bez trudu, cho¢ zazwyczaj
preferowano rekrutacje autentycznych dziataczy. Dziatalno$¢ we-
wnetrznej agentury w 1900 r. spowodowata duza liczbe aresztowan
w Lodzi (gdzie zlikwidowano drukarni¢ PPS i aresztowano Jozefa
Pitsudskiego), w Zaglebiu Dabrowskim, w Wilnie i wielu miastach
Rosji. W rezultacie ogloszono az 8 wyrokoéw $mierci, ktorych co
prawda nie wykonano, zostaly bowiem zamienione w drodze taski na
dozywotnig katorge. W latach wczes$niejszych — zaraz po zalozeniu
— zostala kompletnie rozbita Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego,
ktora dopiero w 1900 r. restytuowala si¢, a wlasciwie zostala zatozo-
na od nowa jako SDKPiL.

Zdarzalo sig, ze tajny wspotpracownik, by wykaza¢ si¢ aktywno-
$cig, wskazywal ludzi na chybit-trafil, takze niewinnych, to znaczy
takich, ktorzy nie mieli nic wspolnego z inkryminowang im dziatal-
noscig. Wprawdzie w swych pamigtnikach zandarmi z Ochrany pisza,
ze zasada byto pozbywanie si¢ takich agentow i lekcewazenie ich do-
niesien, praktyka jednak byla nieco inna. Agent — tgarz (sztucznik)
byt niewygodny, ale nie zawsze od razu orientowano si¢, ze zmysla.
Poza tym korzystanie z takich nieprawdziwych informacji pozwala-
lo markowaé dziatalnos$¢, szczegolnie wtedy, gdy panowat wzgled-
ny spokoéj. Znany jest przypadek, jaki zdarzyt si¢ w Krolestwie Pol-
skim okoto 1900 r., ze agenci §wiadomie doprowadzili do skazania
nie zamieszanego w konspiracyjng dziatalno$¢ robotnika Piotra
Czerwinskiego'®.

Wedhug informacji z 1909 r. jedng z cel w wigzieniu w Grodzisku
zwano ,,akademia prowokacji”. Przebywajace w tej celi osoby zwie-
rzaly si¢ sobie, wzajemnie na siebie donosity i $wiadczyty ustugi po-
licji. W innej celi tego wigzienia siedziato kilkunastu dzialaczy nie-
legalnych partii — w czasie $ledztwa wszyscy przyznali si¢ do winy,

163 L. Kulczycki, Historia ruchu socjalistycznego, s. 357-360.
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obcigzajac jednoczesnie innych. Co prawda, w trakcie rozprawy
sadowej wigckszos¢ wycofala zeznania, a tylko jeden konsekwent-
nie i bez zahamowan ,,sypal”. Wspomniany juz Roman Malinowski
twierdzit, ze agenci byli w 2/3 partyjnych komoérek bolszewickich
w Moskwie, zasiadali w zarzadach zwigzkow zawodowych, zwlasz-
cza zwigzkoéw drukarzy i metalowcOw!'®4,

Korzystanie z ustug tajnych wspotpracownikow, zwlaszeza prawdzi-
wych prowokatorow, mialo powazne, lecz niewymierne efekty moral-
ne. W wyniku takich afer, jak sprawa Iwana Iwanowa, wszczgta przez
Sergiusza Nieczajewa, sprawa braci Diegajewow czy Azefa, jak row-
niez na skutek dzialania mniej spektakularnej agentury znaczna czgs$¢
ludzi w zasadzie podzielajacych poglady rewolucjonistow lub w ogoéle
opozycji nie angazowala si¢ w dziatalnos¢, ani nie udzielata ruchowi
rewolucyjnemu pomocy. Rozszerzatl si¢ nastrdj podejrzliwosci, do-
chodzito do swoistej stygmatyzacji niektorych srodowisk. Zauwazono
to wezesniej we Francji, gdzie juz w latach 1789-1820 policja zyska-
fa ,,zadziwiajacg liczbe podejrzanych” dzigki wzmozonej obserwacji
srodowisk stuzby domowej, fryzjerow, szynkarzy, prostytutek. Ludzie
otoczeni siatkg szpiegowska stawali si¢ naznaczeni, spychani na margi-
nes spoleczenstwa, a tym samym — blizej rzeczywistego przestepstwa.
Sprzyjato to pojawianiu sie rozmaitych dewiacji i nastgpowata, jak po-
wiadano, ,,nieustanna intoksykacja’!%,

Demoralizacja polegata nie tylko na tym, ze czgs¢ dzialaczy
sprzedawala si¢ policji, ale tez na wytwarzaniu atmosfery podejrz-
liwosci 1 wzajemnych oskarzen. Wiasnych btedow nie dostrzega-
no — zawsze winne byty knowania i zdrada innych. Z drugiej stro-
ny ten sam jad zatruwat srodowisko policyjne, sprawial, ze tworzyta
si¢ bariera nie do pokonania mig¢dzy strézami publicznego porzad-
ku a wszelkimi innymi grupami spoteczenstwa. Zwazywszy, ze

164 S. Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s.45; S. Sobotka, Wspomnienia
Zyrardowiaka, s.379-384.

165 R. Cobb, La protestation populaire en France, s. 26, 52.
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policja potrzebna jest kazdemu zorganizowanemu nowoczesnemu
spoteczenstwu, nie byto to zjawisko pozytywne. Poza tym tajni agen-
ci latwo wymykali si¢ spod kontroli, mogli wytudza¢ od zagrozonych
pienigdze — proceder znany w Krolestwie Polskim od poczatku jego
istnienia. Z punktu widzenia szeféw Ochrany demoralizacja polegala
tez na tym, ze niektorzy agenci pracowali na dwie strony, to znaczy
zaczynali pomagac¢ tym, ktorych jednoczesnie mieli zwalczac. Z tego
braty si¢ przeciez sukcesy Burcewa.

Jednym z powazniejszych skutkow funkcjonowania agentury
w ruchu rewolucyjnym byl wzmagajacy si¢ terroryzm, do ktorego
uciekaly si¢ nielegalne organizacje. Nie znaczy to, by terroryzm —
w sensie ogdlnym — byt wywotany wylacznie przez dziatalno$¢ taj-
nej policji politycznej, jako reakcja na nig. Przyczyny pojawienia si¢
terroryzmu, to znaczy okreslonej metody i taktyki dziatania podbu-
dowanej ideologicznie, sa o wiele bardziej ztozone i siegaja glgbiej.
Jednakze bezposrednim efektem infiltrowania ruchu spotecznego
przez ,,wspotpracownikow” bylo zastosowanie terroru jako metody
zwalczania agentury nawet przez tych, ktérzy ideologi¢ terroryzmu
odrzucali. Terrorem postugiwaty si¢ w praktyce partie i ugrupowania
podziemne, ktéore w swych programach potgpiaty terroryzm i odze-
gnywatly si¢ od niego. Argumentowano, ze chodzi przeciez o zycie
— terror byt zlem, aie stawat si¢ zlem koniecznym z powodu okre-
slonych warunkow, przede wszystkim z powodu stosowania metod
prowokacji przez policj¢. Stracony na stokach Cytadeli warszawskiej
Stanistaw Kunicki, dziatacz I Proletariatu i Woli Ludu (jak pamigta-
my, zamieszany byl w metng histori¢ zamachéw i pseudozamachow
na Sudiejkina), powiadal, ze zabojstwo w obliczu metod stosowa-
nych przez rzad jest dla partii konieczno$cig!®.

Z czasem hasto ,,$mier¢ prowokatorom” bylo rozumiane coraz do-
stowniej, a wyroki wykonywano bez nalezytego sprawdzenia poszlak

16 L. Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s. 87; L. Kulczycki, Historia ruchu
socjalistycznego, s. 634—635.
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przeciwko podejrzanemu. W warunkach konspiracji fatwo byto o nie-
shuszne posadzenie, trudno za$ byto oczysci¢ si¢ z zarzutéw. Podczas
rewolucji 1905-1907 r., zwlaszcza w okresie walk bratobdjczych
w 19061907 r., znane byly wypadki wykonywania wyrokow $mier-
ci na rzekomych zdrajcach bez jakiegokolwiek powazniejszego uza-
sadnienia. Ofiarami padali ludzie niewinni; wystarczylo, by kto§ no-
sit przypadkowo to samo nazwisko co zdemaskowany zdrajca badz
byt do niego podobny. Granica migdzy samoobrong a zwykltym za-
bojstwem zaczgla si¢ zatem zaciera¢. Stosowanie terroru w Polsce
ma zreszta dtuzsze tradycje niz ruch socjalistyczny. Tak np. w 1862
1. zostal zasztyletowany tajny agent w Plocku, innego zlikwidowano
w Wilnie, jeszcze innego — w okolicach Mtawy, zabito wtasciciela
ziemskiego podejrzanego o donoszenie do wtadz itd. W 1863 r. wy-
roki w imieniu tajnego Rzadu Narodowego wykonywali powstanczy
zandarmi — ,,sztyletnicy”, ktorzy rekrutowali si¢ najczgsciej z niz-
szych warstw spotecznych!®’,

Historycy ruchu robotniczego zawsze podkreslajg antyterrory-
styczne nastawienie partii socjalistycznych, tym usilniej, im wigcej
jest dowodow na to, ze w praktyce konczyto si¢ ono na programo-
wych deklaracjach. W rzeczywistosci strzelano, bito a w najtagod-
niejszych przypadkach — wywozono kogos$ na taczkach. Liczba za-
bojstw na tle politycznym nie jest tatwa do ustalenia, ale w samym
Kroélestwie Polskim byto ich po kilka rocznie. W sposob najbardziej
zorganizowany metody terrorystyczne zastosowala Polska Partia
Socjalistyczna, cho¢ oficjalnie Centralny Komitet Robotniczy tej par-
tii potepiat terror. Od momentu swego powstania PPS deklarowata
swoj sprzeciw wobec terroryzmu, ale jej dzialacze ubolewali (cho¢
czasem wyczuwa si¢ fatlszywa nute w zalach), ze takie pryncypia
nie znajdujg oddzwicku w bardziej radykalnych i ekstremistycznych
srodowiskach robotniczych. Stosunek danej partii do jakiej$ sprawy

167 J. Grabiec [J. Dabrowski], Rok 1863, s. 222; S. Kieniewicz, Powstanie
styczniowe, s. 634-635.
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wyraza si¢ przeciez nie tylko w dokumencie programowym, na ogot
do$¢ ogdlnikowym i eklektycznym, ale takze w codziennej propa-
gandzie partyjnej. Nielegalna prasa socjalistyczna pena jest sformu-
lowan dowodzacych, ze nie tylko nie potepia si¢ niesfornej radykal-
nej mtodziezy, ale mniej lub wiecej zacheca do uzycia gwaltownych
srodkow. Wystarczy poczyta¢ pepeesowskiego ,,Robotnika” czy so-
cjaldemokratyczny “Czerwony Sztandar” i inne podziemne gazety,
by wyczu¢ atmosfere faktycznej aprobaty, otaczajaca nieformalny
wymiar rewolucyjnej sprawiedliwo$ci. Zwlaszcza mtodzi robotnicy,
nalezacy do PPS albo do niej zblizeni, rwali si¢ do stosowania rady-
kalnych metod. Terror, usprawiedliwiano si¢, byt niejako wymuszany
przez policje, ale niezaleznie od tego robotnicy nie rozumieli inteli-
genckich skruputow.

W ,,Robotniku” nieustannie, w kazdym niemal numerze, pojawia-
ty si¢ pogrozki pod adresem szpiegdw, majstrow fabrycznych, in-
zynierow itp. Gazeta ta skwapliwie donosita o wszelkiego rodzaju
zabdjstwach agentéw, nie potepiajac bynajmniej zabojcow. Jednym
z motywow takich publikacji byta cheé zastraszenia potencjalnych
donosicieli, ale ton satysfakcji jest wyrazny — np. w doniesieniach
o zabojstwach majstrow w 1897 r. w fabryce Gerlacha w Warszawie,
w 1899 r. w Bialymstoku i Czgstochowie, maszynisty z kopalni
LFanny” w Zaglebiu Dabrowskim, starszego majstra cechu piekar-
skiego itd. Takie zabdjstwa powtarzaly si¢ w nastepnych latach, by
w 1906 r. osiggna¢ ogromne rozmiary'®®. Zabity maszynista kopal-
ni ,,Fanny” w Dabrowie Gorniczej byt podobno agentem — ochotni-
kiem, ktory celowo kontaktowatl si¢ z socjalistami, by na nich do-
nosi¢. Socjalisci — jak twierdzi korespondent gazety — chcieli tylko
,hieco go poturbowac”, ale bili zbyt mocno i majster zmart. Po tym
zabdjstwie aresztowano wiele osob, ktore nie mialty nic wspolnego

18O historii walk bratobojczych, wzajemnych oskarzeniach o zdra-
de, atakach na ,szpicli” itp. por. np. opracowania E. Kaczynskiej,
W. L. Karwackiego, S. Martynowskiego, I. Timkowskiego-Kostina.
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z pobiciem. Dopiero jeden z autentycznych sprawcow okrutnego
samosagdu wydal po pijanemu najpierw siebie, a potem innych
uczestnikow'®’.

W czerwcu 1907 r. w Lodzi znaleziono poraniong kulami robot-
nice z fabryki Poznanskiego, Joann¢ Gutkowska, ktéra po pieciu
dniach zmarta. Zdazyta zezna¢ rewirowemu, ze padta ofiarg 5 lub 6
robotnikéw (wedlug innej wersji jej zeznan miato by¢ ich 12), kto-
rzy oskarzyli jg o szpiegostwo. Gutkowska nalezala do SDKPiL, byta
tez narzeczong dawnego czlonka tej partii i prowokatora, a po praw-
dzie — zwyktego bandyty, Ryszarda Fremla. Jednym z oskarzonych
o udziat w strzelaninie byt wspoltpracujacy z czestochowska zandar-
merig prowokator Jozef Kotdunski, ale jego nie aresztowano. W li-
stopadzie 1907 r. Kotdunski i Fremel, ktory zreszta byt szwagrem
Kotdunskiego, dostarczyli listg 60 bojowkarzy, czlonkéw réznych
partii rewolucyjnych. Koldunski oskarzyt kilku z umieszczonych na
liscie, a mianowicie niejakiego Nowaka i braci Walczakow, o zamor-
dowanie Gutkowskiej. W czasie konfrontacji oskarzeni nie przyzna-
li si¢ do winy i rzucili oskarzenie na samego Koldunskiego, ktérego
w reszcie trzeba byto aresztowac. Przyznat si¢ do wykonania wyro-
ku na Gutkowskiej, jakoby w imieniu PPS—Frakcji Rewolucyjne;.
Jednak w czasie dalszego $ledztwa, pod wplywem tortur, rowniez
Nowak i Walczakowie przyznali si¢ do zarzucanego im czynu. Jak
glosily wiesci, w §ledztwie, prowadzonym przez organa wojskowe,
byli bici metalowymi pretami, glowy trzymano im w wiadrach z po-
myjami, wyrywano im wtosy. Na rozprawie przed wojskowym sadem
polowym Kotdunski twierdzit, ze sam strzelat do Gutkowskiej, mimo
to 1 on, i trzej pozostali oskarzeni zostali skazani i powieszeni'”.

Sprawa ta oddaje chorobliwa, m¢tng atmosferg, w jakiej porusza-
li si¢ dziatacze nielegalnego ruchu. Metody prowokacji obracaty si¢
w koncu przeciw samej policji, a zaplatani w nig ludzie nie zawsze

9L, Kulczycki, Historia ruchu socjalistycznego, s.361 —362.
"F, Kon, Sgdy wojenne, s. 53.
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mogli unikna¢ odpowiedzialnosci, choéby byli chronieni przez po-
licje. Wielu dziataczy zdradzato oznaki depresji i nerwicy, jesli nie
powaznej choroby umystowej. Tak np. bardzo dziwna postacig byta
dziataczka socjaldemokratyczna, niejaka Hanka, ktora opisal Feliks
Dzierzynski w swych ,,Pamietnikach wigznia”, zastanawiajac si¢ nad
jej osobowoscia. Hanka na przemian to zdradzata swoich towarzyszy,
to kajata si¢ i zalowala za swe postgpki. Co pewien czas wtracano ja
do karceru. Wydaje si¢, ze Ochrana poczatkowo liczyta na nig, ale
ostatecznie Hanka zostata stracona.

Stwierdzenie, ze prowokacja i terror policyjny wptynety na to, iz
socjalisci sami siggneli po terrorystyczne metody, czesto powtarza
si¢ w roznych relacjach. Z kolei przedstawiciele wtadz uzasadniali
swoje postepowanie terrorem stosowanym przez rewolucjonistow.
Aby uchroni¢ spoteczenstwo — mowili — trzeba niekiedy uciekac si¢
do niegodnych sposobow. Tak wigc zamykalo si¢ btedne koto: sto-
sowanie gwaltownych §rodkow przez rewolucjonistow pociagato za
sobg wzmozone represje i rozwijanie prowokacji, to za§ sprawiato,
ze pokojowe formy ruchu spotecznego stawaly si¢ mato skuteczne
i opozycja si¢ radykalizowata.

Le¢k przed tajng policja zawsze byt wigkszy, niz uzasadniata to real-
na sytuacja. Ludzi paralizowato to, ze osoby postronne moga tak do-
brze orientowac si¢ w ich zyciu prywatnym. Tymczasem nie wszystkie
informacje, jakimi dysponowata policja, byly przez nig wykorzysty-
wane, a cze$¢ ich nawet dla policji nie miata wickszego znaczenia
poza tym, ze mogta by¢ narzedziem swoistego szantazu i zastraszania.
Zaréwno tajna policja, jak i wywiad wojskowy otaczaty si¢ nimbem
wszechwiedzy 1 wszechobecnosci. Starano si¢ wmowi¢ nawet najnie-
winniejszym osobom, ze w aktach wtadz sg materialy mogace wszyst-
kich skompromitowa¢. W dodatku w miar¢ postepu techniki policja
zwykle pierwsza korzystata z jej osiggni¢¢, nieznanych nieraz prze-
cietnemu cztowiekowi. Nowinki techniczne niewatpliwie przyczynia-
ly si¢ do spotegowania skutecznosci dziatan tajnej policji.
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Ochrana otaczata si¢ chetnie nimbem tajemniczo$ci, ktory wy-
nikat nie tylko z koniecznosci przestrzegania tajemnicy stuzbowej
i anonimowosci niezbgdnej w tajnej stuzbie. Przyczyniat si¢ on po-
nadto do utrzymywania atmosfery strachu i wynikat z tradycyjnej
kultury (a moze kontrkultury?) politycznej Rosji zwtaszcza w cza-
sach Mikotaja I, i opisywanej m.in. przez Jana Kucharzewskiego czy
markiza de Custine’a!”!
siadata policja, sg tajemnicg poliszynela. Nie trzeba bylo gromadzié¢

szczegblnych informacji, by zesta¢ czlowieka na Sybir lub zamkna¢

. Okazywato si¢ czesto, ze dane, ktore po-

w wigzieniu — w rosyjskim systemie despotycznym wystarczato do
tego niewiele. Kartoteki zawieraty dane pomocne w sprawnym pro-
wadzeniu sledztw w przypadkach trudniejszych, czesto obrzydliwe
na skutek odzierania ludzkiego Zycia z intymnosci, ale najczgsciej
do$¢ niewinne. Metody Ochrany — jesli nie liczy¢ ,,psychologicznej
szkoty Zubatowa” — byly rudymentarne i znane wszystkim lepiej zor-
ganizowanym policjom $wiata, a wigcej szkody przynosita ludzka
stabos¢, ztos¢, niedoswiadczenie, chelpliwosé, chciwosc, brak roz-
wagi. Aresztowani niebacznie ujawniali swe poglady i watpliwosci
polityczne, co natychmiast byto wykorzystywane przez pracownikow
Ochrany. Swe najwigksze sukcesy zawdzigczali rozpoznawaniu ludz-
kich stabosci 1 umiejetnemu nimi manipulowaniu, a zwlaszcza bar-
dziej kulturalnemu, mniej brutalnemu, niz w czasach Benckendorffa,
traktowaniu swych ofiar.

W praktyce policja, w tym takze Ochrana, zajmowata si¢ czgsto
sprawami blahymi, wrecz bzdurnymi. Lokalne akta policyjne peine
sg spraw o obelgi pod adresem cara, jego dostojnikow lub samych
policjantow. Akta Prokuratora Warszawskiej Izby Sadowej i akta
Kancelarii Generala-Gubernatora Warszawskiego zawierajg oko-
to 60 tys. spraw o obelgi, zarejestrowanych w latach 1876—1883.
Przytoczmy choc¢by pare przyktadow: robotnik X powiedziat,

"' A. de Custine, Listy z Rosji; J. Kucharzewski, Od Biatego do Czerwonego
caratu.
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ze stojkowy, podobnie jak car, to ,baryla”; w Czgstochowie ze-
zloszczona kobieta donosita na meza, ze w knajpie wykrzykiwat
nieprzyzwoite stowa pod adresem cara; w Warszawie w latach dzie-
wiecdziesigtych XIX w. kobieta dzierzawigca bufet z przekgskami
w nalezacym do Zyda szynku odezwala sie: ,mam w d.... cesarza
1 rewirowego”. Rewirowemu od razu o tym doniesiono, nie omiesz-
kal nakaza¢ odebranie kobiecie dzierzawy pod grozba zamknigcia
szynku. Wilasciciel dal wtedy rewirowemu tapowke. O tym wszyst-
kim doni6st tajny agent samemu gubernatorowi Uthoffowi.

Tajna policja polityczna chetnie podtrzymywala rozmaite legendy,
ktore siaty niepewnos$¢ i budzity zniechgcenie w kotach opozycyjnych.
Utrzymywano nieraz, ze to Ochrana wydawata rozmaite pamflety po-
lityczne 1 podburzajace deklaracje ideologiczne, ktore rozprowadza-
no jako druki nielegalne. Podobno za czaséow, gdy ministrem spraw
wewngtrznych byt Dymitr Totstoj, w latach osiemdziesigtych XIX w.
w drukarniach policyjnych przygotowywano rewolucyjne proklama-
cje'”. Wydaje si¢ to mato prawdopodobne. Moze sporadycznie docho-
dzito do takich wypadkoéw, ale nie ma na to jak na razie zadnego po-
twierdzenia. Nawet mozna si¢ spiera¢, czy stynne Protokoly Medrcow
Syjonu, o ktorych byta mowa, sg dzietem policji jako okre§lonego urze-
du czy ludzi, ktorzy nalezeli do podobnych kregow politycznych lub
towarzyskich i dziatali za cichym przyzwoleniem wiadz. Carski aparat
wladzy byt bardzo rozbudowany, ale nie do konca ujety w nowocze-
sne regulacje co do zakresu kompetencji, dokumentacji itd. Granice
miedzy osobg urzgdowg a dworakiem praktycznie nie istniaty. Jesli
rzeczywiscie uciekano si¢ do takich chwytow, jak produkowanie rewo-
lucyjnej propagandy, to nie musiato si¢ to odbywa¢ w biurze Ochrany,
rekami oficerow zandarmerii. Wystarczyly jednak takie podejrzenia, by
zniecheca¢ do angazowania si¢ w dziatalno$¢ opozycyjna.

Ludno$¢ zyla w nieustannej niepewnosci; obawiano si¢ ludzi
z najblizszego otoczenia, podejrzliwie patrzono na wszystkich, ktorzy

172 A. Wisniewski, Dziennik szpiega, s. 2, 33.
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odnosili jakie$ sukcesy w ,legalnym” zyciu. Tak np. rebe Fiszel
z Warszawy na przetomie XIX 1 XX w. mogt wszystko zalatwic:
tanszy patent na handel wymagajacy formalnie drozszego patentu,
przyjecie zydowskiego dziecka do gimnazjum, gdzie obowigzywat
numerus clausus, paszport na wyjazd z guberni, nawet uwolnienie
z aresztu, przeto Zydzi z Nalewek szeptali miedzy soba trwozliwie,
ze moze jest on agentem Ochrany'”.

Wszystkie wydarzenia interpretowane byty zgodnie z teorig spisko-
wa. Atmosfera zaczela sie zageszczaé zwlaszcza w ostatnich latach
XIX i pierwszych latach XX w., kiedy w Moskwie sukcesy odnosit
Zubatow, a w wielu miastach, m.in. w Warszawie, powstawaty szyb-
ko nowe biura Ochrany. Jednocze$nie w samym ruchu rewolucyjnym
wystapily pierwsze powazniejsze animozje, prowadzace do zrywa-
nia wspotpracy. Aresztowania i konfiskaty materialow byty wowczas
bardzo liczne. Mozna to cze¢$ciowo wytlumaczy¢ coraz wigkszym
zasiegiem nielegalnego ruchu spotecznego; liczba ,,wpadek” wzra-
stata — by¢ moze — proporcjonalnie do natezenia ruchu. Ale atmosfe-
ra podejrzen istniata i byta jednym z efektow dziatania tajnej policji
polityczne;.

Nalezy przyzna¢é, ze wiele niejasnych spraw w rozmaitych partiach
byto wynikiem dzialania tajnej agentury, a zwlaszcza podwdjnej
roli, jaka odgrywali prowokatorzy. Niewiele 0osob z otoczenia wspo-
minanego uprzednio Tatarowa, syna warszawskiego popa, chciato
uwierzy¢ w jego wspoélprace z policjg. Tatarow byl spolonizowany,
przyjaznit si¢ ze Stefanem Zeromskim. Byt wigziony w Cytadeli,
dhugo czekat na wyrok, potem zostat zestany. Na zestaniu miat nie-
zte zarobki, legalnie uzasadnione. Wspoipracowat z Azefem — jako
jednym z dziataczy rewolucyjnych, ze stynnym terrorysta Borysem
Sawinkowem — przyjacielem z lat dziecinnych, ufat mu Gerszuni. To
wilasnie Azef potwierdzit wing Tatarowa'!”.

I3 B. Singer, Moje Nalewki, s. 115-117.
174]. Grabiec [J. Dgbrowski], Czerwona Warszawa, s. 92-95.
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W tym $wietle trudno sie dziwi¢, ze panowala zta, pelna podejrz-
liwosci atmosfera i wystepowaly sktonnosci do zbyt pochopnych
oskarzen, o czym pisato wiele osob. Kiedy np. w grudniu 1909
r. w Zyrardowie zostala aresztowana grupa bojowa PPS-Frakcji
Rewolucyjnej, pojawity si¢ pogloski, ze kto$ widzial jednego z pe-
peesowcow w mundurze policjanta!”®. A bylo to przeciez niemozliwe
— ,,wspotpracownicy” nigdy nie byli regularnymi funkcjonariuszami
policji, zreszta zaden agent nie zaryzykowatby pokazania si¢ w mun-
durze. Wydarzenia lat 1905-1907 doprowadzily psychozg osaczenia
do zenitu, cho¢ wlasnie w tym okresie tajni agenci mieli mniej pracy
— wystgpienia miaty charakter jawny, walki frakcyjne byty prowadzo-
ne otwarcie i wraz z donosami spetniaty zadania lepiej niz prowoka-
torzy. ,,Kto tam wrog, a kto przyjaciel, trudno doprawdy powiedzie¢”
— to stowa Jozefa Unszlichta, czynnego $wiadka wydarzen'”.

Przyktadem psychozy jest afera, ktora rozegrata si¢ wokot osoby Sta-
nistawa Brzozowskiego i ktora do dzi§ wywotuje emocje. W 1898 r.
Brzozowski zostat wybrany do akademickiego kota socjalistow, w kto-
rym zdefraudowat pewng sume pieniedzy sktadkowych. Kolo to sta-
fo si¢ znane policji, wydato bowiem odezwe protestacyjng w zwigzku
z budowg pomnika ostawionego pogromcy powstania 1863 r. na Litwie
— Aleksandra Murawiowa, zwanego Wieszatielem. Tajna policja szyb-
ko musiata zorientowaé si¢ w dogodnej sytuacji i zapewne woOwczas
sktonita Brzozowskiego do wydania autoréw odezwy (cho¢ na pewno
nie wiadomo, czy to wiasnie on ,,wsypat”). Brzozowski miat wowczas
19 lat i znajdowat sie w rozpaczliwej sytuacji materialnej oraz osobi-
stej; jego ojciec byt chory na raka. Wyrokiem sadu kolezenskiego zo-
stat usuniety z kota, ale jego byli koledzy zrozumieli go i nie potepili
bez reszty, jeden za§ z wydanych wielkodusznie mu wybaczyt. W kaz-
dym razie Brzozowski znalazt si¢ na liScie wspolpracownikéw warsza-
wskiej Ochrany (w 1902 roku). Zdaniem ludzi bardzo mu zyczliwych

1158, Sobotka, Wspomnienia Zyrardowiaka, s.3 79.
176 Cyt. za: A. Kochanski, SDKPiL w latach 1907-1910, s. 22.
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niedoswiadczony mtodzik uwierzyt, ze Ochrana jest i tak o wszystkim
poinformowana. Niektorzy nigdy nie uwierzyli, ze w ogole poszedt
kiedykolwiek na wspotprace. Kiedy Burcew opublikowat swa liste pro-
wokatorow, nazwisko Brzozowskiego na niej figurowato. Skojarzono
to z mtodziencza aferg pisarza i grupa pepeesowcow pod przewodem
Feliksa Perla urzadzita nad Brzozowskim sad partyjny, okreslany przez
przeciwnikow tej akcji jako kabotynski lub politykierski. By¢ moze
w ten sposdb chciano wykorzysta¢ okazjg, by oczysci¢ si¢ po smut-
nym okresie agentury, prowokacji i bandytyzmu w partii. Motywem do
zwotania tego ,,sadu” byly tez rozgrywki migdzypartyjne. Postugiwano
si¢ oszczerstwem, mimo iz wszystkie zarzuty, oparte na doniesieniach
uzyskanych przez Burcewa od Bakaja, zostaty p6zniej wycofane przez
samego Bakaja. Brzozowskiego obcigzala juz tylko mtodziencza spra-
wa — jednorazowy zapewne kontakt z Ochrang. Mimo rozmaitych
naciskow ze strony osob wspotczujacych oczernionemu nigdy potem
socjaliéci nie rehabilitowali swego bytego towarzysza'”’.

Sprawa Brzozowskiego jest przyktadem wykorzystania drob-
nej, przebrzmialej sprawy i — jak nalezy sadzi¢ — ewidentnej po-
mytki do rozdmuchania afery o charakterze rozgrywki polityczne;j.
Unicestwiano czasem nie tylko moralnie, ale i fizycznie ludzi zupet-
nie niewinnych. W 1911 r. ,,Czerwony Sztandar” — organ SDKPiL
— oskarzyl Barbar¢ Spiro i Mariana Plochockiego o wspotprace
z Ochrang, co zdementowano dopiero w 1917 r. Wczeséniej, w 1908
r., ogloszono, ze donosicielem jest inny cztonek tej partii, ktory ni-
gdy nikogo nie wydat — i takich spraw mozna przytoczy¢ wiele. Ta
sama SDKPiL odmoéwila jednak nawigzania wspotpracy z PPS-
Frakcja Rewolucyjng w celu utworzenia organizacji podobnej do
,.kontragentury” Burcewa!”®. Animozje osobiste i ktotnie doktrynalne

770 sprawie Brzozowskiego m.in. w: S. Brzozowski, Oswiadczenie;
S. Brzozowski, Listy, s. 838-843; J. Grabiec [J. Dabrowski], Czerwona
Warszawa, s. 33; W. Mackiewicz, Brzozowski, s. 34-35; A. Mencwel,
Stanistaw Brzozowski, s. 362-386.

178 A. Kochanski, SDKPiL w latach 1907-1910, s. 22-23, 317-318.
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tych ugrupowan, przeszkodzily nawet takiej wspolpracy, ktorej ce-
lem byto demaskowanie prawdziwych prowokatoréw i sprawdzanie
oskarzen, a wigc ochrona wiasnych ludzi przed wigzieniem, moze
nawet szubienicg, czasem przed sam osgdem i infamig. Poszczegol-
ne $srodowiska dzialaty na wlasng reke; tak np. w Warszawie dziataty
zydowskie sady kapturowe, ktore skazywaly oraz doprowadzaly do
wykonywania wyrokow na winnych i niewinnych'”.

Atmosfera zagrozenia wzrosta jeszcze bardziej od czasu, gdy
Burcew otrzymat informacje o Ochranie i jej agentach. Zwlaszcza
rewelacje o Azefie wywotaly piorunujace wrazenie — nie tylko
w Moskwie czy Petersburgu, ale takze za granica. W Warszawie
opowiadano sobie ze zgroza, jak to przed zamachem na ministra
Plehwego, zaplanowanym przez tego niesamowitego prowokatora,
Azef catowat 1 blogostawit Jegora Sazonowa, ktory rzucit bombeg.
Zdumiewajaca byla wiadomos$¢, ze Bogrow, zabdjca innego mini-
stra — Piotra Stotypina, byl wspotpracownikiem Ochrany'®. Jan Ku-
charzewski przytacza stowa wiceministra spraw wewngtrznych i sze-
fa Korpusu Zandarmoéw, ze gdy obejmowat on swoj urzad w 1913 r.,
prowokacja polityczna byta ,,w pelnym rozkwicie”, a ochrannyje ot-
dielenija staty ponad prawem'3!.

O rozmaitych skutkach prowokacji i atmosferze nia wywotywane;j
pisali$my juz wiele; warto jednak zwroci¢ uwage na jeszcze jeden,
dalekosigzny skutek. Wydaje si¢, ze po uzyskaniu niepodlegtosci
przez Polske byla nim sprzezona tez z ogromnym rozdrobnieniem
partii i frakcji niestychana nerwowos$¢ przejawiajgca si¢ w kiot-
niach politycznych. Stale jakie$ podejrzenia, rozliczenia z przeszto-
$ci cigzyly nad biezaca dziatalnos$cia, nie przechodzono do porzadku
nad btahymi sprawami, nabieraty one ci¢zaru symbolu. Czy zdrada,

1 B. Singer, Moje Nalewki, s. 159.

180 Szerzej o Bogrowie i Azefie zob.: L. Bazylow, Ostatnie lata Rosji car-
skiej, s. 372 in.

181], Kucharzewski, Od Biatego caratu do Czerwonego, t. 3, s. 429.
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donos i prowokacja byty choroba, ktorej ruch polityczny mogt unik-
na¢? W warunkach petnej konspiracji byto to niemozliwe, ale jej
nasilenie wystgpowato tam, gdzie postawy i metody byty skrajnie ra-
dykalne. Partie umiarkowane, reformatorskie, miaty wigksze szanse
tagodnego przebiegu choroby, takze dlatego, ze w oczach wtadz za-
grozenie ustroju z ich strony wydawato si¢ mniejsze.



Rozdziat 16. Konflikty
wewnetrzne w policji

Opisana uprzednio sprawa Aleksandra Lopuchina, szefa Depo, wydo-
byta na jaw wiele zadawnionych sporow i konfliktow, jakie istnia-
ty w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych i podleglych mu organach.
Ujawnita ona takze roznice w pogladach, panujace w tonie policji
i zandarmerii, na istot¢ stuzby i metody, jakimi policja polityczna
winna si¢ postugiwaé. Sprawa ta zastuguje na odrgbne opracowanie,
w ktorym trzeba by uwzgledni¢ szersze tto, na jakim byty toczone
w Rosji spory na tematy ustrojowo-administracyjne, a takze ataki
opinii liberalnej, wychodzace zwlaszcza ze srodowisk prawniczych,
na panujacy system. Nalezatoby poddac analizie i zebra¢ razem za-
réwno opublikowane wspomnienia, jak i korespondencj¢ urzedo-
wa. Rzucitoby to wigcej $wiatla na temat wewngtrznych konfliktow
w rosyjskich sferach rzadzacych. Tutaj ograniczymy si¢ do krotkiego
streszczenia tych kontrowersji, ktore dotyczyty samej Ochrany. Nie
wchodzito tu w gre podwazanie samej zasady powotywania tajnej
policji polityczne;.

Spory kompetencyjne mi¢dzy urzgdami i spory personalne, a nawet
ostra walka osobista migdzy poszczegdlnymi urzednikami carskimi
istnialy zawsze. Ale od czasu utworzenia tajnej policji politycznej
i udoskonalenia jej w biurach Ochrany, z jednej strony zwalczaja-
ce si¢ ze sobg grupy uzyskaty nowa bron, z drugiej za§ spor przy-
brat charakter sporu o metody, nawet o pryncypia. Oddelegowani do
pracy w Ochranie zandarmi, zwlaszcza ci, ktorzy byli instruowani
przez Zubatowa, nie od razu mogli pogodzi¢ si¢ z jego metodami.
Wprawdzie z pewnym sceptycyzmem mozna przyjac za wiarygod-
ne moralne rozterki oficerow zandarmerii, formutowane w pisanych
po zakonczeniu kariery pamigtnikach; §wiadcza one jednak, ze zda-
wano sobie spraw¢ z dezaprobaty, z jakg pewna cz¢$¢ spoteczenstwa
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odnosila si¢ do tajnej agentury. Wiekszo$¢ zreszta zandarmow, mimo
poczatkowych watpliwosci, zaakceptowata metody Zubatowa.

Trzeba jednak zauwazy¢, ze tylko przez pewien czas przestrzega-
no S$cisle klasycznych wskazan tej ,,szkoty”, bo po pewnym czasie
przestaty one przynosi¢ pozadane rezultaty. Kiedy Zubatow wraz
z Miednikowem opuscit Moskwe, by obja¢ wyzsze stanowisko
w Depo, tamtejsza Ochrana — dotychczas najsprawniejsza w catym
Cesarstwie Rosyjskim — ulegta ostabieniu. Wkrétce jednak okaza-
o si¢, ze inspirowany przez Zubatowa zawodowy ruch robotniczy
przerdst oczekiwania wiadz i zwolniono go ze stanowiska. Nawet
niechegtny Zubatowowi Gierasimow przyznal, ze po jego odejsciu
w Depo zapanowata anarchia. Polityke Zubatowa Gierasimow uwa-
zal wprawdzie za zla, ale — powiadal — ,byla to zawsze jaka$ poli-
tyka”, a poza tym jej tworca byt osobowoscia. Jego nastepcy za$ nie
mieli ani kompetencji, ani talentu — byli nieudolni, obsadzali wazne
1 wymagajace kwalifikacji stanowiska swymi protegowanymi, kto-
rych Gierasimow oceniat jako awanturnikow. W Petersburgu wsrod
robotnikdéw, coraz bardziej pocigganych ideami socjalistycznymi
i buntujacych sie, tajnych agentow byto niewielu i odgrywali mata
role, poniewaz zazwyczaj nie znali proletariackiego S$rodowiska.
Ponadto byli Zle zorganizowani. Kierujacy nimi zandarmi popetniali
elementarne btedy i byli nieostrozni, np. dopuszczali, by ,,wspdtpra-
cownicy” przychodzili do biura Ochrany lub pokazywali si¢ na ulicy
w towarzystwie umundurowanego zandarma'®?,

Gierasimow jako szef Ochrany w Charkowie (jeszcze w randze pul-
kownika) stale sprzeciwiat si¢ metodom Zubatowa. Nie negowat po-
trzeby korzystania z ustug sotrudnikow, ale nie aprobowal metody
przeczekiwania, az znana policji nielegalna dzialalno§¢ przybierze
wigksze rozmiary. Nie aprobowal rowniez — przynajmniej w swych
deklaracjach — pozostawiania zarodkéw ruchu. Zdaniem Gierasimowa
policja — w tym takze policja polityczna — powotana jest do celow

182 A, Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, .30, 87—88.
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prewencyjnych, powinna wiec w zarodku likwidowa¢ niebezpieczen-
stwa zagrazajgce systemowi i carowi osobiscie'®. Odnosi sie wraze-
nie, ze Gierasimow by! typem tepego, ale gorliwego wojskowego, po-
shusznie trzymajacego sie przepiséw i regulamindéw. Nie wyczuwa si¢
w jego zwierzeniach wahan natury etycznej, jak u innych pamigtnika-
rzy — po prostu byl za mato inteligentny, by ryzykowa¢ angazowanie
si¢ w inne rozwigzania niz te, ktorych kiedys$ kazano mu si¢ wyuczy¢.

Przeciwko Zubatowowi i1 jego koncepcji rozwijania ruchu zawo-
dowego wsrod robotnikow wystepowat takze Siergiej Zwolanski,
ktory w latach 1897— 1902 byt szefem Depo. Twierdzit on, ze ak-
tywizowanie robotnikow jest igraniem z ogniem, a organizowane za
wiedzg i aprobatg policji zebrania tylko pobudzajg apetyty i ozywia-
ja masy. Ale i on uzywat podobnych argumentow, jak Gierasimow,
typowych dla starej szkoty zandarmskiej: co bedzie z wojskowa
dyscypling? Gierasimow wspominal, ze kiedy byt kapitanem, zo-
stal zbesztany przez generala Nowickiego za zabranie glosu i wypo-
wiedzenie krytycznych uwag pod adresem wypowiedzi Zubatowa.
Gierasimow ocenit to jako ,plaszczenie si¢” Nowickiego przed
Zubatowem. Dodajmy, ze w opublikowanych znacznie p6zniej wspo-
mnieniach, Nowicki (sadzac z tekstu, jeszcze mniej inteligentny od
Gierasimowa) sam juz nie oszczgdzal Zubatowa'®. Niemniej jednak
opor Zwolanskiego spowodowal wstrzymanie na par¢ miesigcy ak-
cji Zubatowa wsrod robotnikow. Walka migdzy Depo a Ochrang byta
zupetnie jawna i zadawniona; juz w 1889 r. naczelnik moskiewskiej
Ochrany ,,nie lubit”, gdy Depo wtracat si¢ do jego spraw, czasem na-
wet — na zto§¢ Departamentowi — zaciemnial §ledztwo. Wreszcie jed-
nak, juz na poczatku XX w., Ochrana zdominowata Depo i faktycz-
nie si¢ uniezaleznita

Zwolanski odszedt z Depo, kiedy ministrem spraw wewnetrz-
nych zostal Plehwe. Celem polityki Plehwego bylo gltownie

183 Tamze, s. 22-24.

184 Por.: W. Nowicki, Iz wospominanij zandarma.
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umocnienie pozycji MWD i zwalczenie hegemonii konkurencyjnego
Ministerstwa Finanséw. Byl on przy tym ogarnicty zapatem reformo-
wania, co niewatpliwie naruszylo dos¢ sprawnie dotychczas funk-
cjonujacy aparat Ochrany. Za jego to sprawg do Petersburga odeszli
Zubatow i1 Miednikow. Plehwe osobiscie zganit Gierasimowa za nie-
podporzadkowywanie si¢ regutom Zubatowa i jemu samemu, a tak-
ze za probe uniezaleznienia Ochrany charkowskiej od moskiewskie;j.
Wprawdzie charkowskie ochrannoje otdielenije formalnie bylo taka
sama niezalezng komorka jak Ochrana w Moskwie czy Petersburgu,
jednak za Zubatowa Moskwa byta wyraznie o$rodkiem koordynuja-
cym dziatania wszystkich oddzialow.

Istniaty takze czysto personalne animozje. Cz¢$¢ pracownikow
i zandarmow odnosita si¢ niechetnie do nowego dyrektora Depo —
Lopuchina, Gierasimow nie znosit Raczkowskiego, ktéry byt dorad-
ca do spraw politycznych generata-gubernatora Petersburga Fiodora
Trepowa itd. Gierasimow we wspomnieniach nader niekorzystnie
odmalowat Raczkowskiego. Ten ostatni juz od 1879 r. zwigzany
byt z istniejacym jeszcze III Oddziatem, a w 1884 r. zostal sze-
fem zagranicznej agentury rosyjskiej policji politycznej w Paryzu.
Cho¢ byt tylko tajnym agentem, odegrat — jak si¢ wydaje — duza
role w zawarciu porozumienia Rosji z Francja. Gierasimow twier-
dzi, ze Raczkowski dorobit si¢ fortuny. W 1902 r. Plehwe wydalit
Raczkowskiego z MWD, ale przyjal ponownie, gdy generatlem—
gubernatorem Petersburga zostal Trepow. Od tej pory Raczkowski
stal si¢ doradcg Trepowa i urzednikiem do specjalnych poruczen
rejonu petersburskiego. Mial by¢ tez doradca Gierasimowa, kie-
dy ten zostat szefem petersburskiej Ochrany, ale poniewaz obaj
funkcjonariusze poczuli nawzajem do siebie zywa antypati¢, nic
z takiej wspolpracy nie wyszto. Gierasimow nie miat tez wysokie-
go mniemania o Trepowie; ten przystojny i uwodzicielski, pewny
siebie Swiatowiec — pisal — byl w rzeczywistosci cztowiekiem sta-
bym i ulegajacym wplywom. Z kolei potepiony przez Gierasimowa
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Lopuchin miatl takze zte stosunki z Trepowem i Raczkowskim,
a pozniej jeszcze wszedt w konflikt ze Stotypinem!ss.

Ataki na Lopuchina miaty charakter ostrej walki politycznej
z koncepcjami liberalnymi. Lopuchin byl rzeczywiscie dos¢ za-
skakujaca postaciag. Kiedy Azef oskarzyl go o utrzymywanie kon-
taktow z rewolucjonistami, Lopuchin odwzajemnil si¢, nazywa-
jac Azefa ,bandyta” i ,.brudnym Zydem”, a jego zycie — plataning
ktamstw i zdrad. Sad rewolucyjny nad zdrajcami zaproponowat na-
wet Lopuchinowi udziat w ,,procesie” w roli §wiadka; policja i cate
MWD wpadly wtedy w panike. Wida¢ wszystkiego mozna si¢ byto
spodziewa¢ po Lopuchinie, skoro zmuszono go do przyrzeczenia, ze
nie bedzie swiadkiem i nie wyjedzie za granice. Uparcie jednak glosit
swg nader negatywng opini¢ o Azefie i upierat si¢, ze trzeba wyja-
wi¢ jego prace w Ochranie. Pertraktacje trwaly dtugo, az Azef zdazyt
uciec za granice przed opublikowaniem rewelacji Burcewa. Wbrew
szczerym lub falszywym przyrzeczeniom Lopuchin rowniez wyje-
chat za granice i skontaktowal si¢ osobiscie z przywddcami skrajnie
rewolucyjnych partii. Jak mozna byto do tego dopusci¢? — zapytywat
ze zgroza Gierasimow'*¢.

Jesli Gierasimow uwazatl najwyrazniej Lopuchina za niebezpiecz-
nego szalenca albo awanturnika z fanaberiami, to Mienszczikow
widzial w nim typowego policjanta-biurokrate. Miat on by¢ zwo-
lennikiem perfidnych metod Zubatowa dlatego, ze pamigtat skut-
ki rewolucyjnego terroru lat siedemdziesigtych XIX w. Liberalizm
Lopuchina byt — zdaniem Mienszczikowa — pozorny, gdyz szef Depo
byt wylacznie pragmatykiem i dlatego krytykowat policyjny system
w Rosji, ze byl on mato efektywny'®’.

185 L. Bazylow, Ostatnie lata Rosji carskiej, s. 380-381; tenze, Polityka
wewnetrzna caratu, s. 227-231; A. Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s.
42-43,211.

186 A Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 212-215.

87L. Mienszczikow, Ochrana i riewolucyja, cz. 1, s. 365.
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Nie tylko Lopuchin krytykowat wewnetrzng polityke caratu, czynit
to takze — ale juz po zakonczeniu kariery zawodowej, na emigracji,
i,,z innych pozycji” — Gierasimow. Nie podobata mu si¢ zwlaszcza
polityka prowadzona od schytku XIX w. do 1905 r. wlacznie. Bedac
na stuzbie byt z pewnoscig bardziej powsciagliwy w ocenach i mozna
powatpiewac, czy rzeczywiscie przewidziat — jak stara si¢ przekonac
nas we wspomnieniach — skutki tej polityki. Najbardziej oburzat go
liberalizm prowadzacy do naruszania porzadku panstwowego i praw-
nego. Przytaczat wiele przypadkow niefrasobliwosci i karygodnych
jego zdaniem dziatan, ktore byly dowodem tego liberalizmu i zen
wynikaty. Podobnymi przyktadami operuje w swych pamigtnikach
Spiridowicz, tak samo krytykujacy liberalne ,,zaslepienie”; niektére
z nich przytoczymy, by odda¢ atmosfere tamtych czasow i naswietli¢
roznice pogladéw funkcjonariuszy panstwowych.

W 1899 r. aresztowano grupe wyznawcow Lwa Tolstoja za
wydrukowanie jego pism zakazanych przez cenzure. Po pewnych wa-
haniach wszyscy zatrzymani przyznali si¢ do winy i zlozyli obszerne
zeznania. Na ogo6t byli to starsi wiekiem ludzie, powazani, dziata-
jacy za wiedza Totstoja. Ukarano ich, ale sam Totstoj musiat zosta¢
nietkniety, byl bowiem pod specjalng opieka cara. Pozwolono mu
umkna¢ (nie nalezat do zbyt odwaznych) ze spontanicznej manifesta-
cji, jaka urzadzono na jego widok w Moskwie. Zdaniem policyjnych
tradycjonalistow takze Totstoj powinien by¢ karany (cho¢ wyraznie
zlakt si¢ wspomnianej manifestacji), tymczasem byt ,bezkarny”.
Spirydowicz pocieszat si¢ jednak, ze w gruncie rzeczy Totstoj nie byt
zbyt niebezpieczny dla rosyjskiej blagonadioznosti'®®,

Gierasimow narzekal, ze w Rosji zebrania odbywaty si¢ niemal jaw-
nie i uczestniczyta w nich nawet szlachta, a wtadze na to nie reagowa-
ly. Co robi panstwo? — pytat z oburzeniem i dochodzit do wniosku, ze
sytuacja w kraju stata si¢ nieznos$na, bo elita wtadzy nie byta zdolna do
obrony ustroju. Jego zdaniem minister Plehwe ogarnigty byt idee-fixe:

188 A. Spiridowicz, Zapiski zandarma, s. 67-69.
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nie ma rewolucji, to tylko wymyst intelektualistow, Iud rosyjski za$
W swej masie jest wierny carowi i spokojny; masy nie pdjda za rewolu-
cjg, pozostang wierne tronowi, wystarczy zamknac agitatorow, a sytu-
acja si¢ unormuje. Jak pokazaty wypadki, Plehwe i podobnie myslacy
ludzie nie docenili zmiennosci postaw i nastrojow w spoteczenstwach.
Konserwatysci policyjni  krytykowali tez ministra finansow
Sergiusza Wittego, ktory w latach 1905-1906 przewodniczyt radzie
ministrow. Z nim wilasnie zwigzali si¢ Trepow i Raczkowski, co byto
niejako przejsciem do wrogiego obozu, zwazywszy staty konflikt
dwoéch resortdw: spraw wewngtrznych i finanséw. W oczach swych
zwolennikow Witte uchodzit za jedynego cztowieka, ktory mogt uto-
zy¢ stosunki miedzy wtadzg a spoteczenstwem. Idea Wittego polegata
na tym, by prowadzi¢ negocjacje z przedstawicielami wolnych zawo-
déw, z kupcami i przemystowcami, doprowadzi¢ do pokoju z Japonig
i dzigki rozwojowi gospodarczemu u$mierzy¢ spoteczne niepokoje.
Witte prowadzit negocjacje z Japonig w Portsmouth, a kiedy w paz-
dzierniku 1905 r. wrocit, w Rosji byt potgzny strajk powszechny.
Bezczynno$ci  rzadu, blednej polityce Plehwego 1 Wittego,
nieudolno$ci Raczkowskiego, stabosci Trepowa, powotaniu nieodpo-
wiedzialnego czlowieka na stanowisko dyrektora Depo — temu wszyst-
kiemu Gierasimow przypisywat wing za wybuch rewolucji rosyjskiej.
Oto w 1905 r. — oburzal si¢ — na ulicach jawnie sprzedaje si¢ niele-
galne gazety, toleruje si¢ cate morze prasy satyrycznej, ktora zamiesz-
cza karykatury nawet panstwowych dostojnikow. Urzadza si¢ otwarte
zbiorki pieni¢zne, dopuszcza si¢ do organizowania milicji robotniczej.
Dochodzi nawet do tego — pisat ze zgroza — ze nawet policja panstwo-
wa stucha si¢ czasem milicji robotniczej. W Petersburgu nawet popi
urzadzajg zebrania, chcg utworzy¢ zwiazki zawodowe kleru! Tylko
Oberprokurator Najswietszego Synodu, Konstantin Pobiedonoscew,
jest wsciekty, widzac to zamieszanie i chce rozpedzi¢ towarzystwo
nahajkami, jednakze rzad — pisze Gierasimow — toleruje wszystko'®’.

189 A Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, $.64—67.
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W pazdzierniku 1905 1. policja oceniata sytuacje jako straszng, nawet
Witte byt ,,wsciekly na intelektualistéw”, do ktérych na pewno moz-
na bylo zaliczy¢ reformatora — Zubatowa. Strajk powszechny ogarnat
juz caty kraj, Petersburg zostal odizolowany od $wiata — unierucho-
miono pocztg, telegraf, koleje. Odmowili postuszenstwa marynarze,
na pancerniku ,,Potiomkin” i w Kronsztadzie wybucht zbrojny bunt,
zaburzenia zdarzaty si¢ w wojsku, nawet policjanci zaczgli odmawiac¢
wykonywania polecen zwierzchnikéw. Doszto do tego, ze oficerowie
zandarmerii dawali si¢ zastraszy¢: kiedy trzeba bylto zrewidowaé wa-
liz¢ wniesiong do domu dostojnika, ten obrazit si¢ i skrzyczat oficera,
ktory potulnie wyszedt. Gierasimow postat Zzandarmow po raz drugi —
okazalo sie, ze waliza byta petna dynamitu i przygotowanych bomb'®,

Trepowowi i Raczkowskiemu zarzucano, ze wyrazali zgode na wszel-
kie zebrania, a takze tolerowali zwigzki zawodowe. Gierasimow nalegat
na zmiang tej polityki i w koncu Trepow wyrazit zgode na przystapie-
nie do energicznego poskramiania zwigzkowych dziataczy. Aresztowa-
nia przywodcoéw Unii Zwigzkoéw Zawodowych zaczely sig latem 1905
r., ale zdaniem zandarmow—konserwatystéw bylo to za p6zno, dlatego
rewolucja si¢ rozszalata. W czasie strajku powszechnego cesarz nie-
miecki Wilhelm II zaproponowal carowi, by ten skryt sic w Niemczech,
a krazowniki niemieckie zawingty w okolice Peterhofu. Wiadomo, ze
na temat ucieczki cara toczyly si¢ debaty w srodowisku dworskim, Wit-
te 1 Gierasimow odradzali wyjazd, Trepow zwlekat. Wowczas to car
wydatl manifest, w ktorym przyrzekat rozmaite swobody i obiecywat
zwota¢ cialo prawodawcze. W policji zapanowala wielka radosc¢, spo-
dziewano si¢ bowiem, ze kryzys zostat tym samym przezwyci¢zony. Po
latach Gierasimow napisat, ze nie podzielat tej rado$ci, uwazal bowiem,
ze to dopiero poczatek rewolucji, a nie jej koniec!?.

19 Tamze, s.14-15.

YT A. Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 54-59, 78. Wedtug relacji war-
szawskich tutejsza policja zupetnie odmiennie zareagowala na ogloszenie
manifestu — por.: [M. Bakaj], Bakaj i jego pamietniki, s. 9—10.
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Zaburzenia w wojsku zadecydowaty ostatecznie o przejsciu do po-
lityki pacyfikacji kraju. Od listopada 1905 r. do kwietnia 1906 r. mi-
nistrem spraw wewnetrznych byt Piotr Durnowo i on to przystapit do
ostrych dziatan represyjnych. Ochranie i zandarmerii polecono doko-
nanie aresztowan szefow partii i rozmaitych organizacji w calym kra-
ju, przy czym Gierasimow dostat carte blanche na prowadzenie takiej
akcji w Petersburgu. W ciggu jednej nocy z 24 na 25 listopada 1905 r.
aresztowano w tym miescie 350 osob, wykryto 3 laboratoria przygo-
towujace dynamit, zabrano 400 gotowych bomb, przejeto wiele dru-
karni. W paru wypadkach zandarmi musieli pokonywa¢ zbrojny opor
0sob, u ktorych cheieli przeprowadzi¢ rewizje. Na drugi dzien aresz-
towano jeszcze 400 oséb, miedzy innymi Aleksandra Kierenskiego,
po6zniejszego premiera Rzadu Tymczasowego w 1917 r. W wigkszo-
Sci guberni ogloszono stan wojenny, ktory dowddcom wojskowym
dawat prawie nieograniczong wtadzg. Rok 1906 byt rokiem najwiek-
szych represji w historii Rosji i Krélestwa Polskiego.

Opisujac sytuacje w Petersburgu, Gierasimow chcial udowod-
ni¢, ze to on, dzigki metodom odmiennym od metod Zubatowa,
odniodst sukces w walce z ruchem masowym. Do lata 1906 r. nie-
bezpieczenstwo wprawdzie ciagle jeszcze istniato, gdyz jego zda-
niem niemal wszyscy byli sympatykami rewolucji. Tak np. milio-
ner, wlasciciel fabryk tekstylnych w Moskwie, Sawwa Morozow,
ktorego nawet policja uwazata za ,.eksploatatora” i ,,oprawce ro-
botnikéw”, dawat bolszewikom i innym frakcjom tysigce rubli.
Fiodor Szalapin $piewal piesni rewolucyjne, rewolucjonistom
pomagali znani pisarze, a nawet wyzsi urzednicy panstwowi.
Szczegdlnie wiele pomocy i sympatii okazywano eserowcom,
cho¢ otwarcie hotdowali oni terroryzmowi. Wedtug raportow poli-
cyjnych w konicu 1905 r. Partia Socjalistow-Rewolucjonistow dys-

ponowata funduszem 400 tys. rubli'®?.

192 A. Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 85. Duza cze$¢ tego funduszu
pochodzita z ekspropriacji.
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Z czasem pomoc i sympatia dla rewolucji zaczgly sie¢ zmniejszac.
Kiedy przywddcy partii podziemnych spostrzegli to, probowali roz-
nieci¢ jeszcze zapal rewolucyjny akcjami terrorystycznymi. Miaty
one miejsce i wezesniej i dla ludzi pokroju Gierasimowa stanowity
dowdd zgubnej taktyki rzadu w walce z opozycja polityczng. Oprocz
licznych zabojstw prowokatoréw i funkcjonariuszy nizszej rangi pu-
bliczng uwage przyciagaly zabojstwa spektakularne. Juz w 1902 r.
zgingt z ragk zamachowcoéw minister spraw wewnetrznych Dmitrij
Sipiagin, w 1904 r. zostat zabity Plehwe, w 1905 r. jego nastepca
w MWD - ksiaze Swiatopetk-Mirski. W lutym 1905 r. wstrzasneta
podstawami policji politycznej $mier¢ wielkiego ksigcia Sergiusza,
gdyz byla rezultatem zabawy w prowokacje. Na wies¢ o tej Smier-
ci Trepow przy s$wiadkach mial wykrzykna¢ do topuchina: za-
bojco! Uwazat on bowiem, ze dyrektor Depo nie zapewnil ksigciu
dostatecznej ochrony. Trzy tygodnie po tym zamachu nastgpita eks-
plozja w hotelu ,,Bristol”, spowodowana nieostroznoscig przywod-
cy grupy terrorystow, ktorzy przygotowywali zamach na ksigcia
Wtodzimierza, wojskowego gubernatora Petersburga, na Trepowa,
na ministra spraw wewnetrznych (w okresie od stycznia do paz-
dziernika 1905 r.) Aleksandra Bulygina i jego dwczesnego zastgpce
— Durnowo. Przywddca terrorystow Max Schweitzer (noszacy pseu-
donim Max Kellog) zginat w czasie wybuchu. Wypadek ten spowo-
dowal, Zze w tajnej policji zdecydowano si¢ na zmiany. Gierasimow,
ktory byt ich rzecznikiem, nazywa to reformami, w praktyce jednak
nie zmienifa si¢ ani organizacja, ani metody pracy, poza tym, ze ze-
rwano z dawng tolerancja i manifestacyjnym respektowaniem for-
malnych przepisow prawnych.

Lopuchin za$§ nadal uwazat, ze rzad prowadzi walke z catym spote-
czenstwem; ,,zwigkszajac roztam miedzy wtadza panstwowa a naro-
dem prowadzi do rewolucji. Oto dlaczego dziatalno$¢ policji poli-
tycznej jest nie tylko szkodliwa dla narodu, ale i dla panstwa”. Stowa
te nie wymagaja komentarza. Szef Depo krytykowal zwlaszcza
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zandarmeri¢, w czym pewng rol¢ odegraty chyba stosunki migdzy
nim a Gierasimowem. Wedlug niego zandarmi nie mieli potrzebne-
go do pracy policyjnej wyksztalcenia prawnego, mieli tylko przygo-
towanie ,,koszarowe”, koszarowy byl zatem ich $wiatopoglad. Nie
mieli nawet ,,$wiadomosci obowigzku sluzbowego”, zastgpowat to
nawyk do wojskowej dyscypliny. Zandarmi zyli w izolacji od spote-
czenstwa, a nie wsrod spoteczenstwa — jak zwykta policja, nie znali
wiec zasad funkcjonowania spoteczenstwa i wszelki ruch spoteczny
traktowali jako zagrazajagcy wladzy panstwowej. Zwalczano wigc
wszelki ruch spoteczny, w konsekwencji — walczono z calym spo-
teczenstwem . Lopuchin przewidywal (a pisat to w 1906 r., nie po
rewolucji, jak Gierasimow i1 Spiridowicz, gdy przebieg wydarzen
byt juz znany), ze taka postawa i taktyka przyniosa klgske wiadzy
panstwowej'*.

Lopuchin w swojej ksigzce omawiat te formy dzialania tajnej po-
licji, ktore uwazat za niedopuszczalne lub zle opisane przez prawo.
Tak np. prawo nie regulowalo takiej kwestii, jak wkraczanie poli-
cji do prywatnych mieszkan. W czasach Mikotaja I nikt si¢ tym nie
przejmowal, teraz jednak czasy byty inne i dbano przynajmniej o po-
zory praworzadnosci. Policja miata w zasadzie wolng reke w stoso-
waniu nadzoru nad poszczegdlnymi osobami (rozrézniano nadzor
jawny i niejawny), cho¢ w mysl obowigzujacego, ale ogdlnikowego
prawa winien on si¢ ogranicza¢ jedynie do tych przypadkow, ktore
pociagaly za sobg jurysdykcje sadowa. Taki przepis nie miat sensu,
byt bowiem sprzeczny z inng formalng zasada: prewencyjng funkcja
tajnej policji politycznej. Interwencja policji bywa konieczna przed
podjeciem decyzji przez sad, trudno tez przewidzie¢, czy po takiej
interwencji sprawa straci na znaczeniu, czy odwrotnie — trzeba bedzie
wnie$¢ oskarzenie.

Te sprzecznosci i nielogicznosci mogly prowadzi¢ — zdaniem
Lopuchina — tylko do jednego: majac do wyboru obowiazek

193 _A. Lopuchin, Iz itogow sluzebnogo opyta, $.33.
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chronienia obywatela przed wtadza i wtadzy przed spoteczenstwem,
policja wybierata na pewno ten drugi, w gruncie rzeczy dla niej ta-
twiejszy. Albowiem — pisze Lopuchin — by chroni¢ ludzi, trzeba sta-
le pracowa¢, do ochrony za$ wladzy wystarczy pasywny nadzér nad
tendencjami politycznymi. O wspotpracy miedzy zandarmerig a zwy-
kta policja, nie mogto by¢ mowy — zandarmeria powinna by¢ tylko
organem pomocniczym, a faktycznie to policja musiala dostarcza¢
informacji zandarmerii. Musiato to wywolywaé¢ walke konkurencyj-
ng; zamiast $ciga¢ i doprowadza¢ rozpoznanych przestepcoOw zandar-
meria §ledzita nastroje spoteczne, policja — z konieczno$ci — czynita
to samo. Poniewaz w Rosji stowarzyszanie si¢ bylo niedozwolone,
wszystkie powstajace organizacje spoteczne byty od razu traktowane
z gory jako antypanstwowe. Zamiast legalnych powstawaty organiza-
cje nielegalne, a takiej ich liczby, jaka byta w Cesarstwie Rosyjskim,
nie sposob byto zwalczy¢. Lopuchin popierat poglad Zubatowa, ze
legalne organizacje spoteczne, takie jak zwigzki zawodowe, powinny
roztadowa¢ napigcie, a tym samym sparalizowa¢ dzialalnos$¢ rewo-
lucyjng. Brak organizacji spotecznych musial, zdaniem topuchina,
wywota¢ anarchi¢: ,,Za panujaca w obecnym czasie [tzn. w 1906 Iub
1907 r. — przyp. autorow] w Rosji anarchi¢ trzeba wini¢ samg poli-
cje. Policja tak dlugo nie zwalczy anarchii, jak dlugo bedzie istnia-
fa Ochrana taka, jaka jest ona obecnie. Nalezatoby wzorowaé si¢ na
policji angielskiej. Wszyscy byli przeciwni rosyjskiemu systemowi
policyjnemu, dopiero w czasie rewolucji pojawili si¢ obroncy takiego
typu policji, jaki istnieje”'™.

Nie tylko Lopuchin krytykowat rosyjski system policyjny. Od daw-
na mniej lub wigcej otwarcie atakowano aparat wladzy i funkcjonu-
jace prawodawstwo. W taka krytyke angazowali si¢ przede wszyst-
kim prawnicy, jesli pominiemy tu publikujaca nielegalnie opozycjg.
Najczesciej atakowano nie wprost, ale poprzez analize jakich$ bli-
zej nieokreslonych sytuacji pozytywnych i1 negatywnych. Oprocz

1% Tamze, s. 45-46.
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rozmaitych artykutow i memorialow, z ktérych czes¢ znajduje si¢
w archiwach, opublikowano sporo na temat wilasciwych i pozada-
nych form rzadzenia, praworzadno$ci itp.'”> Prawnicy utrudniali
Ochranie prac¢: zdaniem Gierasimowa prokuratorzy ,,szykanowali”
zandarmeri¢ i Ochrang, wytykali jej nieznajomo$¢ procedury, a cza-
sem — 0 zgrozo znalazt sie kto$, kto bronit obwinionego!®.

Reforme policji usitowat przeprowadzi¢ Piotr Stotypin, miano-
wany w 1906 r. na stanowisko ministra spraw wewnetrznych i pre-
zydenta ministrow. Zapowiadal on m.in. polaczenie zandarmerii ze
zwykla policja oraz odebranie zandarmerii uprawnien do prowadze-
nia $ledztwa. Sledztwo prowadzone po wstepnym policyjnym do-
chodzeniu i stwierdzeniu, ze zostalo popelnione przestgpstwo, mia-
o znajdowac si¢ w gestii resortu sprawiedliwosci (miato to by¢ tzw.
sudiebnoje sledstwije). Zostata powotana specjalna komisja w celu
przygotowania odpowiedniego projektu ustawy policyjnej. Komisja
rozszerzyta nawet zakres proponowanych zmian — zaproponowata
podniesienie pensji policjantow przy jednoczesnym zwigkszeniu wo-
bec nich wymagan, uniezaleznienie policji od zbytniej kontroli wladz
terenowych itp. Ostatecznie nic z tego nie wyszlo, Stotypina zabrakto
i projekt ustawy nie wszedt nawet pod obrady dumy'’ . W zwigzku
z tym zamach na Stolypina nabiera jeszcze bardziej dwuznacznego
charakteru.

195 Por. np. prace W. Dieruzynskiego, W. Hessena (Giessena), M. Lemkiego,
B. Kistjakowskiego, N. Tagancewa, 1. Tarasowa, A. Zyrkiewicza.

196 A | Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 29.
1971, Bazylow, Ostatnie lata Rosji carskiej, s. 368 in.
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Rozdziat 17. Rewolucja 1917
roku i losy Ochrany

Do 1910 r. Ochrana nie prowadzita indywidualnej kartoteki agen-
tow ani zadnej regularnej sprawozdawczosci w ich sprawach.
Systematyczne informacje, ale czgsciowo tylko zachowane, pocho-
dza z okresu miedzy 1910 a 1917 r. Podczas rewolucji lutowej 1917
1. zostala czeSciowo zniszczona przez ttum siedziba moskiewskiej
Ochrany. Spaleniu ulegla wowczas cze$¢ akt personalnych wspdtpra-
cownikow, niektore tylko zdotano uratowac. Teczki siekrietnych so-
trudnikow, zatozone po raz pierwszy w 1910 r., zawieraly wszystko,
co tylko mogto ich dotyczy¢. Ocalaty tez archiwa spraw politycznych
od 1807 do 1917 r., dzigki ktorym powstaty liczne prace o historii
ruchu rewolucyjnego. Na podstawie tych akt, ktore ocalaty, trudno
sadzi¢ na przyktad o rozmiarach agentury. O Ochranie moskiewskiej
mamy najwiecej informacji; wiadomo np., ze w kartotece osob nad-
zorowanych znajdowato si¢ do 300 tys. nazwisk.

Akta petersburskie zostaly catkowicie zniszczone. Gierasimow
twierdzi, ze personalia najwazniejszych agentow w Petersburgu znat
tylko on, Departament Policji w Ministerstwie Spraw Wewngtrznych
za$ nie miat kartotek tajnych agentow, ale jest to mato prawdopodob-
ne. WspominaliSmy juz o jego przechwatkach, ze nikt nigdy si¢ nie
dowiedziat, kto byt w latach 1906—1909 wspotpracownikiem peters-
burskiej Ochrany'®®.

W marcu 1917 r. przy Komitecie Wykonawczym Moskiewskich
Organizacji Spolecznych powstata Komisja dla Ochrony Nowego
Ustroju. Komisja sktadata si¢ z przedstawicieli partii socjalistycz-
nych, przedstawicieli moskiewskich Rad Delegatow Robotniczych
i Zoierskich oraz z kolegium sedziow $ledczych. Wspotpracowata

198 A. Gierasimow, Tsarisme et terrorisme, s. 90. Poza tym caly Rozdziat 17
jest opracowany na podstawie ksigzki S. Czlencwa, Moskowskaja Ochranka,
s. 1-37.
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ona z Komisjg Archiwoéw Politycznych. Na podstawie analizy ma-
teriatlow archiwalnych i zachowanych resztek kartotek Komisja pu-
blikowata spisy wspolpracownikow policji. Decyzje w ich sprawach
podejmowat Migdzypartyjny Sad Sumienia, powotany przez Komitet
Wykonawczy.

W sklad sadu wchodzit przedstawiciel kazdej z nastgpuja-
cych partii: socjaldemokracji (mienszewikow 1 bolszewikow),
socjalistow-rewolucjonistow, narodowych socjalistow, trudowikéw
(Partia Pracy), zydowskiego Bundu, kadetow (Konstytucyjnych
Demokratow). Sad mogl osobe, ktéra okazata si¢ wspotpracowni-
kiem policji, pozbawi¢ prawa uczestnictwa w politycznych, spolecz-
nych i zawodowych organizacjach, prawa wyborczego, a osoby nie-
bezpieczne — zatrzymac pod straza do dnia zwotania zatozycielskiego
zgromadzenia konstytucyjnego. Od sierpnia 1917 r. dziatalno$¢
Komisji zaczgta zamieraé, bo nie bylo warunkéw na pelng legalizacje
dziatan — trwala wojna, konstytuanta nie mogla by¢ zwotana, nie byto
odpowiednich praw itd. Komisja nie czuta si¢ uprawniona do wymie-
rzania sprawiedliwosci.

Aresztowania bytych funkcjonariuszy i tajnych agentow prowadzo-
no juz od marca 1917 r., kiedy Depo ujawnit zawierajacy 91 nazwisk
spis wspotpracownikow Ochrany moskiewskiej, czynnych na przeto-
mie 1915 1 1916 r. Tych, ktorych mozna byto znalez¢, zatrzymano,
z czasem jednak areszt stosowano tylko wobec wazniejszych sotrud-
nikow. Z listy zrobiono do publikacji spis 84 0sob, z ktérych 9 w ogo-
le nie odnaleziono. Sposrod odnalezionych 75 agentow 3 zmarto
przed rewolucja, a 72 postawiono przed Komisja. Byly tez inne spi-
sy agentow, nierozpatrywane przez Komisje¢, poniewaz orzekla ona,
ze spisy te nie zastuguja na wiare. Materialty pochodzace ze spisow
Depo i kartotek Komisja konfrontowata z wiadomosciami czerpa-
nymi z innych zrddet, ktére miaty tez uzupetic luki w informacjach
spowodowane zniszczeniem kartotek. Gtownym zrédlem dodatko-
wych informacji byly wyjasnienia sktadane przez aresztowanych
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niegdy$ rewolucjonistow przed komisjami $ledczymi, wyjasnienia
aresztowanych agentéw zlozone przed Komisjg migdzy marcem
a sierpniem 1917 r., raport cztonka Rady Ministrow Wissarionowa
z 1916 r. o rezultatach analizy pracy moskiewskiej Ochrany, poli-
cyjne i sadowe akta poszczegdlnych partii, do ktérych wiaczono tez
zapiski poczynione przez wspotpracownikéw Ochrany. Na podstawie
takich tez materialdow w Depo sporzadzano i przechowywano spra-
wozdania i diagramy, m.in. obrazujgce sie¢ powigzan poszczegol-
nych 0sob lub komorek partyjnych.

Kartoteka osob inwigilowanych zawierata karty personalne; na jed-
nej karcie byto imig, nazwisko, pseudonim uzywany w organizacji
i pseudonim nadany przez filera, daty rewizji, aresztow itp. Na od-
wrocie karty byly pseudonimy agentdéw, ktorzy zajmowali si¢ dang
osoba, dane z perlustracji itp. W miare postepu inwigilacji przyby-
wala liczba kart odnoszacych si¢ do jednej osoby, czasem dochodzita
nawet do 20. Karty niebieskie byly przeznaczone dla socjaldemokra-
tow, czerwone — dla eserowcow, zielone — dla anarchistow, biale —
dla kadetow i bezpartyjnych, zotte — dla studentéw. Istniala zasada,
ze w notatkach, ktore robili tajni wspotpracownicy, o sobie pisali oni
W trzeciej osobie.

Sad rozpatrzyt sprawy 33 oséb, w tym 3 zrehabilitowat, poniewaz
stwierdzono, ze ich stosunki z Ochrang nie miaty charakteru wspot-
pracy. W stosunku do dalszych trzech os6b zarzadzono dodatkowe
sledztwo, ktérego nie zdotano zakonczy¢, bo sad przestat dziatac.
Za winnych uznano 27 os6b, ale 17 uwolniono z aresztu ze wzgle-
du na niewielkie znaczenie ich poprzedniej dziatalnosci dla policji,
w areszcie zatrzymano tylko 10 osob. W areszcie przebywatly nadto
inne osoby pociagniete do odpowiedzialnosci za dawng dziatalnos¢,
razem wigc byto okoto 30 aresztowanych za dziatalno§¢ w aparacie
represji politycznej i wspotprace z nim. Do konca wrzesnia 1917 r.
wigkszo$¢ zwolniono, w areszcie pozostato tylko 13 osob, ktore mia-
ly by¢ uwolnione najdalej w koncu pazdziernika — wedlug starego
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stylu, czyli prawie do potowy listopada, gdyby sytuacja legislacyj-
na nie ulegla zmianie. Po przewrocie listopadowym (tzn. rewolucji
pazdziernikowej) trafily one w rgce bolszewikow i prawdopodobnie
wszystkie zostaly rozstrzelane.

Porzadkujac sprawy, Komisja podzielita ,,wspotpracownikow” na
dwie kategorie: informatorow i prowokatorow. Do pierwszej katego-
rii zaliczono ludzi nie bioracych aktywnego udziatu w nielegalnych
organizacjach, do drugiej — dzialaczy tych organizacji werbowanych
do wspotpracy przez oficerow zandarmerii. Zauwazono jednak, ze
trudno jest wszystkich jednoznacznie zakwalifikowa¢ do jednej lub
drugiej kategorii, pojawito si¢ wigc okreslenie ,,informator z odcie-
niem prowokacji”!?.

Jesli nie liczy¢ spisow wspotpracownikow zandarmerii gubernial-
nych, zandarmerii kolejowych ani tzw. urzgdéw zandarmeryjnych
$ledczych Krolestwa Polskiego (znamy okolo 600 nazwisk takich
wspotpracownikow), to Komisja opublikowala 27 spiséw informato-
row 1 prowokatoréw Ochrany moskiewskiej, zawierajacych w sumie
116 nazwisk. Sposréd wymienionych w tych spisach osob 88 zlozyto
zeznania, w wyniku ktérych aresztowano 74 — byly to tylko te osoby,
ktore pracowaty dla policji w okresie miedzy 1910 a 1917 r. Ci, kto-
rzy przerwali wspolprace przed 1910 r., w wigkszosci pozostali nie
rozpoznani, jesli nie zdemaskowat ich Burcew. Dlatego Gierasimow
mogl sie przechwala¢ rzekomo najlepszym zakonspirowaniem pod-
legtych mu agentéw. Jak wspomnielismy, w calosci zostat opubliko-
wany spis agentow czynnych na przetomie 19151 1916 r., osoby zas$,
ktore wspotpracowaty z Ochrang na poczatku 1917 r., zostaty rozszy-
frowane w 75%, a nawet 85%; 10% stanowili sztuczniki, czyli osoby
usitujace oszukiwaé swych mocodawcow.

Czes$¢ informacji dostarczyli Komisji sami oficerowie zandarmerii
1 inni funkcjonariusze Ochrany. Ci pierwsi w poczatkach rewolucji
lutowej starali si¢ o jak najszybsze powotanie do armii. Zatrzymani

1998, Czlenow, Moskowskaja Ochranka, s. 14—15.
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zostali tylko pulkownik Aleksander Martynow, radca dworu
Kwicinski, podputkownik Znamienski i rotmistrz Miszin — tych dwu
ostatnich aresztowano juz na froncie. W maju 1917 w Moskwie zo-
stali aresztowani pozostali oficerowie Ochrany moskiewskiej, kto-
rych wiekszo$¢ odwotano z armii; nie udato si¢ aresztowac tylko jed-
nej osoby. Martynow i rotmistrz Hanko (Ganko) zostali pociaggnieci
do odpowiedzialnos$ci karnej, pozostate osoby uwolniono.

Aresztowano tez 67 agentow zewnetrznej obserwacji z Moskwy,
ale nie jest to zapewne petna lista moskiewskich fileréw. Od kwietnia
1917 r. aresztowani przebywali w wi¢zieniu na Butyrkach, ktore byto
dotychczas Centralnym Wigzieniem przesytkowym. Ich sprawy roz-
patrywata Komisja Sledcza przy Komisariacie Rzadu Tymczasowego
w Moskwie. Zeznania ztozyto 11 aresztowanych, a ich sprawy prze-
kazano do Komisji dla Ochrony Nowego Ustroju. Komisja miata wy-
jasni¢ te sprawy i oceni¢ stopien szkodliwosci ich poprzedniej pracy.
Okazato si¢, ze byli to na ogdt obserwatorzy dworcow kolejowych,
obserwatorzy cyrkutowi, filerzy—,,dorozkarze”, pisarze itp. Uznano,
ze spetniali oni swe zawodowe policyjne obowiazki i nie mieli bez-
posredniego zwigzku z wywiadem politycznym. Nie zostali wigc
zakwalifikowani jako niebezpieczni dla nowego ustroju i zwolniono
ich, z tym jednak zastrzezeniem, ze 49 fileréw bedacych w wieku po-
borowym odestano do armii. Wszyscy uwalniani podpisywali zobo-
wigzanie podporzadkowania si¢ nowym prawom.

Gdy mowa o Ochranie, ciggle powraca pytanie, czy bolszewickie
stuzby bezpieczenstwa — Czeka, GPU, NKWD, KGB — byty konty-
nuacjg carskiej tajnej policji politycznej czy nowg instytucja. Przede
wszystkim mozna si¢ zastanawia¢, czy przejety one wzorce dziata-
nia Ochrany i czy przejety ludzi, to znaczy wykorzystywaty do pracy
w bezpieczenstwie radzieckim dawnych agentow Ochrany. Na te py-
tania nie mozna odpowiedzie¢ jednoznacznie.

Nie mamy zadnych informacji, ilu dawnych agentoéw, a zwlaszcza
wspotpracownikow, trafito do nowej policji politycznej. Wszakze
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znaczna cz¢$¢ informatorow i prowokatoréw pozostata nie rozpozna-
na. Nie jest prawdopodobne, by tacy ludzie, ktérzy niemal nie rozpo-
znani przenikngli do nowych stuzb, mogli wplyna¢ na charakter i me-
tody ich dziatania. Ochrana wyksztalcita takie wzorce pracy, ktore
znajdowaly — i znajdujg — nasladowcoéw w rdznych krajach, trudno
wiec, by nie zastosowano tego, co si¢ sprawdzito. Na pewno wyko-
rzystywano tez uratowang ze zniszczen czg¢s¢ materialnej spuscizny
po Ochranie: sprzet, dokumenty itp.

Czy mimo to KGB (traktujemy to oznaczenie jako symbolizujace
kolejne stuzby bezpieczenstwa od Czeki poczawszy) w swej istocie
, byl kontynuacjg Ochrany? Na to pytanie odpowiedz bedzie prze-
czaca. KGB wyrést z innej ideologii i innej podstawy spotecznej,
w panstwie spetniat inng niz Ochrana rol¢ i miat inne uprawnienia.
W czasach carskich Ochrana byta organem wladz najwyzszych, dzia-
fata dla caratu, w jego imieniu, w celu utrzymania jego prestizu i byta
catkowicie uzalezniona od decyzji cara lub najblizszej mu rzadzacej
koterii (bo czasem jej zalezno$¢ od ministra spraw wewngtrznych sta-
wala sie czysto formalna). Ochrana nigdy nie miata prawa sadzenia
ani nawet formalnych uprawnien do prowadzenia §ledztwa. Jej praca
miata charakter rozpoznawczy — po zgromadzeniu materiatéw obcia-
zajacych przekazywano je do wilasciwych organdw s$ledczych, cho¢
— jak wiemy — naduzyciem prawa bylo powierzenie czg¢sci Sledztw
zandarmerii. Agenci Ochrany nie rzadzili wigzieniami, zestaniem czy
katorgg — mogli tylko spowodowa¢ aresztowanie.

W Ochranie pracowali zandarmi, ale formalnie podporzadko-
wana ona byla Departamentowi Policji w Ministerstwie Spraw
Wewngtrznych. Byla to policja do szczegdlnych celéw, nowocze-
sna w metodach dziatania, przestrzegajagca — we wilasnym interesie
i w interesie prowadzonych przez nig inwigilacji — przepisoéw i za-
sad prawa, cho¢ to prawo réznie mozna ocenia¢. Ani stali pracow-
nicy Ochrany, ani tym bardziej — wspotpracownicy nie bili w sledz-
twie. Wiekszo$¢ przypadkow znecania sie nad aresztowanymi mozna
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przypisa¢ organom wojskowym, ktore przejmowaty wladze policyj-
ng i sgdowag w czasie dziataniu stanu wyjatkowego, a takze zwyklej
policji.

W ZSRR policja polityczna byta tajng agenturg, organem sledczym,
miata nawet wlasny ,,sad” (Osobyje kommisii), skazujacy za dziatal-
nos¢ polityczng. Jej podlegaly w wigkszosci wiezienia, domy dziec-
ka, obozy pracy. Z czasem stata si¢ tez potentatem gospodarczym:
przedsigbiorca, wlascicielem ogromnych obszaréow ziemi, linii kole-
jowych, szpitali, teatrow, prasy. KGB dublowat struktury panstwowe,
kontrolowal (nie tylko inwigilowal, jak Ochrana) aparat panstwowy,
przejmowal jego funkcje. Radziecka tajna policja polityczna wigc
musiata si¢ znacznie rozrosng¢ w porownaniu z policjg carska, a ilo§¢
przechodzita w jako$¢: prymitywny general Nowicki byt subtelnym
inteligentem w poréwnaniu z szefami na Lubiance, Lefortowie czy
w obozach pracy. ,,Psychologiczne” rozpracowywanie ludzi z opozy-
cji przeszto do lamusa — nadeszta era brutalnej, okrutnej przemocy,
skrywajacej strach i poczucie zagrozenia samych oprawcow.



Zakonczenie

Nigdzie w dzisiejszym §wiecie policja nie dziata wylacznie w mundu-
rach; wszedzie korzysta z donosu i1 uwaza si¢ to za niezb¢dne — ina-
czej bytaby bezsilna w walce ze Swiatem przestgpczym. Na ogot jed-
nak ten sposob dziatania przyjmowany jest z oporami, czasem nawet
przez sama policje, i to w odniesieniu do zwalczania takich plag jak
terroryzm, handel narkotykami itp. Donos i tajng agenture traktuje si¢
jako zto konieczne. Zaakceptowanie zasady, ze cel uswigca srodki,
prowadzi do sankcjonowania wszelkiego rodzaju naduzy¢, dlatego
rzadko uzywa si¢ tej formuly jako argumentu. W panstwach demo-
kratycznych dazy si¢ do ujecia w pewne ramy wspotpracy policjan-
tow z osobami nalezagcymi do $wiata przestgpczego. Powscigganie
policji w korzystaniu z donosu jest dokonywane w drodze restrykcji
budzetowych i $cistej kontroli finansowej, bo w ten sposob ogranicza
si¢ mozliwo$¢ optacania donosicieli.

Argumenty przeciwko wykorzystywaniu tajnych agentow, to zna-
czy ludzi nie zwigzanych formalnie z instytucjami policyjnymi, sg
dos$¢ liczne 1 wigkszo$¢ z nich wysuwaja sami policjanci. Mozemy
wymieni¢ kilka takich argumentow: po pierwsze, tajna agentura po-
licyjna fatwo wymyka si¢ spod kontroli — nie bedac pod kontrola
spoleczng, z trudem jest kontrolowana przez samg policj¢, ktora
ma nikle mozliwosci oceniania zgodno$ci dziatan swoich agentow
z obowiazujacym prawem. Po drugie, tajna agentura niekiedy sama
stwarza przestgpstwa, by uzasadni¢ swe istnienie i wzrost tozonych
na nig $wiadczen. Ma tez tendencj¢ do nadmiernego rozrastania
sie; kontakt z tajnym wspotpracownikiem nie moze by¢ okreslony
czasem, w kazdej chwili moze ulec zerwaniu, im wigcej przeto do-
nosicieli — tym lepiej. Po trzecie, agenci niejednokrotnie probuja
gra¢ na dwie strony i z obu stron ciggna¢ korzysci. Niekiedy ro-
big to z premedytacjg, niekiedy bezwiednie wiklajg si¢ w niebez-
pieczng gre. Po czwarte, granice migdzy stala wspotpraca z policja
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a przypadkowym, czasem nawet nieSwiadomym kontaktem z wta-
Sciwym tajnym agentem, s3 ptynne, fatwo wiec oczerni¢ i napiet-
nowac jako agenta osobe, ktora nigdy nie oddawata swych ustlug
policji. Po pigte wreszcie, tajng policje rozbudowuje si¢ dla celow
politycznych i jej nadzorem objeci sg ludzie nie bedacy przestgpca-
mi. Niektorzy ze wzgledu na swe stanowiska i role spoleczne nad-
zorowani sg na wszelki wypadek. Narusza si¢ przy tym intymno$¢
prywatnego zycia i stosuje nielegalne metody.

W Rosji tajng agenture zorganizowano wytgcznie w celu zwalcze-
nia dziatalno$ci politycznej, za ktérg uznane byto wszystko, co do-
tyczyto sfery ludzkich pogladéw, nie tylko czynow. W ten sposob
panstwo stworzylo wokot siebie ochronny pancerz ideologiczny
i prawny, ktory zostat uznany za nienaruszalne i stojace ponad spote-
czenstwem dobro samo w sobie. Tak wiele czynéw zakwalifikowano
jako przestgpstwa polityczne, ze zadna organizacja tworzona przez
samg ludno$¢ nie mogta by¢ apolityczna, a zadna niemal samodzielna
dziatalno$¢ — wolna od oskarzen o zdrad¢ stanu. Sam ustrdj ,,upoli-
tycznial” nawet prywatne zycie?®.

Wigksza przeto niz gdzie indziej role musialy odgrywaé symbo-
le, a stala obecnos¢ cenzury powodowata pojawianie si¢ stow za-
stepczych, dziatan zastgpczych itd., ktore w przedziwny sposob
stawatly si¢ dziataniem politycznym. W Kroélestwie Polskim jeszcze
bardziej niz w Rosji rozwinela si¢ taka gra symboli: kontusz, wasy,
herb Pogoni, hymn “Boze, co§ Polske” skomponowany — paradok-
salnie — na cze$¢ cara, Mazurek Dabrowskiego, pogrzeb generato-
wej Sowinskiej, pomnik Mickiewicza, kosa ... Skoro nie mozna byto
otwarcie wyrazi¢ swoich aspiracji do niepodleglosci, wktadano Zato-
be na znak zalu po niej, a wtedy wladze zakazywaty noszenia czar-
nych szat i w wypadku pogrzebu wydawaty (oczywiscie, za optatg)
najblizszym krewnym zmartej osoby “bilety” na udziat w kondukcie

200Na temat pojecia przestepstwa politycznego por. B. L. Ingraham, Political
Crime.
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i zezwolenie na noszenie przez pewien czas zaloby. Pogwalcenie za-
kazu byto oczywiscie wykroczeniem policyjnym, ale nie wystarczata
grzywna — takie wykroczenie miata charakter polityczny, trzeba byto
wiec obserwowaé mitosnika lub mitosniczke czerni.

Tajna policja musiala zatem interesowac si¢ nie tylko dziatalno-
$cig 0s0b nalezacych do tajnych organizacji czy podziemnymi labo-
ratoriami, w ktorych preparowano bomby, ale takze rozszyfrowywac
symbole. Miata przez to pelne rgce roboty. Nie przypadkiem tacy
zandarmi, jak Nowicki z Kijowa, mowili, ze najlepiej przeprowadzaé
od czasu do czasu zmasowang akcj¢ rewizji i aresztowan, bo zawsze
wtedy znajdzie si¢ co$ obcigzajacego kazda niemal rodzing.

O ile policja regularna dazy do tego, by rozwikta¢ sprawe, bo to
dowodzi jej skutecznosci i sprzyja awansowi, o tyle tajnych agentow
motywuja tylko pienigdze — stawa ani prestiz nie wchodzg w rachu-
be. W Rosji czes¢ “wspotpracownikow” dziatata takze z pobudek
ideowych, z przekonania, ale motywy wigkszo$ci mozna uzna¢ za fi-
nansowe. Dlatego tajni agenci powtarzali po dwa — trzy razy te same
informacje w réznych wersjach, zostawiali w rezerwie czg$¢ wiado-
mosci, bo nie byli zainteresowani w catkowitym wyczerpaniu zrodet
swego dochodu. W Rosji zandarmi otwarcie pisali o koniecznosci
zostawiania zalgzka przysztego kotka dyskusyjnego czy nawet przy-
szlej grupy rewolucyjnej, uzasadniajac to dobrem shuzby, to znaczy
checig zebrania obfitszego zniwa. We Francji nazywano to “ogonem
Dantona”. Tajni agenci zainteresowani byli rowniez tym, by opinia
publiczna byla stale alarmowana grozacymi jej niebezpieczenstwami.

Pobudzanie ruchu tam, gdzie by¢ moze wygasitby sam z sie-
bie, bylo czasem niezamierzonym efektem funkcjonowania syste-
mu prowokacji. Agenci-prowokatorzy zachecali do akcji $§miatych
i efektownych, ktére pociggaly za sobg surowe represje. Ofiar byto
wiec duzo, ale zarazem nastgpowato ozywienie opinii publicznej
— zamiast uspokoi¢ spoteczenstwo powiekszano panujacy ferment.
Wigksze akcje represyjne stawatly sie gtosne, zwracaty powszechng
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uwage, wzrastat wiec krag osob, ktore wilaczaty sie lub byty wcia-
gane do polityki, choc¢by dlatego, ze formutowaly swg opinig.
W ten sposob efekt zastraszenia dzialal paralizujaco, ale podskornie
wzbieraty si¢ wody, ktore przerwaty wszelkie tamy w momencie
pozbycia si¢ strachu.

Represje wywotywatly poczatkowo ten skutek, ze jesli nawet szer-
sze masy pozostawaly bierne, to szybciej ksztattowato si¢ grono za-
wodowych dziataczy rewolucyjnych, doswiadczonych i zdetermino-
wanych. Nawet jesli znaczna cz¢$¢ ludzi nie podzielata ich pogladow,
to widziano w nich bohater6w i mg¢czennikéw. Tajna agentura i pro-
wokacja potrafily sparalizowac i rozbi¢ na krotko jakas dziatalnos¢
1 wywota¢ fale aresztowan, nie zdotaty jednak zapobiec ani wybucho-
wi rewolucji w 1905 r., ani ruchom spotecznym w przededniu pierw-
szej wojny $wiatowej. Nie powstrzymaty procesu upolitycznienia
si¢ Srodowisk robotniczych i chtopskich. Dzialalno$¢ tajnej agentury
usprawiedliwiata ponadto rewolucyjny terror. Bytoby upraszczaniem
powtarzanie za 6wczesnymi bojowcami i w ogodle rewolucjonistami,
ze najwazniejsza, jesli nie jedyna przyczyna pojawienia si¢ terrory-
zmu bylo odwotanie si¢ policji do prowokacji, jednakze sankcje mo-
ralng terror uzyskiwat na pewno dzieki agenturze.

Byly to takze oceny wypowiadane przez przedstawicieli wladzy
panstwowej i samej policji. Z punktu widzenia ruchu rewolucyjnego
czy jakichkolwiek organizacji spotecznych lub politycznych dzia-
lajacych w systemie policyjnym z agenturg nalezato walczy¢, gdyz
narazata ludzi na $miertelne nieraz niebezpieczenstwo. Byla tez po-
gwalceniem najswigtszych w spoteczenstwie zasad solidarnos$ci, ko-
lezenstwa, przyjazni. Byta zdrada, jedng z najohydniejszych. W ko-
deksach moralnych wszystkich grup i organizacji zdrada byta i jest
potepiana. Nawet w $rodowisku kryminalnym bylo to najwigksze
przewinienie i najwigksza hanba. Tymczasem zdrady w ruchu rewolu-
cyjnym, i rosyjskim, i polskim, u schytku XIX w. mnozyty si¢ w spo-
sOb zastraszajacy. Zdrajcy usitowali przywdzia¢ potem szaty Konrada
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Wallenroda — cztowieka, ktory swiadomie dla dobra wyzszej sprawy
tamie zasady honoru, czynigc tym samym najwyzszg ofiare?!.

Agentura najwcze$niej pojawiata si¢ i przybierata najwicksze roz-
miary zawsze tam, gdzie nie bylo wolnosci zrzeszen i zgromadzen,
wolnos$ci rozpowszechniania pogladow, gdzie dziatalno$¢ organiza-
cji opozycyjnych wobec ustroju nie mogla by¢ jawna. Patologiczne
zjawiska w ruchu rewolucyjnym czy nawet reformatorskim mozna
uzna¢ za nieuchronne, jesli ruch taki jest zmuszany do schodzenia
w podziemie. W takiej bowiem sytuacji zanikaly wszelkie formy
kontroli spotecznej, a na skutek braku forum do rozwijania dyskus;ji
i ewolucji pogladéw nastepowalo sztywnienie ideologii i programow,
przeksztatcanie si¢ ich w dogmaty. Ponadto dziatacze takich organi-
zacji, zwlaszcza tzw. bojowcey, dziatali w statym napigciu psychicz-
nym i stawali wobec tak trudnych problemow i decyzji, ze w koncu
musieli popelnia¢ btedy i nieostroznosci. Natychmiast wykorzysty-
wala to tajna policja polityczna.

Mozna si¢ jednak zastanawia¢, dlaczego w niektorych okresach na-
stepowato wyrazne nasilenie dzialania agentury i prowokacji i dla-
czego niektore organizacje byly infiltrowane cze¢Sciej 1 glebiej niz
inne mimo podobienstwa warunkéw, w jakich dziataty. Wydaje sie,
ze przyczyny sa dwojakiej natury. Po pierwsze, policja moze dziata¢
lepiej lub gorzej, to znaczy bardziej lub mniej skutecznie. Nie znaczy
to, ze od stosowanych przez nig metod zalezalo wyltacznie, czy ruch
rewolucyjny ulegal rozbiciu, czy trwat i rozkwitat ze zwigkszong sitg.

Jesli przyjrzymy si¢ dwoém podstawowym metodom: tzw. profilak-
tyce polegajacej na natychmiastowej likwidacji ogniska zapalnego
oraz metodzie Zubatowa, to okaze si¢, ze w okreslonych warunkach
bardziej skuteczna byta raz jedna, raz druga metoda. Brutalne repre-
sje bezposrednio przynosity na ogot niezte rezultaty i z punktu wi-
dzenia policji byty skuteczniejsze od metod tagodniejszych, bardziej

201 QOstatnio tematyka ,,wallenrodyzmu” stata si¢ popularna, por. np.
M. Janion, Zycie posmiertne Konrada Wallenroda.
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liberalnych. Ale i one nie mogly uchroni¢ panstwa przed naglymi
wybuchami czy zamachami, przygotowywanymi dlugo i starannie.
Wtedy taki wybuch nabierat cech skandalu politycznego, a tego wta-
dze obawialy si¢ najbardziej, zwlaszcza iz nastgpowala kompromi-
tacja policji.

Metody Zubatowa (okreslenie jest uproszczone, gdyz zblizone me-
tody stosowano juz wczesniej, np. przez Bierdiajewa w Ochranie mo-
skiewskiej) byly tworem okreslonego okresu historycznego. W Rosji
panowaty tendencje liberalne, wkroczyta ona na aren¢ migdzyna-
rodowa, zawierala sojusze z krajami o rzadach demokratycznych.
Rozwoj gospodarczy przyczynit si¢ do uniezaleznienia si¢ od caratu
1 patriarchalizmu wielu warstw spotecznych. Brutalne metody byty
nie do pogodzenia — cho¢ moze brzmi to paradoksalnie — z imperiali-
stycznymi tendencjami w Rosji. Historia jest procesem nie dajacym
si¢ przewidywac i doszukiwanie si¢ w jej przebiegu jakiego$ mitycz-
nego tadu i prawidtowosci jest z konieczno$ci ograniczone. Cze$¢
zdarzen, jakie miaty miejsce w Rosji, mozna byto wytlumaczy¢ owa
lubiang przez socjologdéw prawidlowoscig spoteczng, czgs¢ zas byta
wynikiem splotu okoliczno$ci. Dlatego to metody Zubatowa, dobre
w pewnym czasie i okreslonym miejscu, niekiedy musiaty wywoty-
wac skutki przeciwne do zamierzonych.

Powstaje zreszta pytanie, czy nie wyolbrzymiamy roli i znaczenia
policji, czy w ogoble byta ona w stanie zniszczy¢ lub ozywié ruch re-
wolucyjny. Trzeba przeciez pamigtaé, ze to przeciwnicy Zubatowa,
sami bedacy policjantami i Zandarmami, jemu wilasnie przypisywa-
li wybuch rewolucji 1905 r. Tak bylo latwiej i wygodniej. Gdyby
Zubatow ,,byt winny”, oddano by go pod sad. Moze rewolucja ule-
glaby opdznieniu — trudno powiedzieé¢, tym bardziej ze tatwo mozna
przyjac poglad o jej ,,nieuchronnosci”. Pewne jest tylko to, ze stoso-
wane przez Zubatowa metody, zwlaszcza jego sposoby pozyskiwania
agentow, przyczynily si¢ do wigkszego rozprzestrzenienia agentury
w ruchu rewolucyjnym.
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Warunki spoleczno-polityczne i specyficzne metody policyjne — to
tylko niektére z przyczyn wigkszego lub mniejszego rozwoju agentu-
ry. Tkwig one takze w charakterze poszczegodlnych organizacji i spo-
lecznym kontekscie ich rozwoju. Sami rewolucjonisci podkreslali
czesto swoistg frustracje dziataczy, bedacg wynikiem przymusowe;j,
wywotanej represjami, okresowej bezczynno$ci. Kiedy indziej szyb-
ki wzrost ruchu rewolucyjnego dziatat odwrotnie — panowata euforia,
do ruchu naplywato mnostwo nowych, nie do§¢ znanych i nie przy-
gotowanych ludzi. Jedno i drugie miato zblizony skutek: nieprzemy-
$lane dziatania, brak ostroznosci, goraczkowos¢.

Wine ponosit tez — jak mawiano — brak zasad. Co nalezy przez to
rozumie¢? Sami rewolucjonisci, piszgc o braku zasad, nie mieli za-
pewne dostatecznej jasno$ci, o co tu chodzito, postugiwali si¢ tym
okresleniem intuicyjnie. Dzi§ mozemy chyba powiedzie¢, ze wy-
stepowaly rozmaite wahania natury moralnej, spowodowane prze-
noszeniem rozmaitych koncepcji czy to filozoficznych, czy nauko-
wych, na grunt praktycznego dziatania. ,Darwinizm spoleczny”
uzasadniat bezpardonowa walke o byt, klasowa i deterministyczna
ideologia Marksa sktaniata do odrzucenia moralnosci “burzuazyj-
nej” 1 usprawiedliwiania rozmaitych dziatan ich zgodnoscia z ,,pra-
wami historycznego rozwoju”. Dostawano si¢ w putapke relaty-
wizmu moralnego, bo jawne odrzucanie norm, na jakie zdobyli si¢
nihilisci, nie przysparzalo sympatii. Mit proletariatu — zbawiciela
ludzkosci pozwalal dokonywaé¢ w jego imieniu czyndéw nie akcep-
towanych przez ,,wahajaca si¢ inteligencje”, ,klerykalng reakcje”
itp. Jednoczesnie Koscidt nader silnie potepial ruchy socjalistyczne
i anarchistyczne, tracgc wplywy na zdesperowang warunkami zycia
czeg$¢ spoteczenstwa.

Charakterystycznym rysem grup rewolucyjnych byta silna
nietolerancja ideologiczna. Prowadzilo to do podziatéw wewnetrz-
nych w partiach, do rozpadu organizacji na coraz to mniejsze i skto-
cone ze sobg grupki. Ta waska partyjnos¢ byta oczywiscie efektem
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braku swobdd demokratycznych, bo dyskusje programowe i taktycz-
ne toczyty si¢ w matych gronach. Niekiedy wigksza wage przywiazy-
wano do dezawuowania zblizonych, nieco tylko odmiennych, pogla-
déw innych frakeji i partii niz do atakowania systemu panstwowego;
jego krytyka pozostawala sloganowa. Bardziej na serio wadami ow-
czesnego systemu zajmowali si¢ czgsciej dziatajacy jawnie prawnicy
1 pisarze, nie za$ rewolucjonisci.

Niektére organizacje narazone byly na infiltracjc w wigkszym
stopniu niz inne. Policja starala si¢ wprowadza¢ agentur¢ tam, skad
mozna si¢ bylo spodziewaé najwigkszego, bezposredniego niebezpie-
czenstwa, a wigc do partii radykalnych, postugujacych si¢ bronia, od-
rzucajacych metody pokojowe. W Rosji zainteresowanie policji poli-
tycznej $ciggali na siebie przede wszystkim eserowcy, w Krolestwie
Polskim — PPS w okresie dziatania Organizacji Bojowej, poza tym
bolszewicy (w latach poprzedzajacych pierwsza wojne Swiatowa)
1 ugrupowania anarchistyczne.

Zwraca si¢ tez uwage na to, ze eserowcy mieli nieco inny typ przy-
wodcy niz socjaldemokraci. Wsérod esdekow rosyjskich panowata
moda, czy tez maniera, na rozwazania teoretyczne. Nie mozna byto
zosta¢ dzialaczem nawet Sredniego szczebla partyjnej struktury, je-
$li nie mialo si¢ okreslonego zasobu wiedzy teoretycznej. To dlate-
go Stalin musial przygotowa¢ rozwazania na temat kwestii narodo-
wej, ktore — wedtug Trockiego — pisat za niego Lenin*”. Inaczej nie
moglby sie sta¢ akceptowanym dziataczem partii, ktéra szczycita
si¢ takimi teoretykami, jak Akselrod, Martow, Plechanow. Zosta¢
wiec przywddcg w socjaldemokracji byto — przynajmniej poczatko-
wo — trudniej, niz w innych partiach, ludzie byli lepiej sprawdze-
ni. Nie wymagano takiego przygotowania od przywodcoéw Partii
Socjalistéw-Rewolucjonistow; ci sprawdzali si¢ gtownie w bezpo-
srednich akcjach.

202 Por. na ten temat L. Trocki, Stalin; L. Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s.
117-119.
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Nalezy jednak zaznaczy¢, ze Zubatow potrafit pozyskiwac na agen-
tow nie tylko ,,praktykow”, bojowcow, ale takze ludzi sktonnych do
filozofowania. To ci ostatni niebacznie wdawali si¢ w dlugie dysputy
z Zubatowem, z ktérych nie zawsze wychodzili bez szwanku. Istotng
role odgrywato to, ze bojowki poszczegdlnych partii pozostawaty na
ogot poza bezposrednig kontrolg centralnych komitetoéw tych par-
tii, dlatego np. wielu ludzi w organizacjach bojowych Socjalistow—
Rewolucjonistow okazato si¢ zdrajcami. Na klopoty narazone byty
szczegolnie organizacje o jednoosobowym kierownictwie, w ktorych
panowal kult bohatera, jak w przypadku eserowcéw — Gerszuniego
. Skoro Gerszuni ufat Azefowi (cho¢ przeciez miat mate mozliwo-
Sci przygladania si¢ catej dzialalnosci partyjnej) — ufali mu wszyscy.
Blad jednego cztowieka — charyzmatycznego przywodcy — pociagat
za sobg nieobliczalne skutki?®.

Tak samo Organizacja Bojowa PPS uniezaleznita si¢ od samej par-
tii i na tym tle doszlo nawet do podzialu w PPS. By¢ moze w ten spo-
sob znajdujemy wyjasnienie, dlaczego partia ta zostata bolesnie do-
tknieta “zaraza prowokacji”, gdy tymczasem wsrod bolszewikow ta
zaraza zagniezdzila si¢ nieco p6zniej, a mianowicie wtedy, gdy zostat
utrwalony podziat na mienszewikow i bolszewikow, a Lenin po 1907
1. zaczal sprawowac niemal dyktatorskie rzady we frakcji bolszewi-
kow. Niewatpliwie jednak gtowng przyczyng wzmozonej infiltracji
byto szczegblne zainteresowanie policji dang organizacjg.

W  wigkszo$ci kultur donosicieli otaczano pogarda. Donos
usprawiedliwiano — i to niechetnie — wowczas, gdy ratowat ludzkie
zycie lub ostrzegal przed czynem wzbudzajacym silny sprzeciw mo-
ralny. Dlatego donos przyjmowat najczesciej formy anonimowe, sam
donosiciel bowiem wstydzit si¢ swego postepowania. Nie znaczy to,
ze we wszystkich spoteczenstwach donos uwazano za co$ niewlasci-
wego. Znane sg ktopoty, jakie mieli zestancy syberyjscy w XIX i na
poczatku XX w. z ludnos$cig tubylczg; nie podzielata ona wyrostych

2031, Dejcz, Prowokatory i tierroristy, s. 119.
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w europejskiej tradycji zasad etycznych i bez najmniejszego wahania
donosita na ludzi, od ktoérych doswiadczata dobrodziejstw (za ktore
zreszta w sobie wlasciwy sposob okazywata wdzigcznosc).

Czasem nawet w kulturach kregu europejskiego udawalo sig
zaszczepi¢ tak silne poczucie obowigzku wobec wiladzy, ze zaghu-
szalo ono inne normy, nie majace wszak racjonalnego uzasadnienia.
W takich spoteczenstwach mozna spotka¢ si¢ z donosem jawnym,
nie anonimowym i powszechnym, jako elementem samokontroli
spotecznej. Elementy tego wystepowaly w Rosji juz w okresie pa-
nowania Katarzyny II, jednakze w czasach, o ktérych tu byta mowa,
szpiegowanie, donos i prowokacja w oczach wyksztalconej czgsci
spoteczenstwa byly uosobieniem zta. Byla to najwyzsza grozba dla
dziatacza rewolucyjnego, usprawiedliwiajaca uciekanie si¢ w ruchu
spotecznym do przemocy. Panowanie donosu i prowokacji byto wy-
godne dla wtadz, sialo bowiem strach, ktory w ustroju despotycznym
odgrywat bardzo istotng role?*.

204 Na temat politycznej funkcji strachu, por.. E. Kohn-Bramstedt,
Aristocracy and the Middle-Class.
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